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Hititler, doganin ¢ok katmanli ve karmasik yapisini, tanrisallik, kutsallik ve Kisilik
kavramlaryla iliskilendirmistir. Bu kadim insanlar, doga ve igerisinde yer alan dag, nehir ve
agaclar insaniistii giice sahip, insani egilimler ve sosyal davranislar gosteren, kendi aralarinda
sinerjik iligki ve iletisimde olan canlilar olarak algilamigtir. Hitit ritiiel, dua, fal, mitolojik igerikli
belgelerde, Hititlerin cevrelerini tasavvur etme ve iliski kurma bigimleri, animistik inang ve
uygulamalar1 hakkinda bilgiler sunmaktadir. Hititlerde dag, kozmik ve kutsal varliklarin yan:
sira tanr, tanrilarin yasadigi, tanrilarin toplandig: mekan, fiziksel ve ruhsal arinma yeri olarak
nitelendirilmistir. Daglar, animizm perspektifinde bir ruha sahip canl ve “insan dis1 Kisi”
olarak tasavvur edilmistir. Hititce civi yazih belgelerde daglar, ahlaki ve etik degerleri olan,
olumlu ve olumsuz duygulara sahip, erkek ve kadin olarak siniflandirilan, cinsellik yasayan,
anne roliine sahip, gili¢ ve iktidarin sembolii, Kisilik sahibi oldugu goriilmektedir. Ayrica
bayram torenleri esnasinda daglara kurban ve cesitli yiyecekler/icecekler sunulmustur. Bu
calismada, Hititlerin daglar: nasil algiladigi, daglar tizerindeki animistik inang ve uygulamalar
ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hititler, Animizm, Ruh, Dag, Dag Tanrist.
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ABSTRACT

The Hittites associated the multi-layered and complex structure of nature with the concepts of
divinity, sacredness and personality. These ancient people perceived nature and its mountains,
rivers and trees as creatures with superhuman power, showing human tendencies and social
behaviours, and in synergistic relationship and communication among themselves. Hittite
rituals, prayers, Omnia and mythological documents provide information about the way
Hittites envisioned their environment and established relationships, as well as their animistic
beliefs and practices. The Hittites, the mountain was characterized as According gods and as
places where gods to lived and gathered, as well as cosmic and sacred beings, and as a place of
physical and spiritual purification. In the perspective of animism, mountains were envisioned
as living beings with a soul and “non-human persons”. In Hittite cuneiform documents,
mountains are imagined as having moral and ethical values, having positive and negative
emotions, being classified as male and female, experiencing sexuality, having the role of mother,
symbol of power and authority, and having personality. Moreover, sacrifices were made and
various foods/drinks were offered to the mountains during festivals. In this study, will reveal
how the Hittites perceived mountains and their animistic beliefs and practices regarding them.
Keywords: Hittites, Animistic, Soul, Mountain, Mountain gods.
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Giris

Animizm, diinya {izerindeki tiim varlklarin igsel bir ruha, enerjiye, canliliga sahip
olduguna dayanan bir inamgtir’. Latince anima “ruh, akil, zihin, canh” olarak
tanimlanmaktadir?. 1871 yilinda, Sir Edward Tylor'un yayimladig:i Primitive Cultures isimli
kitapta ilk kez animizm terimi kullanilmistir. Tylor, Paleolitik donemden itibaren animistik
inang ve uygulamalarin var oldugu iddia etmistir®. Hallowell’e gore, animizm birbirileriyle
iliski icerisinde olan “insan ve insan ds: kisiler ”in evrendeki varligidir . Animizmi sistematik
olarak degerlendiren Harvey ise iki farkl: kullamim: ifade etmektedir. Bunlar “neyin canl:
oldugu ve bir varlig: neyin canl: kildig:” dir. Bu noktada insan olmayan, saygiyr/kutsallig: hak
eden varhklarin ruhunun oldugu distiniilmektedir °. Meselenin oziinde Harvey ve
Hallowell, “insan dis: kisi” kavramin: benimsemistir®. Philippe Descola ise “dogal varliklarin
insani egilimler ve sosyal nitelikler bahgeden” bir sistemin var oldugunu iddia etmektedir’.

Animizm, insanlar ve diger varliklar arasindaki ayrim: bulaniklastiran en eski ve evrensel
inanglardan® biri olarak kabul edilmektedir. Animizm bir din® olmamasina ragmen dinin
temellerini olugturmustur®®. Bu baglamda animizm ve ¢ok tanril dinler arasinda tarihsel ve
kavramsal bir iliski oldugu soylenebilir. Cok tanrili inanglar dini bir ¢erceve icinde birden fazla
tanrya tapinmay: igermektedir. Dinin animizmden ¢ok tanriciliga dogru evrimi, dogadaki
ruhlara odaklanmaktan, hayatin cesitli yonleriyle iliskili daha ayrintili tanri ve tanriga
panteonuna dogru ilerleme olarak goriilebilir't. Animizm genis aile, klan veya kabile
baglaminda faaliyet gosterirken, cok tanricilik daha genis toplumsal birimler diizeyine karsihik
gelmekte, dini uygulama ve inang sistemleri 6lgeginde bir degisim sergilemektedir'?. Bu
evrim, ruhani inancglarin zaman iginde birbirine baghligini ve evrimini vurgulamakta,
animizm ve ¢ok tanricilik arasinda belirgin bir ayrimdan ziyade bir siireklilik gostermektedir.
Bu evrimsel siire¢ sonunda animizm, Eskicag uygarliklarindaki ¢cok tanril inang sistemlerinde
dinin 6ziinii olusturan etmenlerden birisi olarak degerlendirilebilir®. Bu animistik inang
Hititlerin dini yasaminda belirgin bir bigimde goriilmektedir.

Hititler, M.O. 17. ve 12. yiizyillar arasinda Orta Anadolu merkez olmak iizere, Anadolu ve
Eski Yakindogu cografyasinin bir kisminda varhk gostermistir. Hitit Devleti'nin resmi arsiv
niteligindeki ¢ivi yazili metinlerden, Hitit panteonunun Hatti, Hurri ve diger dil ailelerine

! Freud Sigmund, Dinin kikenleri totem Tabu Musa Tek Tanricilik Diger Caligmalar. (istanbul: Oteki Yayinevi, 1999)

135-136.

2 Donald Penistan, Simpson, Cassell’s Latin Dictionary (John Wiley & Sons Thumb indexed Redition 1977,) 40; Faruk

Zeki Perek, Latince Tiirkce Sozliik (istanbul: Istanbul Universitesi Yayinlar: 1946,) 42.

3 Edward Burnett Tylor, “Primitive Culture: Researches into the Development of Mythology, Philosophy, Religion, Art and

Custom “(1871) 377- 453.

4 Alfred Irving, Hallowell, “Ojibwa Ontology, Behavior and World View” Columbia University Press (1960): 45.

5Graham Harvey, Animism Respecting the Living World, New York: Columbia University Press, 2006); Graham Harvey

Handbook of Contemporary Animism (London: Routledge 2013).

6 Harvey, Animism Respecting the Living World, 18; Hallowell Ojibwa Ontology, Behavior and World View, 19-52.

" Philippe Descola, “Societies of Nature and the Nature of Society”, Conceptualizing Society, Editor A. Kuper, (1992):

86.

8 1nan(;, bir diisiince bagl kalarak, birine veya bir dine duyulan itimat giiven https://sozluk.gov.tr/.

° Din, tanriya doga tistii giiclere gesitli kutsal varhklara inanmay: ve tapinmayi sistemlegtiren toplumsal bir

kurumdur. https://sozluk.gov.tr/.

1 Freud Dinin kikenleri totem Tabu Musa Tek Tanricilik Diger Calismalar, 137.

11 Charles C. Lemert “Cultural Multiplexity and Religious Polytheism”. Social Compass, 21(3), (1974):241-253.

2 Ken en Samuel- Jian-Hua Tay,” The Associations Between Theism and Beliefs in Folklore Mythical Beings, Extra-

terrestrials, and Things That Go Bump in the Dark. (Singapore: James Cook University 2022), 9.

13 Tylor Primitive Culture: Researches into the Development of Mythology, Philosophy, Religion, Art and Custom, 377- 453.
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mensup toplumlarin tanrilarin igeren, ¢ok tanrili, karmasik bir sistemden olustugu
anlagilmaktadir'. Hititce civi yazili metinlerde din ve biiyii i¢ ige gegmis, yan yana var olmus,
ruhani inan¢ ve uygulamalarin bir karistu ortaya akmistir®. Bu takdirde, animizmden
acitkca bahsedilmese de Hititge ¢ivi yazilh metinlerde goriilen ve Hitit Dini olarak
isimlendirilebilecek inanglarin dogal diinyadaki ruhani giiclerin varhgini vurgulayarak,
animistik inanglarla uyumlu yonler icerdigi soylenebilir. Bu nedenle animizm, Hitit ¢ivi yazih
kaynaklarinda tasdik edilen verilerle, insanlarla insan olmayanlar arasindaki iliskinin
varhgina isik tutmaktadir.

Hititler kendilerini bin tanrili bir halk olarak tanimlamaktadir. Hititler, tanrilarinin doganin
icinde var olduklarina ve dogada yasadiklarina inanmistir. Bu ytizden dogal unsurlar (dag,
nehir, firtina, giines vb.) tanrilagtirllmig ve bunlara tapilmistir'®. Hitit Devleti’nin “doga ve
onun icinde yer alan her seyin yasadigina dair inanclarr” animizmin somut orneklerini
yansitmistir. Bu inanisa gore evrendeki her varlik, hiyerarsik bir diizende, birbirleriyle iliski
icerisindeki gti¢ ve ruhla birbirine baglidir. Hitit metinlerinde ruh inanc: soyut bir kavramin
otesinde somut bir degere sahip, karmasik bir konudur. Civi yazili metinlerde gecen Sumerce
ZI/GIDIMY, Akadca ETEMMU/ ZIQIQU!, Hititce istanza-(na)® ruh veya can olarak
tanimlanmaktadir. Hititce civi yazili metinlerde ruh; duygu ve duyularin yeri, irade, arzu,
tapinmada bir nesne, kehanette bir sembol olarak degerlendirilmektedir®. Hititler dogada
var olan dag, agag, pinar ve nehirlerin bir ruha sahip olduguna inanmugtir®.

Bu ¢alismada, daglarin Hitit dini hayatinda nasil algilandiklar: ve doga igerisindeki sinerjik
iliskileri incelenecek, Hititce ¢ivi yazili metinlerde dag kavraminin animistik inang ve
uygulamalar: yansitan yonleri ortaya konulacaktir. Hitit metinlerinde animizm inancinin
varlig agikca goriilmesine karsin, daha once bilimsel agidan degerlendirilmemistir.

1.Hitit Dini Metinlerinde Gegen Daglar

Hititler statik hacimleri, yiikseklikleri, simirlarin Gtesinde varliklari ve kronolojik
uzantilaryla ge¢cmise taniklik eden daglara, siyasi, kiiltiirel ve fiziksel anlamlar yiiklemistir.
Dag zirvelerinin bazen bulutlarla ortiilmesi, 151k parlamalarinin goriilmesi, giinesin dogus ve
batis yerleri olmasi sebebiyle Hititleri etkilemis olmalhdir. Hititlerin daghk cografyasinda
yagmura dayali tarim yapilmasi, daglarin iizerinde bulutlarin toplanmasi, daglardan gelen su
ve nehirlerin bolluguna cesitli anlamlar ytiklemislerdir. Daglarin giiglii, sabit ve erisilmesi zor
olmas: onlarin tanr: olarak atfedilmesine sebep olmustur. Muhtemelen daglar insanlarin
tanrilarla baglanti kurma, siginma, giivende olma hissi yaratmistir. Daglarin karsisinda

4 Yasemin Arikan, “Hitit Dini Uzerine Bir. Inceleme”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi,
38(1-2), (1998): 271-285.
15 Manfred Hutter “Religion in Hittite Anatolia” Some Comments On Volkert Haas: Geschichte Der Hethitischen Religion
(1997), 74-90.
16 Trevor Bryce, Hitit Diinyasinda Yagam ve Toplum (Ankara: Dost Kitapevi 2002) 135; Cem Karasu, “Hititlere
neden bir tanr: vardi? “, 1996 yil: Anadolu Medeniyetleri Miizesi Konferanslari, (1997)175,190.
17 Tzvi Abusch, etemmu, Dictionary of Deities and Demons in the Bible, (Leiden: Brill 1995,) 309; ePSD.
18 CAD 1958:397 / CAD 1961: 58; Wayne Horowitz, Mesopotamian Cosmic Geography, (Harward University Winona
Lake India 1998) 6-17; ePSD.
19 HEG A-K :430-432; HED A, E/I :471; HW,. 255-263; Eichner 2002, 131-144; Ahmet Unal, Hititce Cok Dilli El Sozliigii,
Hititce, fngilizce, Almanca ve Tiirkce Sozliik, (Vol. I A-M, Vol. Il N-Z) (Hamburg: Verlag Dr. Kova, 2007), 281.
paola, Dardano “Sulla fraseologia di itt. (Y“?Yistamana-'orecchio’ e istanza(na)-‘animo”, In margine a una recente
pubblicazione, incontri Linguistici 43: (2020),202.
2 Bryce, Hitit Diinyasinda Yagam ve Toplum, 135.
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kendini kiiciik hisseden insanlarda ego dissolution olarak adlandirilan psikolojik etki ile
karsilasmis olabilir?,

Civi yazih metinlerde dag, Sumerce HUR.SAG?, Akadca SADU%/ HURSANU®, Hititce
kalmar-/kalmara?®, sarlaimmi-/sarlammi?’ ve Hurrice papenna/papan/pappi? olarak ifade edilmistir.
Metinlerde gliniimiize kadar 165’i agkin dag ismi varlig: tespit edilmistir®®. Bu daglarin
Hititleri derinden etkileyen topografik unsurlar oldugunu soylemek yanhs olmayacaktir.
Metinlerde gecen daglarin sadece topografik unsurlar degil, ayn: zamanda ruhani ve kutsal
varliklar olarak algilandiklari goriilmektedir®.

Hitit ¢ivi yazilh metinlerinde daglar, Hitit uygarliginin zengin kiiltiirel ve dini inanglarin
yansitarak animistik bir oneme sahiptir®®. Hitit arsivlerinden elde edilen cografi veriler,
daglarin Hitit bakis acisiyla, dnemini vurgulayan ayrintili tanimlarini ortaya koymaktadur.
Cok tanril olan Hitit dini, animistik inanglarinin bir parcasi olarak daglari, bir ruha sahip canl
olarak nitelendirmiglerdir. Hitit mitolojik metinleri, diger kiiltiirlerin anlatilarin1 uyarlamakla
birlikte, Hititlerin zaman ve dogal diinya algis1 hakkinda, daglar: da kutsal varliklar olarak
iceren bilgiler saglamaktadir®’. Bu nedenle, Hitit ¢ivi yazih metinlerde daglarin, ilahi varhg:
ve manevi onemini simgeleyen animistik 6zellikleri barindirtyor olabilecegi iddia edilebilir.
Hititge ¢ivi yazilh metinlerde daglarin Kisilikleri, isitme yetenekleri, ruhani rollerinin yan: sira
torensel ve mitolojik baglamdaki 6nemi, Hitit donemi Anadolu toplumunun animistik
inanglarinin bir yansimas: olarak algilanabilir. Zira metinlere gore daglar, tanrilarin yasam
alanlar1 ve kutsal mekanlar olarak onemli bir yer tutarlar ve tanrnsal varliklarla baglant:
kurma, kotiligi uzaklastirma, giiciin ve kudretin sembolii olma gibi gesitli dini ve biiytisel
anlamlar tagirlar®. Daglarin kutsal ve biiyiisel olarak tagidiklari anlam ve tanrilarla insanlar

22 Castro, Eduardo Viveiros de. “Cosmological deixis and Amerdian perpectivism”, The Journal of the Royal
Anthopological Institute, 4(3) 1998: 469-488.

23 HZL, 258; ePSD.

24 CAD 1984: 20; ePSD.

% CAD 1956: 253-254; ePSD.

% HED 1977:26-28; Ahmet Unal, Hititce-Tiirkce, Tiirkce-Hititce Biiyiik Sozliik. (Ankara: Bilgin Kiiltiir ve Sanat
Yayinlar1 2016), 251.

27 Unal, Hititce Cok Dilli El Sozliigii, Hititce, fngilizce, Almanca ve Tiirkce Sozliik, (Vol. | A-M, Vol. Il N-Z) 615.

2 Unal, Hititce-Tiirkce, Tiirkce-Hititce Biiyiik Sozliik, 393.

2 Hititge ¢ivi yazih belgelerin kirik olmas: sebebiyle bazi daglarin da isimleri tam okunamamigtur. Hititge ¢ivi yazih
belgelerde ideogramlar belirtilen daglar sunlardir: HURSAG KUG. GA: kutsal dag, HURSASGAL: biiyiik dag,
HURSAGERIN: 6ncii dag, HURSAGUD, HURSAG RA A BLI: bityiik dag, "URSACGAL: bityiik dag HURSAG MAS. ANSE: sira
daglar, HURSAGB A D-manuwa tespit edilmistir. Hatice Gonnet, “Les Montagnes d’Asie Meure d’Apres Les Textes
Hittites “RHA 83, (1968):10-151.

% Nezat Cevik, “Daglardaki Tanrilar ve Tanri Daglar1”, Belkis Dingol ve Ali Dingol’a Armagan, (istanbul: Ege Yayinlar:
2007), 176-178.

31 Roos Johan de, “Animals in Hittite Texts”, Journal for Semitics 16(3), (2007):624-634.

3 N Ilgi Gercek, “Hittite Geographers: Geographical Perceptions and Practices in Hittite Anatolia”, Journal of Ancient
Near Eastern History 4, (2018):39.

3 ADALUR, Namni ve Hazzi, Maliya, Uppa/eluri ve Agulliri papani gibi drneklerde goriildiigii tizere bazi daglarin
tanrilastinldig: veya Kisilestirildigi de goriilmektedir Del Monte ve Johan Tischler, Die Orts und Gewassernamen der
Hethitischen Texte. (Wiesbaden: RGTC VI/I, Dr. Ludwig Reichert Verlag, 1978).4; HW, 323; Volkert Haas ve Gernot
Wilhelm, Hurritische und luwische Riten aus Kizzuwatna, (Kevelaer - Neukirchen-Viuyn: AOATS 3; Hurritologische
Studien 1 1974) 306; GLH: 190-191; HHw: 195; llse von Wegner, Hurritische Opferlisten aus hethitischen
Festbeschreibungen Roma: Corpus der hurritischen Sprachdenkmailer 1/3, 2004) 48; Mirjo Salvini- llse Wegner, Die
mythologischen Texte, Corpus der Hurritischen Sprachdenkmaler, I. Abteilung, Die Texte aus Bogazkdy_1/6,( Roma:
Istituto di studi sulle civilta dell'Egeo e del Vicino Oriente, 2004)177; MHH: 510; Thomas Richter, “Erganzungen
zum hurritischen Worterbuch I AoF 34, (2007) 110.
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arasinda bir koprii gorevi goriiyor olmalari, animistik inancin doga ile olan giiclii baginin ¢ivi
yazili metinlere bir yansimasidir.

Bu makalede alt basliklarla inceleyecegimiz; Hititce ¢ivi yazili metinlerde daglarin
kisilestirilmesi/daglara atfedilen insani Ozellikler, daglara yiiklenen olumlu-olumsuz
duygular, daglara yapilan sunu ve libasyon gibi, animistik inang¢ ve uygulamalar
degerlendirilecektir.

1.1.Daglarin Kisilestirilmesi /Daglara, Insam Ozelliklerin Atfedilmesi

Hitit ¢ivi yazili metinlerinde daglara insan: ozellikler atfedildigi ve daglarin ahlaki ve etik
degere sahip canlilar olarak tanimlandig1 goriilmektedir. Ornegin: Banippi ritiielinde kral
daglara hitap ederek onlarla konusmaktadir ve burada daglarin giic ve kudretinin insanlardan
tistiin oldugu vurgulanmaktadir. Kral, tipki bir tanridan yardim diler gibi daglardan yardim
dilemekte, karsihginda daglar da krala yardim edeceklerini belirtmektedir:

“Bundan bagka biiyiicii, yag bal, somun ekmegi, (ve) sarap kasesini al:r (ve) daga ¢ikar. (Daglara)
soyle hitap eder: “Ey yiice daglar, husu veren vadilerin sayisiz cocuklari! Ben (size)niye geldim
dersiniz? Ciinkii ben art:k bittim tiikendim, ¢tinkii insanlik bir inek gibi ah:zrda hapis kalmzstzr. Simdi
sizin yardiminiza ¢ok ihtiyacim var ey daglar! Daglar soyle yanitlar: Sen hi¢ korkmal Biz sana yard:m
ederiz. Aga¢ kendi dallar:n: kirar mz hig? Maki kendi biiyiimesine engel olur mu hi¢? Geyik kendi
yavrusuna diinyaya getirdigini oldiiriir mii hig?

Il. Mursili'nin veba duasinda daglar, nehirler ve pinarlar sahit olarak cagrilmaktadur.
Metinde daglarin bir Kisilige ve isitme duygusuna sahip oldugu anlasilmaktadur:

“Tiim erkek tanr:lar, tiim tanricalar, tiim yemin tanruarz, tiim yemin tanricalar: tiim [tiim] kadim
tanr:lar tiim kadim tanrigalar (ile ey) daglar, nehirler, p:narlar ve diidenler bu mesele i¢in meclise sahit
(olun diye) ¢cagrildiniz. Rahibiniz ve kéleniz ben Mursili (sizlere) bu sozlerle dua ediyorum. Efendilerim
tanrlar (duamin) séz(lerini) igitiniz” .

Il. Muwatalli'nin tanrilar topluluguna duasinda Takurpa, Sarlaimi ve Daha dag1 gibi
isimlerle anilan veya isimsiz daglarin bir fail oldugu anlasilmaktadir. Metinde daglarin 6vgii
yetenegine sahip oldugu belirtilmistir ve daglar igin iki ekmek boliiniip parcalanarak, tanrilara
sunu yapilmastir:

“Tanrilar soziimii isittiklerinde ruhumun icindeki kotii istegi tanrilar yeniden diizenleyip
kaldzracaklar. Beni yiicelttiklerinde bu kimin igin bir vgii (vesilesi olur ki) beyin gokyiiziiniin firtina
tanrisina gvgii (vesilesi) olmaz m:? Bir tanr: ya da bir dliimlii bakt:ginda o soyle soyler: “Gergekten
gOkyiiziintin kral: beyim firtina tanris: insan: miikdfatlandird: ve onu tanzim edip zamana tas:d:”
Gelecekte oglum, torunum, Hatti iilkesinin kral ve kraliceleri gelecekler daima beyim firtzna tanrisina
kars: sayg: gosterecek ve onlar: “Gergekten 0 tanr: giiclii bir kahraman dogru bir tanr:” diyecekler.
Gokyiiziiniin tanrilar: daglar ve nehirler seni gvecek!” *°

% CTH 401.2 KUB 30.33 Oy. | 12-19; Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu 11, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,
2003), 83.
% CTH 378.1 KUB 14.14 Oy. 1-7; Giingor Karauguz Hitit Dualar: Kil Kitaplar: “Bin Tanr:” Icin lahi ve Miinacatlar,
(Konya: Cizgi Kitapevi 2020), 21.
3 CTH 381. KUB 6.45 111 45-59; John Garstang ve Oliver Robert The Geography of the Hittite Empire, (London: BIAA
Occasional Publications 5, 1959), 116-119; Karauguz Hitit Dualar: Kil Kitaplar: “Bin Tanr:” Icin ilahi ve Miinacatlar,
146-147.
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Il. Muwattali’nin Kummani Ulkesi Firtina Tanrisina duasinda ise “daglar, nehirler, pinarlar
ve su kaynaklarin: cagirip dua edip, Firtina Tanrisi’nin kizginligin: dindirecegiz”’ ifadesi yer
almaktadir.

Metnin devaminda Firtina Tanrisi’ni daglar, nehirler, pinarlar ve su kaynaklari kizdirdr ise
yine bu varliklarin tanrinin ofkesini yatistiracagy belirtilmektedir. Daglarin insanlar gibi
tanryi ofkelendirdikleri goriilmektedir. Mevsimlere ve iklime gore daglardan akan nehirlerin
suyunun azalmasi, pinarlarin kurumas: bu inanci ortaya ¢ikarmis olmalidur:

“Eger Firtzna Tanrisin: daglar, nehirler, pznarlar, su kaynaklarz, herhangi bir sekilde Firtzna tanris:
kizd:rdzysa, hemen yer alt: tanrzlarr A.NU.(N).NA.KE4 Firtina Tanris: daglar nehirler pinarlar ve su
kaynaklar: ile uzaklastirsin. Boylece beyim firtina tanris: iilke icinde dostca gozlerini cevirir. Hatta (bu
dostluk bakislar:) tiim iilkeyi kaplasin”,

Metnin sonunda ise daglar ve tanrilarin dostlugu vurgulanmistir. Dostluk, daglarin ve
tanrilarin olumlu iliski ve birbirlerine sagladiklar: destek ve degeri simgelemektedir. Daglar,
nehirler, pinarlar ve tanrilar birbirine bagl ve beraber olduklarinda doganin giizellestigi
distinilmektedir.

“Beyim Furtina Tanris: iilkedeki daglar, nehirler, pmnarlar ve su kaynaklar: kizdirmigsa simdi
PA.NU.(N).NA.KE, tanrilar: ve Firtina tanrisin: daglara nehirlere pinarlara su kaynaklar:na nasil
dost yaptzysa beyim firtna tanris: iilkenin icine nasil dostca gozlerini cevirdiyse iilkede iyilik, dostluk
ve iireme olsun” *°.

Hurri kokenli Kumarbi efsanesinde, Kanzura isimli dagin bir cinsiyete sahip oldugu
goriilmektedir. Bu dag, kadin olarak nitelendirilmektedir. Kanzura isimli bir dagin gebe
kaldig1 ve dogum yaptigindan bahsedilmektedir. Kanzura dagi, boliinmez ve parcalanamaz

bir kaya kiitlesi olmasina ragmen gebe kalan, doguran ve cinsel istekleri olan “insan dis: Kisi
olarak nitelendirilmistir:

§6-7“...Ben sana yiik (tohum) yiikledim. IIk olarak soylu Firtzna Tanris: ile seni aszladim (gebe
biraktzm). Ikincisi dayaniimaz Aranzah nehriyle seni asiladim. Uciinciisii Tasmisu ile seni aszlad:m.
U dehset tanrzy: ben sana bir yiik olarak yerlestirdim. (Gelecek giinlerde) gel! Tassa dag:n:n kayalarina
basin: vurmay: sona erdir”. Anu konusmas:n: bitirdiginde gokyiiziine ¢ikt: ve kendini gizledi. Bilge
kral Kumarbi agz:ndan tiikiirdii. O agzindan tiikiiriik? [meni] karisik olarak tiikiirdii. Kumarbi’nin
tiikiirdiigii seyi Kanzura Dag: korku [ -di] 7.

Metnin ilerleyen satirlarinda ise Kanzura daginin dogumu anlatiimaktadir. Dag {iretken,
canl ve ruh tasiyan bir canl olarak nitelendirilmektedir. Burada animizm doga unsurlarina
ruh atfetmekle kalmayip, dogay: insan: siireglerle 6zdestirmektedir:

§17 [...] Kader tanriar: [...] ve onlar (yurtimis) giysiyi (onard:klar: gibi) onu iyi yerini
[kapattzlar?][ ][] ¢iktz. Onlar (ebeler) bir kad:n:n yatag: gibi [ ] onu dogurttu. Onlar Kanzura Dag:nin
(dogumu) igin Kumarbi’yi hazirladiklarinda (?) onlar onu (Kanzura dag:nz) dogurttular. [ve ]
kahraman ¢iktu. [ ] o iyi yerden ¢ikti. [0 0gluna] bakarken Anu’da ¢ok sevindi(?)"*.

3 CTH 382. KBo 11.1 Oy 3-4; Karauguz, Hitit Dualar: Kil Kitaplar: “Bin Tanr:” I¢in Ilahi ve Miinacatlar 151.
% CTH 382. KBo 11.1 Oy 16-17; Karauguz Hitit Dualar: Kil Kitaplar: “Bin Tanr:” I¢in Ilahi ve Miinacatlar 151.
% CTH 382 KBo 11.1 Oy. 129-31; Karauguz Hitit Dualar: Kil Kitaplar: “Bin Tanr:” I¢in Ilahi ve Miinacatlar 152.
4 Giingor, Karauguz, Hitit Mitolojisi, (Konya: Cizgi Yayinevi 2001), 143-144.
4 Karauguz, Hitit Mitolojisi, 146.
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Bu metinde dagin kadin olarak nitelendirilmesine karsin, Hitit arkeolojik ve filolojik
belgelerde genellikle dag tanrilar: erkek olarak tasvir edilmektedir®. Istar’a ait mitolojik bir
metinde ise erkek olarak tanimlanan bir dag, tanrigca Anzili ile cinsel iliskiye girmektedir.
Metinde dikkat ceken bir diger ayrinti ise Pishaisha dag143 anlama, hissetme, isitme gibi
duyulara sahip, 6fkelenme, endise ve korku gibi duygular: olan, egilme, diz ¢cokme gibi sayg:
davranmisinin oldugu belirtilmistir. Hititler animizm inanciyla, doga olaylar: Kisisellestirilerek,
yasadiklar: belirsizliklerle bas etme mekanizmasi olusturmuslardir.

“Dag[da] Anzili'yi [gordii?], onun [¢iplak] uzuvlarini. Onunla yatma arzusu [ortaya] cikti.
Pishaisha Dag: [Anzili] ile uyudu Anzili [ ] sigradi. [Uzuv[lar:] **Bu saatte [ ] bana kim kétiiliik yapt:?
Tarhun'a degil [ ] ayr:ca baska bir diisman. [ ] ona bir diisman."" Anzili dfkeyle bunu soyledi. Pishaisha
Dag:, Anzili'nin sozlerini duyunca korktu ve (egilmis) bir elma agac: gibi Anzili*nin dizlerinin dibine
coktii. [O soyledi]: "Beni oldiirme. Seninle [ ] hayat hakkinda konusacag:m. Cennet'in Tarhun'u
Deniz’e neyle [ ] meydan okuyor [ve] si[nirli] daglar Cennet'in Tarhun’uyla savasta neyle [savaszyor].
Uzun zaman énce Na[mni] ve Hazzi, daglar...*Ornekler dahilinde daglarin kadin veya erkek
gibi cinsiyet ayrimina sahip oldugu anlasilmaktadur.

Hurrilerle yapilan savasla ilgili efsanevi hikayelerde, yine bir dag Kisilestirilmekte ve onun
duyu ve duygulara sahip oldugu belirtiimektedir. Metinde kral sefere gittigi zaman dagin ona
engel oldugu ve akabinde bir boganin dag: baska yere tasidig: ifade edilir. Burada dagin engel
olmasindan kastedilen, sefer yolunu kapatan bir heyelan veya taslarin yuvarlanmasi olabilir:

“Ben sefere gittigimde bize dag engel oldu. Fakat bu boga giiclii idi. O geldiginde dag: kald:rdz ve
diger tarafa tagzdz. Ve denizi yendik. Onun boynuzu bundan dolay: biikiiliidiir .

Daglara kutsallik atfedilmesi mitolojik metinlerde de goriilebilir. Hatti kokenli bir efsane
olan Illuyanka Mitosu’'nda, Zalliianu Dag1’'na tanrisallik ve kutsallik atfetmislerdir. Hititlerin
dag tanris: olarak Kisilestirdikleri bu kutsal dag, Firtina Tanrisimin hizmetkaridir. Zallilanu
Dagina ilk yagmur damlas: diistiigii zaman, tanrilar icin bir yemek sunusu yapihir. Ciinkii bu
dag Firtina Tanrisi’nin hizmetkar: ve yagmurlar: bahseden bir giictiir. Ayrica Zalliianu Dag;,
Illuyanka efsanesinin iki versiyonunda da bahsedilmektedir. Firtina Tanris yenildigi zaman,
dagin asil islevi Nerik kentinin suyunu saglanmaktadir. Illuyanka efsanesinin sonunda,
Zallilanu Dag1i'na ovgiilerle son bulmaktadar:

§ 18 “Zaliianu Dag (tanrisz) tiim (tanridar)n ilkidir/iistiindedir. O Nerik kentine yagmur bagslar
bagislamaz, Asa adam: Nerik kentinden kalin harsi- ekmegi getirir “.

Saray insa etme ritiielinde, daglarin yerinden oynamas: miimkiin olmamasina ragmen
Pentaia, Harga, Tuthaliya, Sidduweni, Piskurunuwa gibi isimlere sahip daglara, yerinde kal
direktifi verilmektedir. Hitit krali, giinesin yiikseldigi bir daga giderek ritiielini icra
etmektedir. Ritiiel mekan olarak daglarin secilmesi temiz el degmemis mekanlar olmasidir.
Ayrica giinesin daglarin tizerinde yiikselmesi ve bulutlarin dag zirvelerinde toplanmasindan

“2Ammuna, Arnuwanda, Tuthaliya gibi bazi krallar dag isimleri tagirken, kralicelerin higbiri dag ile
ozdestirilmemistir Mary R. Bachvarova, “Towards an Understanding of the Gendered Hittite Landscape: What
Does It Mean When Mountains Give Birth?” IX Uluslararas: Hititoloji Kongresi Bildirileri, 2019), 82.
43 Volkert Haas, Die hethitixhe literatur .(Berlin: de Gruyter, 2006) 212.
4 CTH 350.2A. KUB 36.33 11? 2'-20"; Mary R. Bachvarova, “Hurro-Hittite Stories and Hittite pregnancy and birth
rituals”, Women in The ancient Near East a Sourcebook, editor: Mark W. Chavalas M.W. (London and New York:
Routledge 2013), 284.
4 KUB 31.4 Oy. 15-19; Oguz Soysal, “KUB XXXI 4 + KBo Ill 41 und 40 (Die Puhanu-Chronik). Zum Thronstreit
Hattusilis 1.”, Hethitica 7, (1987):179-180; Yigit vd. Hitit [mparatorluk Dénemi Kaya Anitlar, 174.
4 CTH 321. KBo 3.7 1l 21-24: Karauguz Hitit Mitolojisi, 72.
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dolayi, daglarin tanrilarin mekani oldugu inanc: ortaya ¢ikmistir. Bu yiizden Hititler,
tanrilarin yakininda ve kutsal mekaninda, daglarda rittiel yapmustir.

“(Oraya) git biiyiik yildiz. Daglar: yerine koyar. Pentaia dag: yerinde ol! Biiyiiyii alip gotiirme.
Harga dag: yerinde ol. Tudhaliya dag: yerinde ol biiyiiyii alip gétiirme. [Sid]du?weni dag: (ve)
Piskurunuwa dag: yerinde ol Biiyiiye alip gotiirme. [] kral daga gider. Biiyiik Giines Tanrisin: yiicel(tir)

Yemin eder ve biiyii yapar. Kral bu(nu) ve bu hastalig alir ™.

Metnin ilerleyen satirlarinda daglarin tanrilarin toplanti mekani ve animistik inang ve
uygulama merkezleri oldugu anlasiimaktadr.

“Telipinu gelsin [ ] agsin. Dokuzuncu sarab: getirsin. (Onu) daglara gotiirsiin. Tiim Tanrilar
daglarda topland:. Kral sevinmektedir. Onu Gverek ilahi okuyorlar”®.

Nerik Kenti Firtina Tanrsi’'na ait bir dua metninde, daglarin isimleri tek tek sayilarak
tanrilar cagrilmis ve daglarin tanrilarin toplanma mekan: oldugu ifade edilmistir:

“Gel Zaliyanu dag:ndan, Harpisa dag:ndan Dahalmuna [dag:]ndan, Idahalmuna dag:ndan, [x-
dag:ndan], Tagurtas dag:ndan, Hulla [dag:ndan], Puskurunuwa dag:ndan] Beyim [Nerik'in Firtina
Tanris: gel] daglarindan...” *

Tanri Telipinu’'nun kaybolusu efsanesinde, tanrinin ortadan yok olmasiyla birlikte
agaglarin ve daglarin kurudugu ifade edilirken, kurakhk ve kithk doénemlerinde tanrinin
ortadan kayboldugu diistincesi gliclenmis olmalidir. Akabinde Telipinu'nun o6fkelenip,
yliksek daglara gittigi diistiniilmektedir. Tanr: Telipinu, daglarda yasadigindan dolayi, tanr:
ilk olarak daglarda aranmistur:

§ 4-5 “Filizler biiyiimesin diye daglar agaclar kurudu. Ulkede kitlik bas gdstersin diye otlaklar
pinarlar kurudu. Insanlar ve tanr:lar acliktan (etkilenip) oliiyor. (Bu kurakliga bir ¢are olur diye) Biiyiik
Giines tanris: (bir ziyafet vermek igin) festival diizenledi. (Bunun igin de) Bin tanriy: ¢agirip davet
etti. Onlar yedi fakat (kitl:ktan dolay:) yeterince yiyemedi. Onlar icti fakat (kurakl:ktan dolay:) onlar:n
susuzlugu sonmedi. Firtina tanrisinin aklina oglu geldi: “Oglum Telipinu burada degil. O dfkelendi ve
iyi olan her seyi alip gotiirdii.” Biiyiik ve kiiciik tanrilar Telipinu’yu aramaya baglad:. Giines tanris:
hizl: kartal: gonderdi. “Git yiiksek daglar: arastir!” %

1.2.Daglara Yapilan Sunular ve Sunu Malzemeleri

Hititce ¢ivi yazili metinlerinde daglarin bir tanr: olarak algilandig: ve daglara libasyon
yapildig1 anlasiimaktadir. Bir diisman sinirinda icra edilen bir ritiielde tanri olarak
nitelendirilen daglara kurban sunulmaktadir. Hititlerde dag tanrilari, o kentin ve iilkenin
koruyucudur. Hititler diismanlara ait dag tanrilarini, kendi tarafina ¢ektigi inancini yaymaya
¢alismis olmalidir. Boylece diisman ordulari, tanrilarin yanlarinda olmadiklarina ve tanri
korumasin yitirdiklerine inanmis, bu durum onlarin moralini olumsuz etkilemistir. Diisman
askerleri kendi kutsal dag tanrilarin Hititlerde gectigine inanirsa, psikolojik olarak onlar:

47 CTH 422. KUB 29.1 Il 28-32; Giingor Karauguz, Hititlerde Biiyii ve Ayin Pandemi, Sifa, Dogum, Uzun Omiir,
Tanrilar: Cagirma, Cenaze, Hades, Necaset, [ftira, Es, Akrabalar Aras: Sicaklik Biiyiileri fle Biiyii Bozma, Konya: Cizgi
Kitapevi, 2022), 158.
48 KUB 29.1 Ay III 1-5. S. Gorke (ed.) hethiter.net.)
49 CTH 386.1 Bo 10317+KUB 36.90 C)y. 22- 28; Itamer Singer, Hittite Prayers. Atlanta: SBL Writings from the Ancient
World 11, 2002),106; Safak Bozgun, “l11l. Hattusili Devrinde Nerik ve Hakmis Memleketleri” (doktora tezi, Ankara
Universitesi 2019), 113.
0 Karauguz, Hitit Mitolojisi, 88.
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zayiflatacaklardir. Hititler ise dag tanrilar: kendi taraflarina ¢cekmek, tanrilarin manevi bir
destegi, ilahi diizeni degistirmek, kozmik bir gii¢ olarak algilanmstir.

“Diisman iilke sinirinda bir ritiiel icra ederlerse, Arinna kenti Giines tanricas:, Firtina tanris,
koruyucu tanrz, tim tanr:lar, Durmitta kenti tanrs: Telipinu, erkek ve disi tanrzlar, meclis tanr:lar:
(yeniden) tiim tanrilar, daglar ve nehirler icin bir koyunu kurban eder”>",

Hurri kokenli olan Astu ritiielinde Sarpa dag1 icin bir 6kiiz ve ti¢c koyunun diizenli olarak
kurban edildigi anlasiimaktadir:

“Uda (sehri)nde: Sahhasaras Firtina Tanrs:...[] Majeste asa[grdakileri uygulamaya] [koymustur:]
sehir Sarpa (Dagr)'na 1 okiizii diizenli bir sekilde sunar. 9 koyundan, Sarpa (Dag)'na 3 koyunu [ve)
sehir 6 koyunu diizenli bir sekilde [] sun[ar] 18 PARISU (ve) 2 SUTU musir (ve) bugdaydan, harman:n
13 PARISU musir ve bugday: Sarpa [Dagz)'nin x PARISU, Sehir halk ... (?) [bu]nlar[?) onlar diizenli
bir sekilde sunacaklar. Mut[fag:n] 3 [personeli(?)” 2

Allaiturahhi ritiielinde, yash kadin kutsal daglar tarafindan lanetlenmektedir. Metinde
Namni, Hazzi, Libanon Agulliri gibi isimlendirilmis ve tanrilastirilmis daglarin lanetledigi
veya kotii dil kullandiklar: ifade edilmektedir:

“Ardindan [biiyiilcii kadin bir kez tiikiiriir ve su [sekilde konusu]r: “Bin Tanr: biiyiiciiyii lanetlesin:
[ [Gokyiizlii ve yeryiizii (ve) [da]g Agulliri onu lanetlesin. [Namnli, dag, lanetlesin. Ve [H]azzi d[ag1]
onu lanetlesin, [ ] her biri onu lanetlesin; dag [ ] ve [Li]banon [dag:] x [ ] onu lanetlesin” %3,

Sedirin erkek tanrilarini yollardan ¢agirmak amaciyla yapilan ritiielde, sedir tanrilarini
memnun etme ¢abasi aktarilmaktadir. Metinde daglarin sedir tanrilarina itaat ederek onlarin
oniinde diizlesebilecegi ve gecit verebilecegi belirtilmektedir:

§ 6“Bak:n siz sedir agac:nin Erkek tanrlar: igin (serilen), kusisi kumagindan kuressar bezini yollara
serdim. Yulaf lapas: ve kaliteli ince yag: (iizerine) dagittim. Oranin (iizerine) basin. Ayaklariniza ¢ali
curpr degmesin. Ayaklariniza tag degmesin. Daglar oniiniizde diizlegsin. Nehirler de kopriiler ile (senin
icin) birlessin” 4,

Hititler tanrilart memnun etmek amaciyla yilin belirli zamanlarinda organize topluluklarla
bayramlar diizenlemislerdir®.Bu bayramlarin bazilarinda, belirli giinlerde kutsal daglara
cikilmis ve kutsal, temiz, el degmemis olan bu daglarda cesitli dini torenler gerceklestirilmistir.
flkbahar ve Sonbahar Bayrami’'nda Zippalanda Dagi’'na, Bahar Bayrami’nda Tippuwa ve
Tapala Dagrna® AN.TAH.SUMSAR Bayrami’'min 28. giinii Tapala Dagr'na, 33. ve 34. giinii

51 CTH 422. KBo 44.21+KBo 52.28 Oy. | 1-7; Albrecht Goetze, “Hittite Rituals, Incantations, and Description of
Festival”, Ancient Near Eastern Texts Relating to the Old Testament. 3" Edition with Supplemen(1969): 344-355; Jared
Miller “Joins and Duplicates among the Bogazkdy Tablets (1-10)”, Zeitschrift fiir Assyriologie und vorderasiatische
Archiologie 96,2006): 237; Ahmet Unal, The Hittite Ritual Of Hantitassu From The City Of Hurma Against Troublesome
Years, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari: 1996),56; Karauguz Hititlerde Biiyii ve Ayin Pandemi, Sifa, Dogum, Uzun
Omiir, Tanrilar: Cagirma, Cenaze, Hades, Necaset, Iftira, Es, Akrabalar Aras: Sicaklik Biiyiileri [le Biiyii Bozma, 169.

52 CTH 490. KUB 52.108 Oy. II 18-23. Yigit vd. Hitit [mparatorluk Dénemi Kaya Anitlarz, 153.

53 KUB 17.27 Ay. 11l 17-22. Volkert Haas ve llse Wegner, Die Rituale der Beschwirerinnen SA-SU. GI, Roma: Corpus
der hurritischen Sprachdenkmiailer 1/5, 1988), 75-82.

54 CTH 483. KUB 15. 34 Oy. | 40-46. Goetze Hittite Rituals, Incantations, and Description of Festival, 352; Karauguz
Hititlerde Biiyii ve Ayin Pandemi, Sifa, Dogum, Uzun Omiir, Tanrilar: Cagirma, Cenaze, Hades, Necaset, Iftira, Es, Akrabalar
Arast Sicaklik Biiyiileri ile Biiyii Bozma, 250.

®M.Ali Dingol, “Hititler”, Anadolu Uygarl:klar: Ansiklopedisi Ankara: Gorsel Yayinlar Ansiklopedisi, (1982): 86.

56 Del-Monte ve Johan Tishler, Die Orts und Gewassernamen der Hethitischen Texte, 387.

859
HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY



https://www.researchgate.net/journal/Zeitschrift-fuer-Assyriologie-und-vorderasiatische-Archaeologie-1613-1150?_tp=eyJjb250ZXh0Ijp7ImZpcnN0UGFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9uIiwicGFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9uIn19
https://www.researchgate.net/journal/Zeitschrift-fuer-Assyriologie-und-vorderasiatische-Archaeologie-1613-1150?_tp=eyJjb250ZXh0Ijp7ImZpcnN0UGFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9uIiwicGFnZSI6InB1YmxpY2F0aW9uIn19

Nermin Atila

Piskurunuwa Dag1'na ¢ikilmis, Zippalanda ve Daha daglarinda gesitli bayramlar kutlanmastar.
Purulli bayraminda, Zippalanda kenti Firtina tanrisina ve Daha dagina kurban sunulmaktadur:

“O, Zippalanda kenti Fzrtzna Tanr:si’'na ve Daha Dag:’na kurban sunar. Lir ile sark: soyler” *.

AN.TAH.SUMSAR Bayraminda tanr ve tanricalara kurban sunulduktan sonra Tapala
dagina da kurban sunumu yapildig: goriilmektedir.

“Ertesi giin, kral Tapala Daginda (kurban sunumuy) yapar” .

Daha Dag icin yapilan bayram toreninde kral ve kralice kutsal dag adina igmektedirler:

“Kral ve kralige oturarak, Daha dagu icin icerler. Lir ile haliyari adamlar: sark: soylerler” .

Koruyucu tanrilara yonelik yapilan bayram toreninde ise kral, Kutsal Daha Dag1 adina
icmektedir:

“O yola ¢ikar. Gozetleme kulesinde hizlan:r. Onu giydiririz ve arabaya bineriz. Vardiklar: zaman
Hahisa’da hazgara kad:nlar: (onu gérmeye) gelirler. Onlar kalin ekmek ve bir huppar- kab: bira
uzat:rlar. Ayaklar:nin éniine purpura- ekmeklerini koyarlar. Tanrzy: arabaya getirirler. Daha dag:na
bir kez icer”®.

Bir kiilt envanter metninde Firtina Tanrisina iki koyun, Kilinuwa Dagi’'na bir koyun
sunulmaktadir Metine gore dag ve Firtina Tanrisi'na sunulan kurbanlarin esit olmamasi,
daglarin da bir statiistiniin oldugunu gostermektedir:

“Iki koyun Frrtina Tanris: icin, bir koyun Kilinuna dag: icin sunarlar. Huwasi- taglarna onlar:
keserler. Cig eti (ve) pismis eti koyarlar. Kal:n ekmek somunlarznz harsi- kabina kirarlar. Ippiya yemegini
yahni(?) koyarlar” ©.,

Kraliyet cifti i¢in yapilan bir ritiielde, Giines Tanrisi’nin bulundugu daga gidilerek onunla
iletisime gecilmis ve burada tanriya ekmek ve icki sunumu yapilmastir:

§ 22 “[Giines Tanrisi] (ile) yiiz yiize (gelmek icin) [daga] giderim. Giines Tanris: [ve] Firtina
Tanrisina “Giines Tanris: (ve) Firtina Tanris: merhamet et! [(diye) soylerim]. Kartal [kral] orak tutar.
Kralige havan tutar. Saglam somunu ve igki sunma kabin: [tu]tar” %2,

Cagirma ritiielinde tanrilar daglardan cekilmektedir. Bu metinde ordunun psikolojik
rahatlamasini saglamak, tanrinin destegini aldiklarini gostermek amaclanmis olmahdir. Dag
tanrilarinin yanlarina gekilme inanci psikolojik ve dini bir uygulama oldugu goriilmektedir.

“Arkasindan Taurisa kentindeki kaidenin (iistiine) tanr:lar: ayn: sekilde ¢agirirlar. (Hatta) daglar:
isimleriyle birlikte cagirirlar ve der ki: “Koruyucu tanr:nin daglar: erkek tanrilarin daglar: ve tiim
daglar siz durmadan yiyin iciniz. Tanrilarin huzurunda daglar: diizleyiniz. Kral ve kralice iyilikle

57 Bo 5045 Ay. Il 5-6. Maciej Popko, “Zippalanda. Ein Kultzentrum im Hethitischen Kleinasien”, Texte Der Hethiter
21, (1994): 204-205.
% KBo 10.20 Ay II1 40.
59 IBOT 1l 29 4-6. Popko “Zippalanda. Ein Kultzentrum im Hethitischen Kleinasien “ 300.
60 Bp 2395.KUB 9.17 C)y. 19-25. John Gregory McMahon, The Hittite State Cult of the Tutelary Deities, Assyriological
Studies 25, 1991) 221.
61CTH 528. KBo 2. 13 Oy. 14-15. Charles William Carter, Hittite Cult-Inventories Dissertation, The University of
Chicago: Department of Oriental Languages and Civilizations 1962)105-114.
62 CTH 416. 11 54-58. Alfredo Rizza ve Charles Steitler On the Manuscripts of the Rituals for the Royal Couple CTH
416” WdO 45/2, (2015):232-254; Glingor Karauguz. Hitit Merasim ve Bayramlar: Kil Kitaplar:, (Konya: Cizgi Kitapevi,
2024), 118.
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doniiniiz. Diisman iilkeleri yerle bir ediniz. (Ard:ndan) ince ekmegi boliip parcalar ve onu taht dizerine
koyar. Kuglar: da ayn: sekilde yakar. Daglardan cekerler”®.

Paskuwatti ritiielinde ise tanrilarin daglarda, cayirhik alanlarla ve vadilerde yasadig:
belirtilmektedir. Metinde, riizgar ve yagmur gibi doga olaylarinin insani duygulara sahip
oldugunu goriilmektedir:

§ 7“Simdi bak (yardim icin) dizlerinin dizerine cskmiis ve senin ilahi giiciin ugruna seni arzyor. Ister
dagda ol ister cay:rda ol ister vadide ol nerede olursan ol, bu adama iyilik et! Riizgdrin ve yagmurun
seni engellemesine izin verme!” %,

1.3. Daglar ile Eslestirilen Soyut Ozellikler/Olumlu-Olumsuz Duygular

Hititlerde daglar olumlu ve olumsuz duygulara sahip canlilar olarak nitelendirilmektedir.
Daglar insan dis1 kisi ve Kisilestirmelerle metinlerde bulunmaktadir.

Cikis Sarkisi olarak adlandirilan metinde, dag ve geyik “insan disi Kisi” olarak
tanimlanmigtir. Metinde dagin arzu ve isteklerinin oldugu, beddua edebildigi, hiikiim
verebildigi, insanlar gibi bir kalbe sahip oldugu ve kirilabildigi ifade edilmektedir:

“Dag, geyigi kendisinden kovdu. Geyik baska bir daga gitti ve orada otlayarak semizledi. (Birden)
hirginlast: ve (otladzgr) dag: lanetlemeye baglad:. “Su otlad:g:m dag: atesler yaks:n. Firtina tanrisinin
(yzldirzmz ona) carpsin ve ates onu yaks:n! Dag bunu duydugunda kalbinin icinden giicendi ve dag
geyige lanetler yagdirmaya baslad:. Bagrimda besledigim su geyik beni lanetliyor ha! Onu avcilar
vursun onu kus avcilar: yakalas:n ve yagin: aveilar alsin. Derisini de kuscular alsin” ®.

Fal metninde Haharwa Dag1’nin ruhunun olumsuz duygulara sahip oldugu ve dagin teskin
edilip edilemeyecegine iliskin bilgiler sunulmaktadur:

“Kral Haharwa Dag: askerlerine kars: savasmak niyetindedir. Bunu yaparsa, Haharwa dag:n:n
ruhunu teskin edebilecek midir (Eger oyle olacaksa), fal sonucu olumlu olsun” ... “Kral Haharwa
Dagin: vurmak idizere asker sevk edecektir. Hurma ve Tasmaha kentlerini (de) vuracakt:r. Ayn: sekilde
(Tanrzlar bunu uygun buluyorlarsa fal sonucu olumlu olsun”®.

Hititge ¢ivi yazili metinlerde daglar giiglii, kotiiliigiin tistesinden gelebilen alanlar olarak
da yansitilmaktadir. Ambazzi ritiielinde bir fare kotiiltigii alip, yiiksek daglara tasimaktadir.
Ritiielde daglar her seyi tasiyabilen, zorluklarin tistesinden gelebilen canl: varliklar olarak
tanimlanmaktadir:

“Kiigiik bir fareye (dogru) cevirir. Onlar:, kotiliigii sizden geri aldim. Ve onu kiiciik fareye
yonelttim. Ve onu, bu kiiciik fare, yiiksek daglara, derin vadilere, uzun yollara g(’jtiirsiin/ta§zszn”68.

63 CTH 483. KUB 15.34 11l 48-55; Garcia Trabazo ve Jose Virgilio, Textos Religiosos Hittitas: Mitos Plegarias Rituales.

(Biblical and Oriental Studies, Madrid:2002)571-595.Karauguz Hititlerde Biiyii ve Ayin Pandemi, Sifa, Dogum, Uzun

Omiiir, Tanrilar: Cagirma, Cenaze, Hades, Necaset, Iftira, Es, Akrabalar Aras: Sicaklik Biiyiileri ile Biiyii Bozma, 254.

 CTH 406. KUB 7.5. Oy Il 45-52; Goetze, Hittite Rituals, Incantations, and Description of Festival, 349-350. Krs.

Karauguz Hititlerde Biiyii ve Ayin Pandemi, Sifa, Dogum, Uzun Omiir, Tanrilar: Cagirma, Cenaze, Hades, Necaset, Iftira,

Es, Akrabalar Aras: Sicaklik Biiyiileri ile Biiyii Bozma, 137.

85CTH 789. KBo 32.14. Ahmet Unal, Hititler Devrinde Anadolu I, (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinevi 2002), 104.

66 KUB 5.1 I 1-4. Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 52.

67 KUB 5.1 1 15. Unal, Hititler Devrinde Anadolu II, 53.

68 CTH 391.1 KUB 9.25+KUB 27.67 C)y. | 38'-41. Goetze Hittite Rituals, Incantations, and Description of Festival,

348; Birgit Christensen, Die Ritual tradition der Ambazzi Eine philologische Bearbeitung und entstehungs

geschichtliche Analyse der Ritual texte CTH 391, CTH 429 und CTH 463, (Wiesbaden: StBoT 48, 2006) 34-61;
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Evin temizlenmesi ve yeralt: tanrilarina yakars ritiielinde, Kirliligin uzaklara gitmesi ve bir
daha geri gelmemesi istenmektedir. Daglar, biiyiik kaya kiitleleri olmasi sebebiyle Kirlilik dag
igerisinde yok edebilir:

“Ve o (kirlilik) temiz dagin [icine] gitsin. Ve o [derin] su kaynaklarina g]itsin! ®.

Daglarla ilgili benzer bir bilgi, Tunnawiya ritiielinde de tekrarlanmaktadir. Metinde dagin
koklerinin suya dontistiigii belirtilmektedir ve dagin derinligine gonderilen kotiiliik, su
yardimiyla ortada temizlenmektedir:

“O ¢ayur kokleri ve artarti- bitkisine doniisiir. O dag:n kokleri ve suya doniisiir. Onlarin kéklerinin
(seytanlar) onun iizerindeki 12 viicut pargasindan ve onun giiclii diz eklemlerinden ¢ikmas:na izin
verin”,

Il. Muwattali’nin Kummani Ulkesi Firtina Tanrisina duasinda bir dagin kirlenmis oldugu
ve Muwattalli tarafindan eski haline getirildigi yani temizlendigi vurgulanmaktadir:

“Eger herhangi biri (kutsal) dag: ya da tapznag:n kutsal bir boliimiinii Kirletmigse ve simdi o Firtina
Tanris: araciligryla dua ederse, bak ben majestem Muwatalli yeniden (bu durumu) onaracagim” ™.

Hitit kiiltiiriinde animizm, dogadaki nesnelerin, 6zellikle daglarin, ruhani varhklar olarak
algilanmasuyla belirginlesir. Hititge ¢ivi yazili metinlerde daglarin tanr: olarak kabul edilmesi
ve Kisilestirilmesi, bu animistik inanglarin goriiniir hale geldigi hususlar olarak kabul
edilebilir. Metinlerde daglar yalnizca fiziksel varliklar olarak degil, ayn: zamanda ilahi giiclere
sahip varlhklar olarak tasvir edilir. Bu durum, Hitit toplumunun doga ile kurdugu iliskinin
manevi boyutunu vurgular niteliktedir.

Sonug

Hititce ¢ivi yazili metinlerde yer alan animistik o6zellikler doga unsurlarinin, 6zellikle
daglarin, ruhani ve tanrisal varliklar olarak kabul edildigini ortaya koyar. Daglar, sadece
cografi unsurlar degil, ayn1 zamanda dini ve mitolojik inanislarin merkezinde yer alan kutsal
varliklar olarak goriilmiistiir. Arkeolojik bulgularda dag tapinaklari, dag tanrilarinin varhg:
animistik inancin somutlastiriimasidir. Bu animistik egilimler, Hititlerin doga ile kurduklar:
derin manevi baglar1 ve doga unsurlarina verdikleri 6nemi yansitir. Hitit kiiltiiriinde doga ve
insan arasindaki bu simbiyotik iligki, animistik inanglarin toplumun dini ve kiiltiirel yapisinda
onemli bir yer tuttugunu gosterir.

Hitit dualarinda ve ritiiellerinde daglara hitap edilmesi, onlarin kutsal kabul edildigini ve
ilahi giiclere sahip olduklarin: gosterir. Daglarin tanri olarak kabul edilmesi, Hititlerin doga
unsurlarint nasil manevi bir seviyeye yiikselttiginin bir kaniti niteligindedir. Bu durum
animistik inanglarin Hitit dini hayatindaki yeri ve onemini ortaya koyar. Daglar, Hitit
inanglarinda koruyucu ve yardimai giigler olarak goriilmiistiir. Il. Mursili’nin veba duasinda,
daglarin sahit olarak c¢agrilmasi, onlarin adalet ve dogruluk taniklar: olarak kabul edildigini
gosterir. Ayni sekilde, I1l. Muwatalli'nin dualarinda daglarin ovgii yetenegine sahip

Karauguz Hititlerde Biiyii ve Ayin Pandemi, Sifa, Dogum, Uzun Omiir, Tanrilar: Cagirma, Cenaze, Hades, Necaset, Iftira,
Es, Akrabalar Aras: Sicaklik Biiyiileri Ile Biiyii Bozma, 97.
89 KUB 41.8 Oy. I 20-21.https://www.hethport.uni-wuerzburg.de/HPM/index.php
70 CTH 409. KUB 9. 4 Ay 111 29-35; Detlev Groddek, Hethitische Texte in Transkription. KUB 59, DBH-P 14 (Dresden:
2004), 81.
L CTH 382. KBo 11.1 Oy 32-35; Singer Hittite Prayers, 84; Karauguz, Hitit Dualar: Kil Kitaplar: “Bin Tanr:” I¢in lahi
ve Miinacatlar, 153.
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olduklarinin belirtilmesi, onlarin manevi otoriteler olarak algilandigini ortaya koyar. Mitolojik
metinlerde daglarin Kisilestirilmesi ve dogum yapabilen varhklar olarak tasvir edilmesi,
onlarin bereket ve dogurganhk sembolii olarak kabul edildigini gosterir. Ornegin, Kanzura
Dag1'nin kadin olarak nitelendirilmesi ve dogum yapabilen bir varlik olarak tasvir edilmesi,
daglarin yasamin kaynag: ve devamliliginin sembolii olarak algilandigini ortaya koyar. Dag
tanrilarinin erkek olarak tasvir edilmesi giig, kudret ve kutsalligin somutlagtiriimasidir’.

Hititlerde dag bir cinsiyete sahip Kisilestirilmis canlilar olarak algilanmistir. Hitit
bayramlarinin bazilar: daglarda diizenlemislerdir. Zippalanda, Daha ve Piskurunuwa gibi
kutsal daglar, bu bayramlarin merkezi olmus ve burada tanrilara libasyonlar yapilmistir.
Daglarda gergeklestirilen ritiieller, tanrilarla dogrudan iletisime ge¢cme ve ilahi yardim talep
etme amacini tasimakla birlikte, kutsalligin otesinde animizm etkisi vardir. Arkeolojik
verilerde ise dag tapinaklari”® animistik inancin uygulama merkezleri olmalidir,
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Animism is one of the oldest and universal beliefs that blurs the distinction between humans and other beings.
In this context, there is a historical and conceptual relationship between animism and polytheistic religions.
Polytheistic beliefs include the worship of more than one god within a religious framework. The evolution of
religion from animism to polytheism can be interpreted as a progression from a focus on spirits in nature to a more
elaborate pantheon of gods and goddesses associated with various aspects of life. Whereas animism operated in
the context of the extended family, clan or tribe, polytheism corresponds to the level of larger social units and
represents a shift in the scale of religious practices and belief systems. This evolution emphasises the
interconnectedness and evolution of spiritual beliefs over time, showing a continuum rather than a clear distinction
between animism and polytheism. At the end of this evolutionary process, animism can be considered as one of
the factors that constitute the essence of religion in polytheistic belief systems in ancient civilisations.

The Hittites built a state in Central Anatolia that also ruled in some regions of the Ancient Near East, between
the 17th and 12th centuries BC. According to the Hittite cuneiform texts from the official archives of this state, the
Hittite pantheon consisted of a complex polytheistic system including gods from various origins such as Hattian,
Luwian, Indo-European and Semitic.

In Hittite cuneiform texts, religion and magic are intertwined and exist side by side, resulting in a mixture of
spiritual beliefs and practices. In this case, although animism is not explicitly mentioned, the beliefs found in Hittite
cuneiform texts, which can be briefly called Hittite Religion, seem to had emphasised the existence of spiritual
forces in the natural world and contain aspects compatible with animistic beliefs. Thus, animism sheds light on the
existence of a relationship between humans and non-humans with the data confirmed in Hittite cuneiform sources.

Hittite religion bears a pantheon of a thousand gods. The Hittites believed that their gods existed in nature and
lived in nature. Therefore, natural elements (mountain, river, storm, sun etc.) were deified and worshipped. The
Hittite State's ‘beliefs that nature and everything in it is alive’, reflected concrete examples of animism. Accordingly,
every being in the universe is connected and related to each other in a hierarchical order by power and spirit. The
belief in spirit in Hittite texts is a complex subject with a concrete value beyond an abstract concept. Sumerian
ZI/GIDIM, Akkadian ETEMMU /ZIQIQU, Hittite istanza(-na) in Hittite cuneiform texts are defined as spirit or soul.
The soul is believed to be the seat of emotions and senses, will, desire, an object in worship, and a divine symbol.
The Hittites believe that mountains, trees, springs and rivers in nature have a spirit.

Mountains are depicted not only as physical beings, but also as beings with divine powers. This emphasises the
spiritual dimension of the Hittite society's relationship with nature.

According to Hittite cuneiform texts, mountains were considered as deified beings. According to the mountains
addressed in Hittite prayers and rituals, these are considered to be sacred, having divine powers. The belief of
mountains as gods proves how the Hittites elevated the elements of nature to a spiritual level and reveals the place
of animistic beliefs in Hittite religious life. Mountains were regarded as protective and auxiliary forces. The
invocation of the mountains as witnesses in Mursili 1l's plague prayer shows that they were recognised as witnesses
of justice and righteousness. Likewise, in the prayers of Muwatalli 11, the mountains are stated to have the ability
to praise, since they were perceived as spiritual authorities. The personification of mountains in mythological texts
and their depiction as beings capable of giving birth, indicate that they were also regarded as symbols of fertility
and fertility.

Due to the animistic features in Hittite cuneiform texts, the elements of nature, especially mountains were
regarded as spiritual and divine beings. Mountains were not only geographical elements, but also sacred beings at
the centre of religious and mythological beliefs. These animistic tendencies reflect the deep spiritual ties the Hittites
established with nature and the importance they attached to the elements of nature. This symbiotic relationship
between nature and man in Hittite culture emphasizes the animistic beliefs occupying an important place in the
religious and cultural structure of the society.
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