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Anonim Sirkete Iligkin Hiikiimlerinin Ilke ve Kurallar Yéniinden Degerlendirilnesi

HART- DWORKIN TARTISMASI TEMELINDE HUKUKTA ILKE VE
KURALLAR VE TURK TICARET KANUNU'NUN ANONIM SIRKETE
ILISKIN HUKUMLERININ ILKE VE KURALLAR YONUNDEN
DEGERLENDIRILMESI

0z

Hukuki uyusmazliklarda adil bir karar i¢in yazili hukuk kurallar:
yaninda hukukun bir parcas1 olan ilkelere de basvurulmaktadir. Ancak bu
derece oneme sahip olan ilkeler, mahkeme kararlarinda ve ogretide
kendisine yer bulmasina ragmen, hukukumuzda tanimlanmamaistir. Tarihi
stirecte, ilkelerin niteligini sistematik olarak ortaya koyan Hart ve ardindan
Dworkin olmustur. Bu iki hukukcu sayesinde ilkeler, hukukta inceleme
konusu haline gelmis ve hala bu, tartisilan bir konu olarak giincelligini
korumaktadir. Hatta bu iki dustintiriin ilkeler hususundaki tartismasi1 Hart-
Dworkin tartigmas: adi altinda inceleme konusu yapilmaktadir.

Hart, hukuku, kurallardan ibaret saymakta, hukuku, birincil ve ikincil
kurallarin birligi kabul etmektedir. Yine ona gore, 6niine gelen uyusmazliga
mevcut hukuk kurallar1 i¢inde bir ¢6ziim bulamadiginda (yani bosluk
oldugunda) héakimin yapabilecegi sey, takdirini kullanmak ve sonuca
varmaktir. Burada hakim, elinde hukuk kurali olmadigindan ya da kural
yeterli olmadigindan, kural1 asan bir takdir kullanacaktir.

Buna karsin Dworkin ise, hukuku, kurallardan ibaret gormemekte,
hukukun formilintin hukuk esittir kural, arti1 ilkeler oldugunu ileri
stirmektedir. Dworkin, devaminda, ilkelerin kurallarin hem temeli, hem
sebebi, hem mesruiyet kaynagi, hem de gerekcesi oldugunu savunmakta,
hakimin oniine gelen uyusmazlik i¢in bir normu yeterli bulamadiginda
yapacagl seyin Hart'in dedigi gibi tamamen normdan bagimsiz olarak
yalnizca hukukun genel mantig: ve sagduyu ile karara varmak olmadigini,
hakimin bu durumda hukuk ilkeleriyle bagli oldugunu kabul etmektedir.
Yani o, hakimin takdirinin hukuk ilkeleriyle sinirli oldugunu
disinmektedir. Dworkin ilkelerin, kurallardan daha agir bir konuma sahip
oldugunu, kurallarin, ilkenin uygulanisin1 gosterdigini, kurallarda bir
bosluk ortaya c¢iktiginda ilke argtiimani aracilign ile boslugun
doldurulabilecegini, ayrica daha da fazlasi olarak kuralin, ilkeye aykir:
oldugu gecerli olarak gosterilebilirse, kural gegersiz sayilip,
uygulanamayacagini ileri stirmiistiir. Hatta Dworkin’e gore kural, politik
temelli olabilirken, ilke, hak temellidir.

Biz de Dworkin’in gortisiinii savunan bir yazar olarak, ilkelerin,
hukukta, normlara ilham olan bir nitelige sahip oldugunu, yazili veya
yazisiz da olsa kurallardan once ilkelerin wuygulanmasi gerektigini
distinmekteyiz. iste bu diisiincemiz dogrultusunda, anonim sirketler
hukukundaki ilkelerin neler oldugunu, bunlarin yiiksek mahkeme
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kararlarinda (6zellikle Yargitay kararlarinda) ne sekilde yer buldugunu, bu
ilkelerin ne zaman ve nasil uygulanmasi1 gerektigini ve son olarak TTK’'nin
anonim sirketlere iliskin hiikiimlerinde ilke baslig: altinda diizenlenmis olan
hususlarin, gercekten bir ilke niteligi tasiyip tasimadigini bu calismada ele
almak istemekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Ticaret Kanunu, Anonim Sirketler, Ilkeler,
Kurallar.
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EVALUATION OF PRINCIPLES AND RULES IN LAW AND JOINT STOCK
COMPANY PROVISIONS OF THE TURKISH COMMERCIAL CODE IN
TERMS OF PRINCIPLES AND RULES BASED ON THE HART-DWORKIN
DISCUSSION

ABSTRACT

In legal disputes, principles that are a part of law are also used in
addition to written legal rules for a fair decision. However, principles that
have such importance have not been defined in our law, despite finding a
place for themselves in court decisions and doctrine. In the historical
process, Hart and then Dworkin were the ones who systematically revealed
the nature of principles. Thanks to these two jurists, principles became a
subject of study in law and this still maintains its currency as a debated
issue. In fact, the discussion of these two thinkers on principles is examined
under the name of the Hart-Dworkin discussion.

Hart considers law to consist of rules and accepts law as the unity of
primary and secondary rules. According to him, when a judge cannot find a
solution to the dispute before him within the existing legal rules (i.e. when
there is a gap), what the judge can do is to use his discretion and reach a
conclusion. Here, since the judge does not have a legal rule or the rule is not
sufficient, he will use a discretion that exceeds the rule.

On the other hand, Dworkin does not see law as consisting of rules
and argues that the formula of law is law equals rule plus principles.
Dworkin continues by arguing that principles are both the basis, the reason,
the source of legitimacy and the justification of rules, and that what a judge
will do when he finds a norm insufficient for a dispute before him is not to
reach a decision completely independent of the norm and only with the
general logic of law and common sense, as Hart said, but that the judge is
bound by legal principles in this case. In other words, he thinks that the
judge's discretion is limited by legal principles. Dworkin argued that
principles have a more serious position than rules, that rules show the
application of the principle, that when a gap occurs in the rules, the gap can
be filled through the principle argument, and moreover, if it can be shown
that the rule is against the principle, the rule can be considered invalid and
cannot be applied. According to Dworkin, a rule can be politically based,
while a principle is rights-based. As an author who defends Dworkin's view,
we also think that principles have a quality that inspires norms in law, and
that principles should be applied before rules, whether they are written or
unwritten. In line with this idea, we would like to discuss in this study what
the principles in joint-stock company law are, how they are included in high
court decisions (especially in the Court of Cassation decisions), when and
how these principles should be implemented, and finally, whether the issues
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regulated under the title of principle in the provisions of the TCC regarding
joint-stock companies really have the nature of a principle.

Keywords: Turkish Commercial Code, Joint Stock Companies, Principles,
Rules.
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GIRIS

Hukukun amaci adaleti saglamaya calismaktir. Bu gerceklestirilirken en
onemli arag ise, yazili hukuk kurallaridir. Yazili hukuk kurallar ise kural,
hiikiim veya norm olarak adlandmrilir. Hukuk sistemlerinde yazili hukuk
kurallarina yon veren, onlara 1s1k tutan, hatta modern hukuk sistemlerinin
hepsinde genel gecer 6zelligi bulunan, tabir-i caiz ise tistiin nitelikte yazili
olmayan hiikiim, norm veya kuraln olup olmadigi her zaman tartisma
konusu olmustur. Iste hukuk kurallarinin temeli sayilacak bu tiir yazisiz
kurallara ise ilke ad1 verilmektedir.

[lkeler, yazili olmamasina ragmen bir kutup yildiz1 gibi hukukgularin
yanlis yonlere gitmesine engel olur. Bazen de hiikmiin kati sekilde
uygulanmasindan dogan sertligi yumusatan bir isleve sahiptir. Yazih
olmayan ancak yazili hukuk kurallarmin temelinde yatan ilkeler, hukuki
uyusmazliklarda her zaman dogrudan veya dolayli olarak uygulama
bulmaktadir. Ornegin, ahde vefa, hukukumuzda yazili olarak belirlenmemis
olsa da bir¢ok kurala kaynaklik etmis olan ve hemen hemen her modern
hukuk sisteminde yer bulan bir ilkedir. Asagida ilke ve kural temelinde
anonim sirketler hukukunda bu tiir ilkelerin yer alip almadigmi, yarg:
uygulamasimin bunlar1 taniylp tammmadigimi ve kanun koyucunun Turk
Ticaret Kanunu'nun anonim sirketlere iliskin hiikiimlerinde ilke ve kurallar
ne sekilde diizenlendigine deginecegiz.

I. ILKE VE KURALLARIN TANIMI

[lkeler hukukumuzda tanimlanmamustir. Tiirk Dil Kurumu Sézligiinde
ise, ilke, temel diistince, temel inang, umde, prensip, temel bilgi, dge, unsur, her tiirlii
tartismamn disinda sayilan onciil seklinde tanimlanmustir.

Bu tanimlara baktigimizda esasinda sozliik anlamu ile hukuki anlam
arasinda bir benzerlik dikkati c¢ekmektedir. Ciinkii hukukta da ilke,
hukuktaki temel bilgi, temel diistince, her ttirlti tartismanin disinda sayilan
onctil niteligindeki bilgidir.

Biz, bu tanimlardan ilkeyi, temel bilgi olarak ele almak istemekteyiz. Zira
kimyanin ilkeleri, fizigin ilkeleri ve hukukun ilkeleri ifadesi kullamilirken hep,
bu alanlardaki/disiplinlerdeki temel bilgiye atif yapilmaktadir. O halde
hukuki anlamda ilkeyi soyle tanimlayabiliriz: Bir hukuk sisteminde yazili
olmamasina ragmen o hukuk sistemine ve kurallarina yon veren, kurallarin
olusmasina kaynaklik eden, insanhik tarihinin cekismeleri, kavgalar1 ve
yargilamalar1 neticesinde netlesmis, yazili veya yazisiz sekilde yer bulan,
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genel kabul goren temel bilgidir!. Bu tanim kapsaminda hukuk sistemlerinde
birgok ilke kabul gormektedir. Hatta bir hukuk sisteminde farkli hukuk
alanlar1 iginde -6rnegin, ceza hukukunda, anayasa hukukunda, ticaret
hukukunda, usul hukukunda- alt disipline iligkin ilkeler de olusmustur. Bu
yontiyle ceza hukukunda, kanunsuz sug ve ceza olmaz, kanunilik ilkesi, bir suctan
iki ceza verilmez gibi ilkeler goze carparken, ticaret hukukunda, biitiinliik ilkesi,
emek ilkesi, esit islem ilkesi, sermayenin korunmast ilkesi gibi bircok ilke karsimiza
¢ikmaktadir.

[lkeler bu sekilde tanimlandiktan sonra ilkelerin unsurlarmi soyle
belirleyebiliriz.

- llkeler, genellikle yazisizdiwr: Ilkeler uzun siireli uygulamadan
ortaya ¢ikmis olup, cogu zaman yazisizdir. Ancak yazili olan birgok
hiikme 11k tutarlar. Ornegin, ahde vefa ilkesi. Hukukumuzda ahde
vefaya iliskin bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak TMK'nin 2.
maddesi basta olmak tizere bircok pozitif diizenleme ahde vefa
ilkesinin ete kemige biirtinmiis halidir. Ancak ilkeler yazisiz
olmasina ragmen kanun koyucu, bazen ilkeleri yazili hale getirmis
olabilir. Bu durum bir ihtiyactan dogabilecegi gibi dogmayabilir de.
Ornegin, diiriistliik kurali. Esasinda bir ilke niteligi tasiyan diiriistliik
kurali, Tiirk Medeni Kanunu tarafindan hitkkme baglanmustir.

Bu noktada tartismamiz gereken husus, bir ilke, kural olarak bir kanun
metninde ilke oldugu belirtilerek yer bulursa artik onu ilke mi yoksa kural
olarak m1 nitelendirmek gerekir? Kanaatimizce bu sorunun cevabi su sekilde
verilmelidir: Ilke her zaman {ist norm/referans norm niteligi tasidigindan, o
ilke, kural sekline biiriinse de ilke 6zelligini yitirmez. Ornegin, sugta ve
cezada kanunilik ilkesi. Sucta ve cezada kanunilik, bir ilke olmasina ragmen
TCK’'de yer bulmustur. TCK m. 2/1'in bashg1 sugta ve cezada kanunilik
ilkesidir. Esasinda bu hiikiimle, temelde ilke olarak kabul edilen bir iist norm,
yine ilke baslig1 altinda diizenlemeye kavusturulmustur. Bu bakimdan bir
sorun olmamaktadir. Asil sorun, ilke olarak kabul edilen bir hususun onun
ilke oldugu belirtilmeden diizenlemeye kavusturulmasidir. Boylesi bir
durumda kanaatimizce ilkeye, ilke oldugu belirtilmeden kural olarak yer
verilse de bunun bir ilke oldugunu kabul etmek gerekir. Tiirkcede ¢ok giizel
bir atasozii vardir. Altin yere diismeyle pul olmaz. Bu cimleden olmak {izere,
ilkeler, ilke oldugu belirtilmeden kural olarak diizenlense de ilke her zaman

1 flke kural ayrimi hakkinda ayrmntili bilgi icin ayrica bkz. Borowski, Martin, Grundrechte als
Prinzipien, Nomos, Baden-Baden, 2018, s. 116 vd.
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ilkedir. Ornegin, TMK madde 2'de diiriist davranma baghg1 altinda diizenleme

yapilmustir. Burada ilke oldugu belirtilmese de yine de bir ilke vardir.

Bir baska sorun ise, ilke olmayan bir hususun ilke basligi altinda
kanunda diizenlenmesidir. Ornegin, TTK m. 457/f1’de anonim sirket
yonetim kurulu tarafindan sermaye artirmminin tiirtine gore bir beyan
imzalanacagl, beyamn bilgiyi agik, eksiksiz, dogru ve diirtist bir sekilde
verme ilkesine gore hazirlanacag belirtilmistir. Bu hiikiimde beyanin bilgiyi
actkca vermesi ilkesi, beyanin bilgiyi eksiksiz vermesi ilkesi, beyanin bilgiyi
dogru vermesi ilkesi ve beyanin bilgiyi diirtist sekilde vermesi ilkesi
belirtilmistir. Esasinda bu sayilanlarin biz ilke oldugunu dustinmiiyoruz.
Ama kanun koyucu bunlarm bir ilke oldugunu belirtmistir. Bu kapsamda
kanaatimizce ilke olmayan bir hususun ilke olarak diizenlenmesinin dogru
olmadigmi, ilke olmayan bir hususun ilke olarak diizenlenmesinin de o
hususu ilke yapmaya yetmeyecegini belirtmek isteriz. Ancak zamanla bu
diizenlemeler kuralin lafz1 geregi ilke olarak inceleneceginden zamanla ilke
olarak hukuk hayatma yerlesebilecektir. Tam aksi durum da olusabilir.
Ogretide ve mahkeme Kkararlar1 ile bu normun bir ilke olmadig1 vurgulana
vurgulana artik kanun koyucu bunu ilke olarak diizenlemekten vazgecebilir.
Nihayetinde ilke olmayan bir hususun ilke olarak diizenlenmesinin, ilkenin
tist referans norm ozelligine zarar verecegini de diisiinmekteyiz.

- Tlkeler, cok uzun siirede olusmus, damitilmis su gibidir, esasinda
ozdiir: Gergekten de baktigimizda ilke dedigimiz sey, ¢ok uzun
stirede ortaya cikmustir. Ilkeler, insanhigmn aci-tath tecriibesiyle
olusmus damitilmis bir su gibidir. Ornegin, hi¢ kimse, suclulugu
mahkemenin kesinlesmig hiikmii ile sabit oluncaya kadar suclu ilan edilemez
ve mahkiim edilemez seklinde ifade edilen masumiyet karinesi ilkesi.
Bu ilkeye ulasana kadar insanlik bircok acilar ¢ekmistir. Insanlik bu
acilara uzun stire maruz kaldigindan artik tecriibe elde etmistir ve bu
yillarin tecriibesi bir ctimle seklinde masumiyet karinesi olarak ifade
edilmistir. Benzer sekilde Nullum crimen, nulla poena sine lege
seklinde ifade edilen kanunsuz sug, kanunsuz ceza olmaz ilkesini
sayabiliriz.

- Hakimler, yazili olmasa da ilkeleri yargilamada uygulayabilir hatta
uygulamak zorundadir.

1982 Anayasasiin 138. maddesinin 1. fikrasina gore, Hakimler,
gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdam
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kanaatlerine gore hiikiim verirler?. Bu maddede yer alan hukuk ibaresinin pozitif
normlar disinda ilkelere isaret ettigini diistinmekteyiz. Dolayisiyla hakimler,
yargilamada pozitif normlar yaminda hukuk sisteminde kabul goren ilkelere
de bakarak karar verebilir. Ornegin, HGK, 2005 yilinda vermis oldugu bir
kararda3, Tiirk Medeni Kanununun 578. maddesinde sayilan mirastan yoksunluk
nedenleri ve bu diizenlemeye kosut bulunan 5434 sayili Kanunun 77. maddesi sosyal
glivenlik hukuku alaninda da evrensel hukuk ilkeleri arasinda yer alan "hi¢ kimsenin
kendi kusurundan yararlanamayacag1" ilkesinin gozetilmesini zorunlu kilmakta,
sigortalimin  kasten d6ldiiriilmesi halinde, 506 sayili Kanunun 68. maddesinde
oncelikle aranan "oliim ayliina hak kazanma" olgusunun gerceklesmedigi sonucunu
ortaya koymaktadir. Aksine diigiince, yasa koyucunun temel kavramlar yéniinden
sosyal giivenlik kurumlart arasinda farkhiik yaratmak istedigi sonucunu ortaya
koyacaktir ki, bu durumda buna iliskin diizenlemeye yasa metninde agikca yer
verilmig olmas: gerekirdi diyerek agikca ilkelerin uygulanmasin kabul etmistir.

Bu 6rnek tam da Dworkin'in de savundugu gortistiir. Nitekim Dworkin,
zor davalarda, kurallar sisteminin islemedigini bu tiir davalarda, ilkelerin,
karara konu olabilecek hak ve yiikiimliliiklere iligkin destekleyici
argiimanlar ortaya koyacagini, hakimin bu durumda, yargi kararinda ortaya
koyacag: kural icin bir ilkeye dayandigini ileri stirmektedirt. Hatta yazar,
ornek olarak murisi 6ldiiren bir mirasginin, aksine kural olmadig1 i¢in mirasa
hak kazanmasim engelleyen hususun, “hi¢ kimse kendi hatasindan yarar
saglayamaz” ilkesi oldugunu vurgulamustir®.

II. ILKE VE KURALLAR BAGLAMINDA HART-
DWORKIN TARTISMASI

Ilke ve kural tartismasi denince akla Hart ve Dworkin gelmektedir.
Konunun daha iyi anlasiimas: bakimindan bu iki diistintirtin gortislerine yer
vermekte yarar bulunmaktadir.

Hart, hukuku, kurallardan ibaret saymakta, hukuku, birincil ve ikincil
kurallarin birligi kabul etmektedir. Yine ona gore, oniine gelen uyusmazliga
mevcut hukuk kurallar1 iginde bir ¢6ziim bulamadiginda (yani bogluk

2 Anayasal anlamda ilke-kural iliskisi bakimindan ayrintili bilgi i¢in bkz. Tosun, Seyfullah:
“Kurallar ve Ilkeler: Alexy nin Ilke-Normunun Reddi ve Anayasal Haklarin Normatif Olarak Yeniden
Yapilandirilmast”, GSUHFD, 2 (2022), 5. 1576 vd.

3 Yargitay HGK, 15.06.2005 Tarih ve 2005/10-364 Esas ve 2005/390 Karar sayili karari
(https:/ /www.turkhukuksitesi.com/serh.php?did=14471) (Erisim: 10.11.2024).

4 Dworkin Ronald, Haklar: Ciddiye Almak, (Cev. Ahmet Ulvi Tiirkbag), Ankara: Dost Kitabevi,
2007 s. 53-54.

5 Dworkin, 2007, s. 47
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oldugunda) hakimin yapabilecegi sey, takdirini kullanmak ve sonuca
varmaktir. Burada hakim, elinde hukuk kurali olmadigindan ya da kural
yeterli olmadigindan, kurali asan bir takdir kullanacaktiré. Buna karsin
Dworkin ise, hukuku, kurallardan ibaret gormemekte, hukukun formiiliintin
hukuk esittir kural, art1 ilkeler oldugunu ileri stirmektedir. Dworkin,
devaminda, ilkelerin kurallarin hem temeli, hem sebebi, hem mesruiyet
kaynagi, hem de gerekgesi oldugunu savunmakta, hakimin ontine gelen
uyusmazlik icin bir normu yeterli bulamadiginda yapacag1 seyin Hart'in
dedigi gibi tamamen normdan bagimsiz olarak yalmzca hukukun genel
mantig1 ve sagduyu ile karara varmak olmadigimni, hakimin bu durumda
hukuk ilkeleriyle bagli oldugunu kabul etmektedir. Yani hakimin takdirinin
hukuk ilkeleriyle smirli oldugunu diistinmektedir. Dworkin ilkelerin,
kurallardan daha agir bir konuma sahip oldugunu, kurallarn, ilkenin
uygulamisni  gosterdigini, kurallarda bir bosluk ortaya ciktiginda ilke
argitimani aracilig ile boslugun doldurulabilecegini, ayrica daha da fazlasi
olarak kuralin, ilkeye aykir1 oldugu gegerli olarak gosterilebilirse, kuralin
gecersiz sayilip, uygulanamayacagin ileri stirmiisttir. Hatta Dworkin’e gore

kural, politik temelli olabilirken, ilke, hak temellidir?.

Bu tartismalar temelinde bizim hukuk sisteminin Anayasanin 138.
maddesi karsisinda ilkeleri tanidigini diistinmekteyiz. Anayasa koyucu, 138.
maddede kanun yaninda hukuk kurallarina yer vererek, pozitif diizenlemeler
disinda da ilkelerin taninmasi gerektigine isaret etmektedir. Yukarida
verdigimiz Hukuk Genel Kurulu karar1 da somut bir uyusmazlik kapsaminda
ilkeleri tanimaktadir. Ayrica belirtmek gerekir ki, konumuz baglaminda
anonim sirketler hukuku kapsaminda da kanun koyucu gibi tist mahkemeler
de ilkeleri tanimakta onlara yer vermektedir.

III. ANONIM SIRKETLERE ILISKIN HUKUMLERDE
GENEL KABUL GOREN ILKELER

Bu baslik altinda aciklama yapilirken oncelikle dgretide genel kabul
goren ilkelere, daha sonra yiiksek mahkeme kararlarinda yer verilen ilkelere
deginilecektir.

Turk Ogretisinde anonim sirketlere iliskin olarak bircok ilke kabul
edilmektedir. Bu ilkeler belli bash olarak sunlardir: Cogunluk ilkesi,

¢ Hart, H. L. A., The Concept of Law, 3. Edition, Oxford: Oxford University Press, 2012; Tiirkbag,
Ahmet Ulvi. “Hart-Dworkin Tartismasimin Ana Hatlar”, Anayasa Yargist Dergisi, 27/1 (2011), s.
73.

7 Turkbag, s. 72 vd.
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malvarligmin ve sermayenin korunmasi ilkesi sermayenin korunmasi ilkesi,
smirli sorumluluk ilkesi, emredici hiiktimler ilkesi, esit islem ilkesi, pay
sahiplerinin sirkete borclanma yasagi, devletin ilgilenmesi ilkesi, oransallik
ilkesi, kamuyu aydinlatma ilkesi, disardan denetleme ilkesi, sirkete
borglanma yasagi, yabanci malvarligimi isletme ilkesi.

Bu ilkeler incelendiginde, bazilarmin kanun tarafindan diizenlendigi,
bazilarinin ise hitkme baglanmadig: goriilmektedir. Ornegin, esit islem ilkesi,
emredici hiikiimler, kamuyu aydinlatma, sirkete bor¢lanma yasag ilkesinin
diizenlendigi digerlerinin ise hitkme baglanmadig1 goriilmektedir.

Ogreti yaninda yiiksek mahkeme kararlarinda da bu ilkelerin
tanindigina tanik olunmaktadir. Ornegin Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun
12.11. 2014 tarih ve 2014/801 Esas ve 2014/891 Karar sayil1 kararinda payimn
devredilebilirligi ilkesi su sekilde ifade edilmistir: Anonim sirket tarafindan
heniiz pay senedi ihrag edilmemis olmas: ve ilmiihaber dahi ¢ikarilmamasi, anonim
sirkette pay devrine engel teskil etmeyecektir. Anonim ortakligin ¢iplak paylarimn
devri konusunda 6762 smypli TTK'da bir hiikiim bulunmamakta olup, payin
devredilebilirligi ilkesi uyarinca, ¢iplak payin da senede baglanms paylar gibi
serbestce devredilebilecegi, bu devrin 818 sayili BK.nun 162 ve devam: (6098 sayilt

TBK 183) maddelerine gdre alacagin temliki hiikiimleri cercevesinde olacagr kabul
edilmistir.

Yine Yargitay'in bazi kararlarinda sermayenin korunmasi ilkesi agikca
vurgulanmustir. Yargitay 23. Hukuk Dairesi, 24.1. 2014 tarih ve 2013/7191
Esas ve 2014 /420 Karar sayili kararinda anonim sirketlerde gecerli olan en énemli
ilkelerden birisinin sermayenin korunmasi ilkesi oldugu, bu sayede hem sirket,

hem de alacaklilar ve ortaklarin korundugu, sermaye artirtminin geregi gibi
yapilmamast ile bu ilkeye ve TTK nin ilgili diizenlemelerine aykir1 hareket edilmis
olacag belirtilmistir.

Bundan baska pay sahibi/ ortak ile tiizel kisinin malvarliklarinin ayrilig
ilkesi de kararlarda yer bulmaktadir. Ornegin, Yargitay 11. Hukuk Dairesinin
2014/15725 Esas ve 2015/4381 Karar sayili kararinda bu ilke su sekilde
vurgulanmustir: Ayrica tek pay sahipli anonim ortakhik ile tek ortakli limited
ortaklarda pay sahibifortak ile tiizel kisinin malvarliklarinin _ayriligr ilkesi
emredici bir hiikiim haline gelmis, (TK.m 372, 629) aksi halde perdenin kaldirilmas:

davasinin ikamesinin agilmasina imkan verilmistir.

Yargitay kararlarinda yer bulmus bir diger ilke ise esit islem ilkesidir.
Esit islem ilkesi, TTK'de ve ogretide ilke olarak kabul edilmistir. Nitekim
Yargitay 11. Hukuk Dairesi 08.4.2019 tarihli 2018/353 E.- 2019/2685 K. sayili
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kararinda; ” Sirket biinyesinde aym zamanda yonetim kurulu tiyesi olarak da gérev
yapan ortakliklarin elde edilen kdrdan daha fazla pay alabilmesinin onii agildi§indan,
yonetim kurulu iiyelerine kar pay1 dagitilmas: karart esit iglem ilkesine aykirilik
olusturmaktadir. Ortiilii kir pay: dagitma amact tagtyan ve esit iglem ilkesine aykirt
olan kararmn butlamina karar verilmesi gerekirken bu hususta bir degerlendirme

yapilmamast isabetli olmangtir.” .

Bundan bagka tiizel kisilik perdesinin aralanmasi ilkesine atifta
bulunulmustur. Yargitay Hukuk Genel Kurulu 01.07.2020 tarih ve 2019/808
Esas ve 2020/504 Karar sayih kararinda “hemen belirtilmesi gerekir ki, 6greti ve
uygulamada ézellikle vurgulandigi tizere; mal varligmmin bagimsizlii ve sinirh
sorumluluk ilkelerinin istisnasi olan tiizel kisilik perdesinin aralanmas teorisi

ancak istisnai ve stmrlt durumlarda titizlikle uygulanmas: gereken bir teoridir”
seklinde bir ifadeye yer vermistir.

Bu ilkeler disinda ticaret ortakliklarinda simurli say: ilkesi Yargitay
tarafindan kabul edilmistir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu 9.6.2020 tarih ve
2020/94 Esas ve 20202/358 Karar sayili kararinda “yine Hukukumuzda kisiler;
gercek kisiler ve tiizel kigiler olarak ikili bir ayrima tabi tutulmustur. Bash basina bir
varligr olmak tizere orgiitlenmis kisi topluluklari ve belli bir amaca 0zgiilenmis olan
bagimsiz mal topluluklar kendileri ile ilgili dzel hiikiimler uyarinca tiizel kisilik
kazamirlar. Amact hukuka veya ahldka aykir1 olan kisi ve mal topluluklar: ise tiizel
kisilik kazanamaz (TMK m. 47). T*** *** cins, yas, lsimhk gibi yaradilis geregi
insana 0zgti niteliklere bagl olanlar digindaki biitiin haklara ve bor¢lara ehildirler
(TMK m. 48) ve kanuna ve kurulus belgelerine gore gerekli organlara sahip olmakla,
fiil ehliyetini kazamirlar (TMK m 49). Tiirk hukuku ticaret ortakliklarnda sinirl
sayt ilkesini kabul etmistir” seklinde ifade kullanilmustir.

Ek olarak Yargitay kararlarinda mal varligimin bagimsizlig: ilkesi
vurgulanmustir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu 01.7. 2020 tarih ve 2019/808
Esas ve 2020/504 Karar sayili kararinda , “T**** ** bu malvarligimn onu
olusturan kigilerin malvarhigindan da bagimsiz olmas: gerektigini belirten bu temel
ilkeye 'mal varliginin bagunsizligi' veya 'mal ayriligi' ilkesi denilmektedir”
seklinde ifadeye yer verilmistir.

Son olarak ttizel kisilerin borglarindan dolay1 baskalarmin sorumlu
tutulamayacag ilkesi su sekilde ifade edilmistir. “Tiizel kisilik perdesinin
aralanmasi, tiizel kisilerin _borclarindan dolayi baskalarinin  sorumlu
tutulamayacag ilkesinin, ozellikle sirketlerin sadece sermayeleri ile sorumlu
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olacaklart ve tiizel kigilerin bor¢clarindan dolay: ortaklarin sorumlu tutulamayacag

kuralimin 6nemli bir istisnasini teskil etmektedir.8”.

Iv.

KANUN KOYUCUNUN TURK TICARET
KANUNU'NUN ANONIM SIRKETLERE ILISKIN
HUKUMLERININ JILKE VE KURAL TERIMLERI
BAGLAMINDA iINCELENMESI

Yukarida ilkelerin neler oldugu ortaya konulduktan sonra Tiirk anonim

sirketler hukukunda 6greti ve Yargitay kararlarinin bu konuya yaklagimi ele
alinmistir. Simdi ise, Tiirk Ticaret Kanunu'nun anonim sirketlere iliskin

hiiktimlerinin ilkelere yaklasimu ele almacaktir.

Pesinen belirtmek gerekir ki, TTK'nin anonim sirketler hukukuna iliskin

2. Kitabinin 4. Kisminda ilke terimi 6zensizce kullanilmustir. [lkenin yukarida
ne oldugu aciklanmistir. Bu anlamda anonim sirketler kisminda 17 yerde ilke

sozctigii kullanilmistir. Bu terimin kullanimlarma baktigimizda sunlari tespit

edebiliyoruz.

a.

Turk Ticaret Kanunu'nun Deger bigme bashgimm tasiyan 343.
maddesinin 1. fikrasinda ayni olarak konulan her varlik karsiliginda tahsis
edilmesi gereken pay miktar: ile Tiirk Lirast karsihigi, tatmin edici
gerekgelerle ve hesap verme ilkesinin icaplarina gore agiklamir ibaresi
gecmektedir. Maddede gegen hesap verme ibaresinin bir ilke olup
olmadig1 hususunda tereddiit yasamaktayiz. Ayni terimi 473.
maddenin 1. fikrasinda da gormekteyiz. Bir anonim sirket sermayesini
azaltarak, azaltilan kismin yerine gegmek tizere bedelleri tamamen ddenecek
yeni paylar cikarmuyorsa, genel kurul, esas sozlesmenin gerektigi sekilde
degistirilmesini karara baglar. Genel kurul toplantisina iligkin ¢agn
ilanlarinda, mektuplarda ve internet sitesi bildiriminde, sermaye
azaltilmasina gidilmesinin sebepleri ile azaltmarnin amact ve azaltmanin ne
sekilde yapilacagr ayrintili bir sekilde ve hesap verme ilkelerine uygun
olarak aciklantr.

Kanunun temel ilkeler basligini tastyan 357 ve 358. maddelerine
baktigimizda 357. maddede ifade edilen esit islem ilkesinin gercekten
ogreti ve yargl uygulamasinin kabul ettigi tizere bir ilke oldugunu

8 Bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu 01.07.2020 tarih 2019/808 Esas ve 2020/504 Karar say1li
karar1 (www. kazanci.com.tr). (Erisim: 11.12. 2024).
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belirtmek isteriz®. Esit islem ilkesi, 6762 sayili kanun déneminde
pozitif bir hiikiim olarak yer almamasina ragmen, 6greti ve yarg:
kararlarinda bir ilke olarak kabul gérmekte idi. 358. madde icin aym
seyleri soylemek mumkiin degildir. Bu madde, pay sahiplerinin,
sermaye taahhtidiinden dogan vadesi gelmis borglarim ifa
etmedikge ve sirketin serbest yedek akgelerle birlikte kar1 ge¢mis yil
zararlarini karsilayacak diizeyde olmadikca sirkete
borglanamayacagim belirtmistir. Bu hiikiim de 6102 sayili kanuna
yeni alinmistir. 6762 sayili kanun doneminde de bu, ne hiikiim
olarak yer aliyordu ne de bir ilke olarak 6greti ve yarg: kararlarinca
taniniyordu. 6102 sayili kanun temel bir ilke olarak pay sahiplerinin
sirkete bor¢lanma yasagmin bir ilke olarak diizenlenmistir. Biz
burada bir ilke oldugunu diistinmemekteyiz.

c¢. Kanunun 361. maddesinde sigorta bashg altinda su hiikiim
diizenlenmistir. Yonetim kurulu ftiyelerinin, gérevlerini yaparken
kusurlariyla sirkete verebilecekleri zarar, girket sermayesinin yiizde
yirmibegini agan bir bedelle sigorta ettirilmig ve bu suretle girket teminat
altma almmigsa, bu husus halka acik sirketlerde Sermaye Piyasas
Kurulunun ve ayrica pay senetleri borsada iglem goriiyorsa borsanmin
biilteninde duyurulur ve kurumsal yonetim ilkelerine uygunluk
degerlendirmesinde dikkate alimir. Bu maddede gecen kurumsal

yonetim ilkeleri ibaresi gercekten de hem o6greti hem yarg:
uygulamasi hem de kanun! tarafindan kabul edilmis tizerinde
uzlagilan bir ilkedir!1.

d. TTK’nin 379. maddesinde sirketin kendi paylarin iktisap veya rehin
olarak kabul etmesi hiikme baglanmistir. Hitkmiin son fikrasinda
pay senetleri borsada islem goren sirketler hakkinda, Sermaye Piyasast
Kurulu seffaflik ilkeleri ile fiyata iliskin kurallar yéniinden gerekli
diizenlemeleri yapar hiikmii yer almaktadir. Seffaflik ilkesi sermaye

piyasast hukukunda kabul goren bir ilkedir.

e. TTK'nin 391. maddesinde yonetim kurulunun batil kararlar
diizenlenmistir. Burada sermayenin korunmas: ilkesini gozetmeyen

9 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Yildiz, Siikrii, Anonim Ortaklikta Pay Sahipleri Aqisindan Esit Islem Ilkesi,
Ankara: Seckin Yaymcilik, 2024.

10 Ayrica Sermaye Piyasast Kanunu'nun 17. maddesinin bashg1 da “Kurumsal y6netim ilkeleri”
dir.

1t Demir, H. Erdal. Sermaye Piyasasi Kurulu'nun Anonim Sirketlerdeki Yonetim Kuruluna Tligkin
Kurumsal Yonetim Ilkeleri, istanbul: On iki Levha Yayincilik, 2013.
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kararlarin batil olacag: ifade edilmistir. Yukarida da ifade ettigimiz
tizere bu ilke hem yarg1 uygulamasi hem de 6gretide bir ilke olarak
ele alinmistir. Kanun koyucunun burada sermayenin korunmasin
bir ilke olarak diizenlemesi yerinde olmustur.

Kanunun 397. maddesinde denetleme hiikme baglanmis ve
“Denetime iliskin usul ve esaslar ile bu fikra uyarmca denetim
yapacak denetcilerin niteliklerine, uyacaklar: etik ilkelere, gorev ve
yetkilerine,  secilmelerine, = gorevden  alinmalarma  veya
ayrilmalarina; denetimin ve denetim raporlarmin igerigine ve
raporun  genel  kurula  sunulmasma iliskin  hususlar
Cumhurbagkaninca  ¢ikarilacak  yonetmelikle  diizenlenir.”
denmistir. Bu maddede gecen etik ilkeler ile bazi1 gorevlerde gorevi ifa
eden Kkisilere yonelik meslek etigi kurallar1 kastedilmektedir.
Dolayisityla konumuz anlaminda burada bir ilke yer almamaktadur.

TTK'nin 398. maddesinde Denetleme, sirketin ve toplulugun,
malvarliksal ve finansal durumunun 515 inci madde anlaninda diiriist
resim ilkesine uyqun olarak yansitilip yansitilmadigini, yansihlmamssa
sebeplerini, diiriistce belirtecek sekilde yapilir hitkmii yer almaktadir.
Diiriist resim ilkesi kanunda ilke olarak yer bulmustur. Ayrica 515.
maddenin 1. fikrasinda da baslik diirtist resim ilkesidir. Buna gore,
anonim sirketlerin finansal tablolari, Tiirkiye Muhasebe Standartlarina
gore sirketin malvarligim, borg ve yiikiimliiliiklerini, 0z kaynaklarim ve
faaliyet sonuglarimi tam, anlasilabilir, karsilastirilabilir, ihtiyaclara ve
isletmenin niteligine uygun bir sekilde; seffaf ve giivenilir olarak; gercegi
diiriist, aynen ve ashina sadik surette yansitacak sekilde cikarilir.
Ogretideki calismalarda da soz konusu terimin bir ilke olarak ele
alindig1 goriilmektedir. Dolayisiyla burada gercek anlamda bir ilke
oldugu diistintilmektedir.

TTK'nin 420. maddesinin 2. fikrasinda azligmn istemiyle bir defa
ertelendikten sonra finansal tablolarin miizakeresinin  tekrar geri
birakilmasimin  istenebilmesi, finansal tablolarin itiraza ugrayan ve
tutanaga ge¢mis bulunan noktalar: hakkinda, ilgililer tarafindan, diiriist
hesap verme élciisii ilkeleri uyarinca cevap verilmemis olmasi sarttir

hiikmiine yer verilmistir. Bu fikrada gecen diirtist hesap verme
olctisti ilkeleri ile neyin kastedildigi acik degildir.

TTK'nin 425. maddesinin tst baslig ilke olarak geg¢mektedir.
Hikimde yer alan ilke sozcliginin kullaniminin yukaridaki
agiklamamalarmuz dogrultusunda yerinde olmadigim
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diistinmekteyiz. Bu hiikiimde bir ilkeye yer verilmemistir. Aym
durumu, 434. maddede, 452. maddede, 463. maddede, 480.
maddede, 490. maddede, 492. maddede ve 590. maddede
gormekteyiz.

TTK'nin 437. maddesinde pay sahibinin bilgi alma ve inceleme hakki
diizenlenmistir. Hitkmiin ikinci fikrasinda Pay sahibi genel kurulda,
yonetim kurulundan, sirketin isleri; denetcilerden denetimin yapilma sekli
ve sonuglar1 hakkinda bilgi isteyebilir. Bilgi verme yiikiimii, 200 tincii
madde cergevesinde sirketin bagl sirketlerini de kapsar. Verilecek bilgiler,
hesap verme ve diiriistliik ilkeleri bakimindan 6zenli ve gercege uygun

olmalidir hitkmii yer almaktadir. Fikrada hesap verme ve diirtistlitk
ilkeleri terimi gecmektedir. 420. maddenin 2. fikrasinda diiriist hesap
verme 06lciisii ilkeleri terimi ge¢cmekte idi. Burada gegen ifadeler ile
437. maddede gecen ifadelerin aym oldugunu diistiinmekteyiz.

Kanun koyucu terim birligi saglayamamuigtir.

Kanunun 457. maddesinin 1. fikrasinda Yénetim kurulu tarafindan
sermaye artirimmn tiiriine gore bir beyan imzalanir. Beyan, bilgiyi acik,
eksiksiz, dogru ve diiriist bir sekilde verme ilkesine gire hazirlanir

hiikmii yer almaktadir. Bu hiikiimde gegen ifadelerin 437. ve 420.
maddede gecen ilke ibareleri ile birlikte degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ancak sunu belirtmek gerekir ki bir terimin ilke
olabilmesi icin oncelikle yeknesak bir kullanimi olmalidir. Aksi
taktirde tizerinde uzlasilan bir terim birligi saglanamadig: taktirde
ilke olusmasi zordur.

Kanunun 460. maddesinin 2. fikrasinda kamuyu aydinlatma
ilkesinden bahsedilmistir. Yonetim kurulu, bu kararinda;, artirilan
sermayenin tutarini, ¢tkarilacak yeni paylarin itibari degerlerini, smyilarini,
cinslerini, primli ve imtiyazli olup olmadiklarim, riichan hakkimin
sirlandirilp stmirlandirilmadigin, kullanilma sartlart ile siiresini belirtir
ve bu hususlarla kamuyu aydinlatma ilkesi uyarinca gerekli olan diger
konularda bilgi verir. Kamuyu aydinlatma ilkesi gercekten de Ttirk

hukukunda hem kanun diizeyinde hem de ogreti ve yarg:
uygulamasi bakimindan ilke olarak kabul edilmis bir terimdir!2.

12 Tekinalp, Unal, Anonim Ortakligin Bilancosu ve Yedek Akgeleri (Kamuyu Aydinlatma Ilkesi ile),
Istanbul: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitiisii, 1970.
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SONUC

Dil, insanlarin duygu ve diistincelerini ifade etmeye yarayan en énemli
aractir. Dilimizde ilke sozciigti, temel dusiince, temel inang, umde, prensip,
temel bilgi, 6ge, unsur, her tiirlii tartismanin disinda sayilan onctil seklinde
tanimlanmistir. Hukuki anlamda ise, yazili olsun veya olmasmn hukuksal
temel diistince, temel bilgi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hal boyle olunca
ilke sozctigtinin kullaniminda da ilkeli davranmak ve ilke olan bir hususu
ilke ad1 altinda diizenlemek, ilke olmayan bir hususu ilke bashig: altinda
diizenlememek gerekir. Aksi takdirde zamanla ilkelere giiven azalir ve
ilkelerin temel bilgiyi ve diistinceyi ifade etmesi 6zelligi ortadan kalkar. Bu
anlamda TTKnin ilke s6zctigtinii ¢ok da yerinde kullanmadigy, ilke olmayan
hususlar ilke basghg: altinda diizenledigi goriilmektedir. Kanun degisikligi
yapildig1 asamada bunun goz ontinde bulundurulmas: yerinde olacaktir.
Boylece her zaman hukukgularm kutup yildiz1 olan ilkeler, yol gosterici
olacaktir. Aksi takdirde ilkeler zedelenirse hukukcular yolunu sasirabilir.
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