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islam hukukunda bir sirket, birden fazla kisinin bir seyin miilkiyetine sahip olmasi ve
bu kisilerin o sey iizerindeki tasarruf yetkisi olarak tanimlanabilir ve temel olarak ti¢
tiirti bulunmaktadir. Bunlar ibdha, milk ve akit sirketidir. Sirket akitleri de kendi icinde
sirket-i emval, sirket-i a‘mal ve sirket-i viiclh olmak ii¢ kategoriye ayrilmaktadir. Bu
sirket tipleri, ortaklarin hak ve sorumluluklarina gére inan ve mufavada tarzinda kuru-
labilir. Boylece alt1 farkl akit sirket tiirii ortaya ¢ikmaktadir. Bunun yani sira fikihta
mudirebe, miisikat, miiziraa ve miiarese gibi 6zel sirket sézlesmesi tiirleri de bulun-
maktadir. islam hukukundaki sirket sézlesmelerinin yapisi, gegmis dénemlerin ihtiyac-
larina, ticari 6rflere ve dénemin kiigiik Slgekli ticari hayatina cevap verecek sekilde se-
killenmistir. Bu nedenle klasik anlamda kurucularindan bagimsiz, insan émriinii asan,
cok sayida ortaga sahip ve siirekli olan sirket tiirleri bulunmamaktadir. Ancak fikihtaki
sirket hiikiimleri, yeni kosul ve ihtiyaglara yanit verebilecek kadar zengindir. Bu ¢a-
lisma, Islam hukukunda sirket akdi ve sirket tiirleri iizerinden ortaklik yapisini analiz
etmeyi amaglamaktadir. Bu baglamda bes temel kavram belirlenmis ve bu kavramlar
iizerinden yapisal bir degerlendirme yapilmistir. incelenen kavramlar; sirket akdinde
taraf (akid) ve hukuki kisilik, yazili form, baglayicilik (liizlim), siireklilik (devamlilik) ve

kir-zarar paylasimidir. S6z konusu kavramlarin segilmesinin temel nedeni, modern
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sirketlerin yap1 taglarini olusturan bu unsurlarin islam hukukundaki sirket tiplerinde
ne 8lciide yer aldigini ve Islam sirket hukukunun bu ézelliklere ne derece yaklastigini
arastirmaktir. Calisma boyunca yapilan analizler, islam hukukundaki sirket hiikiimleri-
nin bu kavram ve niteliklere sahip olma potansiyelini tasidigini ortaya koymaktadir.
Calismanin literatiire katkisi, giiniimiiz sirketlerinin basarisi ve devamliligi i¢in gerekli
olan temel 6zelliklerin islam sirketler hukuku perspektifinden ne l¢iide karsilanabile-
cegini ortaya koymasidir. islam sirketleriyle alakali klasik ve modern literatiir oldukca
genis bir kiilliyata sahiptir. Calisma, islam sirketlerini hukuki kisilik, yazili form, devam-
lilik, baglayicilik ve kir-zarar paylasimi gibi temel kavramlar cercevesinde kapsamli bir
yapisal analize tabi tutmaktadir ve bu yoniiyle mevcut literatiirden ayrilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: islam Sirketler Hukuku, Yazili Form, LAzim Akit, Siireklilik, Kar-

Zarar.
Structural Analysis of The Partnership Contract in Islamic Law

Abstract

In Islamic law, a partnership can be defined as the ownership of something by more
than one person and their authority to dispose of it, and there are basically three types
of partnership. These are shirkat al-ibaha, shirkat al-milk and shirkat al-aqd. Shirkat al-
aqd or contractual partnership is also divided into three categories: Shirkat al-amwal,
shirkat al-a‘mal and shirkat al-wujh. These types of partnerships can be established in
the form of shirkat al-inan and shirkat al-mufawada according to the rights and respon-
sibilities of the partners. Thus, six different types of contractual partnerships emerge.
In addition, there are also special types of contractual partnerships in Islamic law such
as mudaraba, musaqat, muzara‘a and mugharasa. The structures of these partnership
contracts in Islamic law was shaped to meet to the needs, commercial customs and the
small-scale commercial life of the past periods. Therefore, in the classical sense, there
are no types of partnership that are independent of their founders, exceed human
lifespan, have many partners and are permanent. However, as mentioned above, the
provisions of partnership in Islamic law are rich enough to respond to new circum-
stances and needs. This study aims to analyze the partnership structure in Islamic law
through the partnership contract and partnership types. In this context, five basic con-
cepts have been identified and a structural evaluation has been made based on these
concepts. The concepts analyzed are the parties (‘aqid) and legal personality of part-
nership, its written form, its bindingness (luziim), continuity and profit and loss sharing
in a partnership contract. The main reason for the selection of these concepts here is
to investigate to what extent these elements, which constitute the building blocks of
modern companies, are included in the partnership types in Islamic law and how
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Islamic corporate law approaches these features. The analysis conducted throughout
the study reveals that the provisions of partnership in Islamic law have the potential to
adopt these concepts and qualities. The study contributes to the literature by showing
how Islamic corporate law addresses key traits essential for modern business success
and sustainability. The classical and modern literature on Islamic companies is quite
extensive. This study differs from the existing literature in respect to subjecting Islamic
partnership structures to a comprehensive structural analysis.

Keywords: Islamic Company Law, Written Form, Necessary Contract, Continuity, Profit-
Loss.

Giris

islam, Cahiliye déneminde mevcut olan ortaklik miiessesesini, belirli yasal dii-
zenlemelerle ta‘dil ederek benimsemistir.! Sirketin mesrulugu, kitap, stinnet ve 6rf gibi
delillerle sabittir.” Ser? deliller, sirketlere dair temel hiikiim ve esaslari ana hatlariyla
ortaya koymus olmakla birlikte, fukaha bir¢ok ayrintili meseleyi ictihat yoluyla tespit
etmistir. Bu husus, fikhin temel ilke ve prensiplerine uygun olmasi sartiyla hem islam
hukukundaki mevcut sirket yapilarini zamanin ihtiyaglarina gére degistirme hem de

modern hukuk sistemlerinde yer alan yeni tiir sirket akitlerinin kabul edilmesine ola-
nak saglayabilecegini gostermesi agisindan kayda degerdir.

islam hukukunda sirket, “Bir seyin birden fazla kimseye aidiyeti ve o kimselerin
o sey ile imtiyaz1”® seklinde tanimlanmaktadir ve ibiha, milk ve akit olmak {izere te-
melde ti¢ tiirii bulunmaktadir. Akit sirketleri de kendi icinde sirket-i emval, sirket-i
a‘mal ve sirket-i viicih olarak tige ayrilmaktadir ve bunlarin her biri ortaklarin hak ve
sorumluluklar1 bakimindan inan ve mufavada seklinde kurulabilmektedir. Ayrica islam

1 Ali Hafif, es-Serikat fil-fikhil-Islami buhus mukdrene (Kahire: Daru’l-Fikri'l-Arabi, 2009), 27-29; Vehbe
Zuhayli, el-Fikhii'l-Islam? ve edilletuhu (Dimask: Daru’l-Fikr, 1984), 4/792-793; Osman Sekerci, [slam Sirketler
Hukuku Emek-Sermaye Sirketi (Istanbul: Marifet Yayinlari, 1981), 26-32; Faruk Bal, Arap Yarimadas'inda Ti-
caret Hz. Peygamber ve Dért Halife Dénemi (istanbul: Beka Yayincilik, 2015), 210-211.

Bu deliller arasinda sunlar bulunmaktadir: a) “Onlar terikenin iigte birinde ortaktirlar.” Nisa, 4/12. b)
“Ortaklar birbirlerine ihanet etmedikleri siirece Allah’in eli ortaklarin tizerindedir. Birbirlerine ihanet
ettikleri zaman ticaretleri yok olur ve bereket o ticaretten kalkar.” Ebii’l-Hasan Ali b. Omer b. Ahmed
Darekutni, Siinenii'd-Darekutnf (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2011), 625-626. (Kitabu'l-Biiyt‘, Hadis No: 140). c)
Sirket akdi konusunda ge¢misten gelen bir teAmiil ve drfiin bulunmasi ve sirket uygulamalarina ySnelik
olumsuz bir yaklasimin mevcut olmamas: da sirketin mesrulugunu temellendirme kullanilmaktadir. Ebi
Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Ebl Sehl Ahmed Serahsi, el-Mebsiit (Beyrut: Daru’l-Marife, 1989),
11/151.

Hocaeminefendizade Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm Serhu Mecelleti’l-Ahkdm, ev. Rasit Giindogdu -
Osman Erdem (istanbul: Diyanet isleri Baskanhig1 Yayinlari, 2017), 3/1952; Mehmet Erdogan, Fikih ve Hu-
kuk Terimleri Sozliigii (Istanbul: Ensar Yayinevi, 2010), 527.
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hukukunda mudarebe, miisdkat (bag-bahge ortakligi), miiziraa (ziraat ortakhigi) ve
migarese (agac dikim ortaklig1) gibi 6zel nitelikli ve sirket akdi tiiriine dahil edebilece-

gimiz sozlesmeler bulunmaktadir.’

islam hukukunda sirket akdi, gegmis dénemlerin ihtiyaclari, ticaret gelenekleri
ve donemin ekonomik hayatinin daha simirl yapisina uygun olarak sekillenmistir. Bu
nedenle, kurucularindan bagimsiz bir sekilde varligin siirdiiren, uzun émiirlii, ¢ok or-
takl ve stirekli faaliyet gosteren sirket tiirlerine klasik fikih kaynaklarinda rastlanma-
maktadir. Bununla birlikte fikihta yer alan sirket hiikiimleri, degisen sartlara ve cagdas
ihtiyaclara cevap verebilecek derecede kapsamli ve zengin bir kiilliyata sahiptir. Bu cer-
cevede islam sirketlerinin yapisiyla alakali ele alinacak meseleler sunlardir: Sirket ta-
raflarinin konumu ve sirketin hukuki kisilige sahip olup olamayacagy; sirket akdinin ya-
zili hale getirilmesi ve bunun zorunlu bir sart olarak kabul edilip edilemeyecegi; sirketin
stirekliliginin saglanip saglanamayacag; gayri 14zim bir yapidaki sirket s6zlesmesinin
l14zim bir akit formuna déniisiip déniisemeyecegi ve sirketteki kir-zarar paylasim re-
jimi. Buradan hareketle calismada bes kavram tizerine odaklamlmstir. Bunlar sirket ak-
dinde taraf/hukuk? kisilik algisi, yazili form, baglayicilik, siireklilik ve kar-zarar kav-
ramlaridir. Bu kavramlar tizerinden sirket akdi yapisi incelenirken yer yer modern sir-
ketlerle de mukayesesi yapilmistir. Bdylece modern sirket 6zelliklerinin ne 8lgiide islam
sirketlerinde yer aldigi ve islam sirketlerinin ne &l¢iide bu 6zelliklere yaklastigi arastir-
maya konu edilmistir.

Literatiirde islam sirketler hukukuyla ilgili hem klasik hem de modern anlamda
kayda deger bir kiilliyat bulunmaktadir. Bu ¢alismanin digerlerinden ayrilan temel
ozelligi, Islam sirketlerini akdin tarafi ve hukuki kisilik, yazili form, siireklilik, baglayi-
cilik ve kir-zarar gibi belirli kavramlar ¢ercevesinde yapisal bir analize tabi tutmasidir.
Bu ydniiyle alanda yapilmis diger arastirmalardan farkl bir bakis acis1 sunmayi hedef-
lemektedir.

1. Akdin Tarafi ve Hukuki Kisilik Agisindan islam Hukukundaki Sirket Akdi

islam sirketler hukukunda, sirket akdinin riiknii taraflar arasindaki icab ve ka-
buldiir.’ Bundan dolay1 ortaklik akdinin insast i¢in en az iki gercek (o1 LY 3t3) kisinin

Sirket tiirleri ve tasnifi i¢in bk. Besir Goziibenli vd., Islam Hukuku El Kitabi, ed. Talip Tiircan (Ankara: Gra-
fiker Yayinlari, 2012), 463-465; Ali Haydar Efendsi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/1953-1955.

> Abdiilgani b. Talib b. Hammade ed-Dimaski Meydany, el-Liibab fi serhi’l-kitab: Dirdse ani’l-liibab ve muhta-
sari’l-kudtir? (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islamiyye, 2014), 3/299; Ali Haydar Efendj, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/1955,
2297-2299; Ismail Biiyiikcelebi, Islam Hukitkunda indn Sirketi ve Nevileri (Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sos-
yal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1985), 36.
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var olmasi gerekmektedir.® Bu ilke, klasik fikih metinlerindeki sirketlerle alakali b6liim
bagliklandirmasina da yansimistir. Ornegin bu husus, Muhammed b. Hassan es-
Seybani‘nin (8. 189/805) el-Camiu’l-kebir adl1 eserinde " J ) -0 a5 201 oL (iki kisi ara-
sindaki ortaklik) seklinde yer almaktadir.” Asgari iki kisiden olusacak sirket akdindeki
taraflarin, genel ilke olarak kil ve balig olmalari yani tam eda ehliyetini haiz olmalar:
gerekmektedir. Ancak nikis edi ehliyetine sahip olan miimeyyiz cocuk ve miikateb gibi
izinli kéleler de -mufavada tipi ortaklik haric- sirket akdine taraf olabilmektedir. Zira
ehliyet farkliligi vekalete engel degildir.® Yine sirket tiplerinden biri olan sirket-i milkte
taraflarin viicib ehliyetine sahip olmalar: yeterli gorilmiistiir. Ciinkii milk sirketinde
aranan tek sart, insanin dogmakla elde ettigi temelliik ehliyetidir: (losl 2ta).’

inan ve mufavada tipi akit sirketlerinde taraf algisina bakildiginda, ortakligin ki-
silerle kdim oldugu gdrilmektedir. Yani kurucular var oldugu stirece sirket akdi hu-
kuk? diinyada kendine yer bulmakta, taraf ve/veya taraflarin vefat, ciinfin gibi sebep-
lerle ehliyetlerinin ortadan kalkmasi ya da iradi olarak akdi feshetmesi, sirketin sona
ermesine sebebiyet vermektedir. Bu cercevede taraflar sayet inan tipi sirket kuracaksa
sadece vekalet ehliyetini; mufivada tipi sirket insa edeceklerse vekalet ve kefalet ehli-
yetini haiz olmalidir."

Sayet taraflar inan tipi sirket kurmussa, yapilan ticari faaliyetlerde éncelikli ola-
rak isleme taraf olan paydas sorumludur. Yani malin teslimi, semenin Gdenmesi,

Abdiilaziz Hayyat, es-Serikdt fi's-seriati’l-Islimiyye vel-kanuniil-vaz? (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1994),

1/211-220.

7 Eb{ Abdillsh Muhammed b. Hasen b. Ferkad Seyban, el-Camiu'l-kebir (Misir: Matbatii’l-istikAme, 1356),
267, 271.

8 Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. SelAme Ezd? Hacr? Misr Tahavi, Muhtasarii’t-Tahdvi (Kahire: Daru’l-

Kitabi’l-Arabi, 1370), 106-107; Muhammed Emin b. Omer b. Abdiilaziz ed-Dimaski ibn Abidin, Reddii’l-muh-

tar ale’d-diirri’l-muhtdr serh-i tenviri’l-ebsdr (Riyad: Daru’l-Alemi’l-Kiitiib, 2003), 6/483.

Komisyon, “Temelliik”, el-Mevsuatii'l-fikhiyye (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Suuni’l-Islamiyye, 1988),

14/20-21; Muhammed TAavil, es-Serikdt ve ahkdmuha fi'l-fikhi’l-Islamf dirdse mukdrene fi’s-serikati’l-Islimiyye

(Litbnan: Daru ibn Hazm, 2009), 49-51, 56.

Emval sirketi (sermaye ortakligi), a‘mal sirketi (is ortaklig1) ve viicth sirketi (itibar ortakligi) inan ve

mufivada tipi sirketin icinde yer aldig1 i¢in calismada bunlara ayrica temas edilmemistir. Ayrica bk. Sad-

riigserfa es-San? Ubeydullah b. Mesid b. TAcisseria Omer Sadriisseria, Serhu'l-vikdye (Amman: Miiesse-

setii’l-Varak li-Nesri ve’t-Tevzi, 2006), 1-3/279; Zuhayli, el-Fikhii'l-Islami, 4/794-800; Sekerci, Emek-Sermaye

Sirketi, 167-171; Besir Goziibenli, “Sirket”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,

2010), 39/198-201.

inan sirketinde ortaklar isterseler birbirinin kefili olabilirler. Bu husus Mecelle’nin 1335. maddesinde “Sir-

ket-i inan yalmz vekaleti miitezammin olup kefaleti miitezammin degildir. ... Amma sirket-i inanin hin-i

akdinde kefalet zikr olundugu takdirde serikler yekdigerinin kefili olur” seklinde ifade edilmistir. Ali

Himmet Berki, Actklamalt Mecelle (Mecelle-i Ahkdm-1 Adliye) (istanbul: Hikmet Yayinlari, 1990), 273.
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ayiptan dolay1 iade ve olasi davalarda taraf olacak kisi, islemi yapandir. Bu hak ve yii-
kimliiliikler ilk planda diger ortaklara ait degildir." Giinkii yalnizca vekalet iizerine insa
edilen inan sirketinde akdin hukuku dkide racidir.” Ancak sirket mukavelesi kapsaminda
bir ortagin yaptig1 islemlerden dogan tigiincti kisiler adina hak ve yiikiimliiliikkler birinci
derecede onu yapan paydasa ait olsa da hisse oranina gore diger ortaklara riicii hakk:

vardir.**

inan sirketine ait olan bu hiikiimlerden anlasilacag iizere, taraflar her ne kadar
sirket s6zlesmesi cercevesinde bir birlik olustursalar da sirketten ziyade sahislarin 6n
planda oldugu goriilmektedir. Ciinkii sadece vekilet lizerine inga edilen inan sirketinde
ortaklar tek bir kisi gibi degerlendirilmemektedir (u>15 jasis I)lo L Ol i ,2)." Inan
sirketinin vekalet akdi {izerine insa edilmesi ve bu ehliyete sahip olabilecek varhigin yal-
nizca insan olmasi, klasik fikihta ortaklik akitlerinin sahislarla kiim olduguna, bu bag-
lamda sirketin en az iki kisiyle kurulabilecegine ve tek kisilik sirketin mevcut olmadi-
gna isaret etmektedir."®

Vekiletin yani sira kefalet akdinin dahil oldugu mufivada sirketinde, ortaklar
esitlik ilkesinin bir geregi olarak tasarruf yetkisi bakimindan birbirinin yerine gegmek-
tedir. Bu nedenle sirket faaliyetleri cercevesinde ortaklardan birinin bir mal satin al-
masi, diger ortagin satin almasiyla esdegerdir. Zira mufivada sirketinde ortaklar tek bir

P el il b V0N WL Gl b wal Gai e ol 5 ) OY Serahst, el-Mebsiit, 11/175; EbG Bekr

Alaeddin Eb{ Bekr b. Mes’ud b. Ahmed el-Hanefi Kasini, Bedd’i‘u’s-sandi’ fi tertibi’s-serd‘i’ (Kahire: el-Mek-

tebetii'l-Tevfikiyye, 2015), 6/665; Umit Elséz, Islam Hukukunda Sirket Ortaklarimin Haklari, Sorumluluklar: ve

Sirketlerin Tasviyesi (Bursa: Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2002), 35.

"Wl ) 5 45 aial G si " KAsAnT, Bedd'i'u’s-sandi’, 6/660. Bu husus Mecelle'nin 1377. maddesinde ise “Hukuk-

i akd ancak akide aittir.” seklinde ifade edilmistir. Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/2346.

14 Fahreddin Osman b. Ali b. Mihcen Zeylai, Tebyiniil-hakdik fi serhi kenzi'd-dekaik ve bi-hdmisi es-Seleb? (Bulak:
el-Matbaatii’l-Kiibra'l-Emiriyye, 1315), 3/319; Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid
ibni’'l-Hiimam, Serhu fethiil-kadir ala’-hiddye (Liibnan: Daru’l-Fikr, 1970), 6/178. ilgili metin sudur: L,"
b e g o8 Gaiodl b JoYI g LS s AUSII 053 DS caniny 0l V1 055 it I b 38,200 Lo d s JS ol 230
o ams

5 Serahst, el-Mebsiit, 11/174. Ancak kefalet akdinin dahil oldugu inan sirketinde, ortaklikla ilgili tiim islerde

taraflar esit diizeyde yetki ve sorumluluga sahiptir. Kasani, Bedd’i‘u’s-sandi‘, 6/479-481; Abdullah Kahra-

man, Islam Bor¢lar Hukukunda Kefalet Stzlesmesi ve Giiniimiiz Tatbikat: (istanbul: IFAV, 2008), 97-118.

Ayrintili bilgi i¢in bk. Yunus Akyiiz, Islam Hukuku Acisindan Tiizel Kisilik ve Sl Sorumluluk (Istanbul: Mar-

mara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2024), 158-165.
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kisi gibi kabul edilmektedir (4>l jasz5)."” Yani bir anlamda sirket dogrudan tilincii

sahislarla muhatap olmaktadir."®

Muhammed Sekhil el-Mici, Maliki sirketler hukuku {izerine kaleme aldig
Ahkdmu’s-Serikat fi'l-fikhi'l-Islamiyyi’l-Malik? adli eserinde, klasik literatiirde yer alan bu
tiir bilgilerden yola ¢ikarak, sirket ortaklarinin tek bir kisi gibi kabul edilmesinin islam
hukukunda sirket tiizel kisiliginin varlifina delil teskil edebilecegini ifade etmektedir."
Yine bu hususta Abraham L. Udovitch, {iciincii sahislar agisindan mufivada ortaklarin-
dan biriyle hukuk{ iligski kurmanin, dogrudan ortaklikla muhatap olmakla esdeger oldu-
gunu ifade etmektedir. Ona gére mufivada ortakliginda vekalet ve kefalet esaslarina
dayanilarak tiim ticari islemler sirket adina gerceklestirilmekte, bu da hissedarlardan
ziyade sirketin kendisinin dikkate alindigini géstermektedir. Mufavadanin séz konusu
dzelliklerinden dolay1 Udovitch, bu sirketin modern hukuk sistemindeki ortaklik anla-
yisina yakin bir konumda oldugunu belirtmektedir.”® Ancak bu géris ilk planda tutarl
goziikse bile, kanaatimizce bazi noktalardan elestiriye aciktir. Ornegin ti¢ ortakli bir
mufavada sirketindeki, ortaklik yapisi m;+m,+m+; = (m;+m,+m+;) seklindedir.”* Yani or-
taklar haricinde bir sirket yapisindan bahsetmek giigtiir. Ortaklarin tek bir kisi gibi ka-
bul edilmesi, her bir ortagin yetki ve sorumluluk diizeyinin ayrn oldugunu vurgulamak-
tadir. Yoksa taraflarin haricinde miistakil bir sirket yapis1 kastedilmemektedir. Fakat
modern anlamdaki tiizel kisilik sahibi sirketlerdeki yapi, 0,+0,+0s...= (t) tarzindadir.”” Bu
sirketler, hissedarlarindan bagimsiz bir hukuk? yapiya sahip olup ortaklarin birlesimin-
den olusmayan miistakil bir varlik niteligindedir. S6z konusu bu varlik (tiizel kisilik),
kendi basina hukukun bagimsiz bir 6znesi olarak kabul edilmektedir.”

7 Kaséni, Bedd'i'u’s-sandi’, 6/667. ilgili metin su sekildedir: Losasi jais ol s Lo s 3l oA B e Ly
"y e 6ylell PSS s Oluased Bl b Lo s Log S Londol U 3 5 gl Led

Bty s S Leaty OY dbale Ul 2 O Ol s Al LeadsT s Lgs” MAIKT eserlerinden Karéfi'nin ez-

Zahira’sinda yer alan bu metinde sorumluluk ve yetki bakiminda ortaklarin tek bir kisi gibi oldugu belir-

tilmistir. Ebii’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. idris b. Abdiirrahim Karafi, ez-Zahfre (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-

islami, 1994), 8/72. Yine Maliki mezhebinin eserlerinde "a>I 1 J= JS Lugs 5o S LS 13 LgY" gibi ifa-

deler yer almaktadir. Muhammed b. Abdullah Harasl, Serhu’l-harasi ala muhtasari Halil -adevi hasiyesiyle

birlikte- (Bulak: el-Matbaatii’l-Kiibra’l-Emiriyye, 1317), 5/149.

"l pased ke s, o b ety 1ias” Muhammed Sekhal el-Mact, Ahkamu's-serikat fil-fikhi'l-Islamiyyi’l-

Maliki (Beyrut: el-Mektebetii’l-Islami, 2001), 102-103.

“... the Mufawada approaches the modern conception of partnership” Abraham L. Udovitch, Partnership

and profit in Medieval Islam (New Jersey: Princeton University Press, 1970), 100.

m;: Birinci mufivada ortag.

01: Birinci ortak, t: Tiizel kisiligi haiz sirket.

% Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk Medeni Hukuku Sahsin Hukuku, (istanbul: Nurgék Matbaasi, 1960), 184.
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Emek ve sermayenin birlestigi mudirebe sozlesmesinde, en az biri aktif
(mudarib) ve biri pasif (rabbii’l-mal) olmak tizere iki taraf bulunmak zorundadir. Bu du-
rum, slam hukukundaki diger sirket akitlerinde oldugu gibi 6zel bir ortaklik s6zlesmesi
tiiri olan mudarebenin de en az iki gercek kisi arasinda kurulabilecegini géstermekte-
dir. Ancak klasik fikihtaki baz1 mudarebe hiikiimlerinde, mudarebenin taraflardan ba-
gimsiz bir sekilde, dogrudan sirket olarak én plana ¢iktig1 goriilmektedir. Bu kapsamda
mudarib ve rabbii’'l-mal ile mudarebe arasinda bir ayrilik ilkesi s6z konusu olabilmek-
tedir. Bu husus, mudérebenin onu kuranlardan bagimsiz bir hukuki yapiya sahip oldu-
gunu gosterebilmektedir. $Gyle ki mudarebe akdiyle ortaklik tesis edilen mallardan
hem mudaribin hem de rabbi’l-malin satin almasi caiz goriilmistiir.** Sayet ortaklik
mali, mutlak olarak onu kuranlarin olsaydi bu alim-satim islemi gegerli olmazdi.”® Bu
ayrilik ilkesi rabbii’l-mélin mudirebe adina ¢alismasinda da goriilmektedir. Mesela
rabbii’l-mal, mudaribe belirli bir miktar sermaye tahsis etse, ardindan mudarib bu ser-
mayeyi ortaklik adina isletmesi i¢in sermaye sahibine geri verse ve sermaye sahibi bu
sermaye ile yiirtittigii ticarf faaliyet sonucunda kir elde etse bu tiir bir mudarebe akdi,
mudarib fiilen calismasa bile mesru kabul edilmektedir.”® Yine siif‘a (6nalim hakki) me-
selesinde de mudarebedeki ayrilik ilkesi ortaya ¢ikmaktadir. $8yle ki mudarib bir ev sa-
tin alsa, rabbii’l-méilin de bu evin yaninda bir evi olsa ve bundan dolay1 siif‘a hakk:
dogsa, rabbii’l-mal bu evi, mudaribden alma hakkina sahiptir.” Rabbiil'mal siif‘a yoluyla
aldig1 evin bedelini mudaribe verir ve bu para mudarabeye ait olur.”® Ayrica mudarebe
hiiktimleri ¢ercevesinde ayrilik ilkesine uygun olarak, mudarib ile rabbii’l-mélin kendi
aralarinda muribaha akdi gerceklestirmeleri miimkiindiir.”

Temas edilen meselelerden hareketle mudarebede, rabbii’l-mal ve mudaribin or-
taklik malina nispetle tigiincii taraf konumunda olmalar1 dikkate alindiginda, sirketin
taraflardan bagimsiz ve miistakil bir zimmete sahip oldugu, bu nedenle tiizel kisilik

B T iladl B oS 0L JWl G e cosbaall el b & ladl e Wl oo ¢l 5 5 g " Kasant, Bedd'i'u’s-sandf’, 6/736;

Hafif, es-Serikat fil-fikhi'l-Islami, 104; Hamza Hamza, “es-Sahsiyetii'l-itibariyye”, Mecelletii Cdmiati Dimesk

17/2 (2001), 520.

Giinkii mudarebe malinda, rabbiil-malin sadece milk-i rakabesi vardir. Mudaribin ise yalnizca milk-i ta-

sarrufu vardir. Bundan dolay1 mudérebede taraflar, mudirebe malina kars, tigtincii sahis konumundadir.

Késand, Bedd'i'u’s-sandi’, 6/736. ilgili metin su sekildedir: aley «os s clle ¥ 43, el &Ll Je 3 JLd 0 3 0T

Il ) ey ¥ o oY s 23 0 s G 3 OIS 23 1Y Gl s b olaedls oY1 eSOl o 3

" YIS g ol IS G B A pladdl Jbe 0SS G puadll e 4

% Serahst, el-Mebsiit, 22/85; Hafif, es-Serikat fi'l-fikhi’l-Islimf, 103.

75l dn b of b L 2Tl Lrad JWdl s Lls oolaedl g 22l " Serahst, el-Mebsiit, 22/146; Kasani,
Bedd’i‘u’s-sandi’, 6/156.

B el e 05850 el ] miiss olaadl e daitlly Wil Serahsd, el-Mebsit, 22/145.
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niteligi tasiyabilecegi ileri stirtilmektedir. Bu durum, her iki tarafin da mudarebe mali
lizerinde yabanci sayilmalari ve mudarebe malinin bir miilkiyet altinda bulunmasinin
zorunlu olmasi nedeniyle, bu miilkiyetin hitkmi bir kisilige ait oldugu gériisiinii destek-
lemektedir.”®

Sonug olarak klasik Islam sirketler hukukunda 4kid kavrami yalmzca gergek ki-
silerle sinirh tutulmus ve kurucularindan bagimsiz bir sirket varligindan ise sz etmek
miimkiin olmamistir. Ancak 6zellikle mudarebe hiikiimleri 1s181nda, mudarebenin ku-
rucu ve yoneticilerden bagimsiz bir hitkm{ kisiligi cagristirmasi kayda deger bir husus
olarak degerlendirilebilir. Ayrica islam sirketler hukukunun esnek yapisi géz éniine
alindiginda, modern anlamda hiitkmi sahsiyet kavraminin fikhi agidan mesruiyeti konu-
sunda herhangi bir engelin bulundugunu séylemek giictiir. Burada esas 6nemli olan,
tiizel kisilik gibi modern kavramlarin fikhin temel ilke ve prensipleriyle uyumlu hale
getirilmesi ve bu kavramlarin, islam hukukunun esaslariyla celisen yonlerinin dikkatle
ele alinmasidir. Yani fikhi olarak bir degerlendirme ve 6ziimseme siirecinden gegiril-
mesidir.

2. Yazili Form Agisindan islam Hukukundaki Sirket Akdi

islam Hukukunda akitler insa edilirken irade beyaninin sézlii olmast yeterli go-
rilmiistiir. Gayri 14zim bir yapida olan sirket akdinin kurulmasinda da taraflarin sézli
olarak iradelerini beyan etmeleri kafidir. Ancak islam hukukunda akitlerin s6z tizerin-
den kurulur anlayisimin yam sira yazili anlasmalarin da icra edildigini géstermesi agi-
sindan miikitebe s6zlesmesi iyi bir 6rnektir. Zira kéle olan bir insanin muayyen bir be-
del karsiliginda hiirriyetini kazanabilmesi i¢in efendisiyle anlasmasim ifade eden
mikatebe akdi, genellikle yazili metin tizerinde yapildig1 icin bu ismi almistir.>

islam hukukunda sirket akdinin yazili olarak diizenlenmesi (kitabet), ortaklik
hukukunun 6nemli meseleleri arasinda sayilabilir. Her ne kadar zorunlu bir kural ol-
masa da sirket akdinin yapisi ve potansiyel olarak uzun stireli (s aie 35 ,231)** olmast

nedeniyle taraflar arasindaki olasi anlagsmazliklari énlemek amaciyla sirket akdinin

Muhammed Tam{im, “es-Sahsiyyetii'l-itibariyye fi’s-seriati’l-Islamiyye bahsiin mukaren”, Mecelletii'l-Hu-

kuk ve’s-Seria 2/1 (1978), 126-27. Tam{im, bu hususu su sekilde dile getirmektedir: ,Lauiy JWI o, Ol

Login 315 0 bl JUl o e oy Alkies 03 L) 2Ll et 2 )laadd O] U3 ey osliaall Do) el i) LoaSls

"Sgne Gl S shen 055 0L Y Saladll dbe 0555 ede SIS OIS 1315 & slaall dbe e

31 Ebi’l-Abbas Ahmed b. Muhammed b. Ali el-Hamevi Feyyumi, el-Misbahii'l-miinir fi garibi’s-serhi’l-kebir li’r-
Rafii (Beyrut: el-Mektebetii'l-ilmiyye, ts.), 2/524; Fatma Kuru, Islam-Osmanlt Hukukunda Kitabet (Miikatebe)
Akdi (Istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022), 33-35; Fahret-
tin Atar, “Miikatebe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 31/530.

32 Serahst, el-Mebsiit, 11/155.
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yazili hale getirilmesi, klasik fikih kitaplarinda kendine yer bulmustur.® Muhammed b.
Hasan es-Seybani’'nin el-Asl adli eserinde, sirket bahsinin ilk meselesi olarak inan tipi
ortaklik akdinin yazili sekilde belgelendirilmesi ele alinmistir. Bu durum, islam huku-
kunun sézlesmelerin yazili bir formda diizenlenmesine verdigi 6nemi géstermesi agi-
sindan dikkat cekici bir husustur. Yine imam Muhammed, mufavada sirketini ele alir-
ken oncelikle mufivada ortakliginin nasil yazilmasi gerektigine temas etmistir.**
Kitabu'l-Asl’da sirket akdinin yazilmasiyla ilgili pasaj su sekildedir:

Bir kimse ticaret yapmak amactyla bir baskastyla inan ortakligi kurmak istediginde ve
bunu yazili hale getirmek istediklerinde, su sekilde bir yazili anlasma metni diizenlerler:
Bu, falanca sahus ile falanca sahis arasinda sirket kurduklarina dair ortaklik belgesidir.
Ortaklar takva ve emanetin yerine getirilmesi tizerinde mutabakat saglamislardir. Taraf-
larin sirkete koydugu sermaye su miktardir ve sermaye hazir durumdadir. Ortaklar bu
sermaye ile alim-satim yapacaklar ve her biri kendi griisiine gore hareket edebilecektir.
Taraflar pesin ve veresiye alisveris yapabilecektir. Kar, taraflarin sermayeleri oraninda
paylastirilacaktr. Sirket ortaklari zarara da sermayeleri oramnda katlanacaklardir. S6z-
lesme, su senenin su ayinda gerceklesmistir.*

Zikredilen sirket mukavelesinde, taraflarin Allah’tan korkmalar: ve emaneti ye-
rine getirmeye sz vermeleri, sirket akdinin giivene dayali bir akit olmasindan kaynak-
lanmaktadir. Zira fikihta ortaklik sermayesi taraflarin elinde emanet hitkmiindedir.
Sermayenin belirli olmas sart1 ise sirketin kir ve zararinin ortaya ¢ikmasinda serma-
yenin miktarinin géz niine alinmasindan kaynaklanmaktadir. Sirket sermayesinin ta-
raflarin elinde hazir bulunmas: sart1 da sermayenin kayip veya zimmette bulunan ala-
cak olmadigini ve sermayenin giivence altina alindigin1 géstermektedir. Yine sgzles-
mede kir ve zararin taraflarin sermayeleri oraninda dagitilmasi sart kosulmustur. Mez-
hepler arasinda zararin sermaye oraninda olmasi hususunda bir ihtilaf s6z konusu de-
gildir. Ancak Hanefl mezhebinde, kirin elde edilmesinin akitte belirlenen sartlara baglh
oldugu®*® ve bu nedenle sirket akdinde kir oramnin sermayeden bagimsiz olabilecegi

Islam hukukundaki sirketlerinin siirekliligi hakkinda ayrica bk. Enver Osman Kaan, Sirket Yapist ve Siirek-

lilik (istanbul: Camlica Yayinlari, 2019), 91-140.

3 s LS Loy LS OF 15155 25l 35,2 0% 01 8 231 131" Muhammed b, Hasen Seybant, el-Asl (Beyrut: Daru fbn
Hazm, 2012), 4/63.

> Seybani, el-Asl, 4/49-50. Sirket akdinin yazilmasina dair Kitdbul-AsI'daki metin su sekildedir: = 3 51,1 135"
e 15 281 O 1y M OB O3 ke ) 25 Lo L 1S LS Loy Lo 0f 116 2ol Bl b Ole 3,5 o ) L O
Olas 4 Ol 2t cogatd] 3 alS G35 iS5 1S O dlo s iS5 1S 0% e Ll 0 ey a1 elsly Jls il 5555
gl gl sy 508 e Logir 56 gy oo I3 (3 OIS Lad ety dadly (5 2y o <05 Loz ol 3 Logia dols IS Jamss
S B g WIS g b SIS e S 23l ogllal 53 58 e Lagdle g Aag sl Annds e 3 S OB Ly

0wl B bl e Il Bl 5" Serahst, el-Mebsiit, 11/158.
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kabul edilse de ilgili pasajda, $afil mezhebinde oldugu gibi*’ kirin sermaye oranina gére
dagitilacag belirtilmistir.”® Sirket akdinde zaman kaydinin yer almasi, taraflarin ger-
ceklestirdikleri islemlerin hangilerinin ortaklik akdi kapsaminda yapildigini, hangileri-
nin ise bu kapsam disinda oldugunu belirlemeye olanak tanimaktadir. Sirket akdinde
tarih belirtmek, taraflar arasinda dogabilecek uyusmazliklarin énlenmesi agisindan
onemli bir islev grmektedir.” Ozellikle kir paylasiminin sermaye iizerinden belirlen-
mesinden hareketle yazili sirket s6zlesmesinde ihtilafi en aza indirmek i¢in mezhepler
arasi farkli goriislerden de kaginildig gézitkmektedir. Zira Sad Stresi’nin 24. ayetinde
ifade edildigi gibi “Aralarinda ortaklik iliskileri bulunanlarin ¢ogu birbirine haksizlik

ederler”®

ifadesi sirkette nizi ¢ikmasinin ¢ok muhtemel oldugunu vurgulamaktadir.
Yine Roma hukukunun temel kaidelerinin birinde ifade edildigi gibi “Communio est ma-
ter rixarum” yani “Miisterek miilkiyet biitiin ihtilaflarin anasidir.”** Bundan dolayi sir-
ket akdinde istirak halindeki miilkiyetten dogabilecek ihtilaflar: en aza indirmek igin

bastan birtakim tedbirlerin alindig1 gériilmektedir.

Kitabu’l-Asl'da oldugu gibi Tahavi’nin (6. 321/933) hukuki muameleleri ve mah-
keme kayitlarini belgeleme usuliine dair olan es-Surutu’s-sagir adli eserinde, sirket mu-
kavelesinin yaziya gecirildiginde nelerin yazilabilecegine ve hangi sartlarin 6ne siirii-
lebilecegine temas edilmektedir.”” Hakim es-Sehid’in (8. 334/945) el-Kdfi eserinin sirket
bahsi de ortaklik s6zlesmesinin belge lizerinde nasil yapilacag: ile baglamaktadir.® $ir-
ket akdinin yaziya gecirilmesiyle alakali olarak Serahsi’nin el-Mebsiit'unda ise su ifade-
ler yer almaktadir:

Tl e Dt U 3 O s B Sl Ll & b Il 58 e Ol il s I Semseddin Hatib Muhammed b. Ahmed

Kahiri Safii Sirbini, Mugni’l-muhtdc ila ma’rifeti meani elfazi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Marife, 1997), 2/279.

Ayrica bk. Serahsi, el-Mebsiit, 30/167-168; Abraham L. Udovitch, Orta Cag Islam Diinyasinda Ortaklik ve Kar,

cev. ismail Bektas (Istanbul: Albaraka Yayinlari, 2019), 96.

Hanefiler bu kir rejiminden viiclih sirketini istisna etmislerdir. Zira viicth sirketinde kir hukuk{ ilkelerle

belirlenmis olup taraflarin anlasmasina birakilmamistir. Serahsi, el-Mebsiit, 11/157.

3 Serahst, el-Mebsiit, 11/156.

0 e e rgen i clalsl a1 )" SAd Shiresi, 38/24.

Cengiz Koghisarlioglu - Ozlem S6giitlii, Roma Hukukundan Giiniimiiz Hukukuna Isik Tutan Ilkeler, Kavramlar

ve Digesta Metinleri (Ankara: Seckin, 2022), 36. Bu ilkenin Ingilizce karsilig1 “Co-ownership is the mother

of disputes” seklindedir.

2 Eb{ Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Seldme Ezdi Hacri Misr Tahavi, es-Suriitii’s-sagir (Bagdat: Matbaatii’l-
Ant, 1974), 736-740.

P A ERE B Ly Lol 5l B 0% 1 8 231 315" Musab Yemenoglu, Hakim es-Sehid'in el-Kafi Adli Eserinin
Kitabii’s-Serike Béliimiiniin Tahlili (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans
Tezi, 2019), 48.
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Sirket akdi vakit olarak uzun stire devam eden bir sézlesme yapisinda oldugundan ortak-
lar arasinda meydana gelebilecek olasi anlagsmazhiklarin ¢6ziimiinde hakem olmast icin
yaziya gegirilmesi miistehaptir. Sirket akdinin yaziya gegirilmesinden maksat, sézlesme
giivenilirligini saglamak ve 6n tedbir almaktir. Bu nedenle sirket sézlesmesi agik ve her-
hangi bir nizdya mahal vermeyecek sekilde yazilmalidir.**

Sirket akdinin yaziya gecirilmesi konusuyla alakali® son dénem Hanef? alimle-
rinden ibn Abidin (5. 1252/1836) ise ibnii’l-Hiimam (6. 861/1457)’1n Fethii’l-kadir eserin-
den iktibasla sirkette, anlasmazliklar1 dnleme adina taraflar arasindaki kar orani ve sir-
ket baslangic tarihi gibi konularin yaziya gecilmesi gerektigini ifade etmistir.* Yine Ali
Haydar Efendi de Mecelle’'nin 1330. madde serhinde, sirket ortaklarinin sermaye, kir
miktari, tasarrufun kapsami ve zararin sermaye miktarinca olacagi hususlarini, “... mii-
beyyin bir senet tanzim ve tarih vaz‘ ve ishdd olunmalidir” diyerek sirket akdinin yazili
forma ddniistiiriilmesinin énemine temas etmistir.*”

Elde edilen bulgular ¢cercevesinde gayri ldzim akit kategorisinde degerlendirilen
islam hukukundaki sirket akdinin yazil sekilde yapilandirilmasi, bu akde taraflar agi-
sindan daha baglayici ve yiikiimliiliik doguran bir nitelik kazandirma ¢abasinin bir yan-
simast olarak degerlendirilebilir. Dahasi s6z konusu yaklasim, sézlesmeyi taraflar icin
baglayici bir akit hiiviyetine ddniistiirmeyi hedefleyen énemli bir adim niteliginde go-
rilebilir. Ayrica bu durum, sirket akdinin suistimal edilmesini engellemesi agisindan da
dikkate deger bir hukuki tedbir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kapsamda modern sir-
ketlerde oldugu gibi ortaklik mukavelesinin yazili hale getirilmesinin bir én sart olarak
kabul edilmesinin, islam hukuku prensipleriyle uyumlu oldugunu sdyleyebiliriz. Zira
borg iliskilerinin yaziya gegirilmesi, ulemanin geneline gére mendup, ibn Hazm (6.
456/1064) gibi baz1 limlere gore ise farzdir. * Yine islam hukukunda hukuki bir islemin
yaziya gegirilmesiyle ilgili olarak miidayene ayetindeki "s ,:s6" emrini, Elmalili Muham-

med Hamdi Yazir (1878-1942) mendup olarak degerlendirmekle birlikte, hukuki

e e (g Lob L LS 058 alte b QS ot ey Aie 25,2015 Serahst, el-Mebsilt, 11/155.

Sonraki Hanefi eserlerinde sirketin yaziya gegilmesi meselesinin yer almadigina dair bk. Yusuf Kocabiyik,

Tarihsel Siire¢ Icerisinde Islam Sirketler Hukuku (Hanefi Mezhebi Baglaminda) (Ankara: Ankara Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2022), 217-221.

0T e 5 Iz L L i Lot ey Y (S Geslall oK Ll - SIS olss” b’ 1-HUmAm, Fethii-kadir,
6/155; ibn Abidin, ReddiiT-muhtdr, 6/475.

7 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/2289-2290. Ayrica bk. Kocabiyik, Islam Sirketler Hukuku, 217-224.

%  Eb(i Muhammed Alf b. Ahmed b. Said b. Hazm el-Endeliis? el-Kurtub? ibn Hazm, el-Muhalla, thk. Abdul-
gaffar Siileyman el-Bendari (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984), 6/351-352. Ayrica bk. Fatih Turay, Finansal Agidan
islam Borglar Hukuku (Islami Finans Teorisi) (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 353-354.
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muamelelerin yazilmasini farz-1 kifiye kapsaminda gérmiistiir. * Buradan hareketle sir-
ket akdinde bunun evleviyetle béyle oldugu sdylenebilir.

3. Baglayic1/Lazim Olmas1 Agisindan islam Hukukundaki Sirket Akdi

En az iki gercek kisi arasinda akdedilebilen® islam hukukundaki sirket akdi, ya-
pist geregi tiim taraflar i¢in gayri ldzim bir akit hiiviyetinde oldugundan ortaklardan
her birinin diledikleri zaman sirketten ayrilma ve ortakhigi feshetme yetkisi vardir,”*
Ancak sirketten ayrilma yahut akdin feshi, taraflarin birbirine zarar vermemesi ve diger
ortagin bilgilendirilmesi sartiyla miimkiindiir.** Ayrica sirketin feshi ve tasfiyesi duru-
munda, ortaklarin birbirleriyle olan hukuks iliskileri, sirketin bor¢larinin 6denmesi ve
alacaklarin tahsil edilip paylastirilmas: siireci tamamlanincaya kadar devam etmekte-
dir. Taraflarin sirket akdini diledikleri zaman sona erdirebilmesi, ortakliklarin baglayici
bir karakter arz etmeyen vekalet akdi tizerine insa edilmesinden ve vekalet hiikiimle-
rine gdre sekillenmesinden kaynaklanmaktadir.” ilk bakista, islam hukukundaki sirket-
lerin yapisindaki gayri ldzim formun, kurumsal olarak sirketin siirdiiriilebilirligi acisin-
dan mentfi gibi gériinmesine ragmen, baz arastirmacilar bu yapinin, sirket ortaklarim
daha dikkatli ve titiz davranmaya tesvik ederek sirketin devamliligina katk: sagladigin
one siirmektedir.**

Sirket akdinin sona ermesi i¢in taraflarin birbirine zarar vermemesi ilkesiyle ala-
kal1 olarak mudarebe s6zlesmesi 6rnek verilebilir. Zira mudarebe sézlesmesi, yapist iti-
bariyle gayri ldzim bir akit olarak nitelendirilse ve taraflarin sézlesmeyi diledikleri vakit
sona erdirme salahiyetleri bulunsa da mudirebe sdzlesmesinin nihayete erdirilmesi
icin belli bash sartlar s6z konusudur. Sayet mudarebe sermayesi, nakit para formun-
daysa taraflar icin mudirebe akdi gayri l4zim olup istedikleri anda fesih islemini

Elmalili Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, ed. Asim Ciineyd Kéksal - Murat Kaya (istanbul:
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayinlari, 2021), 1/1029-1030.

%0 Hayyat, es-Serikdt, 211-220.

! Hiiseyin KAmil Fehmi, “es-Serikatii’l-hadise ve’s-serikatii’l-kabida”, Mecelletii Mecmai'l-Fikhi'l-Islami 14/2
(2014), 446.

Mecelle, md. 1353: “Seriklerden birinin feshi ile sirket miinfesih olur. Fakat onun feshini digerinin bilmesi
sarttir. Birinin fesheyledigi digerinin malum olmadikga sirket miinfesih olmaz.” Ali Haydar Efendji, Dii-
rerii’l-Hiikkdm, 3/2319.

il Legre Al IS 5 o p3Y b il i Lol KasAnd, Bedd'T'u's-sandi’, 6/675. Ortaklardan her birinin sir-
ketten istedigi zaman ¢ekilme hakki s6z konusu olmakla beraber bu islem diger ortaklara zarar vermeye-
cek sekilde olmalidir. Hayyat, es-Serikat, 1/353-354; Sekerci, Emek-Sermaye Sirketi, 348.

Fehm, “es-Serikati’'l-hadise”, 459-460. Sirket stirekliligine etki eden unsurlar i¢in ayrica bk. Kaan, Sirket
Yapust ve Siireklilik, 100-105.
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yapabilirler.® Ancak mudarebe sermayesi ticari emtia durumundaysa o zaman tarafla-
rin mudérebe s6zlesmesini tek tarafli olarak feshetme yetkisi yoktur. Ciinkii mudarebe
sermayesinin ticari mal formunda bulunmasi halinde, s6zlesme 14zim bir nitelik kazan-
digindan ve taraflarin menfaatlerinin korunmasi gerektiginden, bu tiir bir sézlesme tek
tarafli olarak feshedilemez.*® Yine mudarebe sézlesmesi belirli bir siireyle kurulmussa,
soz konusu siire zarfinda akdin baglayici hale geldigi s6ylenebilir.”

Taraflar arasinda ortaya ¢ikacak iirlinlin paylastirilmasi esasina dayanan bag-
bahge ortakligi olarak ifade edilen miisikat s6zlesmesi, cogunluga gére ldzim bir sirket
akdi®® olup tek tarafli irade beyaniyla mesru bir sebep olmadikga sona erdirilemez.> Bu-
nun yaninda ziraat ortak¢ihigi anlamindaki miiziraanin da baglayici bir akit oldugunu
ifade edenler vardir.” Ancak miisdkat ve miiziraa sdzlesmelerinin baglayici nitelikte
kabul edilmesinin muhtemel sebebinin, icire akdine benzerligi oldugu da goz ardi edil-
memelidir.*! Yine birer sirket tiirii sayilabilecek bu tiir sézlesmelerin 14zim bir akit hi-
viyeti kazanabilmeleri, sirket akdinin gilivenirligi, taraflarin menfaatinin korunmasi ve

P il b SlIS LBL B O B exlo Lo, i anlo e B0 b oS 2l s uol )" Burhdniiddin
(Burhanii’s-serla) Mahm(d b. Ahmed b. Abdilaziz el-Buhari el-Merginint Burhénii’s-seria, el-Muhitii’l-
Burhant fil-fikhi'n-Nu'mant (Pakistan: idaratii’l-Kuran ve’l-Ulumu’l-islamiyye, 2004), 18/188-189; Ali Hay-
dar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/2403; Hadi Ceylan, Isldm Bor¢lar Hukukunda Akdin Baglayicihgi (Ankara: An-
kara Sosyal Bilimler Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2017), 91-92.

20 i laadl g 5 Y5 Lo JWI T, 018 0l Kasand, Bedd'i'u’s-sandi’, 6/676.

Tl Lpea e dp,la0l) w3 o) Meydand, el-Liibab, 3/328; Ebii’l-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b.

Ahmed Kudri, Mevsiatiil-kavaidi'l-fikhiyyeti’l-mukdrene (et-Tecrid) (Kahire: Daru’s-Selam, 2004), 6/3509;

Cemal Kalkan, Faizsiz Bankactlikta Mudardbe ve Kar (Istanbul: insan Yayinlari, 2021), 81-84.

Bu akitlerin icire akdine benzemesi ve istirak niyetinin bulunmamasi nedeniyle, teknik olarak ortaklik

degil arazi kiralamasi sayildig1 da ifade edilmistir. Hayyat, es-Serikdt, 1/129-130; Murtaza Kése, Isldm Hu-

kukunda Anonim Ortakliklar (izmir: Yeni Akademi Yaymlari, 2006), 136. Yine Misir Medeni Kanunu da
miisakat ve miiziraayi, icAre akdi cesitleri baslig1 altinda ele alarak bunlarin ortaklik sayilmadigini belir-
mistir. Kanun, s8z konusu sdzlesmeleri "Y1 ¢l 51 2+ bashgl altinda 619. ve sonraki maddelerde ele
almistir. Kanun miiziraa akdinin icire hiikiimlerine dahil oldugunu "ic )51 e Lo rl.(:-? s " ifade-
siyle kanunlastirmistir. Misir Medeni Kanunundaki hiikiimler hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Misir Ka-

nunu, “Misir Medeni Kanunu” (Erisim 17 Kasim 2024).

%Sl e 203Y <ilss” Ekmeleddin Muhammed b. Muhammed b. Mahm(d b. Ahmed Baberti, el-indye
serhii’l-hiddye (Liibnan: Daru’l-Fikr, 1970), 9/481; Hamdi Déndiiren, “Miisakat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/71.

% Serahsf, el-Mebstit, 23/153-154; Kocabuyik, Islam Sirketler Hukuku, 155-156.

Y e SR Serahsi, el-Mebsiit, 23/24-25, 101; Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid b.
Mevdud Mevsili, el-ihtiyar li-ta’liliT-muhtdr (Beyrut: DAru’l-Erkdm, 1418), 3/96-97; Ebii’l-Hasan Burhaned-
din Ali b. Ebi Bekr Merginani, el-Hiddye serhu biddyeti’l-miibtedi maa serhi es-Seyh el-Allame Abdiilhay el-Lek-
nevi (Karagi: idaretii’l-Kur’an ve’l-Ulumii’l-islamiyye, 1417), 7/105; Zeylai, Tebyiniil-hakdik, 5/678; Hiise-
yin Karapinar, “Miiziraa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi sldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/236.
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sirket siirekliligi agisindan 6nem arz etmekte ve giiniimiizde ortaklik adina ihtiyag¢ du-
yulan bu tiirden gereksinimlere cevap verebilmesi acisindan kiymetli bilgiler sunmak-
tadir.

Sirket akdinin lazim-gayri lazim olmasiyla alakali diger bir husus, sirket ortakla-
rinin vefat etmesidir. Sirket ortaklarindan birinin 6liimii, hitkm1 azil kabul edildiginden
vefat, islam hukukunda sirket akdinin sona erme sebepleri arasindadir. Ancak taraflarin
Olimiine ragmen ortakligin varligini stirdiirdiigii durumlar arasinda bag-bahce ortak-
hig1 (miisdkat) dnem arz etmektedir. Miiskat akdinde, meyveler olgunlagsmadan taraf-
lardan birinin vefat1 hilinde, sirket varligini siirdiirmektedir. Zira miisikat, taraflar:
baglayici bir sézlesme oldugundan bir ortagin 6liimil, sézlesmenin sona ermesine sebe-
biyet vermemektedir.®” Mecelle’'nin 1148, maddesi bu hususu su sekilde ifade etmektedir:
“Meyve ham iken escir sahibi fevt olsa meyve yetisinceye kadar 4mil isine devam eder.
Miitefavvanin varisleri ona mani‘ olamaz. Ve eger dmil fevt olsa varisi onun makamina
kiim olup dilerse isine devam eder. Escar sahibi ona mini‘ olamaz.”® S6z konusu bu
durum, islam sirketler hukukundaki bazi ortaklik tiplerinde gerekli sartlar olustu-
gunda, ortakligin taraflar icin gayri 14zim bir nitelik tasimasi ve kisilerle kdim olmasi
ilkesinin istisnalarini géstermesi agisindan 6nemlidir. Zira taraflar éldiigiinde sirket
akdi sona ermemekte ve varisler o kisilerin yerine kim olmaktadir. Miiziraa s6zlesme-
sinde de benzer bir durum séz konusudur.*

islam hukukunda akdin baglayiciligi ilkesi, taraflarin akit yoluyla elde ettikleri
haklarin giivence altina alinmasini ve akdin keyfi bir sekilde feshedilmesinin engellen-
mesini amaglamaktadir.”® Bu ilkeden hareketle, mezhepler arasi farkliliklarla birlikte
islam sirket tiplerinde ortaklik sézlesmesinin baglayici olacagina dair gériiglerin bulun-
mas1 kayda deger bir husustur. Ozellikle Maliki mezhebinin klasik kaynaklarinda sirket
akdinin, sézlesmenin kurulmasiyla birlikte baglayicilik kazanacagina dair yaygin bir go-
ris bulunmaktadir (el 23Y i ,236).%°

NSl Jan O LS Iglesl &,50 JW&" EbG Said Abdiisselam b. Said b. Habib et-Teniihi Sahnfin, el-Miidevve-
netii’l-kiibra (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 12/17; Mevsili, el-thtiydr, 3/99; Zeyniiddin ibn Nii-
ceym, el-Bahru'r-rdik serhu kenzi'd-dekdik (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1997), 8/300; Déndiiren,
“Miisakat”, 71/14, 17.

¢ Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/2434-2435.

o ealiae p g3 Of 43,48 Jelall ole 05" Merginand, el-Hiddye, 7/105-106; Mevsili, el-ihtiyar, 3/99.

¢ Karafi, ez-Zahire, 6/55; 8/50; Ceylan, Akdin Baglayiciligi, 90.

Maliki mezhebinin klasik kaynaklarinda mudvada anlamindan &tiirii sirket sézlesmesinin taraflar ara-

sinda kurulmasiyla birlikte baglayicilik kazacagina yonelik "is 2l o ) Lls" ve "cu 3 codinil 136" gibi ifadeler

gecmektedir. Malikilerden Ibn Riisd el-Cedd (6. 520/1126) ise sirketi baglayici gérmez. Baz1 Malikiler ise
sadece konusu ve siiresi belli olan sirket akdini baglayici kabul ederler. Karafi, ez-Zahire, 8/51; Ebi
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islam hukukunda sirket akdi, kurulus itibariyle gayri 1dzim bir yapida insa edilse
de belirli sebepler dogrultusunda, gayri ldzim formdan, 14zim akit formuna déntisebil-
mektedir (s 5ia)l J 4=/ contract transformation).®” Nasil ki fasit bir akit, sahihe; sahih bir
akit, faside inkilap edebiliyor ya da bazi durumlarda mufavada sirketi inan sirketine;
inan sirketi milk sirketine veya mudarebe s6zlesmesi inan sirketine dontisebiliyor; gayri
lazim bir akit de belirli kosullar altinda l4zim bir akit haline gelebilir. Bunun en tipik
drnegi istisna‘®® ve mudarebe sozlesmesinde goriillmektedir. Daha dnce deginildigi gibi
mudirebe sézlesmesinde sayet sermaye malini kullanarak, mudarib tarafindan kar elde
etmek icin bir emek ortaya koyulmamissa sozlesme gayri ldzimdir ve taraflar bu du-
rumda mudirebe akdini feshedebilirler. Ancak bir emek ortaya koyulmus yani sermaye
para formundan ticari esya formuna déniismiisse, artik mudarebe szlesmesi ldzim hale
gelmistir.”

Burada inan sirketinin milk sirketine doniisiimii, 6zellikle inan sirketinin sartla-
rindaki baz1 eksikliklerden kaynaklanmaktadir. Ornegin inan tipi sirkette, faaliyete bas-
lamadan 6nce taraflardan birinin sermayesi telef olsa sirket son bulur.” Ancak sirket
akdini yaparken sarih vekaletle “Ticari faaliyetlerde birbirimizin vekiliyiz” seklinde bir
yetki verilmisse, diger ortagin satin aldig1 mal, sermayesi telef olan ortakla miisterektir.
Ciinkii her ne kadar sirket akdi sona ermis olsa da taraflarin birbirine vermis olduklar1
sarih vekalet akdi var olmaya devam etmektedir. Verilen vekalet akdine binaen mal,
taraflar arasinda miisterek olmaktadir.” Ancak paranin tamamini veren ortak hissesi

Abdullah $emseddin Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahman Ruayni Hattib, Mevahibii'l-celil li-serhi
muhtasar-1 Halil (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 7/122; Abdiilbaki b. Y{isuf ez-Ziirkint, Serhii’z-ziirkani ala muh-
tasart Halil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2002), 6/75; Eb{l Bekr b. Abdullah b. Yunus Sikill3, el-Cami’ li-
mesaili’l-miidevvene (Beyrut: Daru’l-Fikr, 2013), 3/292; Maci, Ahkdmu’s-serikdt, 65-69. Ayrica bk. Komisyon,
Mevsuatii fikhi'l-mudmeldt (el-ebhds, et-tabikdt, el-fetavd, el-mustalahdt) (b.y.: y.y., ts.), 1/550; Ceylan, Akdin
Baglayicihg, 88-91.

¢ islam hukukunda akitlerin déniisiimii hakkinda bk. inam Arafat Musa Hamdan, Tatbikdtu tahavvii'l-ukid

fil-masrifi'l-Islimf (Urdiin: Yermiik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2011), 10-54; Ala-

tiddin Muhammed el-Guryént, “

(2018), 418-448.

Istisna’, kural olarak iki tarafi baglayici olmayan bir akittir. Ancak EbQi Yusuf'un gériisiinden hareketle

et-Tehavviil fi'l-ukidu’l-maliyye”, Mecelletii’l-Kiilliyeti’s-Seria ve'l-Kanun 1

eserin belirlenen kriterlere uygun olmasi kosuluyla taraflar i¢in baglayici oldugu kabul edilmistir. Mecelle

de bu gdriisii tercih etmistir: “Istisna‘ miin‘akid olduktan sonra tarafeyn (rizalar1 olmaksizin) pazarliktan

dénemez.” Ali Haydar Efendi, Diireriil-Hiikkdm, 1/589.

" sladl e g Y5 Lo s e JLI o, 018 05" Kasand, Bedd'i'u’s-sandi’, 6/676.

0 s el ceamsl ol all 13 oLl asT ells 13)5" Burhdnii's-serfa, el-Muhitii-Burhdni, 8/363.

7t Serahst, el-Mebsiit, 11/164; ibnii'l-Hiimam, Fethii'l-kadir, 6/180. ilgili metin su sekildedir: LusaT Jlo la 13"
JS el b 0F e 35,201 die e VG 0L 8,801 e 3 AL o 01 291 WL JWdl oty 3 gl om =Y (s 250 3
"l 38 5 0 555 a3lS gy el DS bl 01 3,201 O £l 5 Lo e Loy 2 e (5 2l Lo 1S e 050 10 g Lagin
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oraninda diger kisiye riicii etme hakkina sahiptir.”” inan sirketinin mufivada sirketine
doniisme ihtimali ise inan sirketinde kefaletin sart kosuldugu durumlarda s6z konusu
olabilmektedir. Sayet mufivada sirketinin diger sartlar1 da bulunursa ortaklik akdi
inanlhktan ¢ikar ve mufavada tipi sirkete ddniisebilir.”> Mudarebenin, inan sirketine do-
niistimii ise mudaribi sorumlu tutma amaciyla yapilan hile-i ser‘iyye ile meydana gel-
mektedir. S6yle ki sermaye malinin telef olmasi durumunda mudaribin sorumluluk
yiiklenmesi i¢in sermayedar, mudaribe sermayenin yarisindan fazlasini borg olarak ve-
rir. Sonra sermayedar ile mudarib ellerindeki sermaye ile sirket-i inan kurarlar ve bu
ortaklikta mudarib sermayenin tamamini isletir. Sayet sermaye helak olursa mudarib
bor¢ miktar1 kadarini tazmin etmekle yiikiimlii hale gelmektedir. Ali Haydar Efendi bu
hilenin mudarebe akdini inan sirketine doniistiirdiiglinii s6yle ifade etmektedir: “... Bu

muamele, mudirebeyi mudarebe olmaktan ¢ikarip inan haline sokar.””

Bahsi gecen hiikiimlerden anlagilacagi lizere giintimiiz ticari faaliyetlerinde su-
istimallerin 6nlenmesi adina daha 6nemli hale gelen sirket akdinin baglayicilik arz et-
mesi diisiincesi, klasik fikih eserlerinde de kendine yer bulmaktadir. Bu noktada faizsiz
finans standartlarini hazirlayan AAOIFI,” bazi hallerde sirket akdinin 14zim olabilece-
gini kabul etmektedir. AAOIFI, “Mudirebe Standarti”nda, emek-sermaye ortakliginin
ilke olarak gayri ldzim oldugunu, ancak mudaribin ortaklik konusu ise baglamasi ve ta-
raflarin mudarebe akdine belli bir siire tayin etmelerinin, bu akdi 1dzim bir yapiya do-
niistiirdiigiini kabul etmektedir.”® Yine “Ortaklik ve Cagdas Ortakliklar” ile ilgili stan-
dartta, “... Ortaklarin, ortakligin belirli bir siire boyunca sona erdirilmeden devam etti-
rilecegi konusunda baglayici taahhiit/vaad vermeleri caizdir” seklindeki karariyla bii-
tiin ortaklarin rizasi olmadikga sirket akdinin feshinin miimkiin olmadigini ifade etmis-
tir.”” Abdussettr Ebli Gudde de ortaklarin belli bir siire sirket akdini devam edecegine
dair miilzim vaad verebileceklerini diiglinmektedir.” Yine AAOIFI, modern sermaye sir-
ket tiirlerinden olan anonim sirketi, “... Ortaklarin sorumluluklarinin simirlandirilmasi
ve ortaklardan birisinin tek tarafli olarak sézlesmeyi feshedememesi disinda inan

TS Sy el A (g 230 BY topetll oy el e (g 25l wr 5" Serahisi, el-Mebsilt, 11/164.

7 Sabri Sakir Ansay, Hukuk Tarihinde Islim Hukuku (Ankara: Turhan Kitabevi, 2002), 194.

7 Mecelle, Md. 1413. Ali Haydar Efendji, Diirerii’l-Hiikkam, 3/2386.

AAOIFI'nin agilimi “Accounting and Auditting Organization for Islamic Financial Institutions” seklinde-

dir. Komisyon, el-Medyirii’s-ser iyye: en-nassiil-kamil lil-meayiri’s-ser iyye lil-miiessesati’l-maliyyeti’l-Islamiyye

elleti temme i’'timaduha (el-Mename: Daru’l-Meyman, 2017), 1.

Komisyon, el-Medyirii’s-ser’iyye, 370.

Komisyon, Faizsiz Finans Standartlar: (Istanbul: TKKB Yayinlari, 2018), 329.

T Mime se 320 elay V‘é“‘“" oIS 2l o5k 23" Abdussettar Ebli Gudde, “es-Serikatii’l-hadise es-serikatii'l-kabida
ve ahkdmuha’s-ser’iyye”, Mecelletii Mecmai'l-Fikhi’l-Islami 14/2 (2014), 558, 561.
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sirketi hikiimleriyle ayn1” oldugunu belirtmektedir. Zira anonim sirket baglayici bir
sozlesmedir ve herhangi bir ortak, bu sirketi feshetme yetkisine sahip degildir.”

Elde edilen bulgular cercevesinde kisiler arasi ticarette giivenin tesis edilmesi,
suistimallerin 6nlenmesi ve tiim taraflarin menfaatlerinin korunmasi gz 6niine alin-
diginda ve ayrica klasik fikih kiilliyatinda bazi sirket tiplerinde ve 6zel durumlarda sir-
ket akdinin 14zim olabilmesiyle alakali hitkkiimlerden hareketle, giiniimiizde kurulan sir-
ketlerin 14zim bir yapida olmasi islam hukuku agisindan mesru kabul edilebilir. Bunun
yani sira taraflarca klasik anlamdaki gayri ldzim olan sirket tiplerinin ldzim olmasinin

ileri siiriilmesinin 6niinde fikhi bir engel olmadigini diisiinmekteyiz.
4, Siireklilik Agisindan Islam Hukukundaki Sirket Akdi

Bir miiessesenin siireklilik arz eden yapi sergilemesi, giiniimiiz ekonomik siste-
minde hem kurucular hem de kurumla iliski igerisinde olan paydaslar agisindan istik-
rarin saglanmasinda 6nemli bir durumdur. Modern sirketler hukukunda da sirketin ku-
rucularindan bagimsiz bir sekilde varhigini siirdiirebilmesi, 6zellikle sanayi devrimi son-
rasinda bu alandaki en temel déniistimlerden biri olarak kabul edilmektedir.

Siireklilik her ne kadar modern bir kavram olsa da islam medeniyetinde de sii-
reklilik arz eden miiesseseler mevcuttur. Bu baglamda kamu yararinin 6n planda ol-
dugu ve siirekliligi istenen kurum ve faaliyetler daha ¢ok vakif kurumu tizerinden ya-
pilmustir.* Zira vakif, onu kuran ve yonetenlerden bagimsiz bir sekilde varligini siirdiir-
mektedir.®' Yani vakif, vikif, miitevelli ve megriitiin lehten (lehine vakif yapilan kisi ve
gruplar), miistakil olarak varhigini devam ettirmekte ve hem 14zim hem de siirekli bir
yapi sergilemektedir. Fikihtaki “Bir miilkiin menfaati insanlara ait olmak tizere ‘aynini
(¢xs) Allah’'in miilkdi olarak temlik ve temelliikten miiebbeden alikoymak”® seklindeki

7 Eb( Gudde, “es-Serikatii’l-hadise”, 475; Komisyon, Faizsiz Finans Standartlari, 332-333.

George Makdisi, “La Corporation al’Epoque Classique de I'Islam”, Présence de Louis Massignon: Hommages et
témoignages. Textes réunis par D. Massignon a I'occasion du Centenaire de L. Massignon (Paris: Maisonneuve et
Larose, 1987), 41. Fransizca olan bu eserin terciimesinde “Artificial Intelligence (AI)” teknolojisinden yar-
dim alinmugtir.

8 Murtaza Kése, “Islam Hukuku ve Modern Hukuka Gére Tiizel Kisilik”, Ekev Akademi Dergisi 1/2 (May1s
1998), 224.

Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk-1 [slimiyye ve Istildhdt-1 Fikhiyye Kdmisu (Istanbul: Bilmen Yayinevi, 1970),
4/284; Hac1 Mehmet Giinay, “Vakif”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2012), 42/476. Bu tanim Imameyn’e goredir. Eb(l Hanife ise vakfi, “Bir miilkiin ayni sahibinin miilkiinde
kalmak {izere menfaatini bir cihete tasadduk etmek” seklinde tamimlamaktadir. Mevsili, el-ihtiydr, 3/50-
51. Konu hakkinda ayrica bk. Ahmet Akgiindiiz, Islim Hukukunda ve Osmanlt Tatbikatinda Vakif Miiessesesi
(Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1988), 94-107; Hiiseyin Hatemi, Onceki ve Bugiinkii Tiirk Hukukunda
Vakif Kurma Muamelesi (Istanbul: istanbul Universitesi Yayinlari, 1969), 68-75; Salih Erden, Osmanh Vakif
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vakif taniminda yer alan “vakif miiebbed olmali” kayd: da miiessesenin siirekliligine
isaret etmektedir.

Klasik islam sirketlerine siireklilik perspektifinden bakildiginda, ortaklik akdinin
gayri lazim niteligi, kuruculariyla kAim olmasi ve fesih ya da vefat gibi nedenlerle sona
ermesi, ilk bakista sirketlerin stireklilikten yoksun bir yapiya sahip oldugu izlenimini
vermektedir. Ancak bu husus genel bir kural olarak degerlendirilmemelidir. Zira islam
hukukunda belirli sartlar ve 6zel durumlar gercevesinde sirketlerin siirekliliginin sag-
lanabildigi goriilmektedir.

Lazim akitler, gayri 1dzim akitlere kiyasla daha kalic1 ve siirekli bir yapiya sahip
olma egilimindedirler. Bundan &tiirii sirket akdinin gayri 14zim bir formda olmasi ve
taraflarin her an sirket akdini sonlandirma hakkina sahip olmalari, islam hukukunda
sirketlerin genellikle kisa vadeli oldugu yoniinde bir gosterge olabilir. Fakat sirket ak-
dinin gayri 1dzim yapisi, onun uzun siireli olmasina engel teskil etmemektedir. Ayrica
islam hukukunda sirketin siirekliligine dair yasaklayici bir durum s6z konusu degildir.
Zaten [slam sirketler hukukunda ortakligin siireyle kayit altina alinmamas: esastir. Siire
ile kay1th sirket istisna olarak zikredilmektedir. Yine sirketin belli bir zaman dilimiyle
kay1t altina alinarak kurulmas: sirket akdinin sihhat sartlar: arasinda degildir.” Dolayi-
styla Islam hukukunda ortakliklarin belirli bir siire tayin edilmeden kurulmasina fikhi
acidan herhangi bir kisitlama bulunmadig1 gibi kurulan sirketin siirekli bir yapiya sahip
olmasina da fikhi bir engel bulunmamaktadir.

Klasik islam sirketler hukukuyla ilgili ahkdma bakildiginda sirket siirekliliginin
saglanmaya ¢alisildig1 ve bu dogrultuda hiikiimlerin yer aldig1 gériilmektedir. Ornegin
milk sirketinde taraflardan ziyade, misterek miilkiyet 6nem tagimaktadir. Zira bu miil-
kiyet tizerindeki ortaklik taraflardan bagimsiz sekilde mal var oldugu siirece devam et-
mektedir. Bundan 6tlirii milk sirketi, ortaklardan birinin vefatiyla sona ermemektedir.
Vefat eden ortagin yerine varis/varisler gecer ve sirket yeni ortak/ortaklarla varligini
stirdiirmektedir.®® Hibe, miras gibi islemlerle el degistirmesine ragmen ayirt edici bir
ozellik olarak milk sirketinin daha siirekli bir yapiya sahip oldugunu géstermesi agisin-
dan asagidaki 6rnek kayda degerdir.

Hukukunda Istidane ve Tiizel Kisilikle fliskisi (XV1.-XVIII Yiizyillar) (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2023), 171-173.

815 el 3 2l ede doead bty L o315 [bn Abidin, Reddiil-muhtdr, 6/483-484.

e ol8 20 BBl Sl bl jozal 51 3,201 o 535" Zuhayl, el-Fikhit-islamd, 4/881.

B el By o) G e Iy e el 1Y) ey Y (6 s Jles Y UL S, ol Ton Abidin, Reddiil-muhtar,
4/327; Géziibenli, “Sirket”, 39/198-199.
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Musk ismindeki kélenin yarist bir adama hastaliktan 6len esinden miras kalmis ve daha
sonra bu adam kéleyi evli ojluna hediye vermistir. Kélenin diger yarisi ise bu adamin
iivey kizimindir. Kiza ait olan pay, kizin 6z babasindan annesine miras kalmis ve daha
sonra annesi de kizina hediye etmistir.*

Bu olaydan ¢ikarilabilecek sonug, milk sirketinde ortak miilkiyetin siiresinin cok
genis bir zamana yayilabilecegi ve sirketin misterek mal ile kdim oldugudur. Ayrica
milk sirketinin bu yapisindan hareketle giintimiiz sirketlerinin temel 6zelliklerinden
olan stireklilik ilkesinin, bu sirket tipinde var oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Yine mufivada sirketinin yapisinda bir eksiklik meydana geldiginde, sirketin fes-
hedilmesi yerine sartlari daha hafif olan inan ortakligi tarzinda devam etmesine olanak
taninmas1,” islam sirketlerinde siireklilige verilen 6nemi gésteren diger bir husustur.
Zira mufivada sirketinde ortaklardan herhangi biri, kendisinde ortakligin miimkiin ol-
dugu bir mali, miras ve hibe gibi yollarla elde ettiginde, taraflar arasinda denklik orta-
dan kalkti81 icin mufivada ortakligi bozulur ve denklik prensibinin aranmadigi inan or-
taklig1 seklinde devam eder.* Bu durum her ne kadar mufavada tipi ortakligin yapisinin
cok kirilgan ve siireksiz bir yapida oldugunu gosterse de sirketin tamamen sona erme-
yip baska bir formda (inan) devam etmesi, sirket siirekliligi acisindan kayda degerdir.

Sirket siirekliligi agisindan mudirebe sézlesmesi de 6nem arz etmektedir. Bu
baglamda islam sirketler hukukunda sirket kurucularinin sayisi konusunda herhangi
bir sinirlama bulunmamakla birlikte, gecmis ddnemlerde kurulan sirketler, dsnemin ti-
cari anlayisinin ve gerekliliklerinin bir sonucu olarak genellikle az sayida ortak arasin-
daydi. Ancak klasik islam sirketlerinin Osmanl déneminde ¢ok ortakli ve uzun siireli
olarak da fiilen uygulanmis olmasi, fikih sirketlerinin bu tiir yapilar1 destekleyecek ve
elverisli mahiyette oldugunu gostermesi bakimindan 6nemlidir. Osmanli kad sicille-
rinde yer alan belgelere gére, mudarebe sdzlesmeleri bazen bes, bazen on bes, bazen de
yirmi bes y1l gibi uzun sayilabilecek siireleri kapsayabilmektedir. Ayrica birden fazla
sermayedarin yer aldig1 coklu mudérebe rnekleri de mevcuttur.” Bu tiir bilgiler, islam

& Udovitch, Islam Diinyasinda Ortaklik, 39.

8 el sng . O Ll i (Lo skl Wl Merginant, el-Hiddye, 4/401. Ornegin vekalete ehil olup kelfet
ehliyeti olmayan bir kisi ile mufivada ortaklig insa edildiginde, sartlar tutmadig: icin sirket inana don-
mektedir. "ol iS5 Cdis L5 5ls <55 I, 1305" Ebii Bekr Alaeddin Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed Se-
merkandi, Tuhfetii’l-fukaha (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1994), 3/289. Ayrica bk. Zuhayli, el-Fikhii’l-
Islami, 4/813; Tavil, es-Serikdt ve ahkdmuhd, 378; Kaan, Sirket Yapist ve Siireklilik, 108-109.

8 Mevsili, el-thtiydr, 3/18-19; Meydand, el-Liibab, 3/305.

Komisyon, Mahkeme Kayitlart Isiinda 17. Yiizyil Istanbul unda Sosyo-Ekonomik Yasam: Ticari Ortakliklar, haz.

Timur Kuran (fstanbul: Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, 2010), 63-64; Murat Gizakga, Islam Diinyasinda
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sirket tiplerinin ¢oklu sermayedarlarla ve uzun stireli olarak kurulabilecek yapida oldu-
gunu gostermektedir.

islam sirketler hukukunda, akit sirketlerini sona erdiren sebepler arasinda or-
taklardan birinin vefati, bu tiir sirketlerin siireklilik agisindan kirilgan bir yapiya sahip
oldugunu gésterebilmektedir. Zira ortaklardan birinin 6liimi durumunda, sirket yal-
nizca iki ortaktan olusuyorsa sirket akdi dogrudan sona ermektedir. Diger paydasin, o
kisinin dliimiinden haberi olup olmamasi bu hususu degistirmemektedir. Bunun sebebi
sirket akdinin vekalet {izerine insa edilmesi ve vekaletin de 6liimle sona ermesidir.”
Ancak bu prensip, sirket yalnizca iki kisi arasinda kuruldugunda gecerli olmaktadir. Sa-
yet ortak sayisi li¢ veya daha fazla ise ortaklarin birinin 6limd, sirketin feshine sebep
olmamakta sadece Slen ortak agisindan sirket nihayete ermektedir. Fakat taraflarin iki
kisi oldugu durumda da vérislerin sirketi devam ettirme salahiyetlerinin oldugu da
unutulmamalidir.”*

Ortak sayisinin ikiden fazla olmasi durumunda, bir ortagin vefati veya ortaklik-
tan ayrilmasinin sirket akdini sona erdirmemesi hususu, Burhaneddin el-Buhari’nin (8.
616/1219) el-Muhitii'l-Burhant adli eserinde su sekilde ifade edilmistir: “Sayet ortaklar tig
kisi ise ve aralarindan biri 6liirse, sirket dlen kisi hakkinda son bulmus olup diger or-
taklar arasinda sirket akdi devam etmektedir.”* Mustafa Fevzi Efendi de Kitdbii’s-Sirket
adli eserinde Mecelle'nin 1352. madde serhinde konuyu “Serikler ti¢ veya ziyade oldugu
surette sirketin infisahi yalmz fevt veya mecn{in olan hakkinda olup digerleri beyninde
sirket baki kalir” bi¢iminde agiklamigtir.”® Ciinkii sirket ortaklarindan birinin ehliyeti-
nin kaybolmasi, diger ortaklarin ehliyetlerinin de ortadan kalkmasina sebep olmamak-
tadir, Burada yapilacak islem, sadece vefat veya ciinin sebebiyle sirketten ayrilan orta-
g1n hissesini ayirip vermekten ibarettir.”* Ayrica miras olarak kalan sirketle alakal: ola-
rak sayet ortada bir borg veya vasiyet yoksa, varislerin bu noktada yeni bir akde gerek

ve Bati'da s Ortakhiklan Tarihi, cev. Sehnaz Layikel (istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaylari, 1999), 63-66, 72,
111-112. islam sirketler hukukunda siireklilik i¢in bk. Kaan, Sirket Yapust ve Siireklilik, 91-140.
P e Sl el S e sl gl Gl ey Sl 03 38,2 sl oo Legl" KasAnd, Bedd'i'u’s-sandf’,
6/677; ibn Abidin, ReddiiT-muhtdr, 4/327.
"o G s Y i el o ] s B35l ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 4/327.
B G b i Y Al B ISl okl o eadel oled 30 el5,201 01 " Burhanii's-serda, el-Muhitiil-
Burhani, 8/365. Sirketin siirekligine dair bu konu Niiceym'in el-Bahru'r-rdik adl eseri ile el-Fetdva'l-Hin-
diyye’de de ifade edilmistir. bk. {bn Niiceym, Bahru’r-rdik, 5/308; Komisyon, el-Fetdva’l-Hindiyye (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1310), 2/335-336.
% Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/2317.
° Mustafa Fevzi, Mecelle-i Ahkdm-1 Adliyye'den Kitabii’s-Sirket (Istanbul: Matbaa-i Hukukiyye, 1329), 479-480.
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kalmaksizin sirketi devam ettirme veya feshetme arasinda muhayyerlik haklari vardir.”
Yani ortaklar dilerseler ikinci bir sirket akdi yapmadan dnceki sirketi, oldugu hal tizere
devam ettirebilirler. Bu islemin yeni bir akitle olmasi gerektigine dair goriisler de mev-
cuttur.”®

Sirketin siirekliligi ile ilgili bir diger 6nemli husus, sirket ortaklarinin hisselerini
devredebilmesi ve mevcut sirkete yeni bir ortagin dahil edilebilmesi meselesidir. Bu
noktada sirkete yeni bir ortagin dahil olmasi, ¢gesitli yollarla gerceklesebilir. Bunlar ara-
sinda mirasginin, vefat eden ortagin yerine ge¢mesi, yeni bir ortagin sermaye koyarak
sirkete katilmasi veya mevcut bir ortagin hissesini devralmasi sayilabilir. Prensip olarak
iki ortakli bir sirkette taraflardan biri vefat ettiginde vekalet ortadan kalktig1 i¢in sirket
akdi derhal son bulur. Ancak vefat eden ortagin yerine halef olarak mirasc1 yeni bir akitle
murisinin hissesini devralip sirketi oldugu gibi devam ettirebilme hakkina sahiptir.”
Onceden deginildigi gibi Safil mezhebinde miras¢inin vefat eden ortagin yerine gegmesi
konusunda, s6z konusu islemin yeni bir sirket akdi olusturmadigi, mevcut sirketin de-
vami olarak goriildiigii yoniinde goriisler bulunmaktadir. Esne’l-metalib adli eserde mi-
ras¢inin vefat eden ortagin hissesini devralmast, yeni bir sirket insas1 olarak degil zaten
var olan bir ortakligin devami oldugu ifade edilmektedir (is 2 Zolazul 13 5).% SAfil mez-
hebinde yer alan bu yaklagim, Islam hukukundaki sirketlerin siirekli bir yapiya sahip
olabilecegini ortaya koymasi agisindan 6nemli bir gosterge olarak kabul edilebilir.

Ortaklar anlagip kendi hisselerinden tigiincii bir sahsa belli bir pay vererek yeni
bir ortak alabildikleri gibi tigiincii bir sahis da yeni bir sermaye koyarak sirkete istirak
edebilir.”” Sirketteki bir ortagin, sahip oldugu hisseleri devredip devredemeyecegi

P s Bl e S Sl B s Y s o6 o 0" EbO Zekeriyyd Yahya b. Seref b. Miirf Nevevi, Rav-
zatii’t-tdlibin (Beyrut: Daru Alemi’l-Kiitiib, 2003), 3/516. Ancak sirketin devam edebilmesi yeni bir akitle
olacag1 da ifade edilmistir. "t din 55,201 &5 Lils" Nevevi, Ravzatii't-tdlibin, 3/516.

% Fehmi, “es-Serikatii’l-hadise”, 447.

"o iy B B e I &5l M wlebls g Lgado| o ay 3 21 ks ;" Cemaleddin Yusuf b. fbrahim Er-

debili, el-Envar li-a’'mali’l-ebrar (Cidde: Daru’z-Ziya, 2006), 1/600. Bu husus Esne’l-metdlib fi serh-i ravzatii’t-

talib adli eserde "io s Y5 o3 coodl e S5 o O] 320 St 5 Lol (i sy &) 1 018 13] Ll seklinde yer
almaktadir. Ebli Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed Zekeriyya Ensari, Esne’l-metdlib fi
serh-i ravzi't-talib maa hdsiyeti’l-remli’l-kebir (b.y.: Daru’l-Kitabi’l-islami, 1431), 2/257. Ayrica bk. Ebii’l-Ka-
sim Abdiilkerim b. Muhammed b. Abdilkerim Kazvini Rafii, el-Aziz serhil-veciz (serhiil-kebir) (Beyrut:

Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1997), 5/195.

Zekeriyya Ensard, Esne’l-metdlib fi serhi ravzi't-tdlib, 2/257.

P e Ll Bty ey Jalsdls Ol Vls a e Bl B a Lo oms OF Sl Ty 3 3 Jee!” Sirketteki
ortaklar istegin gibi sirket islerini yapabilirsin diye yonetici ortaga mutlak bir izin verseler, ySnetici ortak
ferdi olarak da tigiincii bir kisiyi sirkete yeni ortak olarak alabilir. bk. Komisyon, el-Fetdva'l-Hindiyye,
2/322. Ayrica bk. Biiyiikcelebi, Indn Sirketi, 70-71.

Journal of Islamic Law Studies 45 (June 2025): 279-311



islam Hukukundaki Sirket Akdinin Yapisal Analizi | 301

hususunda, fikhi agidan herhangi bir engel bulunmamaktadir. Dolayisiyla her bir ortak,
hisselerini tiglincii bir sahsa bedelli veya bedelsiz bir sekilde devredebilir.'® Ancak or-
taklik malinin ‘ayn formundan ziyade para veya borg (deyn) niteliginde oldugu durum-

larda, hisse devrinin bey‘u’d-deyn'”'

yasagina girebilecegi veya sarf akdi kurallarina tabi
olabilecegi dikkate almmalidir. BSylece hisse devri ve yeni ortak alimi sayesinde, mev-

cut sirket yapisi korunmakta ve ticari faaliyetlere devam etme imkani olusmaktadir.

Glinlimiiz faizsiz bankacilik diinyasinda da bir ortagin hissesini baska bir ortaga
veya {liglincii bir tarafa satabilme ilkesi benimsenmistir. Bu ilkenin dayanagi, kisinin
miistakil olarak kendi miilkiyetinde oldugu gibi miisterek milkiyetteki hissesi tizerinde
de tasarruf hakkina sahip olabilecegi yoniindeki yaklasimdir. S6z konusu goriisiin te-
melinde, milk sirketinde “Hissedarlardan her biri hissesini dilerse miisirikine satar ve

dilerse misarikinden izin almaksizin dhar kimesneye satabilir”'*

ilkesinin yattig1 soy-
lenebilir. Bunun yani sira genel fikhi kaidelerin hisse satisina y6nelik herhangi bir ki-
sitlama icermemesi de bu prensibi destekleyen deliller arasinda gosterilmektedir.'® Ka-
naatimizce de ortagin sahip oldugu hisseleri bedelli veya bedelsiz bir sekilde sirket or-

taklarina ve/veya tiglincii bir sahsa devretmesinin 6niinde fikhi bir engel yoktur.
5. KAr-Zarar Agisindan islam Hukukundaki Sirket Akdi

islam hukukunda sirket akdine iliskin kar-zarar durumu, sirketin tiiriine bagh
olarak farklilik gosterebilmektedir. Fakat genel olarak sirket akdinden dogan zararlarin
tazmini, paydaslarin sermaye oranina géredir. Kir paylasiminda ise mezhepler ara-
sinda bazi goriis farkliliklar1 bulunmakla birlikte, taraflarin serbest hareket edebilecegi
kabul edilmektedir. Bu konudaki temel ilke, " JLl ;a5 Jo dni Jis b3 Lo e o))" yani

“KAr, taraflarin kargilikli olarak belirledigi sartlara; zarar ise sermaye oranina géredir”

100

Mol bl e adds Jors Je 4 Baa Sl dle 3 o pas auY anal oy Seyband, el-Camiu'l-kebir, 269. Ayrica
bk. Sekerci, Emek-Sermaye Sirketi, 354.

Deynin deyn karsiliginda satimi i¢in bk. Usdme b. Humid b. Muhammed el-Lahim, Bey‘u'd-deyn ve tat-
bikatuhu el-mudsira fi'l-fikhi’l-Islamf (Riyad: Daru’l-Miman lin-Negr ve’t-Tevzi, 2012), 1/95-112; Yakup Kara,
“Islam Hukuku'nda Deyn’in Deyn Karsiliginda Satim1”, Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 20 (2012), 391-
408.

192 Mecelle, md. 1088. Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-Hiikkdm, 3/1994.

195 Komisyon, Mevsuatii fikhiT-mudmeldt, 3/349. Konu hakkinda Sudan islam Bankasi’'nin danigma komitesine
sorulan soruya verilen cevap su sekildedir: el  Lal G ey SIS ol Jomdl Sl ol G
L ols O] e Sl 25 oS5 03] 05ty BLall o plaadl na dms T s oy OF Sl 2l Lty UYL alonol 4 2l
s L dsls o) Coadall B Ly el 2l oS- e gl LaS o3 03] Oy (orl 0 Lol ol 05 40,20 e
RRVYSIER RPN ER AR
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seklindeki Hz. Ali’ye nispet edilen sdzdiir."™ Bu prensip, kir paylasiminda sdzlesme 6z-
giirliigiini vurgularken, zarar tazmininde sermaye oranini esas alan baglayici bir hu-
kuki diizenlemeyi isaret etmektedir. Yine yiikiimliiliik noktasinda sirket ortaklarinin
sorumlulugunda genel ilke olarak sinirsiz sorumluluk ilkesi esastir,'®

Milk sirketinde karin paylasimi ve zararin tazmini ortaklarin hisseleri oranina
goredir. Ornegin milk ortakligi yoluyla taraflar arasinda miisterek olan hayvanin yav-
rusu veya siitii gibi tirinlerde taraflar hisse oranina gére hak elde ederler. Yine sahip-
lerinin ihmali sebebiyle bu hayvanin sebep oldugu zararlardan dolay: taraflar sermaye

oranina gére tazmin yiikiimliiliigii altina girmektedir.'*

Akit sirketlerinden emval ve a‘mil tarzindaki inan tipi sirkette, Hanefi mezhe-
bine gdre kir paylasiminin taraflarin sirketteki sermaye oranina gore belirlenmesi zo-
runlu degildir. Zira taraflardan birinin ticari alanda daha yetkin ve becerikli olmast, gir-
ket kirindan daha fazla pay almasinin mesru kabul edilmesine zemin hazirlamakta-
dir."” Ancak Maliki ve Safil mezheplerine gore zarar gibi kar paylasimi da sermaye ora-
nina gore yapilmalidir ve bunun aksine bir sart kosulmasi caiz degildir.'”® Hanefilerce
mesru kabul edilen viictih sirketinde ise kir-zarar sirket adina satin alinacak maldaki
hisse oranina gére olmalidir. Bunun sebebi, viiclih sirketinde kdrin daman ile elde edil-
mesidir. Sayet bu sirket tipinde kér serbestce belirlenseydi, tazmini {istenilmemis bir
getiri (o Al ,) elde edilmis olurdu ki bu, islam hukukunda mesru degildir.'®

Esitlik prensibi tizerine kurulan mufivada sirketinde ise hem kir hem de zarar
taraflarca esit bir sekilde paylasilmak zorundadir."® Bu baglamda taraflarin birbirinin
hem kefili hem de vekili olarak hareket ettigi mufivada tipi sirkette tam sorumluluk
ilkesi esastir. Yani sirket faaliyetleri cercevesinde ortaya cikabilecek her tiirlii zarar ve
ziyan taraflarca esit bir sekilde tazmin edilmek zorundadir,"™

Mudéarebe sdzlesmesinde ise kar taraflarin anlastiklari oran, zarar ise sadece
rabbii’l-méle aittir. Mudaribin kaybi sadece emeginin karsiligini alamamasidir. Bundan

14 Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdullah b. Y@suf b. Muhammed ez-Zeylal, Nasbu'r-rdye li-ahddisi’l-Hiddye
maa hdsiyetihi (Beyrut: Miiessesetii’-r-Reyyan, 1997), 3/475; Késni, Bedd'i'u’s-sandi‘, 6/641; Zuhayli, el-
Fikhii'l-Islamf, 4/797.

105 S, M. Hasanuzzaman, “The Liability of partners in an Islamic shirkah”, Islamic Studies 10/4 (1971), 324.

1% Bilmen, Istildhdt-1 Fikhiyye Kamdsu, 7/66.

17 Mevsili, el-ihtiydr, 3/19-20; Meydani, el-Liibab, 3/308.

198 Sahn(in, el-Miidevvene, 3/598; Sirbini, Mugni’l-muhtdc, 2/279.

109 Baberti, el-indye, 6/174.

110 Serahst, el-Mebsit, 11/153.

M Meydani, el-Liibab, 3/304.
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dolay1 zarara mudaribin de istirak etmesini sart kosmak gecersizdir.'* Ancak mudarebe
sozlesmesinde sorumluluk rejimi genel olarak bdyle olsa da bunun istisnalart mevcut-
tur. Yani rabbii’l-mal bazen mudaribe verdigi ilk sermayeden daha fazla sorumluluk al-
tina girebilmektedir. Ayni sekilde ticari faaliyet sonucu kir ortaya ¢iktiktan sonra olasi
zarar tazmininde rabbi’l-mal ile birlikte mudarib de sorumluluk tstlenebilmektedir.
Soyle ki mudarebe mali, mudaribin elinde emanettir. Kasit ve kusur olmaksizin sermaye
telef olursa, mudaribin herhangi bir sorumlulugu yoktur. Buradan hareketle mudarib
bir mal satin aldiktan sonra saticiya bedelini 6demeden para telef olursa, mudaribin bu
paray1 rabbi'l-méalden talep etme hakki bulunmaktadir. Dolayisiyla rabbii’l-mal verdigi
ilk sermaye kadar bir miktari, tekrar verme borcu altina girmistir.'” Ayni sekilde yiiz
bin TL sermayeli ve kirin yar1 yariya anlasildig bir mudarebe sézlesmesinde, yiiz bin
TL kar elde edildigini ve toplam sirket malvarliginin iki yiiz bin TL oldugunu; daha sonra
bu parayla bir ev satin alindigini, ancak semeni 6demeden paranin kayboldugunu ta-
savvur edelim. Burada saticiya olan iki yiiz bin TL'lik borcun yiiz elli bin TL’sini rabbii’l-
mal karsilarken; kérin yarisi olan elli bin TL’sini ise mudarib 6demek zorundadir."* Bu
durumlar mudirebede genel ilke olarak zikredilen sorumlulugun sadece rabbii’l-méle
ait oldugu ilkesinin kat‘i olmadigini gésterdigi gibi mudaribin de emeginin yaninda kar-
dan da olsa maddi olarak tazmin yiikiimliiliigii altina girdigini géstermektedir.

Gliniimiiz modern sirketlerinde hissedarlar, sirket tiiriine gére ya sadece ser-
maye paylar1 kadar sorumlu (sinirh sorumluluk), ya da sirket bor¢larindan tiim malvar-
liklariyla sorumlu (sinirsiz sorumluluk) olabilmektedirler. Sinirsiz sorumluluk, ortakla-
rin sirket borglarindan dolay1 sahst malvarliklar: da dahil olmak {izere tiim malvarh-
giyla sorumlu olmasini ifade etmektedir. Adi ve kollektif sirketlerdeki hissedarlarin so-
rumlulugu buna 6rnek gdsterilebilir."" Sinirli sorumluluk ilkesi ise sermaye sirketleri-
nin (limited, anonim) en temel dzelliklerinden biridir ve bu ilke sayesinde hissedarlar
sadece sirkete koyduklar1 veya taahhiit ettikleri miktar kadar yiikiimliiliik altina gir-
mektedirler. Ugiincii kisilerin alacaklari, sirketin malvarligini assa bile hissedarlar bu

B2 BL Csladl e das ) b zals" Mevsili, el-Thtiydr, 3/26; Komisyon, “Vadia”, el-MevsuatiiI-fikhiyye (Kuveyt:
Vizaretii'l-Evkaf ve’s-Suuni'l-islamiyye, 2006), 44/5-6.

113 Serahst, el-Mebsiit, 22/168; Kasani, Bedd'i‘u’s-sandi’, 6/767.

14 Serahsi, el-Mebsiit, 22/169; Zeylal, Tebyiniil-hakdik, 5/72; Molla Miskin, Serhu Kenzi'd-dekdik (Misir: y.y.,
1287), 3/201; Burhnii’s-seria, el-Muhitii’l-Burhdnf, 18/260. Ayrica bk. Kalkan, Faizsiz Bankacilikta Mudarabe,
149-150.

115 Reha Poroy vd., Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku (istanbul: Beta, 2003), 26-35; Saban Kayihan, Sirketler Hu-
kuku (Ankara: Seckin, 2021), 59-63; Selma Cetiner - Armagan Ebru Bozkurt Yiiksel, Ticari Isletme ve Ticari
Sirketler Hukuku (Ankara: Seckin, 2021), 253-259; Mehmet Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku (istanbul: Beta,
2022), 15-22.
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borglardan dolay1 sorumlu tutulamamaktadir.'*® Bu agidan Islam sirketlerine bakildi-
ginda inan ve mufavada tipi sirketlerde genel prensip olarak sinirsiz sorumluluk ilkesi-
nin gegerli oldugu goriilmektedir. Mudarebe akdinde, rabbii’l-malin yalmzca mudaribe
tahsis ettigi sermaye ile sorumlu olmasi, modern sirketlerde benimsenen sinirl sorum-
luluk ilkesine benzer bir yapinin varligina isaret ettigi seklinde degerlendirilmekte-
dir.""” Hatta bir¢ok arastirmaci sinirli sorumluluk ilkesini temellendirirken mudarebe
120

hiikiimlerine atif yapmaktadir. Murat Cizakea,'*® Vehbe Zuhayli,"" Mahmud M. San(isi
gibi arastirmacilar bunlardan bazilaridir.

Mevcut literatiir 1s181nda sinirli sorumluluk ilkesi ile rabbii’l-méalin sorumlulugu
bazi noktalardan farklilik gostermektedir. Bu ilkenin gegerli oldugu modern sermaye
sirketlerinde, sayet borg sirketin malvarligindan fazla ise sirket alacaklilari, alacaklari-
nin tiimiini veya bir kismini tahsil edememektedir. Ancak mudarebede ise tigiincii taraf
olan alacakli, alacagini ya rabbii’'l-milden ya da mudaribden her hiliikdrda alabilmek-
tedir. Bundan dolay1r mudarebenin sinirli sorumluluk ilkesini temellendirmede mutlak
olarak kullanilmas: elestiriye aciktir,'**

Sonug

islam hukukundaki sirket akdini ve tiirlerini, akid ve hukuki kisilik, yazili form,
baglayicilik, stireklilik ve kir-zarar olmak {izere bes temel kavram cercevesinde ele al-
digimiz bu makalenin sonuglari su sekilde 6zetlenebilir:

islam sirket hukukunda, bir akdin taraflarinin gercek kisiler olmasi zorunludur
ve sirketin olusabilmesi icin en az iki tarafin bir araya gelmesi gerekmektedir. Dolay1-
styla klasik fikih anlayisinda, kurucularindan bagimsiz bir hukuki kisilik olarak sirket
tasavvurundan s6z etmek giictiir. Ancak bu durumun dénemin ticari anlayis1 ve ihti-
yaglar1 dogrultusunda sekillendigi, ayrica fikihta sirket hiikiimlerine taninan esneklik
g6z dniine alindiginda, yeni tip sirketlerin de fikhi agidan mesru kabul edilebilecegi de-
gerlendirilmektedir.

116

Poroy vd., Ortakliklar ve Kooperatif Hukuku, 22-25; Kayihan, Sirketler Hukuku, 155; Getiner - Armagan, Ticari
Sirketler Hukuku, 251-252; Bahtiyar, Ortakliklar Hukuku, 7-9, 100-101. Payli komandit sirkette de sinirli so-
rumluluk ilkesi hakimdir. Kayihan, Sirketler Hukuku, 155.

17« . the qirad presents an interesting twist on the modern limited partnership” Robert W. Hillman, “Li-
mited Liability in Historical Perspective”, Washington and Lee Law Review 54/2 (1997), 621.

18 Cizakga, Is Ortakliklar: Tarihi, 10-11.

119 Zuhayli, el-Fikhii’l-Islamf, 4/881.

120 Abdul Rahim Abdul Rahman, “Issues in Corporate Accountability and Governance: An Islamic Perspec-
tive”, American Journal of Islamic Social Sciences 15/1 (1998), 61.

121 Detayl bilgi i¢in bk. Akyiiz, Ttizel Kisilik ve Sinirl Sorumluluk, 170-178.
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islam hukukunda akitlerin kurulmasinda yazili form sart olarak aranmamakla
birlikte, fikih yazili akitlerin diizenlenmesi gelenegine yabanci degildir. Bilakis birgok
alanda yazili akitlerin yaygin olarak kullanildig1 gériilmektedir. Bu baglamda sirket ak-
dinin yazil bir sekilde diizenlenmesi 6niinde herhangi bir engel bulunmamaktadir. Ay-
rica sirket mukavelesinin yazili olarak yapilmasinin sart kosulmasi, taraflar arasinda
gelecekte ortaya ¢ikabilecek uyusmazliklarin 6nlenmesine de dnemli 6l¢iide katk: sag-
layabilir.

islam hukukunda cesitli akit tasnifleri bulunmaktadir. Bunlardan lazim-gayri
lazim akitler bakimindan sirket akdi, gayri lazim kategorisinde yer almaktadir. Klasik
anlamda, sirket akdi taraflar agisindan baglayici bir nitelik tasimamakla birlikte, giinii-
miizde sirket akitlerinin taraflar agisindan baglayici bir yapida kurulmasinin éniinde
fikhi bir engel bulunmadigini diistinmekteyiz. Ayrica bazi durumlarda sirket akdinin
14z1m bir forma ddniismesi ve 6zellikle Malik? mezhebindeki sirket akdinin baglayici ol-
duguna iliskin goriisler, bu degerlendirmemizi destekler niteliktedir.

islam hukukunda sirket akdi, kisilerle kiim oldugundan en uzun siireli sirket,
ortaklarin vefatina kadar siirebilmektedir. Ancak taraflarca sirketin daha uzun siireli
olmasi saglanabilmektedir. Hisse devri veya vefat eden ortagin yerine baska bir ortagin
gecmesi gibi ¢ézlimler, sirket akdinde stirekliligi saglamaya ydnelik 6nemli adimlar ola-
rak degerlendirilmektedir. Bunun yani sira kurucularindan bagimsiz hukuki kisilige sa-
hip bir sirketin varliginin fikhi olarak kabul edilmesi durumunda, sirketin siirekliligi de
dogal bir sekilde saglanmis olacaktur.

islam sirket akdinde kir ya emek ya sermaye ya da ddman ile elde edilebilmek-
tedir. Bu kapsamda sirket akdi taraflarinin kr elde edebilmesi, bu unsurlardan biri veya
birkacina dayanabilmektedir. Zarar ise genel ilke olarak taraflarin sirkete koyduklar
sermaye oranina gore paylasilmaktadir. Fakat taraflarin zarar karsilama yiikiimlalagi
yalnizca sirkete koyduklar1 sermaye ile sinirli degildir. Tiim sahsi malvarliklari, sirket
zararini karsilama noktasinda kullanilmak zorundadir. Bu sebeple islam sirketler huku-

kunda benimsenen sorumluluk rejimi, sinirsiz sorumluluk esasina dayanmaktadir.

Ote yandan mudarebe akdinde sermaye saglayan taraf olan rabbii’l-mal, sadece
yatirdig1 sermaye ile sorumludur. Fakat bu durumun modern sermaye sirketlerindeki
sinirlt sorumluluk ilkesi ile tam anlamiyla 6rtiistiigiinii s6ylemek giictiir. Dolayisiyla
klasik fslam hukukundaki sirketler baglaminda sinirli sorumluluk ilkesinin var oldu-
gunu ileri siirmek, isabetli bir degerlendirme olmayacaktur.

Sonug olarak islam hukukundaki klasik sirket anlayisi, dénemin sosyal ve eko-
nomik sartlarina uygun olarak sahis merkezli, yazili forma ihtiya¢ duymayan, gayri
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lazim nitelikte ve stirekliligi ortaklarin varligina bagh bir yapi olarak sekillenmistir. An-
cak fikh1 sistemin esnekligi sayesinde, modern sirket yapilarinin birgok yéniiyle islam
hukukuna uygun bicimde degerlendirilmesi miimkiindiir. Bu baglamda klasik sirket
tirleri ile glinlimiiz modern sirketleri arasindaki benzerlik ve farkliliklar: derinleme-
sine inceleyen karsilastirmali ¢alismalarin yapilmas: hem teorik diizeyde fikhi bir zen-
ginlik saglayacak hem de islami finans uygulamalari agisindan yol gésterici olacaktir.
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