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Vakif, resmi senetle veya dliime bagl tasarrufla vakif kurma islemine dayanarak vakfin yerlesim yeri mahkemesi
nezdinde tutulan sicile tescil edilerek kurulur. Vakif kurma isleminin geri alinmasi, tescilden onceki siiregte
vakfedenin vakif kurma iradesinden vazgectigini beyan etmesidir. Vakif kurma isleminin geri alinmasinin
sonucunda bu islem hiikiim dogurmaz ve vakif tescil edilemez. Vakfeden, 6liime bagh tasarrufla yapilan vakif
kurma islemini vasiyetnamenin geri alinmasi yontemlerinden biri ile geri alabilir. Resmi senetle yapilan vakif
kurma isleminin geri alinmasi bakimindan ise kanunda herhangi bir diizenleme yer almadigindan bosluk
mevcuttur. Bu sebeple doktrinde resmi senetle yapilan vakif kurma isleminin geri almip almamayacag:

tartismalidir. Bu ¢alismada bu hususta ileri siiriilen goriislerin gerekgeleri aciklanmakta ve degerlendirilmektedir.
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ABSTRACT

The will to establish a foundation is declared by a public deed or a testamentary disposition. A foundation is
established by registration. Revocation of the transaction to establish a foundation is the founder’s declaration
before the registration that the founder renounces his will to establish a foundation. The founder may revoke the
testamentary disposition to establish a foundation. In terms of revocation of public deed to establish a foundation,
there is a legal gap since there is no provision in the law. In the doctrine, whether the transaction to establish a
foundation by public deed can be revoked remains controversial. In this article, the justifications of the opinions

in this debate are explained and evaluated.
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EXTENDED ABSTRACT

The will to establish a foundation is declared by a public deed or a testamentary disposition according to Article
102 of the Turkish Civil Code. The public deed to establish a foundation must be made in the form of a notarial
deed. The testamentary disposition to establish a foundation can be made by will or contract of succession. The
transaction to establish a foundation must have the content regulated under Article 106 of the Turkish Civil Code.
It is an obligatory transaction that includes a unilateral declaration of will, which is not necessary to be reached,
and is the legal ground for registration. A foundation is established and becomes a legal entity by registration. The
application for registration is made by the founder if there is a public deed to establish a foundation. If the founder
dies before application for registration, the heirs of the founder may apply for registration. If there is a testamentary
disposition to establish a foundation, the heirs of the founder or the executor of the will may apply for registration.

In addition, Directorate General of Foundations is also authorized to apply for registration in some cases.

The founder may revoke the testamentary disposition to establish a foundation through the methods of revocation
of the will. For this, the will of revocation must be declared before death. In this regard, the founder may revoke
the transaction by making a new testamentary disposition, by destroying the testament, by making a new will that
contradicts the old testamentary disposition, or by inter vivos disposition. If the will has not been revoked before

the death of founder, his/her heirs are bound by the transaction to establish a foundation.

The revocation of public deed to establish a foundation is not regulated in the Turkish Civil Code. There are some
other provisions in the legislation regarding the persons who can apply for registration. However, although
controversial, it should be stated that it is not clear whether public deed to establish a foundation can be revoked
in these provisions. Thus, there is a legal gap. Therefore, there is a discussion in the doctrine about whether the
public deed to establish a foundation can be revoked. Some authors argue that the transaction to establish a
foundation may be revoked in the process prior to registration. This opinion is based on the legal ground and nature
of the transaction to establish a foundation, the legal nature of the registration of the foundation, and the idea that
provisions on this subject allows revocation. Meanwhile, some authors claim that the transaction to establish a
foundation cannot be revoked. This opinion is based on the form of the transaction to establish a foundation and

the idea that provisions the does not allow for revocation.

In our opinion, public deed to establish a foundation can be revoked. The fact that this transaction is a unilateral
declaration of will, which is not necessary to be reached, and has an obligatory character indicates this. In terms
of establishing a foundation, registration is constitutive and it must be possible to revoke the transaction to establish
a foundation until registration. Since the transaction to establish a foundation is made as public deed, the revocation
of it must also be made as public deed. It is also possible for the founder to renounce the right to revoke the

transaction to establish a foundation.

As aresult of the revocation of the testamentary disposition or public deed to establish a foundation, this transaction
does not have legal effect. Therefore, the legal reason for the registration is no longer valid and the foundation
cannot be registered. In the case of the death of the founder after the application to the court for the registration, it
is not possible for the heirs to revoke the application since the founder’s will has been expressed. In addition, since
the foundation becomes a legal entity with registration and acquire a legal status independent of the will of its

founder, the transaction to establish a foundation cannot be revoked after registration.
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In this study, it is concluded that the transaction to establish a foundation can be revoked. However, in order to

eliminate the legal gap and to reach a consensus in the doctrine, it would be appropriate to add a provision to the

Turkish Civil Code to allow the revocation of the transaction to establish a foundation. Indeed, there are examples

of thisin the legislation of some countries. For example, in German law, there isa provision in BGB §81aregarding

the revocation of the transaction to establish a foundation. According to this provision, the founder may revoke

the transaction until the registration.

2

GIRIS

Tiirk Medeni Kanunu’nda (TMK) diizenlenen tiizel kisi tiirlerinden biri olan vakif,
TMK m. 101°e gore belirli ve siirekli bir amaca 6zgililenmis yeterli mal ve haklardan
olusan mal toplulugudur. Vakif kurma iradesi, TMK m. 102’ye gore resmi senet veya

Oliime baglh tasarruf yoluyla agiklanir. Vakfin yerlesim yeri mahkemesi nezdinde tutulan

sicile yapilan tescille vakif tiizel kisilik kazanir.

Vakif kurma isleminin geri alinmasi, vakif kurma iradesinin agiklandigi resmi senet
veya Oliime bagli tasarrufun diizenlenmesinden sonraki siirecte ve vakif heniiz tescil
edilmeden dnce vakif kurma iradesinin geri almmasi yoluyla gergeklestirilir'. Vakif
kurma isleminin geri alinabilmesi, gegerli bir vakif kurma iradesinin varligi halinde sz
konusu olur. Bu sebeple vakif kurma iradesi, bu iradenin agiklandigi hukuki islemin
gecersizligi veya irade bozukluklar1 sebebiyle iptali, bu islemdeki bozucu kosulun
gergeklesmesi veya tenkis davasi sonucunda ortadan kalkmissa vakif kurma isleminin

geri alimmasindan s6z edilemez?.

Hans Michael Riemer, Berner Kommentar, Die Stiftungen, Art. 80-89¢c ZGB, Zivilgesetzbuch, Die juristischen
Personen (2. Auflage, Stimpfli Verlag AG 2020) Art. 81 ZGB, N. 68; Hiiseyin Hatemi, Onceki ve Bugiinkii
Tiirk Hukuku'nda Vakif Kurma Muamelesi (Fakiilteler Matbaas1 1969) 248. Doktrinde bunun i¢in geri alma,
cayma, dénme gibi kavramlar kullanilmaktadir. “Geri alma” kavrami i¢in bkz. M. Kemal Oguzman, Ozer Seligi
ve Saibe Oktay-Ozdemir, Kisiler Hukuku (Gergek ve Tiizel Kisiler) (19. Baski, Filiz Kitabevi 2020) N. 1359;
Hatemi (n 1) 248; Metin Ikizler ve Yasin Kurban, Eski ve Yeni Vakiflar Hukuku (2. Baski, Seckin Yayincilik
2021) 162; Baris Demirsatan, ‘Vakif Tiizel Kisiligi Bakimindan Tescilin Iyilestirici Etkisi ve MK m. 103/I1
Hiikmiiniin islevi’ (2017) 75(1) istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1 339; Omer Ergiin, Medeni
Hukuk Tiizel Kigilerinin Ehliyet Durumu (On iki Levha Yaymcilik 2010) 45; Efe Can Yildirir, ‘Oliime Bagh
Tasarruf Yoluyla Vakif Kurma’ (2023) 29(1) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart
Dergisi 717. “Cayma” kavrami igin bkz. Ahmet Iseri, Tiirk Medeni Kanununa Gére Vakif (Tesis) (Seving
Matbaasi 1968) 121; Jale Akipek, Turgut Akmtiirk ve Derya Ates, Kisiler Hukuku Cilt 1 (19. Baski, Beta
Yaymcilik 2024) 687; Murat Dogan, Vakiflarda Mal Varligi (Segkin Yayimncilik 2000) 89. “Dénme” kavrami
icin bkz. Omer Aykul, Yeni Vakiflar Hukuku (6. Bask1, Seckin Yayimcilik 2024) 51; Demirsatan (n 1) 338, Safa
Kogoglu, Tiirk Medeni Kanunu'na Gére Vakiflarin Kurulusu, Isleyisi ve Sona Ermesi (Beta Yayincilik 2022)
46.

Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 89.
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Oliime bagl tasarrufla vakif kurma isleminin geri alinmasi, vasiyetnamenin geri
alinmas1 yontemlerinden biri ile gergeklestirilebilir. Resmi senetle vakif kurma isleminin
geri alinmas1 bakimindan ise kanunda bosluk mevcuttur. Doktrinde de resmi senetle vakif
kurma isleminin geri almip alinamayacagmna iliskin tartisma bulunmaktadir. Bu
caligmada oOncelikle vakfin kurulmasma deginilmektedir. Daha sonra Oliime bagli
tasarrufla vakif kurma isleminin geri alinmasi agiklanmaktadir. Resmi senetle vakif
kurma isleminin geri alinmasina iligkin tartismada ileri siiriilen goriislerin gerekgelerine
yer verilmekte ve bunlar degerlendirilmektedir. Son olarak vakif kurma isleminin geri

alimmasmin sonuglarmdan bahsedilmektedir.

I. VAKFIN KURULMASI

Vakfin kurulmasi i¢in vakfedenin vakif kurma islemi yapmasi gerekir. Vakfedenin
bu islemde acikladigi irade beyani, tek tarafli ve varmasi gerekli olmayan irade
beyamidir®. Bu irade beyanmi iceren vakif kurma islemi de borglandirici islem
niteligindedir®.

TMK m. 102/I’e gore vakif kurma islemi, resmi senet veya 6liime bagh tasarruf
seklinde yapilabilir. Vakfeden, bu islemin kendisi sagken hiikiim ve sonu¢ dogurmasini
isterse resmi senet yoluyla vakif kurma iglemi yapmalidir. Vakif kurma iradesini ihtiva

eden resmi senet, noterde diizenleme seklinde yapilmalidir®. Resmi senetle vakif kurma

3 fseri (n 1) 69; Mustafa Dural ve Tufan Ogiiz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt II Kigiler Hukuku (24. Baski, Filiz
Kitabevi 2024) N. 1536; Hatemi (n 1) 157; Akipek, Akintiirk ve Ates (n 1) 680; Erol Cansel, ‘Vakif,
Kurulusu, Isleyisi ve Amac1’ (1988) (20) Vakiflar Dergisi 325; Aydin Zevkliler, M. Besir Acabey ve
K. Emre Gokyayla, Zevkliler Medeni Hukuk (6. Baski, Seckin Yaymevi 2000) 645; Tufan Ogiiz, Tiirk
Hukukunda Vakaf Tiizel Kisiliginin Hukuki Esaslar: (Besir Kitabevi 2007) 18; Dogan (n 1) 90; Murat
Dogan, ‘Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gére Vakif Kurulusu ve Vakiflarin Mal Varliklar’ (2016)
4(1) Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 44; Ikizler ve Kurban (n 1) 158; Ergiin (n 1) 82-
83; Kogoglu (n 1) 12; Demirsatan (n 1) 337.

4 Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1537; Ogiiz (n 3) 19; Dogan (n 3) 45. Vakif kurma isleminin tasarruf islemi
niteliginde olduguna iliskin bkz. Akipek, Akintiirk ve Ates (n 1) 681; Hatemi (n 1) 175; Demirsatan (n
1) 337,

> Ali Himmet Berki, ‘Te’sisin (Vakfin) Mahiyeti, Sekil ve Hiikiimleri’ (1965) (1) Adalet Dergisi 8; Iseri
(n 1) 72; Biilent Kopriilii, Medeni Hukuk, Genel Prensipler - Kisinin Hukuku (Gergek Kigiler - Tiizel
Kisiler) (1. - 2. Kitaplar) (2. Bask, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 1984) 574; Dural
ve Ogiiz (n 3) N. 1539; Akipek, Akintiirk ve Ates (n 1) 680; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1)
N. 1346; Zevkliler, Acabey ve Gokyayla (n 3) 646; Ikizler ve Kurban (n 1) 158; Ogiiz (n 3) 20; ihsan
Erdogan ve A. Dilsad Keskin, Tiirk Medeni Hukuku (Baslangi¢ Hiikiimleri, Kisiler Hukuku) (2. Baski,
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islemi vakfeden tarafindan bizzat yapilabilecegi gibi, TMK m. 102/II’ye gdre noterde
diizenlenen bir belgeyle yetkilendirilen temsilci araciligtyla da yapilabilir. Resmi senedi
diizenleyen noter, Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gore Kurulan Vakiflarin Tescil ve
[lan1 Hakkinda Tiiziik® (VTIHT) m. 3/I uyarinca bu resmi senedin bir 6rnegini Vakiflar

Genel Midiirliigii’ne gonderir.

Vakfeden, vakif kurma iradesinin kendi 6limiinden sonra hiikiim ve sonuglarini
dogurmasini isterse 6liime bagli tasarrufla vakif kurma islemi yapabilir. Buna gore, vakif
kurma iradesi vasiyetnamenin veya miras sdzlesmesinin icinde yer alabilir’. Ancak miras
sOzlesmesinde yer alan vakif kurma iradesi, miras sézlesmesinin tek tarafli icerigine
dahildir®. Bu islem, maddi anlamda &liime bagh tasarruf tiirleri bakimindan ise vakif

kurma niteligindedir®. Nitekim TMK m. 526’da da mirasbirakanm terekesinin tasarruf

Gazi Kitabevi 2019) 380; Dogan (n 3) 45; Aykul (n 1) 43; Cengiz Sar1, Vakif Hukuku (Kurulusu, Isleyisi
ve Sona Ermesi) (Segkin Yaymcilik 2023) 89; Kogoglu (n 1) 24; Onder Ege, ‘Vakif Senedinin Unsurlar1
ve Vakif Senedindeki Noksanliklarin Tamamlanmasi® (2024) 32(1) Selguk Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 395; Fikret Giiveng, ‘Son Degisikliklerle Medeni Hukuk Vakiflarinin Kurulusu ve
Sartlarr’ (1973) 47(11-12) Istanbul Barosu Dergisi 1193.

& Resmi Gazete Tarihi 26.04.2013, Sayis1 28629.

7 eMK m. 74’te vakfin “vasiyet yolu” ile kurulabilecegi diizenlenmekteydi. Ancak TMK m. 102’de
“Olime bagl tasarrufla” ifadesi yer almaktadir. Buna gore, vakif kurma iradesi vasiyetname ile veya
miras sozlesmesi ile agiklanabilmektedir, bkz. Ali Naim Inan, Seref Ertas ve Hakan Albas, Miras
Hukuku (12. Baski1, Segkin Yaymcilik 2024) N. 727, dn. 290; Goktiirk Uyan, ‘Miras S6zlesmesindeki
iki Tarafli Baglayic1 Kayitla Vakif Kurulmasi® (2007) 65(2) Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi 329-331. Isvigre Medeni Kanunu’nda 1 Ocak 2006°da yiiriirliige giren revizyon sonucunda
vakif kurmaya iliskin hiikiimde 6liime bagli tasarruf ifadesi bulunmasinin miras sézlesmesi ile vakif
kurulmasmm miimkiin oldugunu gésterdigine iliskin bkz. Harold Griininger, Basler Kommentar,
Zivilgesetzbuch Il (Art. 457-977 ZGB, Art. 1-61 SchIT ZGB) (6. Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag
2019) Art. 81 ZGB, N. 13a.

8 Iseri (n 1) 78; Sakir Berki, ‘Vakiflar’ (1981) 38(1) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 145;
Mustafa Dural ve Turgut Oz, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku (18. Baski, Filiz Kitabevi 2022)
N. 768; Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1541; Hatemi (n 1) 162; Hiiseyin Hatemi, Kisiler Hukuku (7. Baski, On
iki Levha Yaymcilik 2018) §12, N. 5; Ergun Ozsunay, Medeni Hukukumuzda Tiizel Kigiler (5. Baski,
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 1982) 413; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1)
N. 1349; Ogiiz (n 3) 21; Zahit imre ve Hasan Erman, Miras Hukuku (13. Baski, Der Yayinlar1 2017)
165; O. Gokhan Antalya, Marmara Hukuk Yorumu Miras Hukuku Cilt 3 (5. Baski, Seckin Yaymeilik
2021) N. 1001; Esat Sener, ‘Oliime Bagli Tasarruf veya Resmi Senetle Vakif® (1977) (13) Tiirkiye
Noterler Birligi Hukuk Dergisi 1; Kogoglu (n 1) 49; Siileyman Yilmaz, Medeni Hukuk Cilt IV Miras
Hukuku (Yetkin Yayinlar1 2022) 83; Demirsatan (n 1) 337; Ege (n 5) 394; Fikret Giiveng, ‘Oliime Bagl
Tasarrufla Vakif Kurma’ (1983) 57(4-5-6) istanbul Barosu Dergisi 148; Omer Kopriilii, ‘Uygulamada
Vakif Kurma Islemi’ (1985) 59(10-11-12) Istanbul Barosu Dergisi 873. Vakif kurma isleminin miras
sozlesmesinin iki tarafli baglayici i¢eriginde bulunabilecegine iliskin bkz. Uyan (n 7) 332.

®  Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1542; Hatemi (n 1) 162; Hiiseyin Hatemi, ‘Onceki Hukukumuzda ve Tiirk
Medeni Hukukunda Vakif Kurumuna iliskin Baz1 Sorunlar ve Diisiinceler’ (1977) 11(14) istanbul

135



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

edilebilir kismmi 6zgiileyerek vakif kurabilecegi diizenlenmektedir. Oliime baglh
tasarrufla vakif kurulmasi islemi tiizel kisilik olusturma ile bu tiizel kiginin mirasg¢t

atanmas1 veya bu tiizel kisi lehine vasiyet yapilmasi islemlerini icermektedir®.

Vakif kurma islemi resmi senetle de 6liime bagh tasarrufla da yapilsa TMK m.
106°da belirtilen icerigi haiz olmalidir!!. Buna gére, vakif kurma isleminde “vakfin adi,
amaci, bu amaca ozgiilenen mal ve haklar, vakfin orgiitlenme ve yonetim sekli ile yerlesim
yeri” bulunmalidir. TMK m. 107/1’¢ gére vakif kurma isleminde vakfin amaci ve vakfa
Ozgiilenen mal varligina iligkin hiikiimler yer aliyorsa ancak diger hususlarda eksiklikler
varsa, bu eksikliklere ragmen vakfin tescili bagvurusu reddedilmez. Bu eksiklikler, TMK
m. 107/II uyarinca tescil karar1 vermeden 6nce mahkeme tarafindan veya tescilden sonra
vakfin yerlesim yeri mahkemesi tarafindan tamamlattirilir.

Vakfin kurulmasi i¢in vakif kurma igleminin ardindan bu hukuki sebebe dayanarak
12

tescil islemi yapilmalidir

102/111, VTIHT m. 3 ve Vakiflar Yoénetmeligi®® (VY) m. 5/l hiikiimlerinde

. Tescil bagvurusunda kimlerin bulunabilecegi TMK m.

diizenlenmektedir. Bu hiikiimlere gore tescil bagvurusu, resmi senet yoluyla vakif kurma
islemi mevcutsa vakfeden tarafindan yapilir. Vakfeden heniiz tescil talebinde
bulunmadan &nce 6liirse vakfedenin mirasgilari tescil talebinde bulunabilir. Oliime baglh
tasarruf yoluyla vakif kurma islemi mevcutsa vakfedenin mirasgilar1 veya vasiyeti yerine
getirme gorevlisi'® tescili talep edebilir. TMK m. 102/III'te ayrica Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ne re’sen tescil talep etme yetkisi verilmistir. VTIHT m. 3/11 ve VY m. 5/111

Universitesi Mukayeseli Hukuk Arastirmalar1 Dergisi 82; Mehmet Serkan Ergiine, Vasiyetnamenin
Yorumu (On iki Levha Yaymncilik 2011) 165.

10 Hatemi (n 1) 178 vd.; Antalya (n 8) N. 1002; Ergiine (n 9) 165, dn. 421.

I August Egger, Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, 1. Band: Einleitung und
Personenrecht (2. Auflage, Schulthess & Co. 1930) Art. 81 ZGB, N. 4; Berki (n 5) 8-9; Dural ve Ogiiz
(n 3) N. 1547; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1356-1357 Zevkliler, Acabey ve Gokyayla
(n 3) 646; Erdogan ve Keskin (n 5) 380. Mirasbirakanin 6liime bagli tasarrufta yer alan vakif kurma
iradesinin gerekli sartlar1 tagimamasi halinde favor testamenti ilkesinin géz 6niinde bulundurulmasi ve
tahvil yoluyla vasiyet ya da yiikleme olarak ayakta tutulmasi gerektigine iligkin bkz. Ergiine (n 9) 167.

12 Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1553; Akipek, Akntiirk ve Ates (n 1) 681; Kogoglu (n 1) 34.
13 Resmi Gazete Tarihi 27.09.2008, Sayis1 27010.

14 Miilga Tiirk Medeni Kanunu Hiikiimlerine Gére Kurulan Vakiflar Hakkinda Tiiziikk (mVHT) (Resmi
Gazete Tarihi 21.08.1970, Sayis1 13586) m. 5/I’de de ayn1 hiikiim yer almaktayd.

15 Dogan (n 1) 119; Kogoglu (n 1) 35.
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hiikiimlerine gore ise resmi senet yoluyla vakif kurma isleminde resmi senedin
diizenlenmesi, 6liime bagli tasarrufla vakif kurma igleminde ise vasiyetnamenin agilmasi
tarihinden itibaren ii¢ ay sonra, heniiz tescil talebinde bulunulmamigsa Vakiflar Genel

Miidiirliigii vakfin tescili bagvurusunu yapar?®.

Tescil bagvurusu yapilan vakfin yerlesim yeri asliye hukuk mahkemesi, bu
basvuruyu inceler!’. Mahkeme, bu incelemede vakif kurma isleminin gecerlilik sartlarmi
tasidigini tespit ederse vakfin tesciline karar verir. Bunun sonucunda vakif, yerlesim yeri
asliye hukuk mahkemesince tutulan sicile tescil edilir. TMK m. 102/I’de vakfin tescil ile
tiizel kisilik kazandig1 diizenlendiginden, niteligi itibariyla tescil kurucudur®®. Vakif
ayrica Vakiflar Genel Miidiirliigii’nde tutulan merkezi sicile de tescil edilir ve Resmi
Gazete ile ilan olunur. Vakiflar Genel Miidiirliigli’nde tutulan merkezi sicile yapilan tescil

ise agiklayici niteliktedir?®.

16 Resmi senet yoluyla vakif kurma bakimindan bu hiikiimlerin vakfedeni “adeta bir siire kapanmna

sthkagtirdigr” ve tescil i¢in herhangi bir siire sinir1 getirilmemesi gerektigi yoniinde bkz. Kogoglu (n 1)

47.

17" Mahkemenin tescil bagvurusunu incelemesinin ¢ekismesiz yargi isi oldugu yoniinde bkz. Iseri (n 1) 183;

Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1558; Dogan (n 1) 115; Demirsatan (n 1) 339; Kogoglu (n 1) 39; Giiveng (n 5)
1196. Ayn1 yonde bkz. Yargitay Yargitay 18. Hukuk Dairesi, Tarih 18.05.2004, Esas 2004/3164, Karar
2004/4142; 18. Hukuk Dairesi, Tarih 04.02.1997, Esas 1997/343, Karar 1997/890; Yargitay 18. Hukuk
Dairesi, Tarih 03.02.1998, Esas 1997/12860, Karar 1998/724 (Kazanci). Yargitay bazi kararlarinda
vakfin tesciline iligkin bagvurunun ¢ekismeli yargi isi oldugunu belirtmektedir, bkz. Yargitay 18. Hukuk
Dairesi, Tarih 08.05.2014, Esas 2013/20679, Karar 2014/8423; Yargitay 18. Hukuk Dairesi, Tarih
19.01.2015, Esas 2014/19202, Karar 2015/653 (Kazanct).

8 fseri (n 1) 108; Kopriilii (n 5) 583; Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1559; Hatemi (n 8) §12, N. 17; Dogan (n 1)
113; Dogan (n 3) 56; Ikizler ve Kurban (n 1) 166; Ergiin (n 1) 84; Kocoglu (n 1) 35; Kopriilii (n 8) 875.
Ayn1 yonde bkz. Yargitay 2. Hukuk Dairesi, Tarih 09.06.2004, Esas 2004/5896, Karar 2004/7564
(Kazanci).

19 fseri (n 1) 108; Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1562; Akipek, Akintiirk ve Ates (n 1) 683; Hatemi (n 8) §12, N.
17; Oguzman, Seli¢i ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1363; Erdogan ve Keskin (n 5) 385; Dogan (n 1) 131;
Dogan (n 3) 56; Ergiin (n 1) 84; Kogoglu (n 1) 44.
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II. OLUME BAGLI TASARRUFLA YAPILAN VAKIF KURMA
ISLEMININ GERI ALINMASI

A. Genel Olarak

Vakif kurma iglemi, 6liime bagli tasarrufla yapilabilir. Vakif kurma iradesi,

genellikle sekli anlamda Oliime bagl tasarruf tiirlerinden vasiyetname ile agiklanir.

Vasiyetname ile vakif kurma igleminin geri alinmasi, vasiyetnamenin geri alinmasi ile

gerceklesir®®. Vakif kurma iradesinin miras sdzlesmesinde bulunmasi da miimkiindiir.

Ancak miras s6zlesmesinde yer alan vakif kurma iradesi, miras s6zlesmesinin tek tarafli

icerigine dahildir. Bu sebeple, miras sdzlesmesi icerisindeki vakif kurma iradesi de geri

alinabilir?®.

Mirasbirakan, vasiyetnameyi Olimiinden oOnceki herhangi bir vakitte geri

alabileceginden oOliime baglh tasarrufla yapilan vakif kurma isleminin mirasbirakanin

oliimiine kadarki siirecte geri alinmasi miimkiindiir?2. Mirasbirakanm 6liimiiniin ardindan

20

21

22

Harold Grininger, Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch | (Art. 1-456 ZGB) (6 Auflage, Helbing
Lichtenhahn Verlag 2018) Art. 493 ZGB, N. 8; Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 69; Thomas Aebersold
ve Rahel Leimer, Orell Fiissli Kommentar (Navigator.ch), ZGB Kommentar Schweizerisches
Zivilgesetzbuch (4. Auflage, Orell Fissli AG 2021) Art. 81 ZGB, N. 7; Philipp Studhalter, Orell Fiissli
Kommentar (Navigator.ch), ZGB Kommentar Schweizerisches Zivilgesetzbuch (4. Auflage, Orell Fiissli
AG 2021) Art. 493 ZGB, N. 5; Thomas Sprecher, ‘Der Stifter im Erbrecht - der Erblasser im
Stiftungsrecht” (2018) (114) Schweizerische Juristen-Zeitung 546; Akipek, Akintiirk ve Ates (n 1) 687;
Dural ve Oz (n 8) N. 768; Erdogan ve Keskin (n 5) 386; Dogan (n 1) 93; Dogan (n 3) 47; ikizler ve
Kurban (n 1) 164.

Hatemi (n 1) 255; iseri (n 1) 125; Dural ve Oz (n 8) N. 768; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1)
N. 1349; Ogiiz (n 3) 39; Imre ve Erman (n 8) 165; Antalya (n 8) N. 1001; Sener (n 8) 1; Yilmaz (n 8)
83; Dogan (n 1) 94; Dogan (n 3) 48; Kogoglu (n 1) 49; Yildirir (n 1) 712; Giiveng (n 8) 148; Kopriili
(n 8) 873. Isvigre hukukunda, vakif kurma isleminin miras sézlesmesi ile yapilmasi halinde taraflari
baglayici nitelikte olacagindan diger tarafin rizasmin alinmast halinde geri alinabilecegi yoniindeki
goriis igin bkz. Grininger (n 20) Art. 493 ZGB, N. 9; Griininger (n 7) Art. 81 ZGB, N. 16; Peter Weimar,
Berner Kommentar, Die gesetzlichen Erben; Die Verfiigungsfihigkeit, Die Verfiigungsfreiheit, Die
Verfiigungsarten, Die Verfiigungsformen, Art. 457-516 ZGB (Staempfli Verlag AG 2009) Art. 493
ZGB, N. 8; Studhalter (n 20) Art. 493 ZGB, N. 5; Sprecher (n 20) 546.

Hatemi (n 1) 253; Iseri (n 1) 125; Berki (n 5) 9; Kopriilii (n 5) 577; Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1551;
Ozsunay (n 8) 413; Ogiiz (n 3) 39; Erdogan ve Keskin (n 5) 385; Dogan (n 1) 93; Dogan (n 3) 47;
Kogoglu (n 1) 49; Demirsatan (n 1) 339; Yildirir (n 1) 717; Ergiin (n 1) 45; Sar1 (n 5) 93; Giiveng (n 8)
147; Kopriili (n 8) 877. Vasiyetname ile vakif kurma iglemi bakimindan ayni1 yonde bkz. Griininger (n
20) Art. 493 ZGB, N. 8; Griininger (n 7) Art. 81 ZGB, N. 16; Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 69; Weimar
(n 21) Art. 493 ZGB, N. 8; Aebersold ve Leimer (n 20) Art. 81 ZGB, N. 7; Studhalter (n 20) Art. 493
ZGB, N. 5; Hans Rainer Kiinzle, Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Erbrecht Art. 457-640
ZGB (4. Auflage, Schulthess Juristische Medien AG 2023) Art. 493 ZGB, Art. 8; Sprecher (n 20) 546.
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vasiyetnamenin geri alinmast miimkiin degildir. Bu sebeple, mirasgilar 6liime bagli

tasarrufla vakif kurma islemini geri alamazlar ve bununla baghdirlar®,
B. Oliime Bagh Tasarrufla Vakif Kurma Islemini Geri Alma Yontemleri

Vasiyetnamenin geri alinmasi, TMK m. 542-544’te “Vasiyetten Donme” basligi
altinda diizenlenmektedir. Bu maddelerde; yeni 6liime bagl tasarruf ile, yok etme ile ve
sonraki tasarruflar ile vasiyetnamenin geri almabilmesine iliskin hiikiimler yer

almaktadir.

TMK m. 542’ye gore halihazirda vasiyetname yapmis olan kisi, yeni bir 6liime
bagh tasarruf ile geri alma iradesini agik¢a beyan ederek Onceki vasiyetnameyi geri
alabilir. Onceki vasiyetnamenin ve geri alma beyanmin bulundugu 6liime bagli tasarrufun
hangi sekillerde yapildig1 énemli degildir®*. Buna gore, dliime bagli tasarrufla vakif
kurma igslemi yapan vakfeden, daha sonraki siirecte yeni bir 6liime bagh tasarrufta bu

iradesini geri aldigm1 beyan ederek bu islemi geri alabilir?®.

Vasiyetnamenin geri alinmasi, vasiyetnamenin yok edilmesi ile de gergeklesebilir.

El yazili ve sozlii vasiyetnameler yok etme ile geri alinabilir?®. Doktrinde resmi

2 Egger (n 11) Art. 81 ZGB, N. 7; Griininger (n 20) Art. 493 ZGB, N. 8; Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N.
70; Aebersold ve Leimer (n 20) Art. 81 ZGB, N. 7; Studhalter (n 20) Art. 493 ZGB, N. 5; Rudolf
Schweizer, Die Beaufsichtigung der Stiftungen nach schweizerischem Recht (Verlag H.R. Sauerldnder
& Co. 1927) 27; Sprecher (n 20) 546; Berki (n 5) 10; Hatemi (n 1) 253; Iseri (n 1) 125; Oguzman, Selici
ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1359; Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1551; Ogiiz (n 3) 40; Dogan (n 1) 94; Dogan
(n 3) 48; Kogoglu (n 1) 50; Yildirir (n 1) 718; Sar1 (n 5) 93; Ege (n 5) 394-395; Sabri Sakir Ansay,
Hukuk Bilimine Baslangi¢ (7. Baski, Giizel Istanbul Matbaas1 1958) 133; Kopriilii (n 8) 877. Oliime
bagli tasarrufa dayanarak vakfin tescili talebinde bulunan mirasginin daha sonra tescil talebinden feragat
etmesinin vakfin tesciline dair davanin reddini gerektirmedigine iliskin bkz. Yargitay 18. Hukuk
Dairesi, Tarih 28.05.2007, Esas 2007/4355, Karar 2007/4804 (Kazanct). Mirasgilarin sartlar1 saglandig
takdirde 6liime bagl tasarrufun iptalini veya tenkis ileri siirmeleri ise miimkiindiir.

24 Peter Breitschmid, Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch Il (Art. 457-977 ZGB, Art. 1-61 SchlTv ZGB)
(6. Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag 2019) Art. 509-511 ZGB, N. 3; Weimar (n 21) Art. 509-511
ZGB, N. 3; Hatemi (n 1) 253; Dural ve Oz (n 8) N. 534; ilhan Oztrak, Tek Tarafli Oliime Bagl
Tasarruflardan Riicu ve Vasiyetnamenin Ziyar (Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari
1964) 33; imre ve Erman (n 8) 103; Inan, Ertas ve Albas (n 7) N. 517; Antalya (n 8) N. 566; Yilmaz (n
8) 55; Furkan Olgag, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi (Segkin Yayincilik 2021) 18.

%5 Robet Eberle, Die Behandlung der Stiftungen im schweizerischen Recht (Stimpfli & Cie. 1929) 76;
Sprecher (n 20) 546; Zevkliler, Acabey ve Gokyayla (n 3) 649; Aykul (n 1) 51. Oliime bagl tasarrufla
vakif kurmanin vasiyetname tiirlerinden biriyle geri alinabilecegine iliskin bkz. Hatemi (n 1) 253; Ogiiz
(n 3) 39; Dogan (n 1) 93; Dogan (n 3) 47; Kocoglu (n 1) 49; ikizler ve Kurban (n 1) 164; Sar1 (n 5) 93.

% Dural ve Oz (n 8) N. 544; inan, Ertas ve Albas (n 7) N. 532; Yilmaz (n 8) 58; Olgag (n 24) 35.
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vasiyetnamenin de yok etme ile geri alinmasinin miimkiin oldugu ancak bunun i¢in
noterdeki niishanin da yok edilmesi gerektigi kabul edilmektedir?’. TMK m. 543/I’de
diizenlenen bu yontemle geri alma i¢in mirasbirakanin geri alma amacimin olmasi
gerekir?®, Oliime bagh tasarrufla vakif kurma halinde de bu beyanm bulundugu 6liime

bagh tasarruf bu amagla yok edilirse geri alinmis olur?,

TMK m. 544/1’¢ gore mirasbirakan eski vasiyetname ile Ortiismeyen yeni bir
vasiyetname yaparsa eski vasiyetname geri alinmis olur. Yeni vasiyetname eski
vasiyetnameyi tamamliyorsa her ikisi de hiikiim ve sonuglarmi dogururken, bunlar
arasinda bir tamamlama iliskisi yoksa veya buna iligkin bir siiphe varsa eski vasiyetname
geri almmis sayihr®®. Buna gore eski 6liime bagh tasarrufta vakif kurma beyani yer
aliyorsa ancak mirasbirakan eskisini tamamlamayan yeni bir 6liime bagh tasarruf
yaptiysa, vakif kurma islemi geri almmis olur®l. Bu sebeple, mirasbirakanin eski &liime
bagl tasarrufta vakfa 6zgiiledigi mallarm 6nemli bir kismini veya tamamini yeni 6liime
bagl tasarruf ile baskasma birakmasi veya yeni 6liime bagl tasarrufta bagka bir vakif
kurulmasina iligkin beyanda bulunmasi hallerinde kural olarak eski O6liime baglh

tasarruftaki vakif kurmanin geri alindig1 kabul edilmelidir.

27 \Weimar (n 21) Art. 509-511 ZGB, N. 11; Dural ve Oz (n 8) N. 544; imre ve Erman (n 8) 109; inan,
Ertas ve Albas (n 7) N. 533; Olgag (n 24) 39-40.

28 Breitschmid (n 24) Art. 509-511 ZGB, N. 5; Weimar (n 21) Art. 509-511 ZGB, N. 10; Dural ve Oz (n
8) N. 543; Oztrak (n 24) 47; Imre ve Erman (n 8) 108; Inan, Ertas ve Albas (n 7) N. 531; Antalya (n 8)
N. 571; Yilmaz (n 8) 58; Olgag (n 24) 34.

29 Eberle (n 25) 76; Sprecher (n 20) 546; Hatemi (n 1) 254; Ogiiz (n 3) 39; Dogan (n 1) 93; Dogan (n 3)
47; Kogoglu (n 1) 49; Sar1 (n 5) 93. Her ne kadar geri alma niteliginde olmasa da geri alma amaci
olmaksizin yok olan vasiyetname ise TMK m. 543/I’ye gore hiikiimsiiz kalir. Bu hiikmiin
uygulanabilmesi i¢in, vasiyetnamenin kaza ile veya tgciincli kiginin kusuruyla, diger bir ifadeyle
mirasbirakanin iradesi disinda yok olmasi ve bu vasiyetnamenin igeriginin de artik aynen ve tamamen
tespit edilememesi gerekir, bkz. Breitschmid (n 24) Art. 509-511 ZGB, N. 10; Weimar (n 21) Art. 509-
511 ZGB, N. 17; Dural ve Oz (n 8) N. 553; Imre ve Erman (n 8) 109; Inan, Ertas ve Albas (n 7) N. 534;
Antalya (n 8) N. 572; Yilmaz (n 8) 58-59; Olgag (n 24) 83. Vakif kurma bakimindan bu yoénde bkz.
Hatemi (n 1) 255.

30 Breitschmid (n 24) Art. 509-511 ZGB, N. 7; Weimar (n 21) Art. 509-511 ZGB, N. 19; Dural ve Oz (n
8) N. 542; Oztrak (n 24) 70; Imre ve Erman (n 8) 105; inan, Ertas ve Albas (n 7) N. 522; Antalya (n 8)
N. 577; Yilmaz (n 8) 55; Olgag (n 24) 29-30.

31 Sprecher (n 20) 546; Hatemi (n 1) 254; Yildirir (n 1) 717. Bu durumda 6zgiileme konusu mal varliginm
tahsisinin imkansiz hale gelmesi sebebiyle vakif kurma iradesinin geri alinmis olacagina iliskin bkz.
Dogan (n 1) 72.
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TMK m. 544/1I’de diizenlenen mirasbirakanin saglararasi tasarrufla vasiyetnameyi
geri almasi (ademptio legati)®> hiikmiiniin uygulanabilmesi icin vasiyetnamenin
iceriginin kural olarak belirli mal birakma vasiyeti olmasi ve saglararasi tasarrufun
vasiyetnamenin igerigi ile bagdasmamasi gerekir. Her ne kadar hiikkmiin lafzinda “belirli
mal birakma vasiyeti” ifadesi bulunsa dahi bu hiikiim daha genis bir anlam tasimaktadir
ve diger vasiyet tiirlerini de kapsamaktadir®®. Bu ¢ercevede doktrinde bu hiikmiin vakif
kurma icerikli dliime bagh tasarruflar icin de uygulanabilecegi kabul edilmektedir3*.
Nitekim vakfedenin 6liime baglh tasarrufla vakif kurma isleminde vakfa o6zgiiledigi
mallar1 saglararas1 tasarruf yoluyla devretmesi, kural olarak vakif kurma iradesini geri
aldig1 yoniinde yorumlanmalidir®®. Buna karsilik, vakfedenin vakfa dzgiiledigi mallari
saglararasi tasarrufla tiglincii kisilere devretmesi halinde dahi vakif kurma iradesi devam
edebilir. Vakfedenin vakif kurma iradesinin devam ettigi yoniinde yorum yapilabilirse,
Oliimiinden sonra terekesindeki mal varligindan vakfa tahsis etmek istedigi mallarin
bedelinin veya kendilerinin temin edilerek vakfa tahsisinin gerceklestirilmesi gerekir®.
Bunun disinda, vakfeden Oliime bagl tasarrufla vakif kurma isleminin ardindan
saglararas1 hukuki islemle benzer amaca yonelik baska bir vakif kurup mal varligini buna

tahsis ederse de vakif kurma beyani geri alinmis say1lir®’.

32 Bu hiikmiin gerekgesinin mirasbirakanm vasiyetine konu olan mal iizerindeki tasarruf 6zgiirliigiiniin

ortadan kalkmamasi olduguna iligkin bkz. Dural ve Oz (n 8) N. 548; Oztrak (n 24) 83; Hayrunnisa Altin
Sahin, ‘Vasiyetname ile Yapilan Belirli Mal Birakma Vasiyetinin Saglararasi Tasarrufla Geri Alinmast’
(2024) 26(1) Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 139; Olgag (n 24) 48.

33 Weimer, Art. 511 ZGB, N. 27; Dural ve Oz (n 8) N. 668-671; Ergiine (n 9) 197, dn. 520; Altin Sahin (n
32) 141-142.

34 QOgiiz (n 3) 40; ikizler ve Kurban (n 1) 164; Kogoglu (n 1) 50; Yildirir (n 1) 717. Bu hiikmiin her ne
kadar belirli mal vasiyetine iliskin olsa da “kiyasen” vakif kurma islemi i¢in de uygulanabilecegine
iliskin bkz. Hatemi (n 1) 254.

35 Berki (n 5) 10; Hatemi (n 1) 254; Ogiiz (n 3) 40; ikizler ve Kurban (n 1) 164; Kogoglu (n 1) 50. Oliime
bagl tasarrufla vakif kurma isleminin saglararasi tasarrufla geri alinabilmesi igin 6zgiilenen mallarin
vakif tarafindan kazamlmasinin imkéansizlasmasi gerektigine iliskin bkz. Ogiiz (n 3) 40. Vakfa
Ozgiilenen mallarm kiralanmasinin 6liime bagli tasarrufla vakif kurma isleminin geri alinmasi anlamina
gelmedigi yoniinde bkz. Berki (n 5) 10.

% Yildirir (n 1) 717.
37 Inan, Ertas ve Albas (n 7) N. 526; Altin Sahin (n 32) 144, dn. 21.
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III. RESMi SENETLE YAPILAN VAKIF KURMA ISLEMININ GERIi
ALINIP ALINAMAMASI SORUNU

A. Genel Olarak

TMK m. 102’ye gore vakfeden, resmi senet diizenleyerek vakif kurma iradesini
aciklayabilir. Vakfin tiizel kisilik kazanmasi ise, vakfin yerlesim yeri mahkemesi
nezdinde tutulan sicile tescille gergeklesir. Resmi senet diizenlenmesi ile sicile tescil
arasinda bir siire gegmektedir. Bu siire i¢inde vakfedenin vakif kurmaktan vazge¢mesi ve
vakif kurma iradesini geri alma istegi s6z konusu olabilir. Tiirk Medeni Kanunu’nda ve
5737 sayili Vakiflar Kanunu’nda vakfedenin resmi senetle vakif kurma iradesini
acikladiktan sonra tescile kadar gecen siiregte bu iradesini geri alip alamayacagina iliskin

bir hiikiim yer almadigindan bu hususta bir bosluk mevcuttur.

Vakfin tescil edilmesinin ardindan resmi senetle vakif kurma isleminin geri
alinmas1 miimkiin degildir®®. Zira bu durumda artik vakif tiizel kisilik kazanmustur.

Dolayisiyla vakif artik vakfedenden bagimsiz bir hukuki statiiyli haizdir.

Vakfedenin tescil talebinde bulunmasinin ardindan heniiz tescil gerceklesmeden
Olmesi halinde de vakif kurma islemi geri alinamaz. Bu durumda vakfeden 6lmeden 6nce
vakfin tescili yoniindeki iradesini a¢iga vurdugundan mirasgilari da tescil talebiyle bagh
olurlar. Tiirk hukukunda doktrinde® ve yargi kararlarinda®® kabul edilen bu gériis, Alman
hukukunda BGB §81a’da acik¢a diizenlenmektedir.

38 Hatemi (n 1) 250; Képriilii (n 5) 576; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1361; Zevkliler,
Acabey ve Gokyayla (n 3) 650; Ozsunay (n 8) 413; Esat Sener, Kisinin (Sahsin) Hukuku, Dernekler ve
Vakiflar (Seckin Yaymevi 1997) 234; Dogan (n 1) 114; ikizler ve Kurban (n 1) 162.

39 Hatemi (n 1) 256; Dogan (n 1) 95; Dogan (n 3) 49. Kanunda buna iliskin bir hiikmiin olmadig1, ancak
bu sonucun “de lege ferenda bir temenni” olarak kabul edilebilecegine iliskin bkz. Hatemi (n 1) 256.
Vakfedenin mirasgilarinin vakfin tescili islemlerini devam ettirmemeleri halinde Vakiflar Genel
Miidirligi’niin tescili saglayacagina iliskin bkz. Dogan (n 1) 95; Dogan (n 3) 49.

40 Bkz. Yargitay 18. Hukuk Dairesi, Tarih 27.02.1996, Esas 1996/333, Karar 1996/1877; Yargitay 18.
Hukuk Dairesi, Tarih 04.02.1997, Esas 1997/343, Karar 1997/890 (Kazanct).
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B. Resmi Senetle Yapilan Vakif Kurma Isleminin Geri Alnabilecegini ileri

Siiren Goriis

1. Vakif Kurma Isleminin Geri Almabilecegini Tleri Siiren Gériisiin

Gerekgeleri

Doktrinde vakif kurma iradesini iceren resmi senedin diizenlenmesinin ardindan
tescile kadarki stirecte vakif kurma isleminin geri alinabilecegini ileri siiren yazarlar
mevcuttur*t, Bu goriise gore, vakfedenin resmi senetle beyan ettigi vakif kurma
iradesinden vazge¢cmesi miimkiindiir. Vakif kurma islemi geri alinarak vakfin tescili ve

tiizel kisilik kazanmas1 engellenebilir.

Vakif kurma isleminin geri alinabilecegini savunan yazarlar, bu iradenin geri
alimabilmesinin gerekcelerine iligkin farkli hukuki goriisler ileri stirmektedirler. Bu
cergevede, vakif kurma igleminin hukuki dayanag ve niteligi, tescilin hukuki niteligi ve
vakif kurma islemine iliskin mevzuat hiikiimleri vakif kurma igleminin geri alinmasina

esas teskil edebilmektedir.
a. Vakif Kurma Isleminin Niteligi Sebebiyle Geri Ahnabilir Olmasi

Doktrindeki yazarlardan bazilari, vakif kurma isleminin niteliginden dolay1 bu
islemin geri almabilecegini ileri siirmektedirler*?. Bu islemin ihtiva ettigi vakif kurma
iradesi, tek tarafli ve varmasi gerekli olmayan niteliktedir. Vakif kurma islemi, yine tek

tarafli ve varmasi gerekli olmayan bir irade agiklamasi ile geri alinabilir®®. Bu goriisii

41 Hatemi (n 1) 249; Iseri (n 1) 123; Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1361; Akipek, Akintiirk
ve Ates (n 1) 687; Ozsunay (n 8) 413; Sener (n 38) 234; Dogan (n 1) 90; Dogan (n 3) 49; ikizler ve
Kurban (n 1) 162; Ergiin (n 1) 45; Aykul (n 1) 51; Ege (n 5) 394; Kopriilii (n 8) 877. Tiizel kisilik
kazanmasinda tescilin kurucu etkisi olan vakiflar bakimindan tescil anina kadar vakif kurma iradesinin
geri alinmasinin miimkiin oldugu yoéniinde bkz. Eberle (n 25) 77.

42 Hatemi (n 1) 249; Oguzman, Seligi ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1361; Dogan (n 1) 90; Dogan (n 3) 47;
Ikizler ve Kurban (n 1) 162; Kogoglu (n 1) 46; Uyan (n 7) 334. Vakfedenin vakif kurma islemi ile diger
kisilere karsi herhangi bir borcu dogmamasinin da bu islemin geri alinabilecegini gosterdigine iliskin
bkz. Kogoglu (n 1) 46. Vakif kurma islemi ile vakfeden herhangi bir kisiye kars1 bor¢lanmadigindan ve
Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin bor¢lu olarak kabul edilemeyeceginden dolay: vakfedenin bu islemi geri
alabilecegine, tistelik iki tarafli bir bor¢landirici islem olan bagislama sézlesmesinden dahi déonmenin
miimkiin olduguna iliskin bkz. Dogan (n 1) 91-92; Dogan (n 3) 48.

43 Dogan (n 1) 90; Dogan (n 3) 47; ikizler ve Kurban (n 1) 162; Kocoglu (n 1) 46; Uyan (n 7) 334.

143



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

savunan bazi yazarlar, varmasi gerekli olmayan vakif kurma beyaniin vakfedeni

aciklama anindan itibaren baglamamasi gerektigini de belirtmektedir,
b. Vakif Kurma Isleminin Zimnen Geri Alinmasimin Miimkiin Olmasi

Baz1 yazarlar vakfedenin resmi senedin diizenlenmesi ve tescil arasindaki siirecte
yapacagi tasarruflarla vakif kurma islemini geri alabilecegini savunmaktadirlar. Bu
gorlise gore, resmi senedin diizenlenmesi ile tescil arasindaki siirecte vakfa 6zgiilenen
mallar iizerinde vakfedenin miilkiyet hakki devam etmektedir. Bu siirecte vakif halen
tescil edilmediginden ve tiizel kisiligi bulunmadigindan, vakfa 6zgiilenen mallar heniiz
vakfin mal varlig1 degildir. Bu sebeple, vakfeden vakfa 6zgiiledigi mallar iizerinde
miilkiyet hakkina sahiptir ve bu mallar iizerinde tasarruf yetkisi bulunmaktadir.
Vakfedenin bu siirecte vakfa 6zgiiledigi mallar iizerinde tasarruf iglemi yaparak resmi
senetteki vakif kurma iradesini zimnen geri almasi miimkiindiir®®. Bu durumda, vakfa
Ozgiilenen mallarin vakfin amac1 i¢in yeterli olmamasi halinde TMK m. 107/III hiikmii
uygulama alani bulabilir. Bu hitkkme gore Vakiflar Genel Miidirliigii tescil basvurusunda
bulunsa dahi mal varlig1 yeterli olmadigindan vakif kurulamaz. Mahkeme yeterli mal
varhiginin 6zgiilenmesi i¢in siire verse de vakfeden vakif kurma iradesini geri almak
istediginden dolay1 bu siire i¢inde herhangi bir mal varlig1 6zgiilemeyeceginden sonug
olarak mahkemenin vakfin tescilini reddetmesi gerekir®®. Boylece vakfedenin resmi

senette kurulmasini beyan ettigi vakfin kurulmamasi sonucu dogar.

4 Hatemi (n 1) 249. Yazar, vakif kurma beyanmin vakfedeni agiklama anmdan itibaren baglamayacagi
goriisiinii savunurken, varmasi gerekli olmayan beyanlarin dahi belli bir vakte kadar geri
alinabilmesinin miimkiin oldugunu vurgulamaktadir, bkz. Hatemi (n 1) 249.

4 Dogan (n 1) 95; Dogan (n 3) 49; ikizler ve Kurban (n 1) 162. TMK m. 102/IV hiikmiinde vakfin tescili
icin bagvurulan mahkemenin vakfa 6zgiilenen mal ve haklar igin gerekli onlemleri re’sen almasi
diizenlenmektedir. Ancak tescil bagvurusundan 6nceki siirecte mahkemenin vakfa 6zgiilenen mal
varhigma iligkin 6nlem almasi miimkiin degildir. Bu hiikiim de vakfin tescili bagvurusundan 6nceki
siirecte vakfedenin vakfa Ozgiiledigi mallar {izerindeki tasarruf yetkisinin sinirlandirtlmadigini
gostermektedir, bkz. Ikizler ve Kurban (n 1) 163. Resmi senetle vakif kurma isleminin geri
alinamayacagini1 savunan yazarlardan da bu sekilde geri almanin miimkiin oldugunu kabul edenler
bulunmaktadir. Nitekim resmi senetle yapilan vakif kurma isleminin geri alinmasinin miimkiin
olmamasina ragmen vakfedenin vakfa 6zgiiledigi mallar {izerinde tasarrufta bulunup vakfin mal varlig
edinmesini imkansizlagtirmasi halinde dolayli olarak vakif kurma islemini geri almasi sonucu dogacagi
yoniinde bkz. Ogiiz (n 3) 39.

46 Ikizler ve Kurban (n 1) 163. Vakfeden vakfa 6zgiiledigi mal varlig1 iizerinde tasarruf islemi yaptrysa

Vakiflar Genel Miidiirliigii resmi senede dayanarak tescil bagvurusunda bulundugunda mahkemenin
vakfedenin tasarrufta bulundugu mal varligina karsilik aynen ya da nakden tazmin karar1 vermesi
mimkiin degildir. Zira Tirk Medeni Kanunu’nda vakfin kurulmasi igin yeterli mal varligi
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Kanaatimizce her ne kadar vakfedenin vakfa 6zgiiledigi mal varhigi tizerindeki
miilkiyet hakki kapsaminda tasarruf yetkisi devam etse de bunun vakfin geri
alinabilmesine yonelik bir gerekce olarak ileri siiriilmesi isabetli degildir. Zira resmi
senetle vakif kurma isleminin geri alinmasi hususunda tartigsmali olan nokta geri alma
amacina yonelik bir hukuki islemin yapilip yapilamayacagidir. Halbuki vakfa dzgiilenen
mallar iizerinde tasarrufta bulunulmasi durumunda TMK m. 107/III hiikkmiine kiyasen
dolayli olarak vakfin geri alinmasi sonucuna ulasilmaktadir. Ayrica vakfedenin vakif
kurma iradesini korumasina ragmen vakfa biraktigi mal varhigini azaltmak istemesi veya

mahkeme tarafindan verilen siire*’ i¢inde eksikleri tamamlamas1 da miimkiindiir.

Doktrinde agik bir geri alma beyani olmamasina ragmen vakif kurma igleminin geri
alinmasmin miimkiin oldugu baska bir durumdan daha bahsedilmektedir. Resmi senet
diizenlenmesinin ardindan hentiz tescil i¢in bagvurmadan vakfedenin 6lmesi halinde
zimnen geri alma s6z konusu olabilir. Bunun 6n sart1, vakfedenin resmi senette*® veya
herhangi bir 6liime bagl tasarrufta 6limiiniin ardindan vakfin tescil edilmesi yoniinde
irade beyan etmemis olmasidir. Vakfedenin bu yonde bir beyani olmadigi takdirde resmi
senet, vakfedenin 6liimii sebebiyle onu baglamadig1 gibi mirasgilar1 da bu resmi senetle
bagh olmazlar*. Vakfedenin mirasgilari resmi senette kurulmasi éngoriilen vakfi kurmak
istemedikleri takdirde tescil talebinden kagmabilirler. Bu durumda resmi senetle vakif
kurma iglemi geri alinmis gibi olur. Boylece vakif tiizel kisilik kazanamaz ve vakfa

ozgiilenen mallar mirascilara kalir®°.

bulunmamasmin yaptirimi, vakfin tiizel kisilik kazanamamas olarak diizenlenmistir, bkz. Ikizler ve
Kurban (n 1) 163.

Yargitay’in vakfin kurulmasi igin 6zgiilenen ancak yeterli olmayan mal varligina ekleme yapilmasi i¢in
uygun siire verilmesi gerektigi yoniindeki Kararlari igin bkz. Yargitay 18. Hukuk Dairesi, Tarih
02.06.2003, Esas 2003/3024, Karar 2003/4661; Yargitay 18. Hukuk Dairesi, Tarih 24.04.2002, Esas
2002/1368, Karar 2002/4544 (Kazanc1).

Vakfedenin resmi senetle vakif kurma isleminde vakfin tescilini kendi 6liimii sartina baglamasi halinde
mirascilarin bu islemle bagh olduklari; zira bu durumda yerine getirilmesi bagislayanin 6liimiine
baglanan bir bagislama soz konusu oldugundan TBK m. 290/II’ye gére vasiyete iliskin hiikiimlerin
uygulanacagi yoniinde bkz. Hatemi (n 1) 255, dn. 18.

47

48

49 Hatemi (n 1) 255; Iseri (n 1) 123. Vakfedenin 6liimiinden sonra vakfin tescil edilmesine iliskin bir irade
beyani bulunmasa bile vakfedenin miras¢ilarmin resmi senetteki vakif kurma islemine dayanarak vakfin
tescilini talep edebilecegi yoniinde bkz. Iseri (n 1) 124; Dogan (n 1) 95; Dogan (n 3) 49.

50 Eberle (n 25) 78; Dogan (n 1) 95; Dogan (n 3) 49.

145



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

Kanaatimizce mirasgilarin vakif kurma islemini zimnen geri almasi ile istisnaen
karsilasilabilir. Zira bu gerekge ileri siiriiliirken vakfedenin 6liimiiniin ardindan vakfin
tescil edilmesi yoniinde irade beyan etmemis olmasi 6n sartina yer verilmektedir. Bu 6n
sarttan sadece resmi senetle vakif kurma islemi yapan vakfedenin Oliimiine iligkin
herhangi bir irade beyan etmemesi halinde mirasgilarin zimnen geri almasinin miimkiin
olabilecegi sonucuna varilabilir. Ancak bu durumda da vakif kurma iradesini igeren resmi
senedi diizenleyen noterin VTIHT m. 3/I ve VY m. 5/1 hiikiimleri uyarinca bu resmi
senedin bir 6rnegini yedi giin i¢inde Vakiflar Genel Miidiirliigii’ne gondermesi gerekliligi
g6z Oniine almmalidir. Resmi senetten haberdar olan Vakiflar Genel Midiirligii,
mirasgilar vakfin tescilini talep etmedigi takdirde VTTHT m. 3/II ve VY m. 5/III’e gore
tescil talebinde bulunur®®. Bu durumda mirasgilarin vakif kurma islemini zimnen geri
almalar1 miimkiin olmaz. Mirasgilarin zimnen geri almalari istisnaen noterin resmi senedi
Vakiflar Genel Miidiirliigii’ne gondermeyi ithmal etmesi veya {i¢ aylik siire dolmadan
once miras¢ilarin vakfedenin vakfa oOzgiiledigi mal varhigi iizerinde tasarrufta
bulunmalar1®? hallerinde s6z konusu olabilir. Ancak bu da tartismanm odaklandig1 nokta
olan geri alma amacina yonelik bir hukuki islemin yapilip yapilamayacagi sorununa degil,
dolayli olarak vakfin kurulamamasina iliskindir. Bu sebeple, bu durum da vakif kurma

isleminin geri alinabilmesinin miimkiin olmasina dair bir gerekce teskil edemez.

Son olarak, mirasbirakanin vakif kurma iradesi sebebiyle bilerek veya bilmeyerek
mirasgilarin sakli payi ihlal etmesi halinde TMK m. 560 vd. hiikiimlerine dayanarak
sartlar1 saglaniyorsa tenkis davasi acilabilir. Oliime bagh tasarrufla kurulmasi istenen

vakfa 6zgiilenen mal varliginin tenkisi gerceklesirse ve kalan mal varligi1 vakfin amacinin

51 VY m. 5/II hitkkmiiniin vakfedenin 6liimii halinde tescil basvurusunun sadece mirascilarin iradelerine

birakilmayip Vakiflar Genel Midirliigii’ne de tescil bagvurusunda bulunmasi yetkisi vermesi agisindan
isabetli bir diizenleme olduguna iliskin bkz. Ikizler ve Kurban (n 1) 164. Bu hiikiimlerin vakfedenin
6liimiinden sonra da iradesini ayakta tuttugu ve “hukukun koruyucu semsiyesini geniglettigi” yoniinde
bkz. Kogoglu (n 1) 48. Mirasgilarm vakfin tescili talebinden kaginmalari i¢in vakfedenin vakif kurma
islemini geri aldigina iliskin bir iradesi bulundugunu ispat etme kiilfetleri bulundugu, aksi takdirde
VTIHT m. 3/I1 ve VY m. 5/1II hiikiimlerinin koruyuculugu goéz ardi edilmis olacagi ydniinde bkz.
Kogoglu (n 1) 48, dn. 114.

52 Mirasgilarm vakfa ozgiilenen mallarm vakfa kazandirilmasinin imkansizlasmasinda etkisi oldugu

takdirde Vakiflar Genel Miidiirliigli'niin veya kayyimin tazminat talep edebilecegi, bu tazminatin vakfa
Ozgiilenecegi ve mal varligmin yeterli olmast halinde vakfin tiizel kisilik kazanabilecegi yoniinde bkz.
Ogiiz (n 3) 40, dn. 78.
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gerceklestirilmesi igin yeterli degilse TMK m. 107/III hilkmii uyarmca bu mal varligi
degerleri benzer amacl bir vakfa 6zgiilenir. Ancak tenkis de vakif kurma isleminin geri
alinmasi niteliginde olmayip vakfin kurulmamasi sonucu doguran bir durumdur. Bu
sebeple, bu durum da vakif kurma isleminin geri alinabilmesinin miimkiin olmasina dair

bir gerekge teskil etmemektedir.
¢. Vakif Kurma isleminin Geri Ahnmasimin Kanunda Yasaklanmamis Olmasi

Resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinabilmesi goriisiiniin bir gerekcesi de
bunun yasaklanmamis olmasidir. Kanunda vakif kurma isleminin geri alinmasi
diizenlenmemektedir. Resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinmasi kanunda

engellenmediginden, vakfedenin bu islemi geri almas1 miimkiindiir®3,

Kanaatimizce bu gerekce, vakif kurma isleminin geri almmasinin miimkiin
oldugunu gostermemektedir. Zira bu konuda kanunda bilingli susma degil, agik bosluk
mevcuttur ve vakif kurma isleminin geri alinmasi ne engellenmis ne de buna izin
verilmistir. Diger bir ifadeyle, her ne kadar kanunda bu islem engellenmemis de olsa bu
isleme kanunda izin verilmedigi de ileri siiriilebilir. Nitekim doktrinde kanunda vakif
kurma igleminin geri alinmasina iliskin bir diizenleme olmadig1 ve bu sebeple geri alma

islemine izin verilmedigi sonucuna ulasilabilecegi de savunulmaktadir>.

d. Vakif Kurma isleminin Geri Ahnmasi1 Hususunda Vakif Kurma islemini
Olusturan Hukuki Islemin Tiiriine Gére Ayrim Yapilmasinin Yerinde

Olmamasi

Vakif kurma isleminin tescilden dnce geri alinabilecegi goriisiiniin gerekgelerinden
biri, 6liime bagh tasarrufla vakif kurma ile resmi senetle vakif kurma islemleri arasinda
geri alma bakimmdan farklilik olmamasi gerekliligidir. Oliime bagh tasarrufla vakif
kurma islemi, vakfeden tarafindan 6liimiine kadarki siirecte geri alinabilir. Bu durum goz
oniine alindiginda, resmi senetle vakif kurma islemi yapilmasinin ardindan bu islemin

geri alinamamasi kabul edilemez. Zira her iki islemin de nihai amaci vakif kurulmasidir.

53 Ergiin (n 1) 45.
5% Griininger (n 7) Art. 81 ZGB, N. 16; Eberle (n 25) 76.
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Her ne kadar bu islemlerin nitelikleri farkli da olsa bunlardan biri bakimindan geri alma

imkam1 varken digeri bakimindan geri alma imkAninin taninmamasi uygun degildir®°.

Kanaatimizce bu gerekce isabetli degildir; zira Oliime bagl tasarrufun geri
almabilmesi TMK m. 542-544’te agik¢a diizenlenmektedir. Vakfeden, vakif kurma
iradesini igeren oliime bagh tasarrufu Tiirk Medeni Kanunu hiikiimleri kapsaminda geri
alabilir. Ayrica doktrinde hakli olarak resmi senetle vakif kurma igleminin kisa siire i¢inde
vakif kurma amaciyla yapildigi, buna karsilik 6liime bagli tasarrufla vakif kurma islemini
vakfedenin oOliimiinden sonra hiikim ve sonu¢ dogurmasi amaciyla yaptigi
belirtilmektedir®®. Bu ¢ercevede, vakfeden, 6liimiinden dnceki siirecte durum ve sartlarmn
degismesi sonucu fikrini geri alma Ozgiirliigline sahiptir. Bu bakimdan 6liime bagh
tasarrufun geri alinmasi imkaninmm resmi senetle vakif kurma isleminin geri

alimabilmesine gerekce gosterilmesi isabetli degildir.
e. VY m. 5/I1 Hiikmiiniin Geri Almaya imkan Tanimasi

Resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinabilmesi goriisti, VY m. 5/II hiikmiine
de dayandirilmaktadir. Bu hiikkiimde vakfin tescili i¢in mahkemeye yapilacak bagvurunun
vakfeden tarafindan yapilacagi diizenlenmektedir. Buna go6re, vakfedenin tescil
bagvurusunda bulunma hakki vardir. Vakfedene bu hakkin verilmesi, vakfedenin tescil
talep etmeme hakki oldugunu da gostermektedir. Diger bir ifadeyle, vakfeden tescil
talebinde bulunabilecegi gibi tescil icin basvurmamay da tercih edebilir®”. Vakfedenin

tescil talebinde bulunmamasi da vakif kurma islemini geri aldigimi gostermektedir.

Kanaatimizce bu gerekce isabetli degildir; zira vakfedenin tescil basvurusunda
bulunmamis olmas1 vakif kurma iglemini geri aldig1 iradesinin olustugu yoniinde kesin
bir delil teskil etmemektedir. Halihazirda agik¢a vakif kurma iradesini resmi senetle
beyan eden vakfedenin sirf tescil talebinde bulunmamis olmast veya bagvuruda
bulunmay1 ihmal etmesi sebebiyle vakif kurma islemini geri aldig1 sonucuna ulasilamaz.

Vakif kurma iglemini geri almak isteyen vakfedenin, resmi senetle vakif kurma iradesini

% Dogan (n 1) 94.
% Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 85.
5 Kogoglu (n 1) 47.
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beyan ettigi gibi, geri alma iradesini de agik¢a beyan etmesi hayatin dogal akisina daha

uygundur.

f. Vakfin Tescili Bakimindan Mevzuatta Siire Smirlandirmasinin

Bulunmamasi

Vakfedenin resmi senetle vakif kurma islemini geri alabilecegini savunan goriis,
kanunda vakfin tescili igin bir siire Ongoriilmemis olmas1 gerekgesi ile de
desteklenmektedir®®. Vakfin tiizel kisilik kazanmas1 i¢in mahkemeye tescil talebinde
bulunulmasi gerekir. Ancak kanunlarda resmi senedin diizenlenmesinin ardindan hangi
stire i¢cinde vakfedenin tescil talebinde bulunmasi gerektigine iliskin bir diizenleme
bulunmamaktadir. Ug ay iginde bagvuru yapilmazsa Vakiflar Genel Miidiirliigii ne tescil
talebi yetkisi veren VTIHT m. 3/l ve VY m. 5/lIl hiikiimleri ise idari mevzuat
niteligindedir ve bunlara mutlak bir Gstiinliik taninmamalidir. Bu sebeple, vakfeden hem

istedigi zaman tescil talebinde bulunabilir hem de dilerse vakif kurma islemini geri

alabilir®®,

Ayrica O0lime bagh tasarrufla vakif kurma isleminin hiikiim ve sonuglarinin
dogmasi an1 mirasbirakanin 0liimii anidir ve vakfeden bunu 6ngdérmektedir. Resmi
senetle vakif kurma isleminin hiikkiim ve sonuclarin1i dogurmasi anmi da vakfedenin
belirlemesi daha isabetli olur. Zira vakfa mal tahsisi yapan kisi vakfedendir ve bu tahsisin
ne zaman yapilacagini belirlemesi yetkisinin olmasi dogal bir sonugtur. Bu sebeple,
mVHT m. 5/I1 (VTIHT m. 3/II) hiikkmii bu sonuca uygun bir diizenleme degildir. Sonug
olarak, bu goriis uyarinca mVHT m. 5/11 (VTIHT m. 3/1I) hiikkmiine ragmen Tiirk Medeni
Kanunu hiikiimlerine gére vakfedenin resmi senetle vakif kurma islemini geri almasi

miimkiindiir®°.

%8 isvicre Federal Mahkemesi bir kararinda vakif kurma isleminin ardindan tescilin yapilmasi igin bir siire

sinirt olmadigini, vakfedenin istedigi zaman tescil bagvurusunda bulunabilecegini belirtmistir, bkz.
BGE 99 Il 246, 263-264. Bu kararm Isvigre Federal Mahkemesi’nin vakfedenin tescilden énce vakif
kurma islemini geri alabilecegi kanaatinin bulundugu yoniinde yorumlanabilmesinin miimkiin oldugu
ifade edilmektedir, bkz. Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 83.

9 Demirsatan (n 1) 338-339.
80 Dogan (n 1) 94.
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Kanaatimizce vakfedenin tescil bagvurusu i¢in yasal siire 6ngoriilmemis olmasi da
vakfedenin vakif kurma iradesini geri alma imkani oldugunu gostermemektedir. Nitekim
vakfedenin vakif kurma islemini geri alma imkani1 olmadig1 varsayildiginda dahi tescil
icin bir siire ongoriilmemesi s6z konusu olabilir. Zira, vakfeden 6lene kadar tescil
basvurusunda bulunmasa bile 6limiinden sonraki siiregte bu vakif kurma islemine
dayanarak VTIHT m. 3/I1 ve VY m. 5/III hiikiimleri uyarinca mirasgilar veya Vakiflar
Genel Midiirliigii tescil basvurusunda bulunur. Dolayisiyla tescil i¢in yasal bir siire
getirilmemis olmas1 vakfedenin vakif kurma islemini geri alabilecegini gosteren bir
gerekge olarak kabul edilemez. Ayrica bu gerek¢ede bu hiikiimlerin idari mevzuat
niteliginde olup bunlara mutlak Ustiinliik taninmamasi1 gerektigi ileri siiriilse de bu

hiikiimleri tamamen goz ardi etmek de miimkiin degildir.
g. Vakif Kurma isleminin Aleniyetinin Tescille Saglanmasi

Resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinabilmesi goriisiiniin gerekcelerinden
birinde ise tescilin aleniyet islevi esas alinmaktadir. Vakfin aleniyet kazanmasi tescille
gerceklesir. Vakif tescil edilmeden Once aleniyet kazanmamistir ve vakfedenin resmi
senetle vakif kurma islemini geri almasi miimkiindiir®*. Ancak kanaatimizce tescilin
aleniyet islevinin bulunmasi, resmi senetle vakif kurma igsleminin geri alinmasina yonelik

bir gerekce olamaz.

h. 743 sayih Tiirk Kanunu Medenisi (eMK) m. 74 ile TMK m. 102

Maddelerinin Lafzinin Farkhh Olmasi

Vakif kurma isleminin geri almabilecegi, Tiirk Kanunu Medenisi’ndeki ve Tirk
Medeni Kanunu’ndaki vakfin kurulmasma iliskin hiikiimlerin lafzina dayanarak da
savunulmaktadir. eMK m. 74’te “Vakif, resmi senetle veya vasiyet yolu ile kurulur...”
ifadesi bulunmaktaydi. Bu ifadeye gore resmi senedin diizenlenmesi ile vakif
kuruldugundan vakif kurma isleminin geri alinmasinin miimkiin olmadiginin kabul
edilmesi anlagilabilirdi. Ancak TMK m. 102°de “Vakif kurma iradesi, resmi senetle veya

oltime bagl tasarrufla agiklanir.” ifadesi yer almaktadir. Bu hitkiimdeki ifade degisikligi

6 Aykul (n 1) 51.
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sebebiyle artik eski yorumun terk edilmesi gerektigi ileri siiriilmektedir®?. Zira TMK m.
102’ye gore resmi senet, vakif kurma iradesinin agiklanmasina hizmet etmektedir; ancak

dogrudan vakfin kurulmasi sonucunu dogurmamaktadir.
2. Vakif Kurma isleminin Geri Alnmasmin Gegerlilik Sekli

Vakif kurma isleminin geri alinabilecegini ileri siiren yazarlar arasinda geri alma
isleminin gegerlilik sekline iligkin tartisma bulunmaktadir. Bir goriise gore, vakif kurmay1
geri alma islemi herhangi bir sekil sartina tabi degildir. Zira vakif kurma islemi tek tarafl
ve varmasi gerekli olmayan nitelikte bir islem oldugundan, geri alma isleminin herhangi
bir sekil sartina tabi olmamasi gerekir. Vakfeden, geri alma iradesini bagka bir tasarrufla
veya vakif kurma iradesini iceren resmi senedi ortadan kaldirarak geri alabilir®®. Diger
goriis ise, TBK m. 13 hiikmiiniin bu konuda uygulama alan1 buldugunu kabul etmektedir.
Buna gore, geri alma islemi de vakif kurma islemi gibi noterde diizenlenen resmi senetle
yapilmahdir®, Ayrica vakif kurma iradesini iceren resmi senedin geri alinip
alinmadiginin tespit edilebilmesi i¢in de geri almanin resmi senetle yapilmis olmasi sarti

aranmalidir®.

Vakfedenin, tescil i¢in mahkemeye basvurduktan sonra da vakif kurma islemini
geri alabilecegi kabul edilmektedir. Ancak geri almanm s6z konusu olabilmesi i¢in
mahkeme heniiz tescil karar1 vermemis olmalidir. Bu halde geri alma islemi, heniiz tescil
karar1 vermeyen mahkemeye yoneltilen geri alma beyam ile gerceklestirilir®®.
Mahkemeye yoneltilen bu beyan varmasi gercken niteliktedir. Geri almaya iliskin
beyanin yoneltildigi mahkeme, bu beyanin yetkili kisi tarafindan yapilmasi halinde vakfin

tesciline iliskin dosyay1 islemden kaldirmalidir®’.

62 Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir (n 1) N. 1360-1361.
8 Dogan (n 1) 90; Dogan (n 3) 49.

84 iseri (n 1) 123; Akipek, Akmtiirk ve Ates (n 1) 687; Zevkliler, Acabey ve Gokyayla (n 3) 650; Ozsunay
(n 8) 413; Ikizler ve Kurban (n 1) 163; Demirsatan (n 1) 339, dn. 11; Képriilii (n 8) 877. Vakif kurma
isleminin hangi sekilde yapildiysa o sekilde geri alinabilecegi, ancak geri alma islemi resmi sekilde
yapildig1 takdirde her héliikarda gegerli olacagina iligkin bkz. Sar1 (n 5) 93.

8 Ikizler ve Kurban (n 1) 163-164.
8 Hatemi (n 1) 250; Dogan (n 1) 90; Dogan (n 3) 49; Kogoglu (n 1) 49.

7 Dogan (n 1) 90; Dogan (n 3) 49; Kogoglu (n 1) 49. Vakfedenin mahkemeye tescil talebinde bulunduktan
sonra 6lmesi halinde mirasgilarin geri almalarmin miimkiin olmadigina iliskin bkz. I11/A.
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3. Vakif Kurma Isleminin Geri Alinmas1 Imkanindan Feragat Edilmesi

Vakif kurma isleminin geri alinmasmm miimkiin oldugunu kabul eden yazarlar
arasinda geri alma hakkindan feragat edilip edilemeyecegine dair bir tartisma mevcuttur.
Bir goriise gore geri alma hakkindan feragat edilemez. Bu sebeple, vakfeden bir s6zlesme
ile geri alma hakkindan feragat ettigini beyan etse dahi daha sonraki siiregte vakif kurma
islemini geri alabilir. Bu durumda vakfin kurulmasina yonelik bir aynen ifa talebi s6z

konusu olamaz®®.

Diger goriise gore ise, vakfeden irade serbestisi ilkesi uyarinca geri alma hakkindan
feragat edebilir. Vakfedenin yaptig1 bir taahhiit islemi ile vakif kurma islemini geri alma
imkanin1 kullanmayacagma dair baglayici bir beyanda bulunmasi miimkiindiir®. Bu
beyanina ragmen vakif kurma islemini geri alan ve yiikiimliiliigline aykir1 davranan
vakfedene karsi aynen ifa talebinde bulunulabilir. Mahkemenin aynen ifa talebinin
kabuliine karar vermesi halinde bu karar ile mahkemeye basvurularak vakfin tescili talep
edilebilir™.

C. Resmi Senetle Yapilan Vakif Kurma Isleminin Geri Alinamayacagim Ileri

Siiren Goriis
1. Genel Olarak

Doktrindeki bir goriis resmi senetle vakif kurma isleminin tescilden 6nce geri
almamayacagini ileri siirmektedir’®. Buna gére resmi senedin diizenlenmesinin ardindan

vakfeden vakif kurma iradesini geri alamaz’?. Resmi senetle yapilan vakif kurma

8 Dogan (n 1) 90, dn. 372.
8 Uyan (n 7) 334.
70 Uyan (n 7) 338-339.

L Egger (n 11) Art. 81 ZGB, N. 7; Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 84; Weimar (n 21) Art. 493 ZGB, N. 8;
Schweizer (n 23) 28; Berki (n 5) 10; Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1550; Ogiiz (n 3) 39; Erdogan ve Keskin
(n 5) 386; Ansay (n 23) 133.

Isvigre hukukunda, vakif kurma isleminin geri alinamayacagmni ileri siiren baz1 yazarlar, bu gériislerini
gerekgelendirirken Handelsregisterverordnung (HRegV) hiikiimlerinden de yararlanmaktadirlar, bkz.
Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 86. Isvicre hukukunda aile vakiflar1 ve dini vakiflar gibi vakif kurma
islemi diizenlendiginde tiizel kisilik kazanan vakiflarda bu islemin geri alinamayacagi yoniinde bkz.
Eberle (n 25) 79. Buna karsilik, tescile tabi vakiflar ile tescile tabi olmayan vakiflar arasinda ayrim
yapilmasmin adil olmayacagi yoniinde bkz. Schweizer (n 23) 28.
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isleminin geri alinamayacagini savunan yazarlar, bu sonuca vakif kurma isleminin sekli
ve vakif kurma isleminin geri alinmasi imkanina yer vermeyen mevzuat hiikiimleri

sebebiyle ulasmaktadirlar.
2. Vakif Kurma isleminin Resmi Sekle Tabi Olmasi

Vakif kurma igleminin geri alinamamasi goriisiiniin gerekcelerinden biri resmi sekil
sartinin iglevidir. Kanunda bazi islemlerde gecerlilik sekli ongoriilmesinin sebeplerinden
biri, bu iglemi yapan kisinin acele karar vermesini engelleyerek yeterince diisiinmesini
saglamaktir. Kanun koyucu, vakif kurma isleminin resmi sekilde yapilmasini gegerlilik
sekli olarak belirlemistir. Bunun sebebi, vakif kurma islemi yapilirken noterin vakfedeni
islemin 6nemi, niteligi ve sonuglar1 hakkinda bilgilendirmesini; boylece vakfedenin acele
karar vermemesini, islemin sonuglarini yeterince diisiinmesini ve bilingli olarak goze
almasmi saglamaktir. Zira bu islemin ardindan vakif kuruldugunda vakfedenin mal
varliginda azalma olacaktir. Resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinmasinin kabul
edilmesi halinde, resmi sekil sartinin hicbir 6nemi ve ciddiyeti kalmaz. Bdylece
vakfedenin yeterince diistinmesi gerekmez ve bu da vakif kurma igleminin niteligine zarar
verebilir’®. Resmi sekil sart1 ile vakfedenin korunmasi yeterince saglanmaktadir. Bir de
tescile kadar gecen siirecte vakfedenin vakif kurma islemini geri alabilecegini kabul
etmek c¢ifte koruma anlamimna gelir. Bu da vakfedenin asir1 korunmasi sonucunu

doguracaktir’.

Kanaatimizce resmi sekil sartinin vakfedeni diisiinmeye sevk etmesi ve vakfedenin
vakif kurma iglemini bu islemin sonuglarin1 géze alarak yapmasi, resmi sekilde yapilan
vakif kurma isleminin geri alinamayacaginin gerek¢esi olamaz. Resmi seklin bu islevi
vakfedenin vakif kurma iradesinin agiga vurulmasi noktasinda Onemlidir. Ancak
vakfedenin vakif kurma islemi sirasinda bu islemin sonuclarini diislinlip bunlar1 goze

almasi, daha sonraki siirecte bu islemi geri almasin1 engellememelidir.

3 Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 85.
74 Schweizer (n 23) 28.
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3. VTIHT m. 3/IT ve VY m. 5/III Hiikiimleri Uyarinca Vakif Kurma Isleminin

Geri AliInmasinin Miimkiin Olmamasi

Resmi senet ile yapilan vakif kurma isleminin geri almamayacagi goriisiiniin
gerekcelerinden biri de VTIHT m. 3/II ve VY m. 5/III’te yer alan hiikiimlerdir. Bu
hiikiimlerde bazi durumlarda Vakiflar Genel Miidiirliigii’ne vakfin tescili i¢in bagvuru
yapma yetkisi taninmaktadir. Bu durumlar; resmi senedin diizenlenmesinden itibaren ii¢
ay i¢inde vakfedenin tescil talebinde bulunmamasi, vakfedenin 6lmesi hilinde bu siire
icinde miras¢ilardan birinin tescil talebinde bulunmamasi ve vakfedenin tiizel kisi olmasi
halinde bu siire i¢inde tiizel kisiliginin sona ermesidir. Kisaca, resmi senet ile vakif kurma
iradesi agiklandiktan sonraki ii¢ ay icinde tescil talebinde bulunulmazsa Vakiflar Genel
Miidiirliigii VTIHT m. 3/I1 ve VY m. 5/III’e dayanarak tescil talep eder. Bdylece
vakfedenin vakif kurma iradesi her haliikkarda tescille sonuglandirilir. Vakif kurma
iradesinin geri alinamayacagini savunan bazi yazarlar, bu hiikiimlerde, resmi senedin
diizenlenmesinden sonraki ii¢ aylik siirede vakfedenin vakif kurma iradesini geri almasi
imkanina yer verilmemesini bu goriislerine gerekge gostermektedirler. Buna goére, bu
hiikiimler resmi senet yoluyla vakif kurma isleminin geri alinmasini imkansiz

kilmaktadir’®.

Kanaatimizce, VTIHT m. 3/I1 ve VY m. 5/III hiikiimlerinin nitelikleri geregi
kanuna uygun sekilde yorumlanmalar1 gerekir’®. Gerek kanunda gerekse bu hiikiimlerde
resmi senetle vakif kurma isleminin geri alimnamayacagima iliskin bir ifadeye yer

verilmemektedir. VTIHT m. 3/11 ve VY m. 5/I1I hiikiimleri vakif kurma iradesinin tescille

> Dural ve Ogiiz (n 3) N. 1550; Ogiiz (n 3) 39; Erdogan ve Keskin (n 5) 386. Vakfedenin aksi yonde
iradesi olsa dahi Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin vakfin tescili bagvurusunda bulunacagina iligkin bkz.
Erdogan ve Keskin (n 5) 386.

6 Doktrinde, VTTHT m. 3/II ve VY m. 5/111 hiikiimleri farkl1 gerekcelerle elestirilmektedir. Kanunda yer
verilmeyen bir konunun tiiziikle veya yonetmelikle diizenlenmesinin Anayasa’ya uygun olmadigi
yoniinde bkz. Hatemi (n 8) §12, N. 25; Hatemi (n 9) 83. Vakfedenin miras¢ilarinin vakif kurma iglemini
geri almalarmin yasaklanmasi her ne kadar isabetli olsa da bunun yonetmelikle getirilmesinin
Anayasa’ya aykir1 oldugu, bu hitkkmiin kanunda diizenlenmesinin “hukuk sistematigi bakimindan” daha
uygun olacag1 yoniinde bkz. Kogoglu (n 1) 51. Vakfin tescili i¢in bagvuru yapilmamasi halinde belli bir
sire sonunda Vakiflar Genel Miidiirliigii'ne tescil basvurusu yetkisinin verilmesinin uygulama
acisindan yararh oldugu ancak buna yonelik diizenlemenin isin niteligi ve normlar hiyerarsisine gore
tiiziik veya yonetmelikle degil Tiirk Medeni Kanunu’nda diizenlenmesi gerektigine iliskin bkz. Dogan
(n 1) 118. Bu hiikiimlerin tescilin niteligini agiklayici hale getirmesi sebebiyle kanunu astig1 yoniinde
bkz. Dogan (n 1) 92; Dogan (n 3) 49.
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sonug¢landirilmasi amaciyla getirilen ve bu ¢ercevede Vakiflar Genel Miidiirligii ne tescil
talep yetkisi veren bir hiikkiimdiir. Bu hiikiimlerin amacinin kanunu asacak sekilde vakif

kurma isleminin geri alinmasinin yasaklanmasi olarak yorumlanmasi miimkiin degildir.

4. 743 sayih Tiirk Kanunu Medenisi Doneminde eMK m. 74’iin Lafzinin Vakaf

Kurma Isleminin Geri Alinmasina Izin Vermemesi

743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi doneminde resmi senetle vakif kurma isleminin
geri alinamayacagini ileri siiren yazarlar eMK m. 74’1 gerekce gostermekteydi. eMK m.
74’te “Vakif, resmi senetle veya vasiyet yolu ile kurulur...” ifadesi yer aldigindan resmi
senet yoluyla vakif kurma islemi gerceklestiginde vakif kurulmustur. Kurulan bir vakif
geri almamayacagindan resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinmast miimkiin
degildir’’. Yargitay da Tiirk Kanunu Medenisi yiiriirliikte oldugu siiregte vakif kurma
islemi ile vakfin kuruldugunu, tescilin ise aleniyet saglama islevi oldugunu belirterek
vakif kurma igleminin geri alinamayacag1 yoniinde karar vermistir’®. Ancak Tiirk Kanunu
Medenisi’nin ilga edilmesi ve TMK m. 102’nin lafz1 sebebiyle bu gerekge artik ileri

surulemez.

D. Resmi Senetle Yapilan Vakif Kurma Isleminin Geri Ahnip

Alinamayacagna Iliskin Goriisiimiiz

Kanaatimizce resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinmasinin miimkiin
oldugunu savunan goriise katilmak gerekmektedir. Vakif kurma isleminin geri
alinabileceginin gerekgelerinden biri, bu islemde yer alan irade beyanmnin niteligidir.
Vakif kurma beyaninin tek tarafli ve varmasi gerekli olmayan nitelikte olmasi, bu islemin

yine tek tarafli bir irade beyaniyla geri alinabilecegini gostermektedir.

Vakif kurma isleminin geri alinabilmesinin diger bir gerekcesi ise bu islemin
bor¢landirict islem niteliginde olmasidir. Vakfin tiizel kisilik kazanabilmesi i¢in resmi

senetle vakif kurma isleminin diizenlenmesinin ardindan kurucu nitelikteki tescilin

" Egger (n 11) Art. 81 ZGB, N. 7; Berki (n 5) 10; Ansay (n 23) 133. Adalet Bakanhigi'nin Vakiflar
Hakkinda Tiiziik ile ilgili miitalaasinda da bu gerekceyi sunduguna iliskin bkz. Ahmet Iseri, Tiirk
Medeni Kanununa Gére Kurulan Vakiflar Hakkinda Tiiziik ve Ilgili Hazirlik Calismalart (Seving
Matbaasi 1972) 6.

8 Bkz. Yargitay 6. Hukuk Dairesi, Tarih 25.04.1979, Esas 1979/681, Karar 1979/3506 (Kazanc).
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yapilmast gerekmektedir. Vakif kurma islemi yapildiginda heniiz vakfin tiizel kisiligi
olusmaz. Vakfeden, kendisini tek tarafli irade beyani ile bor¢landiran ve vakif tiizel kisisi
olusturmanin hukuki sebebi olan bu hukuki iglemi, heniiz bir tiizel kisilik olusmadan geri

alabilmelidir.

Vakif kurma isleminin geri alinmasinin gegerlilik sekli ise resmi sekil olmalidir.
TBK m. 13 uyarinca geri alma isleminin de vakif kurma iglemi gibi noterde diizenleme
seklinde yapilmasi gerekir. Bu sayede vakif kurma isleminin geri alinip alinmadig1 agikga
anlagilabilir. Noter, vakif kurma isleminde oldugu gibi geri almaya iliskin resmi senedi
de Vakiflar Genel Miidiirliigii’ ne gondermelidir. Béylece Vakiflar Genel Midirligi, geri
alma beyanmin mevcut olup olmamasmi inceleyerek VTIHT m. 3/I1 ve VY m. 5/IlI
hitkiimlerinde tanman yetkiyi kullanip kullanmayacagmi tespit edebilir. Kanaatimizce
Vakiflar Genel Miidiirliigii, VTIHT m. 3/II ve VY m. 5/I1I hiikiimlerinde verilen yetkiyi
vakif kurma isleminin geri alinmamasi hélinde kullanabilir. Ancak tartigmalarin
sonlanmas1 icin VTIHT m. 3/II ve VY m. 511 hiikiimlerine Vakiflar Genel
Midirliigii’niin vakif kurma iradesinin geri alinmadigmin anlagilmasi hélinde tescil

basvurusu yapabilecegine yonelik bir ifade eklenebilir"°.

Kanaatimizce vakif kurma isleminin geri alinmasi hakkindan feragat edilebilir. Zira
vakfedenin feragat edebilmesine dair irade 6zgirligii kisitlanmamalidir ve hukuki
islemle geri alma hakkindan feragat etmesi miimkiin olmaldir. Vakfedenin vakif kurma
islemini geri alma hakkindan feragat etmesine ragmen bu islemi geri almasi halinde ise

aynen ifa talebi s6z konusu olabilir.

Resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinmasma iliskin boslugun ortadan
kaldirilmasi ve tartismalarin sona erdirilmesi i¢in TMK m. 102’de bu hususta diizenleme
yapilmas: yerinde olur®. Nitekim bazi iilkelerin mevzuatinda bunun 6rneklerine de

rastlanmaktadir. Mesela Alman hukukunda BGB §81a’da vakif kurma isleminin geri

"9 Doktrinde de Vakiflar Genel Miidiirliigii niin tescil talebinde bulunmadan 6énce vakfedene vakif kurma

islemini geri alip almadigin1 sormas: gerektigi belirtilmektedir, bkz. Hatemi (n 9) 83; ikizler ve Kurban
(n 1) 163 dn. 169.

Vakif kurma isleminin geri alinmasina iliskin bir hiikiim getirilmesinin isabetli olacagma iligskin bkz.
Riemer (n 1) Art. 81 ZGB, N. 83; iseri (n 1) 121. Vakif kurma isleminin geri alinmasinin yasaklanmasi
isteniyorsa kanunda bu yonde bir hiikiim getirilmesi gerektigine iliskin bkz. Hatemi (n 8) §12, N. 25.
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alinmasina iligkin bir hiikkiim bulunmaktadir. Bu hilkme gore vakfeden, vakif tescil
edilene kadar resmi senetle vakif kurma iglemini geri alabilir. Tiirk hukuku bakimindan
da bu yonde bir diizenlemenin TMK m. 102’ye eklenmesinin isabetli olacagi
kanaatindeyiz. Ustelik bdylece VTIHT m. 3/I1 ve VY m. 5/III hiikiimlerinin yorumu

bakimimdan da doktrindeki tartigmalar sona erecek ve goriis birligi saglanacaktur.

IV. VAKIF KURMA iSLEMININ GERi ALINMASININ SONUCLARI

Vakfeden, resmi senetle veya 6liime bagli tasarrufla vakif kurma islemi yapabilir.
Tek tarafli ve varmasi gerekli olmayan bu islemin geri alinmast miimkiindiir. Vakfeden,
yeni bir resmi senet yaparak resmi senetle vakif kurma islemini geri alabilir veya
vasiyetnamenin geri alinmasi yontemlerinden biri ile 6liime bagli tasarrufla vakif kurma
islemini geri alabilir. Vakif kurma isleminin geri alinmasi halinde vakif kurma islemi

hiikiim ve sonuglarini dogurmaz.

Vakfin kurulusunun tamamlanmasi ve vakfin tiizel kisilik kazanmasi i¢in vakif
kurma islemine dayanarak tescil talebinde bulunulmasi ve wvakfin yerlesim yeri
mahkemesi nezdinde tutulan sicile tescil gerekmektedir. Vakif kurma isleminin geri
alinmasi1 halinde tescil isleminin hukuki sebebi ortadan kalkar. Bu sebeple, geri alinan
vakif kurma islemine dayanarak tescil talebinde bulunulamaz. Tescil talebi ile
mahkemeye basvurulduysa, mahkeme bu talebi reddeder. Vakif kurma islemi geri
almmasma ragmen bir sekilde tescil gerceklestiyse, tescilin hukuki sebebi gegersiz
oldugundan vakfin tescili de gegersiz olur; zira bu tescilin iyilestirici etkisi yoktur®.
Isvigre Federal Mahkemesi de vakfedenin 6liime bagl tasarrufla vakif kurma islemini
yeni vasiyetname ile geri almasma ragmen Oliimiinden sonra vakfin tescil edildigi bir
uyusmazlikta bu tescilin iyilestirici etkisi olmadigini ve gegersiz bir vakif kurma islemine

dayanan tescilin gegersiz oldugunu belirtmistir®,

81 Oliime bagl tasarrufla yapilan vakif kurma islemi bakimindan bu yénde bkz. Griininger (n 20) Art. 493
ZGB, N. 8; Yildirir (n 1) 718. Ayrica bkz. Demirsatan (n 1) 346 vd.

82 Bkz. BGE 73 1l 144, 147.
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SONUC

Vakfin kurulmasi i¢in resmi senet veya dliimle bagl tasarruf yoluyla vakif kurma
islemi yapilmasi ve buna dayanarak vakfin yerlesim yeri mahkemesi nezdinde tutulan
sicile tescili gerekir. Vakif kurma iglemi, tek tarafli ve varmasi gerekli olmayan irade
beyani i¢eren borglandirict islemdir ve tescilin hukuki sebebidir. Tescil ile vakif tiizel

kisilik kazanir.

Vakfedenin 6liime bagh tasarrufla vakif kurma islemini Tiirk Medeni Kanunu’nda
diizenlenen vasiyetnamenin geri alinmasi yontemleri ile geri almas1 miimkiindiir. Vakif
kurma isleminin geri alinabilmesi i¢in vakfedenin 6liimiinden 6nce geri alma iradesini
beyan etmesi gerekir. Vakfeden, yeni bir Oliime bagl tasarruf diizenleyerek,
vasiyetnameyi yok ederek, eski 6liime bagh tasarrufla 6rtiismeyen yeni bir vasiyetname
diizenleyerek veya saglararasi tasarrufla vakif kurma islemini geri alabilir. Vakfedenin
Olimiinden 6nce vakif kurma islemini geri alma iradesini beyan etmemesi halinde

Oliimiinden sonra mirasc¢ilar1 vakif kurma iglemi ile bagli olurlar.

Resmi senetle vakif kurma igleminin geri alinmasi, Tiirk Medeni Kanunu’nda veya
Vakiflar Kanunu’nda diizenlenmemektedir. Dolayisiyla kanunda bu konuda bosluk
bulunmaktadir. Doktrinde resmi senetle vakif kurma igleminin geri alinip
almamayacagma iliskin tartisma bulunmaktadir. Bir goriis, vakif kurma isleminin
tescilden Onceki siirecte geri almabilecegini ileri stirmektedir. Bu goriisteki yazarlar,
goriislerini gerekgelendirirken vakif kurma isleminin hukuki dayanagini ve niteligini,
tescilin hukuki niteligini ve vakif kurma islemine iliskin mevzuat hiikiimlerini esas
almaktadirlar. Diger go6riis ise vakif kurma isleminin geri alinamayacagini
savunmaktadir. Bu goriisii savunan yazarlar, bu sonuca vakif kurma isleminin sekli ve
vakifkurma isleminin geri alinmasi imkanina yer vermeyen mevzuat hiikiimleri sebebiyle
ulagmaktadirlar. Kanaatimizce resmi senetle vakif kurma isleminin geri alinabilecegi
goriisii isabetlidir. Vakif kurma isleminin tek tarafli ve varmasi gerekli olmayan irade
beyani ihtiva etmesi bu islemin geri alinabilecegini gostermektedir. Ayrica vakif kurma
isleminin bor¢landirici islem niteliginde olmas1 ve vakfin tiizel kisiligi kurucu nitelikteki
tescil ile elde etmesi, tescilden onceki siirecte vakfedenin vakif kurma iglemini geri alma

imkani oldugunu gostermektedir. Vakif kurma islemi resmi sekle tabi oldugundan, bu
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islemin geri alinmasi1 da resmi sekilde yapilmalidir. Vakfedenin vakif kurma iglemini geri

alma imkanindan feragat etmesi de miimkiindiir.

Resmi senetle veya oliime bagl tasarrufla vakif kurma isleminin geri alinmasi
sonucunda bu igslem hiikiim ve sonug¢larini dogurmaz. Boylece vakfin tescilinin hukuki
sebebi ortadan kalkar ve vakif tescil edilemez. Vakfedenin vakfin tescili icin mahkemeye
basvurduktan sonra 6lmesi halinde ise vakfin tesciline iliskin irade ortaya kondugundan
miras¢ilarin tescil bagvurusunu geri almalart miimkiin degildir. Ayrica vakfin tescil
edilmesi halinde artik vakif tiizel kisilik kazanacagindan ve vakfedenden bagimsiz bir

hukuki statiiye sahip olacagindan, tescilden sonra vakif kurma iglemi geri alinamaz.

Her ne kadar bu ¢aligmada vakif kurma isleminin geri alinabilecegi ifade edilse de
kanunda bulunan boslugun giderilmesi ve doktrinde goriis birligi saglanmasi i¢in Tiirk
Medeni Kanunu’na vakif kurma isleminin geri alinabilmesine yonelik bir hiikiim

eklenmelidir.

KAYNAKCA

Aebersold T ve Leimer R, Orell Fiissli Kommentar (Navigator.ch), ZGB Kommentar
Schweizerisches Zivilgesetzbuch (4. Auflage, Orell Fiissli AG 2021).

Akipek J, Akintirk T ve Ates D, Kisiler Hukuku Cilt 1 (19. Baski, Beta Yayincilik 2024).

Altin Sahin H, ‘Vasiyetname ile Yapilan Belirli Mal Birakma Vasiyetinin Saglararasi Tasarrufla
Geri Alinmas1’ (2024) 26(1) Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 137-167.

Antalya OG, Marmara Hukuk Yorumu Miras Hukuku Cilt 3 (5. Baski, Seckin Yayincilik 2021).
Ansay SS, Hukuk Bilimine Baslangi¢ (7. Baski, Giizel Istanbul Matbaas1 1958).

Aykul O, Yeni Vakiflar Hukuku (6. Baski, Seckin Yayincilik 2024).

Berki AH, ‘Te’sisin (Vakfin) Mahiyeti, Sekil ve Hiikiimleri’ (1965) (1) Adalet Dergisi 7-22.

Berki S, ‘Vakiflar’ (1981) 38(1) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 133-164.

159



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

Breitschmid P, Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch Il (Art. 457-977 ZGB, Art. 1-61 SchlTv ZGB)
(6. Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag 2019).

Cansel E, ‘Vakif, Kurulusu, Isleyisi ve Amac1’ (1988) (20) Vakiflar Dergisi 321-327.

Demirsatan B, ‘Vakif Tiizel Kisiligi Bakimindan Tescilin lyilestirici Etkisi ve MK m. 103/I1
Hiikmiiniin Islevi’ (2017) 75(1) istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1 335-358.

Dogan M, ‘Tirk Medeni Kanunu Hikiimlerine Gore Vakif Kurulusu ve Vakiflarin Mal
Varliklarr’ (2016) 4(1) Kadir Has Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 43-58.

Dogan M, Vakiflarda Mal Varligi (Segkin Yayincilik 2000).

Dural M ve Ogiiz T, Tiirk Ozel Hukuku Cilt II Kisiler Hukuku (24. Bask, Filiz Kitabevi 2024).
Dural M ve Oz T, Tiirk Ozel Hukuku Cilt IV Miras Hukuku (18. Baski, Filiz Kitabevi 2022).
Eberle R, Die Behandlung der Stiftungen im schweizerischen Recht (Stimpfli & Cie. 1929).

Ege O, ‘Vakif Senedinin Unsurlar1 ve Vakif Senedindeki Noksanliklarin Tamamlanmas1® (2024)
32(1) Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 391-436.

Egger A, Kommentar zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch, 1. Band: Einleitung und
Personenrecht (2. Auflage, Schulthess & Co. 1930).

Erdogan I ve Keskin AD, Tiirk Medeni Hukuku (Baslangi¢ Hiikiimleri, Kisiler Hukuku) (2. Baski,
Gazi Kitabevi 2019).

Ergiin O, Medeni Hukuk Tiizel Kisilerinin Ehliyet Durumu (On ki Levha Yaymcilik 2010).
Ergiine MS, Vasiyetnamenin Yorumu (On iki Levha Yaymcilik 2011).

Griininger H, Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch | (Art. 1-456 ZGB) (6 Auflage, Helbing
Lichtenhahn Verlag 2018).

Griininger H, Basler Kommentar, Zivilgesetzbuch Il (Art. 457-977 ZGB, Art. 1-61 SchIT ZGB) (6.
Auflage, Helbing Lichtenhahn Verlag 2019).

160



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

Giiveng F, ‘Oliime Bagli Tasarrufla Vakif Kurma’ (1983) 57(4-5-6) Istanbul Barosu Dergisi 146-
154,

Giiveng F, ‘Son Degisikliklerle Medeni Hukuk Vakiflarmin Kurulusu ve Sartlar’ (1973) 47(11-
12) istanbul Barosu Dergisi 1190-1200.

Hatemi H, Kisiler Hukuku (7. Baski, On Iki Levha Yayincilik 2018).

Hatemi H, ‘Onceki Hukukumuzda ve Tiirk Medeni Hukukunda Vakif Kurumuna Iliskin Baz
Sorunlar ve Diisiinceler’ (1977) 11(14) Istanbul Universitesi Mukayeseli Hukuk
Arastirmalar1 Dergisi 69-91.

Hatemi H, Onceki ve Bugiinkii Tiirk Hukuku nda Vakif Kurma Muamelesi (Fakiilteler Matbaasi
1969).

Ikizler M ve Kurban Y, Eski ve Yeni Vakiflar Hukuku (2. Bask, Seckin Yaymncilik 2021).
Imre Z ve Erman H, Miras Hukuku (13. Baski, Der Yayinlar1 2017).
Inan AN, Ertas S ve Albas H, Miras Hukuku (12. Bask1, Seckin Yayicilik 2024).

Iseri A, Tiirk Medeni Kanununa Gore Kurulan Vakiflar Hakkinda Tiiziik ve Ilgili Hazirlik
Calismalar: (Seving Matbaas1 1972).

Iseri A, Tiirk Medeni Kanununa Gore Vakif (Tesis) (Seving Matbaas1 1968).

Kogoglu S, Tiirk Medeni Kanunu'na Gére Vakiflarin Kurulusu, Isleyisi ve Sona Ermesi (Beta
Yayincilik 2022).

Kopriilii B, Medeni Hukuk, Genel Prensipler - Kisinin Hukuku (Gergek Kisiler - Tiizel Kisiler)
(1. - 2. Kitaplar) (2. Baski, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlar1 1984).

Kopriilii O, ‘Uygulamada Vakif Kurma Islemi’ (1985) 59(10-11-12) Istanbul Barosu Dergisi 867-
879.

Kiinzle HR, Handkommentar zum Schweizer Privatrecht, Erbrecht Art. 457-640 ZGB (4. Auflage,
Schulthess Juristische Medien AG 2023).

161



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

Oguzman MK, Selici O ve Oktay-Ozdemir S, Kisiler Hukuku (Gercek ve Tiizel Kisiler) (19.
Baski, Filiz Kitabevi 2020).

Olgag F, Resmi Vasiyetnamenin Hiikiimsiizlesmesi (Seckin Yayimcilik 2021).
Ogiiz T, Tiirk Hukukunda Vakif Tiizel Kisiliginin Hukuki Esaslar: (Besir Kitabevi 2007).

Ozsunay E, Medeni Hukukumuzda Tiizel Kisiler (5. Baski, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlar1 1982).

Oztrak 1, Tek Tarafli Oliime Baglh Tasarruflardan Riicu ve Vasiyetnamenin Ziyai (Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar1 1964).

Riemer HM, Berner Kommentar, Die Stiftungen, Art. 80-89c ZGB, Zivilgesetzbuch, Die
juristischen Personen (2. Auflage, Staimpfli Verlag AG 2020).

Sar1 C, Vakif Hukuku (Kurulusu, Isleyisi ve Sona Ermesi) (Segkin Yayicilik 2023).

Schweizer R, Die Beaufsichtigung der Stiftungen nach schweizerischem Recht (Verlag H.R.
Sauerldnder & Co. 1927).

Sprecher T, ‘Der Stifter im Erbrecht - der Erblasser im Stiftungsrecht’ (2018) (114)
Schweizerische Juristen-Zeitung 541-551.

Studhalter P, Orell Fiissli Kommentar (Navigator.ch), ZGB Kommentar Schweizerisches
Zivilgesetzbuch (4. Auflage, Orell Fiissli AG 2021).

Sener E, Kisinin (Sahsin) Hukuku, Dernekler ve Vakiflar (Seckin Yayinevi 1997).

Sener E, ‘Oliime Bagli Tasarruf veya Resmi Senetle Vakif® (1977) (13) Tiirkiye Noterler Birligi
Hukuk Dergisi 1-4.

Uyan G, ‘Miras Sozlesmesindeki 1ki Tarafli Baglayici Kayitla Vakif Kurulmasi® (2007) 65(2)
Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Mecmuas1 327-352.

Weimar P, Berner Kommentar, Die gesetzlichen Erben; Die Verfiigungsfihigkeit, Die
Verfiigungsfreiheit, Die Verfiigungsarten, Die Verfiigungsformen, Art. 457-516 ZGB
(Staempfli Verlag AG 2009).

162



Sahin HACETTEPE HFD, 15(1), 2025, 131-163

Yildirir EC, ‘Oliime Bagl Tasarruf Yoluyla Vakif Kurma® (2023) 29(1) Marmara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi 679-728.

Yilmaz S, Medeni Hukuk Cilt IV Miras Hukuku (Yetkin Yayinlar1 2022).

Zevkliler A, Acabey MB ve Gokyayla KE, Zevkliler Medeni Hukuk (6. Baski, Seckin Yayinevi
2000).

163



