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oz

Tanzimat déneminde devlet ve toplum hayatini her bakimdan olumsuz yonde etkiledigi i¢in
riigvetle miicadeleye Snem verilmekteydi. Bu tiir suga bulasmis olan kisiler hakkinda
sorusturma yapilmakta; sugunun sabit olmast durumunda cezalandirilmaktaydi. Diyarbekir’de
once defterdarlik, sonra kdiimmakamlik gérevinde bulunan Siileyman Pasa da bunlardan biri
idi. O, saglik nedenleriyle istifa etmek istedigi i¢in gérevden alindi, daha sonra riisvet aldig1 ve
halka zulmettigi yolundaki sikayetler tizerine hakkinda tahkikat baslatildi. Gorevden
alindiktan sonra Istanbul’a geldigi igin tahkikat hem Istanbul’da hem de Diyarbekir'de
yiiriitiildii. Uzun siiren inceleme ve muhakeme neticesinde cesitli kisilerden hediye olarak at,
katir, esek gibi hayvan veya ev ve siis esyas1 aldig1 tespit edildi. Ancak 1850’den 6nce bu tiir
seyleri hediye olarak almak yasak olmadigindan bir yaptirima maruz kalmadi. Yalnz riisvet
aldigina dair ciddi baz1 kanaatler olmakla birlikte delillerin hukuken yetersiz goriilmesinden
dolay1 cezaya carptirilmadi. Bu ¢alismada Osmanli arsiv belgeleri esas alinarak Siileyman
Pasa’min yargilanma siireci incelenmektedir.
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ABSTRACT

During the Tanzimat period, importance was attached to the fight against bribery as it had a
negative impact on state and social life in all respects. People who were involved in this kind of
crime were investigated and if they were found guilty, they were punished. Suleiman Pasha,
who had served first as a bookkeeper and then as a kimmakam in Diyarbekir, was one of them.
He was dismissed because he wanted to resign for health reasons, and then an investigation
was started against him due to complaints that he had taken bribes and oppressed the people.
Since he had come to Istanbul after his dismissal, the investigation was conducted both in
Istanbul and in Diyarbekir. As a result of a prolonged investigation and trial, it was determined
that he received animals such as horses, mules, donkeys, or household and ornamental items as
gifts from various people. However, since it was not forbidden to receive such things as gifts
before 1850, he was not sanctioned. He was not sentenced because the evidence was deemed
legally insufficient, although there were some serious convictions that he had taken bribes. This
study analyses the trial process of Siileyman Pasha based on Ottoman archival documents.
Keywords: Suleiman Pasha, Diyarbekir, Tanzimat Period
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Giris

Tanzimat doneminin dikkat ¢ekici vaatlerinden bir tanesi, iilkede biiyiik yikima ve ahalinin
devletten sogumasina sebep olan memurlarin riisvet almalarinin ve haksiz kazang elde
etmelerinin oniine gegilmesi idi.! Padisahin ve yonetici kadronun bu husustaki rahatsizliklar:
o derece fazla idi ki, herhangi bir ayrima gitmeksizin riisvet alanlarla ciddi bir miicadele i¢ine
girdiler. Gorevde bulunan her diizeydeki devlet memuruna yonelik miicadeleden taviz
verilmedi. Kaza miidiirlerinden valilere, kdiimmakamlardan sadrazama kadar kim riisvet
aldiysa hemen takibata ugramakta, muhakeme edilmekte ve miinasip cezalar verilmekteydi.?

Usul geregince herhangi bir suglamaya muhatap olan kisiler hakkinda kisa bir 6n inceleme
yapildiktan sonra iddialarin ciddiyetine kanaat getirildiginde daha kapsaml tahkikat ve
yargilama islemi baglatilmaktaydi. Tahkikatin hakkaniyetli bir sekilde icra edilebilmesi i¢in de
suglanan kisi gorevinden azledilmekteydi. Boyle bir tasarrufun sebebi ilgili kisinin gorev
basinda olmasi halinde halkin ve memurlarin korku ve endise ile gercegi anlatamayacagy,
belgelerin agia ¢ikarilamayacag kaygisiydi.

Ote yandan riigvet aldigi veya yolsuzluk yaptigi iddia edilen sahis farkli sebeplerle
gorevlerinden azledilmis olsa dahi, bu durum tahkikat yapilmasina ve ilgilinin muhakeme
edilmesine engel teskil etmemekteydi. Boylelikle sug islenmis ise faillerin cezalandirilmalari,
degilse bu durumun agikliga kavusturulmasi hakkaniyetin bir geregi olarak goriilmekteydi.
Diyarbekir Sancag1 Kaimmakami Siileyman Pasa da farkli gerekgelerle gorevinden ayrildiktan
sonra hakkinda tahkikat ve muhakeme stireci ytiriitiilen devlet adamlarindan biri idi. Biiytiik
Olglide arsiv belgelerine dayali olarak yapilan bu c¢alisma ile Tanzimat reformlarinin
uygulanmas: sirasinda karsilagilan zorluklarin anlagilmasina da katki saglayacag:
umulmaktadir.

1. Siileyman Pasa’nin Diyarbekir Kdiimmakamligi'na Tayin Edilmesi

Siileyman Efendi'nin Diyarbekir'deki ilk gorevi defterdarlik idi. Vilayet Defterdari Ismail
Bey’in yaptig1 usulsiizliikler sebebiyle azledilmesi tizerine yerine tayin edilmisti.> Bu sirada
Diyarbekir Valiligi gorevinde Ahmed Izzet Pagsa bulunmakta olup Cizre Miitesellimi Bedirhan

! Tanzimat Fermani'nda bu husus su sekilde ifade edilmekteydi: “Ciimle me’mfrinin el-haletii-hazihi mikdar-1 vafi
maaglari olarak sayed heniiz olmayanlar1 var ise anlar dahi tanzim olunacagindan ser‘an menfir olup harabiyyet-i
miilkiin sebeb-i a’zadmi1 olan riigvet madde-i kerihesinin fima-ba‘’d ‘adem-i vuk{i‘u maddesinin dahi bir kantin-1 kavi
ile te’kidine bakilsin...” Takvim-i Vekayi, Say1: 187.
2 Konuya iligkin yapilan bazi arastirmalar sunlardir: Cengiz Kirly, Yolsuzlugun lcady, 1840 Ceza Kanunu, Iktidar ve
Biirokrasi. (istanbul: Verita Yaylari, 2015); Erdogan Keles, “Tanzimat Déneminde Riigvetin Onlenmesi igin Yapilan
Diizenlemeler (1839-1858),” Tarih Arastirmalar: Dergisi 38 (2005): 259-280; Abdullah Saydam, “Edirne’de Tanzimat'in
ik Aylar1 ve Vali Nafiz Pasa'nin Muhakemesi,” History Studies 12, no.5 (2020): 2557-2576; Abdullah Saydam,
“Tanzimat Doneminde Riisvetle Miicadele: Akif Pasa'nin Muhakemesi,” History Studies 13, no.1 (2021): 165 — 185;
Ebubekir Keklik, “Akif Pasa’nin Yargilanmasi: Tanzimat'in Uygulanmast mi, Siyasi Bir Hesaplasma mi1?,” DTCF
Dergisi 61, no.2 (2021): 747-773.
3 Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanh Arsivi (BOA), Hariciye Mektubi Kalemi (HR. MKT.), 12/28 (Sadaret tarafindan
Hariciye Nezareti'ne ve Diyarbekir Miisirligi'ne yazilan 3 Cemaziyelevvel 1262/29 Nisan 1846 tarihli sukka). Tayin
isleminin bu tarihten kisa bir siire Once gergeklestigi anlasilmaktadir. Siileyman Pasa'min Diyarbekir
Defterdarligi’na tayin edilmesine karar verildigi ve kendisinin Babiali'ye gonderilmesi gerektigi Sadaret tarafindan
Zaptiye Nezareti'ne 8 Rabiulahir 1262/5 Nisan 1846 tarihli yaz ile bildirilmis, Nezaret tarafindan ayni giin verilen
cevapta Siileyman Efendi'nin evine adam gonderildigi, Bogazici'ne gittiginin haber verildigi, ertesi giin buldurulup
Babiali'ye gonderilecegi ifade edilmisti. Bab-1 Asafi, Mektubi Kalemi (A.MKT.), 39/26. Istabl-1 amire miidiirligi
payesine sahip olan Diyarbekir Eyaleti Defterdar1 Siileyman Efendi, daha 6nce Surre Eminligi ve Fes Nezareti,
Vidin Defterdarligi, Sivas Imar Meclisi azalig1 gibi gorevlerde bulunmustu. BOA. frade Meclis-i Vala (LMVL.),
104/2283, Belge nu:2; Ahmed Liitfi, Tarih-i Liitfi VIII. Nasiri Abdurrahman Seref, (istanbul: Sabah Matbaas: Yaynlari,
1328) 16.
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Bey’in isyankar davranislari sebebiyle bolge oldukc¢a karisik bir haldeydi.* Hiikiimet
tarafindan bolgede Tanzimat'in uygulanmasma karar verildiyse de isyanlar ve direnisler
dolayisiyla ilk asamada pek basar1 elde edilemedi. Uzun asirlardan beri yurtluk-ocaklik ad1
verilen bir sistemle yonetilen bolgedeki beyler / mirler, merkezi otoriteyi giliglendirecegi icin
yeni yapilanmaya siddetle karsi cikmaktaydilar. Askeri gii¢ kullanilmasiyla birlikte asiler
tedricen etkisiz hale getirildi.>

Siileyman Efendi daha 6nce de Vidin Defterdarligi gorevinde bulundugu i¢in mali islemler
hakkinda oldukga fazla bilgi ve tecriibeye sahipti. Ozellikle iltizam ihalelerinde memurlardan
kaynakl1 suiistimalleri Onleyerek hazine malini korudugu,® usuliine uygun sekilde asar
ihaleleri ile hazine varidatin1 meydana ¢ikarmada geceyi giindiize katarak sadakatle hizmet
ettigi valilik raporlarina yansidi. Buna ragmen elde edilen sonuglarin ¢ok da yeterli olmadig:
goriilmekteydi.”

Ozellikle Anadolu Ordusu'nun Bedirhan Bey iizerine yaptig1 askeri harekat sirasinda
orduya lazim olan zahire ve sair erzakin mubayaasiyla defterlerinin kayit altina alinmasi,

4 XIX. ytizyilda Diyarbekir'in genel durumu igin bkz. Ibrahim Yilmazcelik, XIX. Yiizyilin Ik Yarisinda Diyarbakir
(1790-1840). (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1995); Ahmet Giileng, “Tanzimat’tan Mesrutiyet’e Diyarbekir,
1839-1876 (Idari ve Sosyo-Ekonomik Yapi)” (doktora tezi, Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, 2020); Fatih
Ozkarsli, “19. Yiizyilda Ingiliz ve Amerikali Seyyahlarin Diyarbekir izlenimleri” (doktora tezi, Mardin Artuklu
Universitesi, 2023).
5 BOA. Meclis-i Vala Riyaseti Belgeleri (MVL), 7/53, Belge nu:1 (Sadaret tarafindan gonderilen ve Diyarbekir
eyaletinin idare suretine dair bilgi istenen 1 Recep 1262/26 Haziran 1846 tarihli yazi tizerine Diyarbekir Valisi
Ahmed Izzet Pasa ile Defterdar Siileyman Efendi tarafindan miisterek olarak takdim edilen 27 Recep 1262/21
Temmuz 1846 tarihli mufassal layiha). Bolgedeki en 6nemli gii¢ olan Cizre Miitesellimi Bedirhan Bey’in maglup
edilerek 6nce Istanbul’a, daha sonra da Girit'e siirgiin edilmesi genel olarak isyankar tavirlarin dnlenmesinde
déniim noktast oldu. Ayrmtilar igin bkz. Fatih Gencer, “Merkeziyetci Idari Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan
Bey Olay1” (doktora tezi, Ankara Universitesi, 2010); Cabir Dogan, “Cizre ve Bohtan Emiri Bedirhan Bey (1802 —
1869)” (doktora tezi, Afyon Kocatepe Universitesi, 2010).
¢ Cevdet Pasa'nin aktardigina gore hazinenin zararina olarak bir kisim zevat biiyiik Olclide menfaat elde
etmekteydi. Cogunlukla uygulama soyle olmaktaydr: Miiltezim, sarraf ve devlet yetkilisi olan kisi aralarinda
pazarlik yaparlardi. Devlet yetkilisi niifuzunu kullanarak mukataanin diisiik bedel ile ihale edilmesini saglardi.
Aradaki kisiler yapilan isten biiyiik paralar kazanirlardi ki, devlet adamlarinin biiyiik cogunlugu bu islere bulasmis
durumdaydi. Ahmed Cevdet Pasa, Tezikir I. Hazirlayan Cavid Baysun (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1986). 21. Yabanc1 gozlemcilerinin kanaatine gore de boylelikle ahaliden fazla para ¢tkmakta, fakat hazineye de pek
az1 intikal etmekteydi. Charles Issawi, The Economic History of Turkey. (Chicago and London: The University of
Chicago Press, 1980). 325. Ayrica bkz. Bora Altay, “Osmanh Maliyesinde {ltizam Sozlesmelerinin Biitge Gelir-
Giderleri ile ili@kisi Uzerine Bir Analiz, 1535-1800,” Maliye Dergisi 186 (2024): 31-55.
7 Bu yillarda Diyarbekir eyaletine bagl kazalarda vergi toplama meselesinden dolay1 kanuna aykiriligm en 6nemli
araci iltizam yoluyla vergi tahsilat1 idi. Genellikle asar ve diger vergilerin tahsili i¢cin mali y1l baslamadan énce liva
meclisleri marifetiyle ve miizayede usuliiyle ihaleye ¢ikilir, en yiiksek fiyat: verene iltizam edilirdi. Sartlar:
belirleyen zabitname hazirlanip taraflarca miihiirlendikten sonra miiltezim mal sandigina 6demesini yapar, kendisi
de ahaliden vergiyi toplardi. Zulme kagmamak sartiyla, kanuna uygun sekilde ve sartlarda yapilan tahsilattaki
fazlalik miiltezimin kar1 olurdu. Miiltezim mukataa bolgesini bolerek bazi kisimlarini kendisi ayrica iltizama
verebildigi gibi aldig1 ihaleyi daha yiiksek kar ile baskasina devredebilirdi. Mesela Azergan nahiyesinin 1264 (1848-
1849) senesi asar1 Cizre Meclisi tarafindan 30.000 kurus bedel ile Samas Anto’ya verilmis, o da ti¢ bin kurus kar ile
Keles Aga’ya devretmisti. BOA. LMVL. 188/5680, Belge nu: 111. Miiltezimin farkli gerekcelerle ahaliden fazla para
almasi sug idi. Bir 6rnek verelim: Diyarbekir'e tabi Kiki kazasmin 1265 (1849-1850) senesi asar ve vergilerinin
miiltezimi olan Selim Aga zarar ettigi iddiasiyla ahaliden ihtisap riisumu namiyla 11.100 kurus tahsil etmeye
tesebbiis etmisti. Sikayetler iizerine yapilan yargilama neticesinde Selim Aga haksiz bulunmus, o ana kadar bu
kapsamda tahsil ettigi paralari sahiplerine iade etmesine, kanun dist herhangi bir ad altinda para talep etmemesine
karar verilmisti. BOA. MVL. 232/8, Belge nu:4 (Amid Naip Vekili Hafiz Ahmed tarafindan hazirlanan 13 Rabiulahir
1266/26 Subat 1850 tarihli ilam). Diyarbekir Meclisi marifetiyle ahaliden bu kapsamda alinan senetler imha edilmis,
Meclis-i Vala tarafindan da ad1 gegen sahsin gordiigii zararin ceza olarak yeterli oldugu kararlastirilmist. BOA.
MVL. 232/8, Belge nu: 9, 12.
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gorevi olmamasina ragmen ordu ile birlikte hareket ederek ihtiya¢ duyulan biitiin levazimatin
temini konusundaki gayreti ovgiiyle karsilandi. Vali Hayreddin Pasanin teklifi, Meclis-i
Vala'nin ve Sadaret makaminin uygun goérmesi iizerine Sultan Abdiilmecid’in 15 Agustos
1847 tarihli iradesi ile simdiye kadar yaptig1 giizel calismalar dikkate alinarak bundan sonra
da faydali hizmetler yapacag: beklentisiyle mirimiranlik riitbesi ile 6dtillendirildi.?

Bedirhan Bey isyaninin bastirilmasindan sonra Anadolu’nun dogusunda bulunan mirlerin
ve hanedanlarm onemli olgiide etkisiz hale getirilmesi ile birlikte bolgenin daha iyi idare
edilmesi maksadiyla 2 Aralik 1847 tarihinde Kiirdistan eyaleti tesekkiil ettirildi. Yeni eyaletin
valiligine Musul Valisi Esad Pasa, defterdarligina da Erzurum Eyaleti Defterdar:1 Tevfik Efendi
getirildi. Boylelikle Siileyman Pasa’nin memuriyeti lagvedildiginden Esad Pasa’nin nezareti
altinda olmak iizere Diyarbekir Sancag1 Kaimmakamli1 17.500 kurus maasla uhdesine tevdi
edildi.’

Yeni tesekkiil ettirilen eyaletin hentiz kurumsallasmadig: dikkate alinarak askeri
yontemlerle saglanan asayisin ve diizenin bir siire daha devam ettirilmesi i¢in tedbirlerin
alinmasi Siileyman Pagsa’nin en énemli megguliyet alani idi. Ozellikle kuvvetli liizum ve
ihtiya¢ ortaya ¢ikmadik¢a ordunun yerinden oynatilmamasi, her tiirlii levazimin temini,
askerlere zaruret cektirilmemesi hiikiimet tarafindan tuzerinde titizlikle durulan
meselelerdendi. Siileyman Pasa buna dair gelen bir emirnameye verdigi cevapta biitiin
taleplerin yerine getirildigini bildirdi.!’ Paga, yazisinin ekine de Anadolu Ordusuna mensup
birlikler icin gerekli her tiirlii malzemeyi yerinde ve zamaninda karsilamaya biiyiik 6nem
verdigine iliskin olarak Mirliva Mehmed Siikrii Pasa ve maiyetindeki yetkililer tarafindan
miihiirlenen bir mazbatay: ekledi. S6z konusu mazbatada; Diyarbekir’de bulunan nizamiye
askerlerinin yiyecek, ¢adir ve diger levazimatinin usul ve nizama uygun olarak her ay
Kaimmakam Siileyman Pasa tarafindan tedarik edildigi, askerlere bu bakimlardan zaruret
cektirilmeyip her yonden refah ve asayislerinin yerinde oldugu, bu husustaki yogun
gayretinden dolayr kumandandan neferine kadar ciimlesinin kendisinden memnun ve
miitesekkir olduklar ifade edilmekteydi."" Alinan bilgiden memnuniyet duyulmas: sebebiyle
Padisah tarafindan bundan boyle de ayni1 sekilde hareket etmesi yolunda tesvik ve iltifat iceren
bir cevap yazilmasini miinasip bulmustu.'

Siileyman Pasa’nin kaimmakamlig1 doneminde ugrasmak zorunda oldugu islerden biri de,
Bedirhan Bey'in Nasturi, Yakubi ve Yezidi taifesinden aldig kole ve cariyelerin durumu idi.
Biiylik devletlerin sefaretleri tarafindan bu hususta Babiali'ye baski yapildigi da

8 BOA. L.MVL. 104/2283, Belge nu:2 (Diyarbekir Valisi Mehmed Hayreddin Paga’dan Sadaret’e 3 Saban 1263/17
Temmuz 1847); Belge nu:4 (Meclis-i Vala'nin 27 Saban 1263/10 Agustos 1847 tarihli mazbatast); Belge nu:5 (29 Saban
1263/12 Agustos 1847 tarihli arz tezkeresi ve 3 Ramazan 1263/15 Agustos 1847 tarihli irade).
2 BOA. A.MKT. 103/28 (Arkada: 27 Zilhicce 1263/6 Aralik 1847 tarihi kayithidir). Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani.
Hazirlayan Nuri Akbayar, (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 1996), 5: 1548'de Siileyman Pasa ile ondan sonra
ayni goreve vekaleten tayin edilen Haci Siileyman Aga aym kisi gibi kayitlidir. Haci Siileyman Aga, Mardin’in 6nde
gelen ailelerinden birine mensup olup Behram Pasa’nin kethiidas: olarak devlet hizmetlerinde ¢alismaya baslamis
Mardin’de bir siire miidiirliik yapmusti. Siileyman Pasa ise kalemiyeden yetismis olup Darphane-i Amire Naziri
Ibrahim Sarim Efendi’nin damadi idi.
10 BOA. Irade Dahiliye (1.DH.), 170/9051, Belge nu:2 (Siileyman Pasa’nin Sadaret’e yazdig 11 Rabiulahir 1264/17
Mart 1848 tarihli yazi. Bu yazida Siileyman Pasa’nin “Kaimmakam-1 Eyalet-i Diyarbekir” unvanmi kullanmasi
ilgingtir. Halbuki Diyarbekir Livas1 Kaimmakamlig1 gorevine tayin edilmistir.)
11 BOA. I.DH. 170/9051, Belge nu:1 (Mirliva Mehmed Siikrii, Piyade Miralay1 Edhem, Serhezar-1 Siivari Hiiseyin,
Serhezar-1 Piyade Mustafa ile alay imami, katip, ylizbas1 ve miilazimlardan olusan on dokuz sahis tarafindan
miihiirlenen 9 Rabiulahir 1264 /15 Mart 1848 tarihli mazbata).
12 BOA. 1.DH. 170/9051, Belge nu:3 (5 Cemaziyelevvel 1264/9 Nisan 1848 tarihli arz tezkeresi ve 8 Cemaziyelevvel
1264/12 Nisan 1848 tarihli irade).
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anlagilmaktadir. Islam hukukuna gore devletin tebaasinin kole ve cariye edinilmeyecegi
dikkate alinarak bunlarin derhal serbest birakilmasina karar verilmisti. Esad Pasa’nin talimati
tizerine Diyarbekir de dahil olmak {izere Nasturi ve Yakubi taifesinden olanlar bulunduklar:
sehir ve kasabalardan hemen vatanlarina gonderilmislerdi. Fakat 6zellikle Yezidi taifesinden
olan kadinlarin durumu karmagikti. Bunlardan evlenenler, Miisliiman olanlar, odalik olarak
kullanildiklari igin ¢ocuk sahibi olanlar vardi. Konu hakkinda Meclis-i Vala ile Seyhiilislamlik
makami arasinda yapilan miizakereler neticesinde su kararlara varildi: Bedirhan Bey’in
devletin reayasindan zorla aldig: kisileri, “savas yoluyla elde edilen koleler” statiisiinde
sayarak bazi kimselere temlik ve hediye etmesi seriata aykiridir. Yapilan gayri mesru
temlikten dolay1 boyle kadinlarin odalik olarak kullanilmalari caiz degildi. Bunlardan cebren
ve kerhen Miisliiman ile evlendirilen kadinlardan Islamiyeti kabul etmemis olanlarin
nikahlarinin feshedilerek mahallerine siiratle iade edilmeleri gerekmektedir. Boyle
kadinlardan dogan ¢ocuklarin babalarinin yanlarinda kalmalar1 uygundur. Kendi istek ve
rizalariyla Miisliiman olanlarm bulunduklar: yerde yasamaya devam etmelerinde sakinca
bulunmamaktadir. Babiali'nin mesele ile ilgili gonderdigi emirlerin uygulanmasi igin yogun
calisma yapildig1 anlasilmaktadir.’

2. Siileyman Paga’nin Istifasi

Siileyman Pasa, muhtemelen hakkinda hiikiimet nezdinde olusan olumlu kanaatin verdigi
cesaretle hem Sadaret makamina hem de Maliye Nezareti'ne gonderdigi yazilarinda, aile
fertlerinin fazlai§indan dolay: kendisine tahsis edilmis olan aylik 17.500 kurus maasla idare
edemediginden bahsederek Diyarbekir sancagmin yillik hasilatinda kiilliyetli artis meydana
geldiginin dikkate alinip maasina zam yapilmasini istedi. Fakat talebi, eyalet dahilindeki Van
ve Cizre kdimmakamliklarinin maaslarimin da ayni oldugu, ona zam yapilmasi durumunda
digerlerinin de talepte bulunacag: gerekge gosterilerek kabul edilmedi.!*

Sadaret tarafindan Siileyman Pasa’nin talebine iliskin yazinin muhtemelen Diyarbekir’e
hentiz ulasmadig1 bir sirada, Diyarbekir ve ¢evresinde ortaya ¢ikan kolera salgiindan Pasa
da etkilendi.’> O, 9 Eyliil 1848 tarihli bir yaziy1 Maliye Nazir1 Nafiz Pasa’ya gondererek istifa
etmek istedigini dile getirdi. Istifa yazisinda; bu ana kadar hak etmedigi halde nail oldugu
sinirsiz nimet ve ihsanin siikriinti hakkiyla yapmaktan aciz bulundugunu, memur edildigi
devlet hizmetlerinde cansiperane hareketle elinden geldigi mertebe c¢alistigini, padisahin
rizasma ve nizamlara uygun olarak iglerin iyi yiiriitiilmesi icin gayret gosterdigini, higbir
gorevden kaginmadigini belirtti. Ancak Diyarbekir'in havasinin vahim olmasi sebebiyle
buraya geldiginden beri zaman zaman sikint1 yasamasina ragmen gorevden imtina ettigi
seklinde yorumlanmamasi i¢in tahammiil etmek durumunda kalmaktan dert yandi. Bu sirada

13 BOA. A.MKT. 160/26.
4 BOA. A.MKT. 145/63.
15 Kolera salginina ragmen Siileyman Pasa’nin, Diyarbekir Tahaffuzhanesi'ne konulan Corbact Hoce adli sahis ile
beraber yirmi bir kisinin saliverilmesini emretmis olmasi Istanbul’'da tepki dogurmustu. Boylelikle salgmnin
Anadolu’nun tiimiine yayilmasi riski ortaya ¢ikti. Babiali oncelikle hadiseyi gizli tutarak meselenin i¢ yiiziini
anlamaya calisti. Bunun asil gerekgesi olarak da, Avrupali devletlerin tavirlarinin géz éniinde tutulmas: dikkat
¢ekmektedir. Buna dair Sadaret makamina takdim edilen 28 Zilhicce 1264/25 Kasim 1848 tarihli raporda soyle
denilmekteydi: “Keyfiyet, Meclis-i Sthhiyeye havale olunsa gecenlerde ahval-i hazira-i sihhiyeyi tahkik ve tecessiis
zimninda Fransa devleti tarafindan me’mftir gelip Fransa Sefareti tarafindan bil-icab Sihhiye Meclisi'ne ta’yin
olunan tabip ve sair meclis azalar1 arasinda bir takim makalata badi olarak bil-ahare Avupalilarin Osmanl Devleti
karantinalar1 hakkinda heniiz peyda olmakta olan emniyetin selbini mucib olacag1 asikar oldugundan muvafik-1
irade-i seniyeleri buyrulur ise evvel emirde vuku-u halin istilam ve tahkikiyle ona gore icabinin icrasi...” BOA.
MVL. 22/24 (Belgenin arkasinda, “Emirndme-i sami yazilmistir. 9 Rabiulahir 1264/15 Mart 1848” ibaresi yer
almaktadir).
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Diyarbekir’'de zuhur eden kolera hastaliginin kendisine de bulastigini, sthhatine kavusmakla
beraber bazi kalici arazlarin devam ettigini, tamamen iyilesemedigini, bu taraflarda
memuriyete basladigindan beri hayli zaman oldugunu, tebdil-i hava olmak {izere Diyarbekir’e
bagka birinin atanmasini teklif etti.!6

Nafiz Pasga, Siileyman Pasa’nin Diyarbekir’den ayrilmak istedigine iligkin talebini Sadaret
makamina takdim etti.’” Sunulan gerekge Sadaret tarafindan da hakli bulundu ve Sultan
Abdiilmecid’in tasdiki ile Pasa’nin gorevden azline karar verildi. Normal sartlar altinda yerine
tayin edilecek kisinin Diyarbekir'e varip gerekli teslim-teselliim islemleri yapildiktan sonra
vazifesinden ayrilmasi gerekmekteydi. Ancak Pasa'min hastaligi sebebiyle daha erken
ayrilmasma izin verildi. Sadaret makammin konuya iliskin yazisinda; halefinin o tarafa
varigina kadar beklemesinin rahatsizligina sebep olacag: dikkate alinarak, Kiirdistan Valisi
Esad Pasa’nin tensip edecegi bir zatin kaiimmakam vekili olarak gorevlendirilmesinden sonra
devir-teslim iglemini yapip Istanbul’a gelebilecegi belirtildi.’® Bunun iizerine Diyarbekir
Kaimmakam Vekilligi'ne Mardin Kazas1 Miidiirii Hac1 Siileyman Aga getirildi.

Siileyman Pasa aciliyet belirtmesine ragmen muhtemelen kis sartlar1 sebebiyle birkag ay
oyalandiktan sonra Istanbul’a dogru yola ¢ikti. Mazul biri olarak Diyarbekir’de bulundugu
glinlerde “Her kimin zimmetimde alacag1 var ise gelsin” diye nida ettirmis, hi¢ kimse bir
iddiada bulunmamaigst1.?? Kdimmakamlig1 dokuz — on ay siirmiis ise de defterdarlik yaptig:
siire de dikkate alindiginda iki buguk yil civarinda gorev yaptigr bolgede memnuniyet
oldukca yiiksek oldugu, idaresinden kimsenin sikayetci olmadig1 ve arkasinda iyi bir izlenim
biraktigr anlasilmaktadir. Bu durumun muhtelif cevreler tarafindan da dile getirildigi
goriilmektedir. Mesela Amid sehrinde ikamet etmekte olan ulema, suleha, meclis azalari,
imamlar, hatipler ve ahali adina temsilciler mahkemeye miiracaat ederek; Siileyman Pasa’nin
kanun ve nizamlara uygun hareketlerde bulundugunu, memleket islerini vaktinde ve yerinde
gorerek hazine mallarmi korudugunu, kaimmakamlig siiresince asayisi muhafaza ettigini,
herkes ile iyi iligkiler kurdugunu ve ciimle ahalinin kendisinin hasbi tavirlarindan razi ve
hosnut oldugunu beyan ederek bu dogrultuda bir ilam hazirlanmasini istemislerdi.”!

3. Siilleyman Pasa Hakkinda Yiiriitiilen Tahkikat

Siileyman Pasa, Istanbul’a dogru hareket ettikten bir siire sonra hakkinda riisvet iddialar
ortaya atildi. Babiali'ye bu yondeki ilk 6nemli bilgiler Anadolu Ordusu Miisiri Resid Pasa
tarafindan iletildi. Resid Pasanin askerlikle ilgili olmayan bdyle bir konuyu giindeme
getirmesinin sebebi, memleketin dort bir tarafinda meydana gelen yolsuzluk olaylarinin
oniinii kesmek maksadiyla hiikiimetin bilgi ve belge temini konusunda askeri personelden
yararlanma istegine yonelik talimat idi. Zira II. Mahmud’'un son zamanlarindan itibaren
sistematik olarak riisvet alma, usulsiiz vergi tahsil etme, mukataa ihalelerinde yolsuzluk
yapilmasi gibi suglarla miicadelede gosterilen biitiin kararliliga ve titizlige ragmen arzu edilen

16 BOA. AMKT. 150/100, Belge nu: 2 (Diyarbekir Kaimmakami Siileyman Pasa'nin 10 Sevval 1264/9 Eyliil 1848
tarihli yazisi).

17 BOA. A.MKT. 150/100, Belge nu: 1.

18 BOA. Bab-1 Asafi, Mektubi Kalemi Mithimme Evraki (A.MKT. MHM.), 7/85 (Sadaret’ten Siileyman Pasa’ya
gonderilen 19 Zilhicce 1264/16 Kasim 1848 tarihli yazi). Usul geregince Pasa, nezdinde bulunan mirimiranlik
nisanini Darphane'ye teslim etmisti. A. MKT. 218/87.

19 BOA. LMVL. 188/5680, Belge nu: 20. Bilahare bu goreve asaleten Karesi Kaimmakami Vasif Pasa getirilmistir.
Takvim-i Vekayi, 392 (21 Zilkade 1264/19 Ekim 1848).

20 BOA. I.MVL. 188/5680, Belge nu: 63.

21 BOA. IMVL. 142/3964, Belge nu:3 (Tarihsiz. [lAm Amid Naibi Mehmed Sadeddin Efendi tarafindan
hazirlanmigtir).
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derecede basar1 saglanamamisti. Bundan dolay1 en ticra yerlerde dahi zabitanin bulunmasi
dikkate alinarak ordu miisirlerine, gizli veya acik yollarla bu tiir ahaliye reva goriilen zuliim,
haksizlik, riigvet gibi olaylarin olup olmadiginin arastirilmasi, 6grenilmesi durumunda derhal
hiikiimete iletilmesi emredilmisti.?? Diyarbekir sancaginin eski kaimmakami olan Siileyman
Pasa’nin vazifede bulundugu miiddet igerisinde ahaliye nihayetsiz eza ve cefa gektirdigi, 4.000
keseye (2.000.000 kurus) yakin riisvet aldig1 dogrultusunda bazi rivayet ve istihbarat Resid
Pasa’ya da ulasmisti. O, bu gesit hareketlerin kiilliyen Padisah’in rizasma aykir1 oldugunu,
boyle hadiselerin meydana geldigi kazalarda lazim gelen tahkikatin yapilmas: gerektigini,
iddialarin dogru olmasi durumunda ahaliden alman akce ve sairenin geri verilerek
uygunsuzluklarin oniiniin kesilmesinin icap ettigini Kiirdistan Eyaleti Valisi Esad Pasa’ya
hem sifahi hem de yazili olarak iletti. Ayrica konuya iligkin elde ettigi biitiin bilgileri
Seraskerlik makami araciliiyla hiikiimete de bildirdi.?

Bu sirada Meclis-i Vala Evrak Miidiirii Birinci Muavini Mehmed Esrar Efendi'nin Anadolu
Ordusu’nun yetki alaninda biiytiik bir eyalet meclisi kurulmasi tasarisina iliskin goriismelerde
bulunmak, gerekli hazirliklar1 yapmak ve isleyisi saglamak {izere hususi gorevle bolgeye
gonderilmesine karar verilmisti. Esrar Efendi'nin Resid Pasa’nin aktardig: iddialari, garaz ve
husumetten uzak sekilde, gizli ve agik yollarla tetkik etmesi kararlastirild1 ve kendisine verilen
talimata bu konuda da yetkilendirildigi ilave edildi.?*

Ayn tarihlerde Siileyman Pasa da Istanbul’a ulasti. Kendisi derhal Meclis-i Vala'ya davet
edilerek hakkindaki iddialara iliskin savunmasi istendi.?” Stileyman Pasa iddialarmn timiinii
reddetti. Savunmasinda 6zetle, bulundugu memuriyetlerin hig birinde ve hi¢bir mahalde hig
kimseden riigvet olarak bir akge bile almadigini, icap edenlerle muhakeme olunabilecegini,
mazul oldugu halde yedi-sekiz ay kadar Diyarbekir’'de ikamet ettigi stirede kimse tarafindan
sikayet edilmedigini belirtti. Kendisine gorevi siiresince hediye olarak sadece yedi - sekiz katir
verildigini, Istanbul’a gelirken boynuna sarmak {izere beylerden birisinin sekiz yiiz kurus
kiymetinde bir sal verdigini, bedelinin 6denmesi teklif olundugunda kabul etmedigini,
bunlardan baska hicbir sey almadigini kesin sekilde beyan etti. Esasinda Pasa'nin yargilanmak
tizere Diyarbekir'e geri gonderilmesi gerekmekteydi. Ancak Meclis-i Vala, muhakeme
neticesinde beraat etmesi durumunda mirimiranlik riitbesini haiz olan birinin karsilastig
muameleden 6tiirii rencide olabilecegini dikkate ald1. Ustelik kendisi de viicutca aciz halde
idi. Dolayisiyla oOncelikle Esrar Efendi tarafindan yapilacak tahkikatin sonucunun
beklenmesine, kuvvetli su¢ unsuru bulunmasi halinde yargilanmak iizere Diyarbekir'e
gonderilmesine karar verildi. Boylelikle riigvet almadigimin ortaya ¢ikmasi durumunda hasta
bir mirimiranin uzun ve mesakkatli bir yolculuga katlanmasinin éniine de ge¢ilmis olacakti.
Keyfiyetin bu sekilde Ordu Miisiri ile Vali’ye bildirilmesi miinasip goriildii.?

Bu sirada Siileyman Pasa borglari ile aldig1 hediyelere dair bir listeyi hiikiimete takdim etti.
Pasa’nin beyanina gore Istanbul’a gelecegi sirada nakit yoniinden sikisik durumda idi. Bu
ylizden Alis Pagsa’nin yegeni olan eski Midyat Miidiirii Ahmed Hulusi Bey’den Eyliil 1849'da

2 BOA. I.MVL. 139/3842, Belge nu: 5.
2 BOA. I.MVL. 139/3842, Belge nu: 1 (Tarihsiz. Resid Pasa tarafindan Seraskerlik makamina génderilen yaz1).
2 BOA, IMVL, 139/3842, 141/3911.
% Inceleme yapilan donemde Meclis-i Vala aymi zamanda yiiksek mahkeme roliinii iistlenerek yargilama iglerine
de bakmaktaydi. Mehmet Seyitdanlioglu, Tanzimat Devrinde Meclis-i Vild. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
1994) 118-121.
26 BOA. I.MVL. 142/3964, Belge no:4 (Meclis-i Vala'min 29 Cemaziyelahir 1265/22 Mayis 1849 tarihli mazbatast);
Belge no: 5 (10 Recep 1265/1 Haziran 1849 tarihli arz tezkeresi ve 11 Recep 1265/2 Haziran 1849 tarihli irade.); BOA.
Amedi Kalemi Evraki (A.AMD.), 8/44.
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belirtecegi yerde 6denmek kaydiyla 20.000 kurus bor¢ alarak karsiiginda tahvil senedi
vermisti.?” Yine Istanbul’da belirtilen mahalle teslim edilmek kaydiyla Diyarbekir Meclisi'nde
Keldani milletinin temsilcisi olan tiiccardan Bedros bin Sihak’tan da tahvil senedi karsilig1
olmak tizere 5.000 kurus borg almisti. Ayrica Diyarbekir Meclisi azalarindan olan miiderris
Mehmed Naim Efendi marifetiyle Halep tarafindan satin alinmis olan dort bas inek
bahasindan yapilan 6demeler sonrasinda 2.673 kurus borcu kalmigti. Bu borcun da daha sonra
Naim Efendi tarafindan bildirilecek mahalle teslim kilmmacagina dair ikili arasinda anlasma
mevcut idi. Siileyman Pasa’nin Meclis-i Vala’daki ilk ifadesinde gorevi siiresince yedi-sekiz
katir hediye edildigini soylemesine ragmen verdigi listeye gore oldukca fazla hediye almis idi.
Hediye verenler arasinda Bagdat Valisi Necip Pasa, Musul Valisi Vecihi Pasa, Hakkari Valisi
Izzet Pasa, Trabzon Valisi Hayreddin Pasa (Diyarbekir Valisi iken), Ferik Emin Pasa, Meclis-i
Vala azasindan olup o sirada Bagdat tarafinda bulunan Ahmed Bey, Mirliva Siikrii Pasa gibi
tist diizey yoneticiler vardi. Ayrica Diyarbekir Naip Vekili Mehmed Saadeddin Efendi, Mus
Kaimmakam Vekili Giiranlizade Omer Bey, Diyarbekir Meclisi Azasi Dervis Aga, Garzan
Midiri Fettah Bey, Capakcur Kazasi Midiirii Siileyman Bey gibi mahalli yoneticiler de
bulunmaktaydi. Bunlar tarafindan verilen hediyeler at, esek gibi hayvanlarla bir takim siis ve
ev egyalar1 idi.?8

Siileyman Pasa’nin aldig1 bu hediyelere karsilik vermis olmasi muhtemeldir. Gergi verdigi
hediyelerden bahsetmemisse de, teamiil geregince ya Siileyman Pasa hediye vermis
karsihginda kendisine benzer bir sey hediye edilmistir yahut verilen bir hediyeye mukabele
etmistir. Nitekim Diyarbekir Meclisi azasindan ve bolgenin kadim hanedanindan olan Kasim
Aga, sorusturma kapsaminda verdigi ifadede Pasa’ya bir at hediye ettigini onun da kendisine
bir saati hediye olarak verdigini beyan etmistir.?’

Esrar Efendi, kendisine verilen emirname dogrultusunda ilk olarak Mus’ta Esad Pasa ile
goristii. Esad Pasa, rivayet olunan usulstizliikler hakkinda gerekli incelemeleri yapmak tizere
mahsus bir memur tayin ettiini, iddialarin herhangi bir garaz ve husumet giidiilmeden
hakkaniyet {izere ortaya ¢ikarilmasi igin Diyarbekir Livas1 Meclisi tarafindan teferruath bir
tahkikat yapilmasini Kdimmakam Ahmed Hamdi Pasa’ya 16 Temmuz 1849 tarihli buyrultu
ile emrettigini, ancak pek bir sey ¢ikmadig: bilgisini aktardi. Esad Pasa ile Esrar Efendi
tarafindan miistereken Sadaret makamina yollanan bir yazida da tahkikatin ¢ok yonlii olarak
yuriitildiigii, kil ucu kadar bile kusur meydana getirilmedigi ifade edildi.*

%7 Siileyman Pasa’nin bu borg ile ilgili olarak Ahmed Hulusi Bey’e verdigi senette; 15 Rabiilahir 1265/10 Mart 1849
tarihinde dergah-1 ali kapucubasilarindan Ahmed Hulusi Bey’den yirmi bin kurus borg alindig1, ayni senenin Eyliil
aymnda kendisinin Istanbul’da uygun gorecegi yere teslim edilecegi taahhiit edilmekteydi. BOA. LMVL. 188/5680,
Belge nu: 40.
28 BOA. I.MVL. 188/5680, Belge no: 49 (Siileyman Pasa’nin 13 Recep 1265/4 Haziran 1849 tarihli olarak hiikiimete
sundugu ve kendisine verilen hediyelerin ya da aldig1 bor¢ paranin listesi). Siileyman Pasa’nin beyan ettikleri ile
Diyarbekir'de yerinde yapilan arastirma sonucunda hazirlanan defterdeki kayitlarda bazi kiigiik farkliliklar oldugu
goriilmektedir. Mesela Diyarbekir'deki sorusturmada Besiri Kazasi Miidiirii Yusuf Aga adina sarrafi tarafindan bir
katir hediye edildigi yazilmis ise de Siileyman Pasa’nin beyaninda bu yoktur. Buna karsilik Kulp ve Hiyat kazasmnin
Miidiirii tarafindan higbir sey verilmedigi beyan edilmisken Siileyman Pasa’nin listesinde bir katir verildigi
yazilidir. Muhtemelen verilen hediyelerin miktar ve cinsleri dogru fakat hediye veren sahsin isminin yanls
yazilmasi s6z konusudur. Nitekim Siileyman Pasa, Diyarbekir Hakimi Esad Efendi’den bir miktar hediye aldigini
yazmigken, Diyarbekir Naip Vekili Mehmed Saadeddin Efendi s6z konusu hediyeleri kendisinin verdigini beyan
etmistir. BOA. LMVL. 188/5680, Belge no: 63 (15 Sevval 1265/3 Eyliil 1849 tarihli Diyarbekir Livast Meclisi'nin
hazirladig1 mazbata).
2 BOA. LMVL. 188/5680, Belge no: 63.
30 BOA. A.MKT. 214/65, Belge no: 1, 4.
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Buna karsilik Resid Pasa yiiriitiilen sorusturma siirecinden memnun degildi. O, Seraskerlik
makamina gonderdigi 14 Temmuz 1849 tarihli yazisinda, kiiclikliiglinden beri askerlik
mesleginde bulundugunu, Padisah sayesinde bircok riitbe ve nimete, mevki ve makama nail
oldugunu, verilen gorevleri layikiyla yerine getirmeye gayret ettigini belirtti. Bu kapsamda
Esad Pasa ile birlikte Van, Mus, Bitlis ve Hakkari sancaklarinda Tanzimat usuliiniin icrasinda
onemli bagarilar elde edildigini, Anadolu Ordusu’nun yetki alanindaki eyaletlerde asayisin
berkemal oldugunu vurguladiktan sonra su hususlara dikkat gekti: Eski Diyarbekir
Kaimmakamu Siileyman Paga vazifesi sirasinda sahsen menfaat elde etmek yoluna sapmustir.
Tanzimat usuliinii layikiyla ve hakkiyla icra etmeye bakmadigindan oralarin inzibati
sirazesinden c¢ikmustir. Kendisinin nizama mugayir olarak akge aldigi, zuliimler yaptigy,
bolgede tevatiir halinde konusulmaktadir. Bu konuda memleket ileri gelenlerinin ekseriyetle
kendisiyle ortak olmasindan dolayi rivayet edilen yolsuzluklarin biitiiniiyle meydana ¢ikmasi
miimkiin goriinmemektedir. Mesele hakkinda ¢ok yonlii bilgisi ve malumati olan ve yakin
zamanda gdrev siiresini tamamlayarak Istanbul’a dénen eski miiftiiden bilgi alindig: takdirde
hakikat meydana ¢ikacaktir. Resid Pasa, Esrar Efendi'nin marifetiyle tahkikatin icrasi ve
muhakemenin gerceklestirilmesi neticesinde, Diyarbekir sancaginda da inzibatin ve asayisin
yoluna gireceginden, ahalinin devletin adalet nimetinden hissedar olacagindan timitli
oldugunu da yazisinda dile getirmistir.>!

Resid Pasa’nin yazdig1 endiseleri dikkate alan Babiali, sorusturmada en iist diizeyde titizlik
gosterilmesi hususunda Esad Pasa ile Esrar Efendi’yi bir kere daha uyardi. Esad Pasa da aym
dogrultuda bir talimat1 Diyarbekir Kdimmakamligi'na yolladi. Bunun {izerine Diyarbekir'e
bagl kaza miidiirleri, ahali ileri gelenleri ile sarraflar Meclis’e davet edilerek, Siileyman
Pasa’ya her ne vermisler ise gizletmeksizin hakikati sdylemeleri, verilen para ve esyanin
sahiplerine iade edilecegi gizli ve acik surette herkese anlatildi. Ancak biitiin ¢abalara ragmen
hi¢ kimse, Siileyman Pasa’nin Istanbul’da hiikiimete teslim ettigi listede belirtilen borg ve
hediyelerin diginda, bir sey verdigini sdylemedi. Bu sebeple Meclis tarafindan hazirlanan
mazbatada, Pasa’nin herhangi bir kanunsuz icraati olmadig, kaimmakamliktan
ayrilmasimdan sonra epeyce bir zaman Diyarbekir’'de ikamet ettigi halde hakkinda bir dava
acillmadig1 veya iddia ileri siiriilmedigi, bunun da masumiyetine en biiyiik delil oldugu
vurguland1.3

31 BOA. 1.DH. 200/11402, Belge no:2. (Resid Pasa’nin Seraskerlik makamina gonderdigi 23 Saban 1265/14 Temmuz
1849 tarihli yazi); I.DH. 200/11402, Belge no:3. Resid Pasa, 6 Sevval 1265/25 Agustos 1849 tarihli yazisinda da
ylriitilmekte olan tahkikat ve muhakemenin usule uymadigmi, hatali islemler yapildigini belirterek Esrar
Efendi'nin Ramazan’dan birkag giin evvel Erzurum’a gelmis oldugunu, ufak tefek maddelerle ilgili tahkikatlarla
mesgul oldugunu, kendisine bazi tavsiye ve nasihatlerde buldugunu ifade etmekteydi. LMVL. 188/5680, Belge
no:60. Buna karsiik Esrar Efendi, Meclis-i Vala'ya gonderdigi 11 Zilkade 1265/28 Eyliil 1849 tarihli yazida;
Siileyman Pasa’nin yaptig1 rivayet olunan zuliimlerde bazi memleket ileri gelenleri ile ortakliklar1 oldugunu Resid
Pasa’nin yazili olarak beyan ettigini, meselenin tahkik edilerek ortaya ¢ikarilmas ile birlikte icap edenlerin
muhakemelerinin icrasmnin kendisinin vazifesi oldugunu, dogruluk ve hakkaniyet istikametinden bir adim
ayrilmaksizin bunlarin her kimler ise zahire ihraciyla beraber muhakemelerinin icrasina ve hakikatin meydana
cikarilmasina garazsizca calistigini yazmaktaydi. BOA. LMVL. 188/5680, Belge no: 82, 83.

32 BOA. 1.DH. 200/11402, Belge no:4 (Arz tezkeresi 7 Sevval 1265/26 Agustos 1849, frade 9 Sevval 1265/28 Agustos
1849).

33 BOA. LMVL. 188/5680, Belge no: 63 (Diyarbekir Livast Meclisi'nin 15 Sevval 1265/3 Eyliil 1849 tarihli mazbatas).
Hiikiimetin bu konudaki titizligi sebebiyle mahalli yetkililer en ufak bir siipheli durumdan azami oSlgiide
kaginmaktaydi. Mesela Siileyman Pasa’nin ortaklari zannedilen ileri gelenler ile meclis azalarinin namuslar
tizerine yemin ederek hazirlayip takdim ettikleri mazbatada Rum Metropoliti Makarios miihriinii hatali basmuisti.
Bunun yanlis anlagilabilecegi dikkate alinarak kendisi meclise davet edilmis ve neden bdyle yaptig1 sorulmustu.
Metropolit Makarios, tahkik edilen meselede malumat ve ifadesinin herkesle ayni oldugunu, bir sebebe veya garaza
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Istanbul’dan pes pese gonderilen fermanlar iizerine meseleyi daha kapsamli sekilde
arastirmak {izere Esad Pasa ile Esrar Efendi Mus'tan Diyarbekir'e gittiler. Esad Pasa
bagkanliginda toplanan Kiirdistan Eyaleti Meclisi tarafindan yapilan tahkikatin sonucu 30
Ekim 1849 tarihli mazbatada soyle anlatilmaktadir: Eski Diyarbekir Kdimmakami Siileyman
Pasa hakkinda rivayet olunan zuliim yapmak ve riisvet almak gibi hal ve hareketlere dair daha
once yapilan tahkikatin neticesi Diyarbekir Livasi Meclisi'nin 3 Eyliil 1849 tarihli mazbatasi ile
karara baglanmisti. Ancak bu hususun hiikiimetin emri dogrultusunda en kiigiik bir kuskuya
bile firsat vermeyecek sekilde tetkik edilmesi, sorumlularin her kimler ise meydana ¢ikarilarak
muhakemelerinin icrasi sonradan gelen ferman ile emredilmisti. Bundan dolay1 iddialar, bir
defa daha gizli ve agik sekilde tahkik olunduktan baska gerek Miisliimanlarin gerekse
reayanin diiriist ve muteber kimselerinden, millet reisleri ile kesis ve karabaslardan da
kendilerine gerekli teminatlar verilerek sorusturuldu. Bu sahislar verdikleri cevaplarda,
Siileyman Pasa’nin Diyarbekir’de memuriyete baglamasindan ayriligina degin Islam ve gayri
Miislim ahaliden gizli ve asikar bir akge riisvet aldigina, miidiirler ile sair insanlara danisikl
sekilde iltizam ihale eyledigine vakif olmadiklarini bildirdiler. Ayrica memleket ileri gelenleri
ile meclis azasindan da ortag1 olmadigini ve bilciimle ahali ve reayanin kendisinden hognut
ve razi bulundugunu belirttiler. Sayet Siileyman Pasa’nin Padisah’in r1zasina aykir1 bir hal ve
hareketi olmus olsaydi, bu kadar tahkikat ve tetkikat sonucunda mutlaka davacisinin ortaya
cikacag asikar iken hicbir sekilde davacisinin zuhur etmemesinin de bunun igin kuvvetli delil
oldugunu beyan ettiler.3*

Yapilan biitiin bu arastirmalarin neticesini Esrar Efendi, 3 Kasim 1849 tarihli yazisinda
sOyle Ozetlemistir: Siileyman Pasa’ya bir akge riisvet verildigine dair kimsenin malumati
bulunmamaktadir. ifadesine bagvurulanlar, zanniyat ile s6z sdylemege Padisahin da rizasinin
olamayacagini dile getirerek, kimseye haksiz yere “Siileyman Pasa’nin serikidir” diye iftira
atamayacaklarini beyan etmislerdir. Ciimle ahali kendisinden hosnut ve raz1 bulunmaktadir.
Bundan dolay1 rivayet olunan iddialar siibuta ermemistir.®

4. Riisvetin Belgesi: Bir Mektubun Dogurdugu Siipheler

Siileyman Pasa hakkindaki tahkikatin tamamlandig1 ve kendisinin sug¢suz bulundugu
diistintiliirken Midyat kazasmin eski miidiirii olan Ahmed Hulusi Bey tarafindan kendisine
hitaben yazilan bir mektup ile hesap pusulasi Esrar Efendi'nin eline gecti. Hesap pusulasinda
Ahmed Bey tarafindan muhtelif sahislara verilen paralarin dagilimi yer almaktaydi. Buna gore
Diyarbekir Mal Bagkatibi Halil Efendi’ye 2.000, Miiftii Dervis Efendi’ye 5.000, Tahrirat Katibi
Emin Efendi’ye 3.000, Siileyman Pagsa’nin dairesine harci-1 bab olarak 540, Katip Kiigiik Halil
Efendi’ye 200 ve Yani'ye 100 kurus olmak iizere toplam 10.840 kurus teslim edilmisti. Ahmed
Bey mektubunda; Midyat kazasmnin asar ve vergi miizayedesinin Pasa’nin marifetiyle
uhdesinde kaldigini, gorevlendirdigi adaminin Siileyman Pasa’nin emri oldugunu belirtmesi
tizerine pusulada belirtilen paralari ilgililere dagittigini belirtmekteydi. Ancak ¢ok gegcmeden
miidiirliikk gorevinden azledilip aldig: ihalenin de iptal edilmesi yiiziinden biiyiik Olciide
zarara ugradigini, Pasa hakkindaki tahkikatta sorulan sorulara uygun cevaplar verdigini,

dayanmadigini, miihriiniin ii¢ kogeli olmasi ve kendisinin Tiirk¢e okumasinin olmamasi sebebiyle ters tarafiyla
miihiirledigini yazih olarak beyan etmistir. BOA. L.MVL. 188/5680, Belge no: 92.
#BOA. I.MVL. 188/5680, Belge no: 43 (Kiirdistan Eyaleti Meclisi'nin 13 Zilhicce 1265/30 Ekim 1849 tarihli mazbatasi.
Mazbatada miihrii bulunanlar: Vali-i Eyalet-i Kiirdistan-Mehmed Esad Muhlis, Kdimmakam-1 Liva-i Diyarbekir-
Ahmed Hamdi, Defterdar-1 Eyalet-i Kiirdistan-Mehmed Raif, Muavin-i Miidiir-ii Evrak-Mehmed Esrar, Kiirdistan
Eyaleti Kadisi-Mustafa Asim, Naib-i Diyarbekir-Mehmed Sadeddin. Bu tarihte eyalet meclisi heniiz tesekkiil
etmemis oldugundan eyalet ile sancagin en yetkili memurlarindan bir meclis olusturuldugu goriilmektedir.)
35 BOA. I.MVL. 188/5680, Belge no: 93 (Esrar Efendi'nin 17 Zilhicce 1265/3 Kasim 1849 tarihli yazist).

- 942 -

HISTORY

STUDIES

INTERNATIONAL JOURNAL OF HISTORY




Riisvetin Belgesini Aramak: Diyarbekir Kdiimmakami Siileyman Pasa’nin Yargilanmasi

magduriyetinin giderilmesi i¢in bir ¢are bulunmasini istemekteydi. Ahmed Bey, daha 6nce
yazdig1 mektuba cevap alamadigini, bu sefer de cevap alamamasi durumunda bagka sekilde
¢6zlim bulmak igin girisimde bulunacagini mecburen ifade ettigini tehditkar bir tislupla
yazmist1.* Mektubun Esrar Efendi'nin eline nasil gectigi bilinmemektedir. Siileyman Pasa’ya
yaptig1 santajdan sonu¢ alamayinca kendisinin bir sekilde mektuptan haberdar etmis
olabilecegi akla gelse de, yiiriirliikteki Ceza Kanunnamesi'ne gore riisvet veren de alan da ayn1
sekilde cezalandirilmaktayd1.?”

Bahsedilen belgenin ortaya ¢ikmas: {izerine bu dogrultuda yeniden sorgulamalar yapildi.
Yapilan ¢alismalar Esad Pasa ile Esrar Efendi tarafindan miistereken Sadaret’e yollanan yazida
Ozetle soyle anlatilmaktaydi: Siileyman Pasa hakkindaki tahkikat kapsaminda ifadesine
bagvurulan diger sahsiyetler gibi Ahmed Hulusi Bey de bir akge bile vermedigini beyan
etmisti. Buna gore de mazbatalar ve yazilar hazirlanip Sadaret makamina takdim edilmisti. Bu
defa Ahmed Bey’in Siileyman Pasa’ya gondermek {izere mahremane yazdig1 yaz ile ekli
pusula Esrar Efendi tarafindan bir vesile ile ele gecirilerek okundugunda pusulada yazili
10.840 kurusun Siileyman Pasa'min emriyle dagitildigi anlasilmaktadir. Paralarin verilme
sebebi Midyat Midiirliigii ile birlikte asar ve vergi iltizammin uhdesine ihale edilmesidir.
Ancak bu emeline nail olamadigindan, akgelerin tarafina geri verilmemesi halinde bu kadar
zarara tahammiil edemeyeceginden bahsetmektedir. Pusulada ismi gecen Miiftii Dervis
Efendi’ye mesele soruldugunda Hekim Hanos'un oglu Oseb? adl1 zimmi vasitasiyla kendisine
5.000 kurusun gonderildigini fakat kabul etmeyerek iade ettigini, bu hususta yemin
edebilecegini beyan etmistir. Tahrirat Katibi Emin Efendi ise kendisine 3.000 kurus verildigini
1srarla kabul etmemis, o da yemin edebilecegini beyan etmistir.?® Ahmed Bey’in Siileyman
Pasa’ya borg¢ olarak verdigini beyan ettigi 20.000 kurusun, Siileyman Pasa tarafindan
Edirne’de bulunan hemsiresine ulastigina dair Alis Pasa tarafindan gelmis olan bir sukka ibraz
kilinmis ise de meselenin hakikati layikiyla anlagilamamuistir. Iki tarafin hallerine bakilirsa bu
akgeler alinmis ve verilmis gibi anlasilmakta ise de hentiz ser’an ve kanunen bir hiikiim tertip
edilecek derecede ispatlanamamustir. Siileyman Pasa ve katipleri Biiyiik Halil ile Kiigiik Halil
efendiler Istanbul’da bulunduklarindan kendilerinden konunun sorulmasi icap etmektedir.*

Diyarbekir'de Istanbul’daki sahislarin savunmasina basvurulamadigi igin riisvet eyleminin
gerceklesip gergeklesmedigi hususunda bir karar olusturulamadi. Sadece hiikiimetin geregini
yapmast icap ettigine isaret edilmekle yetinildi. Ozellikle Siileyman Paga’nin Ahmed Bey’den
Istanbul’da 6denmek iizere senet verdigi 20.000 kurusun riigvet parast olup olmadig1 da
anlagilamadi. Zira riigveti gizletmek maksadiyla boyle bir yola bagvurulmasi muhtemel idi.
Her ne kadar sonradan Alis Pasa’dan bu paranin Ahmed Bey’in Edirne’de bulunan kiz

% BOA. MVL. 230/47, Belge no:2 (Midyat eski Miidiirii Ahmed Hulusi Bey’den Siileyman Pasa’ya yazilan 15 Zilhicce
1265 tarihli sukka).

371840 tarihli Ceza Kanunnamesi'nin riigvet alan ve veren hakkindaki hiikmdi i¢in bkz. Resat Kaynar, Mustafa Resid
Pasa ve Tanzimat. (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 1985) 297. S6z konusu kanunnamenin tahlili hk. bkz. Rabia
Beyza Candan, “1840 Tarihli Ceza Kanunname-i Hiimayunu Incelemesi,” Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 1 (2015): 63-81.

38 fslam ceza muhakemeleri usuliinde istisnai haller disinda iddiay1 ispatlamak davaciya diismekte olup davali ise
yemin etmekle miikelleftir. Ayrintili bilgi igin bkz. Umit Koca, “Islam Ceza Muhakemesi Hukukunda Ispat Yiikii,”
Islam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 39 (2022): 93-115; Ahmet Akman, “Mecelle’de ispat Hukuku,” Sel¢cuk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi 32/1 (2024): 355-389.

% BOA. MVL. 230/47, Belge nu:1 (Esad Pasa ile Esrar Efendi tarafindan Sadaret makamina yazilan 21 Muharrem
1266/7 Aralik 1849 tarihli miisterek yazi.); Belge nu:31 (Esrar Efendi'nin 21 Muharrem 1266/7 Aralik 1849 tarihli
yazisi)
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kardesine gonderildigine dair bir yazi gelmis ise de tahkikatin baslamasi {izerine mi soz
konusu paranin 6dendigi yahut 6denmis gibi gosterildigi mechul kalmustir.

Bu olaydan birkag¢ ay sonra Hani Kazas1 Miidiirti Dakhan Bey, Siileyman Pasa ile mal
baskatibine ve diger bazi kimselere verilmek {izere Sandik Sarrafi Artin’e 6nce 2.500, sonra da
nakit ve esya bedeli olarak 7.300 kurus vermis oldugunu iddia ederek s6z konusu meblag:
Artin’den almak i¢in dava agti. Artin de belirtilen seyleri alip ilgililere verdigini ifade etmistir.
Mahkeme, Artin’in Hani Kazas1 Miidiirii'nden aldigini itiraf ettigi meblag1 geri 6demesine,
sayet aldiklarin1 bagkalarina vermis ise onlardan talepte bulunmas: gerektigine karar verdi.“

Resid Pasa, Esad Pasa ve Esrar Efendi tarafindan miistereken kaleme alinip Sadaret
makamina gonderilen 28 Subat 1850 tarihli yazida sorusturmada varilan nihai durum su
sekilde aktarilmaktaydi: Siileyman Pasa, Diyarbekir sancagina bagh kazalardan bazilarmin
asar ve vergilerini miizayede ederek miinhasiran kaza miidiirlerine ihalesinde beger - onar bin
kurus almay1 aliskanlik haline getirmisti. Bu miidiirler de verdiklerini koylerin asarmna
diledikleri gibi zam yaparak ahaliden tahsil etmiglerdi. Miiltezimler, baz1 kdylerin vergilerini
0demelerine ragmen iltizam bedellerini mal sandigmna teslim etmeyerek, “ahali {izerinde
bakayadir, tediyesine muhalefet ediyorlar” seklinde cevap verip paralar1 zimmetlerine
gecirmektedirler. Halen bu makule miidiirler ile ugrasilmaktadir. Biitiin bunlarin asli
sorumlusu Siileyman Pasa ile riisvet hususunda miisterek hareket eden Diyarbekir eski Mal
Bagkatibi olan Halil ile Timarat Katibi Mustafa Efendi’dir. Siilleyman Pasa ile Halil ve Mustafa
efendilerin riigvet aldiklar: tevatiir halinde sylenilmekte ise de ser’an sabit olmadig cihetle
bahse konu rivayetlerin sihhate yakin oldugu sdylenememektedir. Ancak rivayetler
biitliniiyle iftira degildir. Bunlarin su halleri Miiftii Dervis Efendi ile azadan Dervis Aga’ya
dahi sirayet etmistir. Onlarin da bazi miidiirleri sahiplenerek birer miktar sey almaya ciiret
ettikleri tahkikat sirasinda anlasilmistir. Baz1 miidiirlerin hallerine ve kazalarmn gelirlerine
bakildiginda, diisiik bedel ile ihaleyi alip bir kismini riisvet olarak dagitmis olmalari
muhtemeldir. Riisvete konu olan paralarm, aralarinda gizli surette verilip alinmis olmasi
sebebiyle ser’an siibutu imkansiz gibi goriinmektedir.*

5.Karar

Biitiin bilgileri toplayan Meclis-i Vala tarafindan konuya iliskin olarak hazirlanan 14 Ekim
1850 tarihli mazbatada su bilgilere yer verilmektedir: Stileyman Pasa, hakkinda rivayet olunan
mezalimden dolay1 ahval ve hareketlerinin tahkiki kapsaminda gizli ve agik etraflica tetkikat

4 BOA. MVL. 232/8, Belge nu:2, 5, 6. Hukuki islemlere gore, “Riisvet verenin, riisvet alani ve aracilar1 dava ederek
verilen seyleri geri almaga hakk: vardir... Riisvet veren ancak, alanin aracisin1 dava edebilir.” Ahmet Mumcu,
Osmanli Devletinde Riisvet. (Istanbul: Inkilap Kitabevi Yayinlari, 1985) 213.
4 BOA. MVL. 232/8, Belge nu:7 (Resid Pasa, Esad Pasa ve Esrar Efendi tarafindan miisterek kaleme alinip Sadaret
makamina gonderilen 15 Rabiulahir 1266/28 Subat 1850 tarihli yazi). Baz1 kazalarda naiplerin de riisvet olaylarmna
adlarmin karistig1 iddialar1 yayilmis ise de sorusturmalardan bir sey ¢ikmamistir. Meseld Hazro kazasmin eski
naibi olan Kazim Efendi'nin kaza miidiirii Kerim Aga’dan 2.500 kurus riisvet aldig1 iddiasi1 Seyhiilislamlik
tarafindan sorusturulmus, Seyhiilislam Arif Hikmet Efendi'nin 11 Cemaziyelahir 1266/24 Nisan 1850 tarihli
yazisinda belirtildigine gére Kazim Efendi, Kerim Aga'dan gerek riisvet ve gerekse diger surette bir akge
almadiktan bagka bir kere dahi yanina gelmedigini beyan etmistir. BOA. I.MVL. 188/5680, Belge nu: 101, 102. Bu
dénemde Diyarbekir Kaimmakam Vekili Haci Siileyman Aga hakkinda da, hem Diyarbekir'deki gorevi sirasinda
hem de Mardin'de miidiir olarak bulundugu dénemde ahaliye zuliim yaptigl, ordu ic¢in alinan levazimatin
bedellerini 6demedigi, riisvet aldigi, Tanzimat ilkelerine aykiri hareket ettigi yolunda birtakim iddialar ileri
siiriilmesi iizerine Mardin'de, Diyarbekir'de, Meclis-i Vald'da kapsamli tahkikat yapilmisti. Tahkikata iligkin
mahkeme kayitlari, Mardin Kazas1 Meclisi kararlari, Diyarbekir Livast Meclisi mazbatas: ve Esad Pasa ile Esrar
Efendi'nin yazilar1 dikkate alinarak Meclis-i Vala tarafindan Hac1 Siileyman Aga’'nin sugsuzluguna hitkmedilmisti.
BOA. I.MVL. 188/5680, Belge nu: 21, 26, 32, 45, 117, 118; A.MKT. 214/65, Belge nu: 1.
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ve tahkikat yapilmistir. Gerek mahallerinden gonderilen evrak muhtevasina ve gerekse
ahalinin diiriist ve muteber bazi ileri gelenlerinin vaki olan ifadelerine nazaran rivayet edilen
iddialar siibuta ermemistir. Fakat Siileyman Pasa’nin Meclis-i Vala'ya verdigi pusula dikkate
alindiginda ciiz’i hediye olarak bazi seyler aldig1 anlasilmaktadir.#? Midyat Kazas1 Ahmed
Bey’in deruhte eylemis oldugu asardan dolay: biraz menfaati oldugu hususu bir kere daha
tetkike muhtag gortinmektedir. Bu hususta Esrar Efendi, riisveti rivayet edenlerin
gonderilmesini Miisir Resid Pasa’dan istemis, o da dnceden Anadolu Ordusu Reis-i Erkam
olarak gorev yapan ve halen Istanbul’da bulunan Ferik Emin Paga’dan bilgi aldigini,
keyfiyetin ondan sual olunmasmi yazmisti. Konunun sorulmasi iizerine Emin Pagsa, Meclis-i
Vala'ya sundugu miizekkeresinde Siileyman Pasa’dan hi¢ bahsetmemisti. Hani Kazasi
Miidiirii Dakhan Bey, Pasa ile mal bagkatibine ve sair baz1 kimselere verilmek tizere Sandik
Sarraf1 Artin’e 6nce 2.500, sonra da 7.300 kurus vermis oldugundan s6z konusu meblag: almak
icin dava agmisti. Artin’in de belirtilen seyleri alip ilgililere verdigini sdylemis oldugu
Diyarbekir Meclisi'nin mazbatasi ile iki mahkeme ilamindan anlagilmaktadir. Dakhan Bey’in
Siileyman Pasa ile sair bazi kimselere vermek iizere Sarraf Artin’e vermis oldugu paranin ser’i
bakimdan nasil degerlendirilmesi gerektigi hususunu agikliga kavusturmak maksadiyla gelen
evrak Seyhiilislamlik makamina havale edilmis idi. Buradan verilen cevapta, bu belgelerin s6z
konusu fiiller bakimindan delil sayilmaya ve hiikiim vermeye yeterli olmadig1 yolunda goriis
belirtilmisti. Bununla birlikte Dakhan Bey’den belirtilen miktarda para ile bir adet sal aldigim
Sarraf Artin ikrar etmisti. Fakat Siileyman Pasa’ya verildiginin sabit olmadigina bakildiginda
bunlarm kendisinde kalmis oldugu diisiiniilmektedir. Bu hale gore Artin’in miifteri oldugu
dahi ileri stirtilebilir. Faraza Artin, aldig1 seyleri zimmetinde birakmayip da baskasma
verildigini ispat eder ise, o zaman bedelini o kisiden ya da kisilerden tahsil etmesi lazim
gelmektedir. Netice itibariyla Artin’in Dakhan Bey’den aldig1 paray: kendisine iade etmesi
gerekmektedir. S6z konusu paray1 Siileyman Paga’ya vermedigi halde verdigini ifade etmek
suretiyle iftira sugu isledigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden siiresiz olarak eyalet icerisinde
miinasip bir mahalle siirgiin edilmesine, biitiin bunlardan dolay: Siileyman Pasa hakkinda
herhangi bir hiikiim tesisine mahal olmadigina karar verilmigtir.*

Siileyman Pasa hakkindaki suglamalardan aklanmis, sonrasinda daha fazla yasamayarak
Nisan 1851’'de vefat edip Haydarpasa’da defnedildi. Vefatindan sonra 250 bin kurustan fazla
borcu oldugu ortaya ¢ikti. Bu yiizden hanimi Serife Fatma kocasmin terekesinin borcuna
yetmedigini, kendisinin eski Darphane-i Amire Nazir1 Ibrahim Sarim Efendi'nin kizi
oldugunu, babasinin vefati sirasinda muhallefatinin tamamiyla hazineye intikal ettirildigini,

# Siileyman Pasa’nin yargilandig: sirada at, katir, koyun gibi hayvanlarin hediye olarak alinip verilmesinde bir
sakinca goriilmemekteydi. Ancak bazi memurlarin riigveti hediye kilif1 altina sokmaya ¢alismasi, boylelikle riigvet
sugundan siyrilmaya yonelmesi tizerine 1850’de hediye konusunda ayrintili yasaklamalara gidilerek yag, bal, at,
katir gibi bir takim hediyelerin padisahin izni olmadan kabulii yasaklandi. Yiiksel Celik “Tanzimat Devrinde
Riigvet-Hediye Ikilemi ve Bu Alandaki Yolsuzluklar: Onleme Cabalari,” Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi 15 (2006):
44-45, 53. Riigvet ile hediye arasindaki ayrimi belirlemek zor olmakla birlikte genel kanaat riisvet amagl hediye,
veren tarafin alan kisiden bir menfaat beklentisine veya teminine yonelik olmasidir. Fikhi anlamda oldukga ihtilafli
olan bu konuya dair bkz. Hikmet Akdemir, “Dini Kaynaklarda Hediye Riisvet Ayrimi,” Harran Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 19 (2008): 25-31; Mehmet Umiitli, “Islam Hukukunda Riisvet Sucu ve Hukuki Sonuclar1” (yliksek
lisans tezi, Ankara Universitesi, 2006) 63-74.
3 BOA. .MVL. 188/5680, Belge no: 23; L.MVL. 188/5680, Belge no: 117 (7 Zilhicce 1266/14 Ekim 1850 tarihli Meclis-i
V4la mazbatasi). LMVL. 188/5680, Belge no:118 (2 Muharrem 1267/7 Kasim 1850 tarihli arz tezkeresi ve 4 Muharrem
1267/9 Kasim 1850 tarihli irade). Tahkikatin sonucunda almnan kararlar Esad Pasa ile Esrar Efendi’ye Sadaret
tarafindan 16 Muharrem 1267/21 Kasim 1850 tarihli sukka ile bildirilmisti. BOA. Bab-1 Asafi, Mektubi Kalemi-
Umum Vilayat (A.MKT. UM.), 40/8.
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hayatini stirdiirecek miktarda maas tahsis edilmesi i¢in miiracaat ettiyse de yeterli maddi
imkana sahip oldugu gerekgesiyle istegi uygun goriilmedi.*

Sonug¢

Siileyman Pasa, kalemiye ziimresi icinden ¢ikip pasalik riitbesine nail olmakla birlikte
genelde mali islerle ilgili gorevlerde bulundu. Miilki idarecilik gorevi de zaten bir yildan kisa
siirdii. Cogunlukla Istanbul’da calismis biri olarak gerek II. Mahmud doneminde gerekse
Tanzimat yillarinda devletin riisvete kars1 tutumunu ¢ok iyi bilecek bir konumdaydi. Ayni
zamanda konu ile ilgili mevzuata ve teamiil haline gelmis uygulamalara da vakif oldugu
tahmin edilmektedir. Bu yiizden oldukca ciiretkar sekilde birtakim hediyeler alip — vermesi
karsisinda herhangi bir cezal yaptirima maruz kalmayacagmi bilmekteydi. Kendisinin
miibalagali denilecek 6lgiide hediye almasinin, muhtemelen karsilik da vermesinin somut bir
menfaat saglama diisiincesine dayali olup olmadig: tespit edilmese de bunun siradan bir
davranig tarzi olmadig1 akla gelmektedir. Onunla ilgili tahkikattan kisa bir siire sonra
memurlarin  hediye almasmin yasaklanmasi, zaruri hallerde merkezden izin alma
mecburiyetinin getirilmesi, alinan hediyelerin hazine mali sayilmas1 bu tiir davraniglardan
duyulan rahatsizliklarin had safhaya ulastigini gostermektedir.

Onemli bir husus da riigvet alindig1 yolunda kanaate varilmast; fakat ispatlayici ve hukuki
delil niteligi saglayic1 bir kaynaga ulasilmasindaki zorlugun Siileyman Pasa ile ilgili tahkikatta
da yagsanmis olmasidir. Kanaat ile yargilayamama ve hiikiim verememe durumunun burada
da yasanmis oldugu goriilmektedir. Konuyu aragtirmakla gorevli 6zel memurun, Siileyman
Pasa’min amiri olan valinin ve nihayet iilkenin dogusundaki en {ist diizeydeki ordu
kumandaninin kanaatleri riisvet alma eyleminin gerceklestigi yolunda olmakla birlikte,
hukuken bunun ispatlanmasina yetecek delil bulunamadigindan dolayr hiikiim tesis
edilemedi. Zaten kendileri de riisvetin gizli bir fiil oldugunu, taraflarin ¢ikarlarina hizmet
ettigini, yasa geregi hem riisvet alanin hem de verenin cezalandirilmasi sebebiyle faillerin
aralarinda delil birakmaksizin isbirligi yaptiklarni dile getirerek ispat imkani bulmanin
zorluguna dikkat cekmekteydiler.

Ote yandan riigvet alanlarin ve verenlerin kendilerini gizletmek icin kanunen sakincali
olmayacak derecede yol ve yontemler bulmak konusunda bir hayli maharetli olduklar:
goriilmektedir. Nitekim riisvet veren kisiden bor¢ alinmis gibi gosterilmesi boyle bir ortbas
etme vasitast olarak dikkat ¢ekmektedir. Siileyman Pasa'nin Ahmed Bey’e Istanbul’da
odenmek {izere senet vererek yirmi bin kurus bor¢ almasina karsilik, tahkikat {izerine
alacaklinin Edirne’deki kiz kardesine paranin gonderildigine dair Alis Pasa’dan bir mektubun
temin edilmesi bunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bu durum, Tanzimat devri
yonetici kadrosu iginde, riisvet konusunun devlete verdigi zarara karst duyarh bir kesimin
oldugunu, ancak fiilin dogasi geregi miicadelenin kolay olmadigini ortaya koymaktadir.

# BOA. MVL. 101/52. Mali incelemeler sirasinda Siileyman Pasa’nin giimriikten kaynakli 50 bin kurus zimmeti
ortaya ¢ikmis ve bu meblag oglu Mehmed Tevfik Bey’den tahsil edilmis ise de, kendisinin bu konudaki muhasebe
kayitlarinin yeniden incelenmesine yonelik bir miiracaati oldugu goriilmektedir. Sadaret makamu tarafindan
hakkaniyetin ortaya ¢ikmasi icin gerekli incelemenin yapilmas: Maliye Nezareti'ne emredilmis idi. BOA. Bab-1
Asafi, Mektubi Kalemi-Nezaretler (A.MKT. NZD.), 234/49 (Belgenin arkasindaki tarih: 7 Muharrem 1274/28
Agustos 1857).
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SUMMARY

In the Tanzimat Edict, one of the most important problems of the state and society for a long time
had been the bribery of officials. For this reason, it was promised that such incidents would be
eliminated by a law to be enacted. Indeed, the Penal Code enacted in 1840 stipulated that bribe-takers
and bribe-givers would be severely punished. Nevertheless, it is seen that it was not easy to fight against
bribery, where both the giver and the receiver were satisfied, they gained some common interests,
transactions were made in secret and legalised. This is evidenced by the allegations against Suleiman
Pasha, the district governor of Diyarbekir, and the actions taken against him, despite the fact that nearly
ten years had passed since the proclamation of the Edict of Tanzimat.

Suleiman Pasha was a bureaucrat who was appointed as the Treasurer of the Province of Diyarbekir
in early April 1846. During his tenure, he made an impression with his efforts to uncover the unrecorded
revenues belonging to the treasury and to prevent the loss of revenue in tenders. He also played an
important role in the complete and timely logistics of the military operation due to the rebellion of
Bedirhan Bey, Emir of Cizre, which occupied the state for a long time. Upon the appreciation of his
services by the Sublime Porte, with the approval of Sultan Abdiilmecid, he was rewarded with the rank
of brigadier general (mirlivalik), which had a more military characteristic, and was given the title of
‘pasha’.

Suleiman Pasha, who wanted to benefit from his favourable image in the capital, demanded an
increase in his salary. However, his request was rejected on the grounds that all civil servants with the
same status had the same salary. Thereupon, he informed Istanbul that he had contracted cholera, that
although he had recovered from the disease, its effects had left him incapacitated, that he had been
serving here for two and a half years, and that the climate of the region had put him in a difficult
situation, and that he wished to resign (9 September 1848). The Sublime Porte accepted his excuse. He
returned to Istanbul after making the necessary handover. Before returning to Istanbul, he made some
announcements and asked those who had rights in him to apply for their rights, but no one appeared.

Shortly after Suleiman Pasha's resignation, some allegations and complaints about his taking bribes
and oppressing the people reached Istanbul. The government immediately started an investigation.
When Suleiman Pasha was asked about the allegations, he flatly denied the accusations and demanded
to be judged with the plaintiffs. Upon this, the Porte, with the initiative of Esrar Efendi, who was sent
as a special officer from Istanbul, decided that the allegations would first be investigated by the
Diyarbekir Assembly, that all kinds of secret and open investigations would be carried out, and that
Siileyman Pasha would be sent to Diyarbekir to be tried if an element of crime was found.

The investigation was conducted in a multifaceted manner under the supervision and control of
Resid Pasha, Commander of the Anatolian Army, and Esad Pasha, Governor of Kurdistan. No one came
forward to claim that Suleiman Pasha had taken bribes from them. However, it was stated that various
state officials, especially governors and commanders, gave animals such as horses, mules, donkeys and
some household and ornamental items as gifts. Before 1850, such gifts given to officials were not
considered as bribes. In fact, he had included a list of such gifts in a notebook he gave to the government.
Thus, the Sanjak Council of Diyarbekir decided that Suleiman Pasha had not received any bribes or
similar money from anyone, and a report was prepared accordingly. This report was discussed once
more in the Kurdistan Province Assembly, which convened under the chairmanship of Asad Pasha. All
the allegations, testimonies and the report were analysed again. In the end, it was decided that there
was no evidence of bribery. It is seen that this was also the opinion of the government.

When it was thought that the case against Suleiman Pasha had been finalised, a letter addressed to
him reached the special officer Esrar Efendi. The letter was written by Ahmed Hulusi Bey, who had
been dismissed from his position as the director of Midyat for corruption. Ahmed Bey stated that he
had been appointed as the director of Mardin thanks to Suleiman Pasha and other officials, that he had
been entrusted with the collection of taxes, that he had distributed 10,840 cents (kurus) to those who
had contributed, but now that he had been dismissed, he had suffered great losses and demanded the
return of the money he had given. However, those mentioned in the letter declared that they had not
received any such money. The office of Shaykhulislam also ruled that the letter alone could not be legal
evidence according to the Sharia. Thus, Pasha was acquitted of all charges against him.
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