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Realpolitik Baglamda Iran’in Azerbaycan Politikasi

Kadir Sancak!

OZET

Realpolitik kavrami ilk defa 19. yiizyilda Almanya’da kullanilmistir ancak dis politikada
realpolitik uygulamalarin tarihi antik donemlere kadar uzanmaktadir. Kisaca, siyasette pragmatizm
olarak tanimlanan realpolitik yaklagim, uluslararasi iliskilerde giinlimiizde de uygulanmaktadir.
Ancak ahlaki ilkelere bagli kalmay1 reddeden Realpolitik kavrami, bu baglamda muteber bir kavram
degildir ve devletler dig politikalarina dair tanimlamalarda bulunurken bu tabiri kullanmamayi tercih
etmektedir.

1979 yilindaki Islam Devrimi’nden sonra Iran, dis politikasinda dini ve mezhepsel
sOylemleri sik¢a kullanmakta, bu da dis politikasinin temel dinamiklerinin ideolojik veya dini
degerler oldugu algisim giiclendirmektedir. Bu calisma, Iran’in dis politikasina dair yerlesik algilar:
sorgulamakta ve realpolitik yaklagimin modern dis politikada nasil isledigine dair 6nemli bir bakis
acis1 sunmaktadir. Bu baglamda calisma, iran’m goriindiigii gibi ideolojik saiklerle degil realpolitik
bir anlayigla hareket ettiini savunmakta ve bunu Azerbaycan 6rnegi iizerinden gostermektedir.
Calismanin  kapsami Iran’in Azerbaycan politikasi ile sinirlandirilmakta ancak Ermenistan
iizerinden kiyaslama yapilarak meselenin daha iyi anlagilmasi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Realpolitik, Reelpolitik, Iran, Azerbaycan, Dis Politika, Ermenistan.

Iran’s Azerbaijan Policy in Realpolitik Context

ABSTRACT

The concept of realpolitik was first utilised in Germany during the 19th century; however,
the history of realpolitik practices in foreign policy can be traced back to ancient times. Simply
defined as pragmatism in politics, the realpolitik approach is still practised in international relations
in the present day. Nevertheless, the notion of realpolitik, which eschews moral principles, is not a
prestigious concept in this context, and states tend to refrain from employing this term when
describing their foreign policies.

Following the Islamic Revolution of 1979, Iran frequently utilised religious and sectarian
discourses in its foreign policy, thereby reinforcing the perception that the fundamental dynamics of
its foreign policy were ideological or religious in nature. Nevertheless, this study contends that Iran's
actions are not predominantly driven by ideological motivations, as previously assumed, but rather
are informed by a Realpolitik approach. This assertion is substantiated through the analysis of Iran's
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engagement with Azerbaijan. The study calls into question the established perceptions of Iran's
foreign policy and provides an important perspective on how the Realpolitik approach works in
modern foreign policy. While the study's primary focus remains on Iran's policy towards Azerbaijan,
it seeks to enrich understanding of the subject by making a comparison with Armenia.

Keywords: Realpolitik, Iran, Azerbaijan, Foreign Policy, Armenia.

1. GIRIS

Uluslararas: iligkilerdeki gii¢ miicadelesinin tarihi, devletlerin ulusal ¢ikarlarini koruma ve
stirdlirme ¢abalar1 baglaminda antik donemlere kadar uzanmaktadir. Her devlet arzu ettigi
sonuclara ulagabilmek i¢in iilkenin ve uluslararasi sistemin yapisina bagli olarak idealist
veya realist karakterde dis politika yiiriitmektedir. Ancak zaman zaman realpolitik
uygulamalar ile idealist soylemler arasinda uyumsuzluk ve geliskiler ortaya ¢ikmakta ve
ozellikle iran gibi ideolojik yonelimleri giiclii olan aktdrlerde bu durum belirgin bir sekilde
gbzlemlenmektedir. Iran, dis politikasim biiyiik dl¢iide Islam Devrimi ideallerine ve Siilik
temelli bir ideolojik gergeveye dayandirirken, bu séylemlerinin pratikte ulusal ¢ikar ve gii¢
dengesi hesaplamalariyla ¢elistigi durumlar sikga ortaya ¢ikmaktadir.

[ran’in idealist sdylemleri, Miisliimanlarin birligi, adaletin tesisi ve zulme kars1 durus gibi
degerlerle sekillenmektedir. Buna ilave olarak Siilik, bu sdylemlerde hem dini bir
motivasyon hem de siyasi bir ara¢ olarak 6nemli rol oynamaktadir. Bu idealler, iran’in
bolgesel ve kiiresel politikasinda moral bir dayanak sunarken, ayni zamanda dis politika
kararlarinin mesruiyetini artirmak i¢in kullanilmaktadir. Ancak bolgedeki giic miicadelesi
ve gi¢ dengeleri dikkate alindiginda bu ideolojik yaklasim ulusal menfaatlerle
celisebilmektedir. Pratikte, Iran’in politikalar, ulusal giivenligini koruma, bolgesel
etkinligini artirma ve kiiresel yaptirimlar gibi tehditlerle basa ¢ikma zorunlulugu nedeniyle
realpolitik bir ¢ergeveye kayabilmektedir. Bu baglamda ideallerle uyusmayan ittifaklar
kurma, taktiksel uzlagsmalar yapma veya sert gii¢c unsurlarina bagvurma gibi politikalar, bu
celiskinin somut ifadeleri olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Bu calismanin énemi, iran’m dis politikasina dair yaygin algilar1 sorgulamasindan ve
ozellikle 1979 Islam Devrimi sonrasi dis politikada ideolojik veya dini saiklerin belirleyici
oldugu yoniindeki goriislere alternatif bir bakis agis1 sunmasindan kaynaklanmaktadir. Bu
bakis agisi, Iran’in dis politikasini daha kapsamli ve derinlemesine anlamamiza katkida
bulunurken, ayni zamanda uluslararasi iligkilerde idealist sdylemler ile ¢ikar odakli
yaklagimlar arasindaki dinamikleri incelemek i¢in de 6nemli bir ¢er¢ceve sunmaktadir.

Calismanin amaci, Iran’in dis politikasinda dini sdylemlerin stratejik bir ara¢ olarak
kullanildigim1 ve temel belirleyici faktoriin pragmatik cikarlar oldugunu gostermektir.
Calisma, 6zellikle Iran’in Azerbaycan’a ydnelik politikalarini inceleyerek, ideolojik veya
mezhepsel bir temele dayanmadan, fran’mn dis politikasinda Realpolitik anlayigmnin nasil
isledigini Azerbaycan O6rnegi lizerinden ortaya koymay1 hedeflemektedir.
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Calismada nitel arastirma yontemine dayali literatiir taramas1 yapilarak mevcut dis politika
analizleri 1s18inda, Iran’in stratejik hamlelerinin arkasindaki pragmatik ¢ikarlar
incelenmistir. Agirlikli olarak alana dair ingilizce ve Tiirkce makalelerden yararlanilmus,
cok az da olsa internet haber siteleri kullanilmistir. Konunun &zii iran’m Azerbaycan
politikast olmakla birlikte zaman zaman Ermenistan politikas1 tizerinden bir karsilagtirma
yapilarak meselenin daha iyi anlagilmasi hedeflenmistir.

Calismanin kavramsal gercevesini olusturan realpolitik tabiri siyasi tarih ve uluslararasi
iliskilere dair Tiirkce metinlerde yaygin bir sekilde kullamilmakta ancak kavramsal
aciklamalardan ziyade genellikle bir cimlelik tanimla gegistirilmektedir. Tiirkge literatiir
incelendiginde ¢alismanin konusunu olusturacak sekilde realpolitik tabirini kavramsal bir
baglamda ele alan oldukc¢a az sayida ¢alisma yapildigr goriilmektedir. Okyar ve Giines’in
(2016) yazdig1 “Reel Politigi Smirlandiran Kamuoyu:Niikleer iran Ornegi” adli makalede
realpolitik kavrami daha ziyade realist teorinin ilkeleri baglaminda ele alinmis, devaminda
fran kamuoyunun dis politika iizerindeki etkisi anlatilmistir. Tuncarslan’m (2018)
“Uluslararas1 Sorunlarin Coziimiinde Normatif ve Reel Politik Ara¢larin Karsilastirmali
Bir Analizi: Iran ve Suriye Krizi’nde Tiirkiye’nin Arabuluculugu” adli makalesinde ise
realpolitigin kavramsal agiklamasi oldukg¢a sinirli tutulmus, agirlikli olarak Tiirkiye’nin
arabuluculuk rolii {izerinde durulmustur. Ozbay’m (2007) “Realpolitik, Pragmatizm,
Ulusal Cikarlar ve Niikleer Program Ekseninde Diinden Bugiine Rusya-iran iliskileri” adl
kitap bolimiinde ise baglik olarak realpolitik tabiri kullanilmis olsa da metinde kavramsal
bir agiklama yapilmamis, Rusya- Iran iliskilerinin bugiine kadar olan tarihi boyutu ele
almmistir. Yazgan’in (2010) “Normatif Giig Kavrami ve Realpolitik arasinda Avrupa
Birligi'nin Orta Asya Ulkeleri ile iliskileri” adli makalesinde ise realpolitik kavraminn
teorik boyutuna temas edilmeden dogrudan AB’nin Orta Asya iilkeleri ile iligkileri ele
almmistir. Ayaz’in (2018) “Realpolitik: Goktiirk-Bizans Miinasebetlerini  Yeniden
Yorumlamak™ adli bildirisinde ise ayni sekilde realpolitik kavramina ¢alisma basliginda
yer verilmis ancak metnin igerisinde kavrama iliskin bir agiklama yapilmamistir.
Tiirkiye’de dogrudan realpolitikle ilgili Tiirk¢e tez yazilmamisken Ingilizce olarak biri
yiiksek lisans, {igii doktora tezi olmak iizere dort tez ¢alismasi yapilmugtir.

Tiirkge litaretiirde Realpolitikle ilgili calisma sayis1 oldukga az iken Iran’in Devrim sonrasi
dis politikasin1 ve Iran-Azerbaycan iliskilerinin tarihi seyrini anlatan bir ¢ok g¢alisma
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda fran’in dis politikasinin Devrim sonras: temel ilkeleri ele
almmakta ve yasanan degisime isaret edilmektedir.(Sari, 2015; Sanyiirek, 2018;
Rigiderakhshan, 2020; Elias ve Erol, 2021; Ates Tan, 2024; Karaoglu, 2021; Sahin, 2011)
[ran-Azerbaycan iliskilerini anlatan ¢alisma sayisi ise daha fazladir ve bir kismina
kaynakg¢ada yer verilen ¢aligmalarin tamamina burada yer vermek pek miimkiin degildir.
Bunlara ilave olarak iki iilke iligkilerini farkli boyutlari ile ele alan yirmiden fazla yiiksek
lisans ve doktora tezi bulunmaktadir. Ancak bu calisma, Iran-Azerbaycan iliskilerini
realpolitik bir perspektiften ele alarak benzer arastirmalardan ayrigmaktadir.

2. KAVRAMSAL CERCEVE
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Realpolitik kavraminin ne olduguna temas etmeden Once tabirin Tiirkgedeki yazilisi ile
ilgili durumu agikliga kavusturmak faydali olacaktir. Tiirkce literatiirde realpolitik tabirinin
yazimma dair bir uzlasi olusmus degildir. Tirk Dil Kurumu Soézligiinde realpolitik
kavramina yer verilmezken konuya dair Tiirk¢e metinlerde realpolitik yaninda, reel politik
(Okyar & Giines, 2016), reelpolitik (Islam, 2024), reel-politik (Toku) gibi farkli yazim
sekilleri bulunmaktadir. Ancak realpolitik seklindeki yazim daha yaygindir ve bu
calismada da Almanca aslina uygun olarak realpolitik seklindeki yazim tercih edilmektedir.

Realpolitik teriminin kokeni 19. Yiizyilin ortalarina kadar uzanmaktadir. Kavram ilk defa
Alman yazar ve devlet adam1 Ludwig von Rochau'nun 1853'te yazdig1 "Grundsétze der
Realpolitik Angewendet auf die Staatlichen Zustinde Deutschlands" adli eserinde
kullanilmistir. Bir yayinci ve liberal siyasi reform savunucusu olan Ludwig von Rochau,
bu ilk kullanim sonrasinda 1869'da yayinlanan eserinin ikinci cildinde kavrama dair daha
ayrintili agiklamalarda bulunmustur (Mohammed, 2023, 2-3). Ancak kavrami literatiire
kazandiran Rochau, sonraki dénemlerde biiyiik 6lgtide unutulmustur (Bew, 2014, s. 42).
Otto von Bismarck’in Almanya’nin birlesmesinde takip ettigi dis politika realpolitikle
iligkilendirilmis ve bu durum kavrama olan ilgiyi artirmistir. Alman kokenli bu kavrama
Ingilizler de kayitsiz kalmamis ve 1872 yilinda ingilizce terciime bir eserde ilk kez
realpolitikten s6z edilmistir. Ancak Ingilizce ¢alismalarda yaygin olarak kullaniimaya
baslanmast daha ziyade 1890’larin ortalarindan itibaren ve oOzellikle de Alman dis
politikasinin elestirisi baglaminda olmustur. Ingilizlerle birlikte Alman liberaller de
realpolitik dis politikaya elestirel bir bakis agisiyla yaklagmiglardir (Mohammed, 2023).

Her ne kadar tabir ilk olarak Almanlar tarafindan kullanilmis olsa da realpolitik yaklagimin
Almanlara ait bir dis politika yontemi olmadig1 6zellikle ingiliz yazarlar tarafindan dile
getirilmistir. Emery’ye gore Almanlar realpolitigi icat etmemis, sadece zaten var olan bir
seyin adini koymuslardir (Henry C., 1915, s. 450). Nitekim realpolitik Almanlarla
baslamamis, antik donemden bugiine bir¢ok isim kavramin gelisimine katki saglamistir.
MO 6. yiizyilda yasamis olan Cinli stratejist Sun Tzu’nin Savas Sanati1 adli eseri bu
baglamda bir ilk olma 6zelligi tasirken, Peloponez Savaglari adli eseri ile Yunan tarihgi
Thucydides, Arthashastra adli eseri ile Hintli Chanakya ve daha sonraki donemlerde Prens
adli eseri ile Italyan Machiavelli, Leviathan adli eseri ile Ingiliz Hobbes realpolitigin
gelisimine katki saglayan diger 6nemli isimler olmuslardir (Mohammed, 2023).

20. ytizyila gelindiginde realpolitik kavrami II. Diinya Savasi oncesi ve sonrasinda Alman
entelektiiel ve siyaset bilimcilerle birlikte Orta Avrupa’dan ABD’ye bir go¢ dalgasi ile
taginmistir. Reinhold Niebuhr, Hans Morgenthau, Fritz Kraemer, Felix Gilbert ve Henry
Kissinger gibi isimler realpolik alanda 6nemli ¢aligmalar yapmiglar ancak bu Alman
gogmenler genellikle realpolitik tabirini kullanmaktan kaginmislardir (Bew, 2014). 1960’11
yillarda ABD’de realpolitigin kok salmasinda 6zellikle Polonya asilli Amerikali siyaset
bilimci ve devlet adam1 Zbigniew Brzezinski énemli bir rol oynamistir. Bununla birlikte
realpolitigin Beyaz Saray'a girigi Baskan Richard Nixon doneminde Disisleri Bakani olarak
gorev yapan Henry Kissinger vesilesi ile gergeklesmistir (Mohammed, 2023). Bunun bir
yansimasi olarak Kongre Kiitiiphanesi’ndeki Frontline Diplomacy arsivine gore 1970’1i
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yillarda bagkanlik yapan Nixon ve Carter donemlerinde realpolitik kavraminin kullanimi
zirve yapmistir (Bew, 2014). Ancak Kissinger uygulanan politikalara iligkin realpolitik
tabirini reddetmis ve bunun elestirel anlamda bir etiketleme oldugunu ifade etmistir
(Mohammed, 2023).

Realpolitik yaklagimi destekleyenler, kendilerini gercek¢i olarak goriip duygusalliktan
uzak pragmatik bir tutum benimseme iddiasinda iken, digerleri tarafindan entrikaci ve hatta
giivenilmez olarak nitelendirilmislerdir. Ozellikle son yillarda realpolitik, zorlayici,
ahlaksiz veya Makyavelist taktikleri animsatan politik stratejileri ima etmek i¢in asagilayict
bir terim olarak kullanilmistir (Mohammed, 2023). Bu durum realpolitik anlayisi
destekleyen bir¢ok ismin agik¢a bu terimi kullanmaktan kaginmalarina neden olmustur
(Humphreys, 2014).

Realpolitik kavrami, adinin konmasindan bugiine kadar gecen yaklasik 170 yillik siirecte
anlami bulaniklasacak kadar ¢ok kullanilmis ve istismar edilmistir. Rochau’nun realpolitigi
gelistirme yolculugu, 1848 devrimlerinin liberal ilerlemelerinden ve ideallerinden
etkilenmis, ancak bunlar otoriter rejimler ve sinif boliinmeleri, dini cosku ve milliyetgilik
gibi faktorler tarafindan golgede birakilmistir. Liberal ideallerin basarisizliginin ardindaki
nedenler iizerine kafa yoran Rochau, “Realpolitikaci, Eriha’nin duvarlarim1 yikmak i¢in,
basit bir kazmanin en gii¢lii trompetten daha faydali oldugunu bilir” ifadesiyle pragmatik
yaklagimin 6nemine isaret etmistir. Ancak 1890’11 yillardan itibaren kavram koklerinden
uzaklagmaya baslayarak liberal aydinlanmaci hedefleri gerceklestirmenin zorluklarina bir
cevap olmaktan ¢ikip siyaset ve diplomasiye yonelik daha genis ve pragmatik bir yaklasima
doniismiistiir (Mohammed, 2023).

Gelinen asamada realpolitik, devletin korunmasi ve ulusal ¢ikarlarin desteklenmesinin
nihai amagclar oldugu ve giiciin bu amaglara ulagsmak i¢in birincil ara¢ oldugu bir dis politika
yaklasimi olarak tanimlanmaktadir (Humphreys, 2014). Bir bagska tanmimda ‘“yasal
kurallarin ve ahlaki degerlerin dikkate alinmamas1” buna ilave edilmektedir (Tungarslan,
2018, s. 77). Daha kapsayici bagka bir tanima gore ise realpolitik dncelikli olarak mevcut
kosullarin ve faktorlerin pragmatik bir degerlendirmesine dayanan, belirli ideolojik
doktrinlere ya da ahlaki ve etik ilkelere kati bir sekilde bagli kalmaktan kacinan bir
diplomatik ve siyasi yaklasimi ifade etmektedir. Bu baglamda, felsefi olarak realizm ve
pragmatizmle ortak unsurlari paylasmakta ve genellikle siyasette pragmatizm olarak
nitelendirilmektedir (Mohammed, 2023). Ote yandan, realpolitik kavramina kars1 olumsuz
bir tutum sergileyenler, onu, ahlaki degerlerin siyasi iliskilerde yer almadigi, giicliiniin
hakl1 oldugu ve gii¢lii olanin giiciinii artirmak i¢in zay1fi ezmesi gerektigi anlayisina sahip
bir Alman siyaset teorisi olarak tanimlamaktadirlar (Henry C., 1915). Burada esas mesele
ulusal ¢ikarlarin diger tiim amag ve degerlerin {izerinde tutulmasidir. Bu yaklagim bazen
ahlaki olmayan ya da ahlak disi olarak da degerlendirilebilmektedir. Oysa, Realpolitik
tamamen etik kaygilardan bagimsiz degildir, ancak uluslararasi siyasetin tehlikeli dogasi,
devletlerin oncelikle kendi ¢ikarlarini gozetmesini gerektirir ve bu da 6zellikle siddet
kullanimi gibi, diger siyasi baglamlarda ahlaki agidan kabul edilemez sayilabilecek
eylemleri zorunlu kilmaktadir (Rathbun, 2018, s. 12).
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Dis politika, donemin kurallar1 ve anlayiglari tarafindan belirlenen bir baglam iginde
yiritiilmektedir. Bu kurallar ve anlayislar, diger aktorlerin nasil tepki verecegini ve
dolayisiyla ulusal ¢ikarlarin en verimli sekilde nasil ilerletilebilecegini sekillendirmektedir.
Realpolitik savunuculari, zaman ve mekani asan kurallarin varligimi reddetmekte ve bu
dogrultuda liderlerin mevcut kosullara uyum saglamasi gerektigini savunmaktadir
(Humphreys, 2014).

Ote yandan bu kavramsal tartismalara ilave olarak realpolitik anlayisin tarihsel
yansimalarina bakmak meselenin anlasilmasi agisindan énem arz etmektedir. Bu
baglamda tarihte realpolitik dis politika uygulamalarindan s6z edildiginde akla
gelen ilk isimlerden biri Kardinal Richelieu’diir. Realpolitik teriminin heniiz
kullanilmadig1 17. yiizyilda, 1624-1642 yillar1 arasinda Fransa’da bagbakanlik yapan
Richelieu, iilkesinin menfaatlerini her seyin {izerinde goren bir yaklasimla yiiriittigi dis
politikayla doneme damgasini vurmustur (Rehman, 2019, s. 39,40). Bir din adam1 olarak
normatif bir dig politika izlemesi beklenirken “bir hiikkiimetin veya yoneticinin, ulusal
cikarlar1 korumak adina dini veya hukuki kaygilar ikinci plana atabilecegini ifade eden”
raison d’état anlayisini Fransiz dis politikasinin temel prensibi haline getirilmistir. Otuz
Y1l Savaslar1 (1618-1648) sirasinda, Avrupa'da Protestanlar ile Katolikler arasinda yaganan
savaslarda, Katolik Fransa’nin Protestanlar1 desteklemesi, Kardinal Richelieu’niin devlet
cikarlarim1 dini baglarin {izerinde tuttugunu gostermistir. Richelieu’niin temel amaci,
Fransa’nin etrafindaki kusatilmisligi sona erdirmek, Habsburglar1 zayiflatmak ve 6zellikle
Alman smirinda giiglii bir devletin varligini engellemek olmustur. Bu baglamda tek kriter
olarak Fransa’nin ¢ikarlarmi benimsemis ve bu dogrultuda once Protestan devletlerle,
ardindan Miisliiman Osmanli Imparatorlugu ile anlasmalar yapmistir. Savasi uzatmak ve
savasanlar1 tiiketmek i¢in diismanlarinin diismanlarina para yardimlari yapmis,
ayaklanmalar1 tesvik etmis ve hanedan kavgalari ile hukuki anlagsmazliklardan beslenen
karmagik bir siyasi mekanizmayi ustalikla yonetmistir (Kissinger, 2000, s. 57-62).

Benzer bir anlayisla politika yiiriiten bir diger 6nemli isim kavramin dogdugu topraklarda
yasamig olan Bismarck’tir. Prusya Krali I. Wilhelm'in ilk Sansélyesi olarak goérev yapan
Bismarck, Almanya sahasinda Prusya hakimiyetini gergeklestirmek icin realpolitik
ilkelerden yararlanmistir. Schleswig-Holstein Sorunu ve Hohenzollern adayligi gibi
tartismali siyasi konular1 ustalikla manipiile etmis, diger uluslart kasith olarak kigkirtmis
ve hatta hedeflerini giivence altina almak igin gerektiginde savasa bagvurmustur
(Mohammed, 2023). Bu isimlerden sonra baska devlet adamlar1 da dis politikada realpolitk
anlayisla politikalar yiiriitmiistiir. Nitekim 20. ylizyilin énemli devlet adamlaridan biri
olan Ingiliz Winston Churchill, bu anlayisla hareket ederek SSCB lideri Josef Stalin ile
ittifak yapmustir. Churchill, “Hitler’i yenmek i¢in seytanla aksam yemegi yiyebilecegini”
sOylerken amaca ulagsmak i¢in herhangi bir ideolojik kaygi tasimadigini gostermistir (Bew,
2014, s. 40). Uluslararas1 sahneye goreceli olarak daha ge¢ bir zamanda ¢ikmis olan ABD
de zaman zaman dis politikada benzer bir yaklasim igerisinde olmustur. Amerikan
Realpolitiginin ortaya ¢ikisi, Bagkan Jimmy Carter'ln Ulusal Giivenlik Danigmani olarak
gbrev yapan stratejist Brzezinski'nin etkisi ile 1960'larda baglamistir. Brzezinski, Bagkanlar
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John F. Kennedy ve Lyndon B. Johnson'a damigmanlik yaparken, Sovyetler Birligi ile
baris¢il angajman stratejisini savunmustur. Sovyet karsitt propaganday: tesvik etmenin
tam tersine, Brzezinski komiinist rejimler ve halklariyla sik sik etkilesime girmenin dogru
olduguna inanmigtir (Mohammed, 2023).

Ancak Realpolitik'in Beyaz Saray'a resmen tanitilmasi, Bagkan Richard Nixon déneminde
Disisleri Bakani olarak gorev yapan Henry Kissinger tarafindan gergeklestirilmistir.
Kissinger i¢in realpolitik, kat1 siyasi doktrin veya etik kisitlamalardan uzak, giiglii uluslarla
pragmatik iliskiler kurmak seklinde anlagilmistir. Bu baglamda Bagkan Nixon Donemi’nde
Amerikan muhalefetine ragmen Cin Halk Cumhuriyeti ile diplomatik iliski kurma
hamleleri yapilmistir. Realpolitik ilkeleriyle donatilan bu pragmatik yaklasim, standart
doktrin haline gelmeden Amerikan politikasimi etkilemistir. Soguk Savag sirasinda,
Amerika Birlesik Devletleri, bolgesel istikrar arayisinda insan haklar sicili zayif otoriter
rejimleri siklikla desteklemis ve bu durum Soguk Savag'tan sonra bile devam etmistir
(Mohammed, 2023).

Realpolitik dis politika sadece kiiresel gli¢ler tarafindan degil, daha zayif iilkeler tarafindan
da tercih edilen bir politik yontem olmustur. Ziya-iil-Hak liderliginde Pakistan, 1980’lerde
bir yandan ABD ile kurdugu iyi iligkiler ¢ercevesinde Afgan miicahitlerinin egitiminde kilit
bir rol tistlenerek Sovyet destekli Afgan hiikiimetine karsi operasyonlari desteklemis, diger
yandan ise Sovyetler Birligi ile diplomatik iligkilerini siirdliirmiistiir. Ayn1 pragmatik
anlayisla hareket eden Ziya-iil-Hak, uluslararas1 baskilara ve yaptirim tehditlerine ragmen,
niikleer silahsizlanma normlarini g6z ardi ederek ulusal ¢ikarlar1 6nceleyen bir realpolitik
yaklagimi benimsemistir. Bir bagka Asya iilkesi olan Singapur da 6zellikle Lee Kuan
Yew’un pragmatist dis politikasi ile realpolitikay1 basar ile uygulayan {ilkeler arasinda
anilmaya baglanmistir (Mohammed, 2023). Nitekim son donemde bir¢ok iilke, her ne kadar
bu isimle ifade edilmese de, realpolitik bir dig politika yaklagimini tercih etmeye
baslamigtir. Bir bagka ifade ile realpolitik yaklagim, uluslararasi iligkilere geri donm{istiir.

3. IRAN’IN DIS POLITiKA DINAMIKLERIi

Islam Devrimi yasandiktan sonra Iran’m dis politikada nasil bir anlayis benimsedigi
hususunda farkli gériisler bulunmaktadir. Iran’in, devrimin ruhuna uygun olarak dini
merkeze alan bir dis politika takip ettigini sdyleyenlerin yaninda ulusal menfaatlere gore
hareket eden realpolitik bir yaklagim sergiledigini diisiinenler de bulunmaktadir. Sirasiyla
bu iki diisiinceyi analiz edip ondan sonra bir kanaat belirtmek dogru olacaktir.

[ran’in dis politikasinin temel dinamikleri anayasasinda belirtilmistir. Anayasanin 11'inci,
152'nci, 153"incii, 154'ncii ve 155'inci maddeleri dis politikaya ayrilmis ve izlenecek
politikanin esaslar1 bu maddelerle diizenlenmistir (Sanytiirek, 2018, s. 199). 11. Madde’de
Enbiya Suresi 92. Ayete atifla “biitiin Miisliimanlar tek bir iimmettir ve Iran Islam
Cumhuriyeti devleti, islami devletlerin uyusmasi ve birlesmesi temeline genel siyaseti
yerlestirmekle ve Islam diinyasinin siyasi, iktisadi ve kiiltiirel birligi gergeklesinceye degin
siirekli ¢aba harcamakla 6devlidir” denilmektedir (fran Islam Cumhuriyeti Anayasasi,
n.d.). 152. Madde’de ise “Iran'in dis siyaseti her tiirlii tahakkiimiin reddi, iilkenin her
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yonden bagimsizliginin ve toprak biitlinl{igliniin korunmasi, tiim Miislimanlarin haklarinin
savunulmasi ve zorba giiclere karsi higbir taahhiit altina girmeme, savas yanlis1 olmayan
devletlerle karsilikli barisci iligkiler temeline dayanir” ifadesine yer verilirken diger
maddeler dig politikanin bagka alanlar ile ilgili hususlari ele almaktadir (Sanyiirek, 2018,
s. 200). Anayasanin ilgili maddelerine bakildiginda Iran’in dis politikasinin dini degerleri
esas alan idealist bir anlayis lizerine inga edildigi goriilmektedir (Ates Tan, 2024, s. 153).

Devrimle birlikte Tahran Yonetimi diinyadaki tilkeleri Gi¢lii bir tasnife tutarak, kapitalist
diinyanm liderinin ABD, sosyalist diinyanin liderinin Sovyetler Birligi ve Islam
Diinyasinin liderinin iran oldugunu diisiinmektedir. Bu diisiince, iran Dini Lideri Ayetullah
Ali Hamaney’in bagsdanigmani Muhammed Cevad Laricani’nin formiile ettigi Ummu’l-
Kura kavramma dayanmaktadir. S6z konusu kavram Islam Diinyasi’min bir dizi
asamalardan gecerek Ummu’l-Kura dnderliginde tek bir Islam hiikiimetine déniismesinin
miimkiin oldugunu ve bunun nasil olacagini anlatmaktadir. Laricani, islam Devrimi’nin
buna kapi araladigim ifade ederek iran’i Islam Diinyas’’nin Ummu’l-Kura’s1 olarak
konumlandirmaya ¢alismaktadir. Bu baglamda onu Islam Diinyasi’nin kalbi, diger islam
tilkelerini ise 6teki uzuvlar olarak gormektedir (Elias & Erol, 2021).

Devrim sonrasinda Iran, uluslararasi pozisyonunu ne Dogu, ne Bati, sadece Islam
Cumhuriyeti slogan: ile ifade etmektedir (Goodarzi, 2010). Bununla birlikte iran’mn dis
politikasin1 olusturan temel dinamiklere iliskin degerlendirmeler yapilirken Islam’1
merkeze alan anlayigin yaninda rejimin varligini korumasi ve ulusal giivenlik hususlar1 da
zikredilmektedir. Ancak Iran y&netimi bunlar1 ayri unsurlar olarak degil, birbirlerinden
beslenen dinamikler olarak gérmektedir. Bu durum saf bir Islam Iran’i koruyacak, Iran’in
bagimsizlig ise Islam’1 saf tutacaknr ifadesiyle dile getirilmektedir (Precht, 1988, s. 113).

fran, Islam Diinyas: i¢in kendini bir rol model olarak gérmiis ve rejim/devrim ihraci
politikasi ile benzer yonetim sekilleri olusturmaya ¢aligmis fakat bu politikalardan arzu
edilen sonuglar alinamamustir. islam Devrimi’nin Sii ve Fars karakterli olmasi1 Siinni Islam
Diinyasi’nda beklenen ilginin gdsterilmemesinde etkili olmustur (Sanyiirek, 2018, s. 202).
Bununla baglantili olarak Iran’in iimmet¢i sdylemleri Siilik merkezli mezhepgi bir
politikaya evrilmeye baslamis ve iran, Sii diinyada etkin bir aktér olmay: basarmistir.
Diinyadaki Sii niifusun yiizde 40’1 Iran topraklarinda yasarken bolgedeki diger iilkelerde
yasayan Siiler, Iran’in niifuz sahasin1 genisletmesine katki saglamislardir. Hindistan,
Pakistan, Afganistan, Iran, Irak, Suriye, Bahreyn, Yemen, Suudi Arabistan ve Liibnan’da
Tahran yonetimi, 6zellikle Irak, Yemen, Liibnan ve Suriye gibi ¢atisma bdlgelerinde
buralardaki Sii militer gruplar tizerinden sahadaki varligini giiclendirmistir. Bolgede vekil
giicler iizerinden bir direnis ekseni olusturan Iran, Siilere ait kutsal yerlerin korunmasi
iddiastyla bolgedeki varhigina mesruiyet kazandirma cabasi igerisine girmistir. iran
Cumhurbagkan1 Ruhani, 2016 yilinda yapti§1 bir aciklamada “Iran, Sii tiirbelerinin
bulundugu her yere miidahale edecektir” diyerek bu konudaki kararliliklarini agik bir
sekilde ifade etmistir. Ote yandan bu agiklama Iran’in mezhep odakli bir dis politika
anlayistyla hareket ettiginin itirafi gibi olmustur (Elias & Erol, 2021).
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koymus goriinse de esasen onu aragsallastirarak ulusal ¢ikarlarini mezhepsel sdylemlerle
perdelemeye calismistir. Cumhurbagskani Danmismani Ali Yusuf'un 2015 yilinda bir
konusmasindaki ... Iran’in hedefi Sii topluluklarm yalmzca dini, toplumsal ya da askeri
olarak degil; ulusal semboller bakimindan da Iran’a benzemeye yonlendirmektir.”
seklindeki ifadesinde oldugu gibi iran dis politikasinin temellerini Siilik {izerine degil
ulusal menfaatler {izerine insa etmistir (Elias & Erol, 2021). Baska bir ifadeyle Iran, dis
politikasin1 Islamcilik, Siilik, Irancilik gibi temeller iizerine kurmus, ancak ulusal
menfaatler ¢ercevesinde s6z konusu kimlikler arasinda gegis yapmustir (Rigiderakhshan,
2020). Retorik olarak dini ve mezhepsel argiimanlar1 siklikla kullanan iran, uygulamada
birgok kere realpolitik tutum sergilemistir. Ulusal menfaatlerinin gerektirdigi durumlarda
pragmatik  bir  yaklasim  benimseyerek  kendisini  ideolojik  duvarlarla
sinirlandirmamistir(Djalili, 2002, s.49). Bu durum Devrimin hemen baglangicindan
itibaren bir¢ok olayda gozlemlenmistir. Bu baglamda, Devrim sonrasindaki liderler sarikli
sahlar olarak adlandirip yeni donemde izlenen politikalarin, 6nceki yonetimden pek de
farkli olmadig1 yoniinde elestiriler de dile getirilmistir (Goodarzi, 2010). Nitekim bunun
erken Orneklerinden biri 1980 yilinda baslayan Irak iggalinde yasanmis ve savasa
hazirliksiz yakalanan iran, Biiyiik Seytan olarak nitelendirdigi ABD’den silah, Siyonist
Israil’den de yedek parcalar satin almistir. Iran’m pragmatist tavri savas dénemi ile siirh
olmamis, benzer realpolitik tutumlar sonraki siiregte de devam etmistir. Rusya ile olan
iliskilerine zarar gelmesin diye 90’li yillardaki Cegen bagimsizlik miicadelelerinde
Cegenistan’daki Miisliimanlara destek vermeyen Iran, Cin’in Dogu Tiirkistan’daki
Miisliiman Uygurlara karsi uyguladig baskici politikalarina karsi da sessiz kalmistir. Ayni
sekilde savas sirasinda Saddam Hiiseyin’e destek verdigi i¢in Sudan lideri Cafer
Numeyri’ye karsi, Glney Sudan’daki Hristiyan ve animist isyancilari desteklemigtir
(Goodarzi, 2010). Suriye’nin Hama sehrinde 1982 yilinda Miisliiman Kardesler tarafindan
baslatilan kalkismada on binlerce Miisliimanin Esad tarafindan katledilmesine seyirci kalan
Iran, Islamc1 hareketlerin degil de sekiiler Baas yonetiminin yaninda yer almistir (Sari,
2015, s. 123). Arap Halk Hareketleri basladiginda bunu bir tiir Islami Uyanis olarak
goriirken, s6z konusu gosteriler Suriye’ye sigradiginda tavir degistirerek bunu iran karsiti
bir hareket olarak nitelendirmeye baglamistir (Sanytirek, 2018, s. 212). Bunlara ilave olarak
[ran’in, destekledigi gruplar iizerinden Irak ve Afganistan’1 isgal eden ABD’ye yardimci
olmasi, dig politikada ortak dini degerleri goz ardi ettigi baska Ornekler olmustur
(Belgelerle Iran’in Afganistan ve Irak Isgalinde ABD Ile Is Birligi, 2024). Azerbaycan’a
kars1 yiiriittiigli politika ise realpolitigin en iyi Orneklerinden biri olarak g¢alismanin
devaminda ele alinmistir.

4. IRAN’IN AZERBAYCAN POLITIKASI

Sovyetler Birligi’nin 1991 y1linda dagilmast ile birlikte Iran’in, Giiney Kafkasya’daki yeni
sinir komsular1 Azerbaycan ve Ermenistan olmustur. Etnik, dini ve kiiltlirel bakimdan
birbirinden belirgin sekilde farkli olan bu iki iilkeyle gelistirdigi iliskiler, Iran’in dis
politika kodlarin1 anlamak acisindan biiyiik 6nem arz etmektedir. Ermenilerden miirekkep
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Hristiyan bir niifusa sahip olan Ermenistan, etnik ve dini degerler agisindan Iran’la
herhangi bir ortak noktaya sahip degilken, Azerbaycan’in durumu farklilik gostermektedir.
Azerbaycan, basta dini degerler olmak iizere tarihi ve kiiltiirel baglamda Iran’la bircok
ortak degeri paylasmaktadir.

[ran ve Azerbaycan cografyasinda 11. yiizyildan itibaren yaklasik sekiz asir boyunca Tiirk
hanedanlar hiikiim siirmiis ve bu baglamda Farslarla Tiirkler bu topraklarda beraber
yasamistir. Azerbaycan, tarihi olarak bir kismu giiniimiiz iran topraklarinda yer alan bir
cografyanin adidir ve bu cografyanin merkezi olan Tebriz, bazi donemlerde iran
cografyasindaki devletlere baskentlik yapmustir. Iran’a hiikkmeden pek cok devletin
tarihinde Azerbaycan merkezli hanedanliklar ve hiikiimdarlar 6nemli yer tutmustur
(Sarikaya, 2021). Azerbaycan topraklar1 1828 yilinda yapilan Tiirkmengay Antlagmasi ile
birlikte Rus Carlig1 ve Safevi Devleti arasinda boliinmistiir (Sapmaz, 2022, s. 18). Bu
durum, bugiin de varligini siirdiirmekte ve Azerbaycan Tiirklerinin biiyiik bir kismi iran
sinirlan igerisinde yasamaya devam etmektedir. Bu hususta kaynaklar arasinda biiyiik
farklar olmakla birlikte yaklasik 20 milyon Azerbaycan Tiirkii’niin Iran’da yasadig
disiiniilmektedir. Bu rakam, Azerbaycan’da yasayan Tiirklerin sayisinin iki katindan daha
fazlasiin Iran’da yasadigini gdstermekte ve bu durum iki iilke arasinda paylagilan ortak
degerlerden birini olusturmaktadir (Sarikaya, 2021, s. 93).

Iran ile Azerbaycan arasindaki ortak degerlerden bir digeri -ve iran’in dis politikada dini
bir retorik kullanmasi baglaminda en miihimi- dini ve mezhebi yapilaridir. Her iki iilke
halkinin neredeyse tamami Miislimandir ancak daha 6nemlisi mezhep anlaminda da
ozdeslik bulunmaktadir. Ihtiyatli, yaklasik rakamlarla iran niifusunun yiizde 90’1 ve
Azerbaycan niifusunun yiizde 70’i Siidir ve bu baglamda Azerbaycan, iran’dan sonra en
kalabalik Sii niifusun yasadigi ikinci tilkedir. Ayrica Azerbaycan'daki Siiler, diger bolge
(Sapmaz, 2022, s. 20). ilave olarak Nardaran K&yii’ndeki 7. imam Musa'nin kiz1 Rahime
Hanim'n tlirbesi 6rneginde oldugu gibi Azerbaycan’da bir¢ok kutsal mekanin bulunmasi,
Siilere ait tiirbelere ve mekanlara 6zel bir ilgi gosteren Iran acisindan ayr1 bir ehemmiyet
tasimaktadir (Shanahan, 2013, s. 21). Iki iilke arasindaki sozii edilen ortak degerler goz
oniine alindiginda, anayasasinda Islam Diinyasi’na atifta bulunan ve Sii diinyanin
liderligine oynayan Iran’m Azerbaycan’la ¢ok yakin iliskiler icerisinde olmasi
beklenmektedir (Kalbizade, 2022, 5.689). Oysa Iran, kendisi ile ortak degerlere sahip olan
Azerbaycan ile degil, aksine Azerbaycan topraklarini isgal eden ve on binlerce Sii
Miisliiman Azerbaycan Tiirkii’nii katleden Ermenistan ile iyi iliskiler kurmustur.
Suriye’deki askeri varligini buradaki Sii kutsal mekanlarmi korumak {izerinden
mesrulastirmaya calisan Iran’in, isgal ettikleri bolgelerdeki kutsal mekéanlarda hayvan
besleyerek camilere ve tiirbelere saygisizlik eden Ermenilere tepki gostermemesi bityiik bir
celiski olarak goriilmektedir (Sihaliyev, 2023, s. 332). Aslinda burada geliski olarak
goriilen durum, dis politikada realpolitikle agiklanmaktadir.

fran, Azerbaycan’la olan iliskilerini bagimsizligindan itibaren ulusal menfaatlerini
Onceleyen pragmatist bir yaklasimla yiiritmustiir. Azerbaycan 18 Ekim 1991 tarihinde
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bagimsizlik kararini meclisinde onaylamis ve iran da biraz gecikmeli olarak 25 Aralik 1991
tarihinde Azerbaycan’t resmen tanimistir (Sarikaya, 2021, s. 91). Azerbaycan’in yeniden
bagimsizligin1 kazanmasindan giiniimiize kadar gecen siirecte, Azerbaycan liderlerinin
degisimi baglaminda Iran’in Azerbaycan politikasinda ii¢ farkli yaklagim &ne ¢ikmustir.
Elgibey yonetimi sirasinda Iran, Azerbaycan’in sdylem ve politikalarini ciddi bir tehdit
olarak degerlendirmis ve Ermenistan’la yakinlasmaya, her alanda is birligi saglamaya
oncelik vermistir. Haydar Aliyev’in iktidarinda ise iran, Ermenistan’in saldirgan tutumunu
elestirmis olmasina ragmen Erivan’la ekonomik ve ticari iliskilerini gelistirmistir. Haydar
Aliyev doneminde, Azerbaycan ile Iran iliskilerinin Elgibey donemine kiyasla daha iyi bir
seyir izleyecegine dair biiyiik beklentiler olmasina karsin, bu donemde de iki iilke arasinda
krizler yasanmustir. {lham Aliyev déneminde ise genel anlamda Haydar Aliyev’in dengeli
dis politika ¢izgisi devam ettirilmis ve Azerbaycan’in iran politikas1 bu dénemde de benzer
bir dogrultuda sekillenmistir. Ancak bu dénemde de i¢ ve dis dinamikler nedeniyle ikili
iliskiler zaman zaman kopma noktasina gelecek kadar gerilmistir (Aslanli & Memmedov
(2016, 5.1526).

fran’in Azerbaycan’la diplomatik iliskiler kurdugu tarihlerde Karabag’da isgal edilen
topraklarda Ermeni katliamlar1 da yogunlagsmistir. Buna bagli olarak sonraki dénemde
Iran’1n séz konusu Ermeni isgali karsisindaki tavri, bir anlamda Azerbaycan politikasinda
turnusol kagidi islevi gormiistiir. iran, Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki anlasmazlikta
resmi olarak tarafsiz oldugunu duyurmus ancak uygulamada farkli bir politika takip
etmistir. Esasen kullandig1 dini sdylemler baglaminda Azerbaycan’in yaninda yer almasi
beklenen Iran’in tarafsiz kalmasi bile sorunlu iken, Ermenistan’1 desteklemis olmasi ¢ok
daha vahim bir durum meydana getirmistir. Iran’m Azerbaycan politikasini daha ziyade
ulusal giivenlik endisesi sekillendirmis ve bu nedenle de iran, iki iilke ile pragmatik iliskiler
geligtirmistir. Yiikselen Azerbaycan milliyet¢iligi ve birlesik Azerbaycan sdylemleri ile
birlikte Giiney Azerbaycan’da yasayan 20 milyon Azerbaycan Tiirkii’niin varligi, iran’da
giivenlik endiseleri dogurmustur. Azerbaycan’in sorunlarini ¢ézerek Giiney Azerbaycan
iizerinde yayilmaci bir politika takip edebilecegi diisiincesi Iran’1 her daim tedirgin etmistir.
Nitekim Azerbaycan’in ikinci cumhurbagkan: olan Ebulfez Elgibey’in Kuzey ve Giiney
Azerbaycan’in birlestirilmesi gerektigine iliskin sozleri daha ilk dénemden itibaren iran’da
rahatsizlik yaratmistir (Sapmaz, 2022, s. 22). iran’daki Azerbaycan Tiirklerinin
Azerbaycan’a gosterdikleri ilgi ve Ermenistan ile olan savasta verdikleri destek, iran’m bu
korkusunu diri tutmustur. iTham Aliyev’in Tiirk Devletleri Teskilati’nin 9. Zirvesi’nde
yaptig1 bir konugsmada Azerbaycan sinirlari diginda yasayan 40 milyon Azerbaycanlidan
s0z etmesi isin tuzu biberi olmustur (Rehimov, 2022). Bu durum, bir anlamda Elg¢ibey
donemindeki sdylemlere doniis seklinde degerlendirilmistir.

[ran’in Azerbaycan politikasi, genel olarak Ermenistan meselesi ile bogusan giigsiiz bir
Azerbaycan diisiincesi iizerine sekillenmistir. Ancak Ikinci Karabag Savasi olarak da
adlandirilan 44 giinliikk savas sonucunda Azerbaycan’in isgal altindaki topraklarini
kurtarmasi, Iran’m arzu etmedigi bir sonu¢ dogurmustur. Diger yandan iran’m savas
sirasinda Ermenistan’a silah ve teghizat desteginde bulundugu iddia edilmis ancak bu
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durum Azerbaycan’n zaferini engellememistir. iran’in dostane olmayan bu tutumu savas
sonrasinda da devam etmis ve Iran Azerbaycan simirinin hemen karsisinda sinira asker
y1arak tatbikatlar yapmaya baslamistir (Nusretoglu & Alizade, 2022, s. 138-140). Ikinci
Karabag Savasi sonrasinda yapilan ateskes anlagmasinin 9. maddesine gore Nahgivan ile
Azerbaycan arasinda inga edilecek olan Zengezur Koridoru, bolgedeki jeopolitik dengeleri
degistirecegi endisesiyle Iran’1 tedirgin etmistir. iran tarafinda NATO Koridoru, Turan
Koridoru, Tiirk NATO’su gibi ifadelerle anilan Zengezur Koridoru, Tahran Y&netimi
tarafindan bir ulusal giivenlik meselesi olarak goriilmiis ve buna baglh olarak dini lider
Hamaney, Ermenistan ile Iran arasindaki sinirn kapanmasina neden olacak hicbir plana
izin vermeyeceklerini ifade etmistir (Farzam, 2022). Bu konuda iran’m rahatsizhigimi
giderecek alternatif oneriler sunulmus ancak Iran’in tavrinda heniiz bir degisiklik
gorlilmemistir. Tiirkiye’nin savastaki belirleyici rolii ve sonrasinda bolgedeki varliginin
giiclenmesi iran’in rahatsizligim artirmistir (Karadag, 2019, s.1). Ancak ortaya ¢ikan yeni
gii¢ dengesinde fran’in pozisyonu zayiflamis ve gelismelere etki edebilme giicii azalmistir.

Bunlarin disinda Iran ile Azerbaycan arasindaki iliskilerde 6nemli bir sorun bashg: da
Azerbaycan’mm ABD ve Israil ile yakin iliskileri olmustur. ilham Aliyev y&netimi,
Israil’den 1,6 milyar dolar degerinde askeri techizat satin almak {izere bir anlasma yapmus,
bu durum Iran’in tepkisine yol agmistir. Tahran, Bakii’yii ABD ve Israil ile is birligini
derinlestirerek Iran’a karst muhtemel bir saldirtya zemin hazirlamakla suglamistir.
Azerbaycan’da Iran istihbaratiyla baglantili terdr hiicrelerinin ortaya cikarilmasi ve
Azerbaycan devlet kurumlaria yonelik siber saldirilar, iki tilke arasindaki iligkileri daha
da gerginlestirmistir. Iran Genelkurmay Baskam Tiimgeneral Hasan Firuzabadi, Aliyev
yonetimi i¢in “Eger Iran karsit1 bir politika izlemeye devam ederlerse, Aliyev korkung bir
gelecek ile karsi karsiya kalacak. Azerbaycan halkinin bir ayaklanmasini bastirmasi
miimkiin olmayacaktir” seklinde agiklamalarda bulunmustur. Bu agiklamalar, Bakii
tarafindan iran’m ABD ve Israil ile iliskilerine duydugu o6fkenin bir yansimasi olarak
degerlendirilmistir. Ayrica, bu ifadeler Azerbaycan Disisleri Bakanligi’nin Bakii’deki Iran
Biiyiikelgisine nota vermesine neden olmustur. Iran ise Azerbaycan’i, Tahran’a kars
istihbarat faaliyetleri yiiriiten ABD ve Israil servisleri i¢in bir {is haline gelmekle
suclanmustir (Sapmaz, 2022, s. 29). Ayni sekilde Azerbaycan’m Ekim 2022’de Israil’de
biiyiikelgilik agma karar1 alip Mart 2023’te biiyiikelcinin géreve baslamasi iran’da ciddi
bir rahatsizlik uyandirmistir (Hasanoglu, 2023). Iran Meclisi, Tel Aviv’de elgilik agan
Azerbaycan’1 kinayip “Bu adimin olumsuz sonuglar1 olacaktir” seklinde tehdit iceren bir
metin yayinlamistir. Azerbaycan ile Iran arasindaki gergin iliskilerin bir yansimasi olarak
Azerbaycan, Mart 2023’te iranli dért diplomati istenmeyen kisi ilan etmis,(NTV, 2023)
[ran da Nisan 2023’te aym sayidaki Azerbaycanl diplomati istenmeyen kisi ilan ederek
buna karsilik vermistir. Azerbaycan’a kars1 elinin zayiflamis olmasi Iran Yonetimi’ni daha
agresif politikalar takip etmeye yoOneltmistir. Bunlarin diginda Hazar’in statiisii,
Azerbaycan petrol projeleri, Tiirkiye’nin bolgedeki varligi ve Pantiirkist diisiinceler,
Azerbaycan’daki Talislar {izerinde Iran’in etkin olma ¢abalar1 ve benzeri unsurlar da iran
ile Azerbaycan arasindaki iliskileri olumsuz etkilemistir (Erendor & Oztarsu, 2019).
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Iran’in Azerbaycan ve genel dis politikasinin sekillenmesinde Rusya faktérii de belirleyici
olmustur. Rusya ve Iran, 6zellikle Suriye I¢ Savasi’nda Esad rejimini destekleme
konusunda ortak bir tutum benimsemis ve bu is birligi sahada koordinasyonlarim
artirmugtir. 2015°te Rusya’nin Suriye’ye dogrudan miidahalesi, Iran’in bdlgedeki etkisini
giiclendirmistir. Giiney Kafkasya baglaminda ise Iran, Rusya’nin Ermenistan iizerindeki
etkisini gdz oniinde bulundurarak Azerbaycan ile iliskilerini dengelemeye calismaktadir.
Ancak, Iran’in bdlgesel manevra alam, Rusya’nin gikarlariyla uyum iginde hareket edip
etmemesine bagl olarak degismektedir. 2020 Karabag Savagi sonrasi Rusya’nin
Azerbaycan-Ermenistan dengesine miidahale etmesi, Iran’in bu siirece dair tutumunu da
etkilemistir (Cetin ve Akgaba, 2024).

Iran ve Rusya, tarihsel olarak Giiney Kafkasya’da Bati’nin etkisini stmirlamak konusunda
ortak menfaatlere sahip olmustur. Ancak Azerbaycan’in artan bolgesel giicii ve Tiirkiye ile
kurdugu yakin askeri ittifak, hem Iran hem de Rusya agisindan yeni bir denge arayisini
beraberinde getirmistir. Giiney Kafkasya’da Bati’nin etkisini artmasi iran ve Rusya’yi
rahatsiz etmistir. Ermenistan’in gii¢c kaybetmesi, her iki iilkenin de bolgede yeni stratejiler
gelistirmesine yol agmistir. ABD’nin ve Avrupa’nin Azerbaycan’a yakinlagmasini
sinirlamak, Iran ve Rusya’nin ortak ¢ikari haline gelmistir. Ote yandan son dénemde
Rusya’nin Ermenistan’a verdigi destegin azaldigim fark eden Iran, Ermenistan ile
ekonomik ve askeri is birligini artirma ¢abasi igerisine girmistir (Sapmaz, 2022).

[ran’in dis politikasindaki pragmatist yaklasim Rusya ile olan ekonomik ve askeri iliskileri
cergevesinde sekillenmistir. fran, ABD ve Batili iilkelerin uyguladig1 yaptirrmlar nedeniyle
ekonomik ve giivenlik acisindan Rusya’ya daha fazla yakinlasmak zorunda kalmustir. Iran,
bu yaptirimlar1 asmak igin Rusya ile enerji ve ticaret anlasmalar1 imzalanmgtir. Iran’mn
Rusya’dan savas ucaklar1 ve askeri teknoloji tedarik etmesi, iki iilke arasindaki stratejik
bagimlihigin somut gdstergeleri olmustur. Ukrayna Savasi sirasinda Iran, Rusya’ya insansiz
hava araglar1 satmis ve bu da askeri is birligine yeni bir boyut kazandirmistir (Askeroglu,
2022).

Son dénemde Iran’in Rusya ile iliskilerine kiiresel bir aktdr olarak Cin de dahil olmaya
baslamistir. iran, Rusya ve Cin arasindaki iliskiler giderek iiclii bir stratejik is birligine
doniismiistiir. Cin’in Kusak ve Yol Girisimi baglaminda Iran ile gelistirdigi 25 yillik
stratejik is birligi anlasmasi, Iran’in Cin’e ekonomik bagimhiigim artirmistir. Ayni
zamanda, Cin’in iran ile Suudi Arabistan arasindaki diplomatik normallesmede arabulucu
rolli oynamasi, bolgede yeni bir giic dengesini ortaya ¢ikarmaya baslamistir. Rusya ve
Cin’in Iran’a yonelik yatirim ve askeri is birlikleri de iran’in bélgedeki giiciinii etkilemistir.
Kusak ve Yol Girisimi baglaminda, Dogu ile Bat1 arasindaki ticaretin giivenli ve istikrarlt
bir sekilde devam etmesi i¢in Kafkasya bolgesinin huzur ve istikrar igerisinde olmasi Cin
i¢in biiylik 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, Cin, Azerbaycan’in istikrarsizlagmasina yol
acacak politikalara kars1 duyarh bir tutum sergilemektedir. Bu durum, ayn1 zamanda Iran’in
Azerbaycan’a yonelik daha agresif politikalar izlemesinin 6nlinde 6nemli bir engel teskil
etmektedir.
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5. SONUC

[ran’1n retorik olarak Islami sdylemleri 6n planda tutmasina ragmen, pratikte cogu zaman
realpolitik bir dis politika anlayisiyla hareket ettigi goriilmektedir. iran’mn bu yaklasimi,
ozellikle mezhep gibi birgok ortak dini, tarihi ve kiiltiirel degeri paylastigi Azerbaycan ile
olan iligkilerinde daha belirgin bir durum arz etmektedir. S6ylem olarak siklikla dini ve
mezhepsel unsurlart kullanan Tahran Yonetimi’nin dis politika kararlarinda da aym
anlayisla hareket ederek Azerbaycan ile ¢ok daha yakin iliskiler gelistirmesi
beklenmektedir. Ancak, Iran’in Hristiyan niifusa sahip bir devlet olan Ermenistan ile
siirdiirdiigii iyi iliskiler ve buna kars1 Azerbaycan ile olan mesafeli tutumu, Iran’in dis
politika yapiminda oOncelikli olanin ulusal giivenlik ve stratejik ¢ikarlar oldugunu
gostermektedir. Bu durum, iran’in dis politika yapiminda mezhepsel ve dini degerlerin
yalnizca belirli kosullar altinda bir arag olarak kullanildigini ortaya koymaktadir.

[ran’in dis politika anlayis1, anayasal diizenlemelerinde ve liderlerin séylemlerinde sikga
vurgulanan “timmetg¢i” dis politika ilkeleriyle celisir bir goriintii sergileyebilmektedir.
Bununla birlikte, bu celiski, Islam ve Siilik unsurlarinmn iran’in dis politikasinda tamamen
etkisiz oldugu anlamma gelmemektedir. iran, farkli iilkelerle iliskilerinde bu degerleri
zaman zaman On plana ¢ikarmakta; ancak bu yaklagimi, ulusal menfaatlerine ters
diismedigi ya da ulusal ¢ikarlar icin faydali goriildiigii durumlarla sinirli tutmaktadir. Bu
nedenle, ideolojik ve deger merkezli politikalar perde gérevi iistlenerek, Iran’in pragmatik
cikarlarinin bir aracindan Steye gecememektedir. Baska bir deyisle, iran, ulusal ¢ikarlarini
tehdit etmeyen ya da bu ¢ikarlar1 destekleyen kosullarda deger merkezli bir politika
gelistirmekte, aksi durumda ise bu degerleri ikinci plana itmektedir.

Azerbaycan’a yonelik politikalar, bu pragmatik yaklagimin en belirgin rneklerinden birini
sunmaktadir. Iran, Azerbaycan ile olan iliskilerinde mezhepsel ve dini ortakliklart
gozetmek yerine, ulusal giivenlik ve stratejik ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmektedir.
Birlesik bir Azerbaycan diisiincesi baglaminda iran’da yasayan Azerbaycan Tiirklerinin
varhigini tehdit olarak goren Iran, Azerbaycan Israil iliskilerine de ayni perspektiften
yaklagmaktadir. Ote yandan Azerbaycan’in jeopolitik konumu, Hazar’daki enerji
kaynaklari, bolgedeki giic dengelerini degistirecek sekilde Tiirkiye’nin bolgede giic
kazanmasi gibi faktorler de Iran’mn Azerbaycan politikasini etkilemektedir. Bu anlayisla
olusturulan Azerbaycan politikasi, ulusal giivenlik kaygilarinin dini ve mezhepsel
ortakliklardan daha agir bastigin1 géstermektedir.

[ran’in dis politikasi, Islameilik, Siilik, Irancilik ve Fars milliyetciligi gibi farkli kimlikler
arasinda bir denge ve gegiskenlik arz etmektedir. Bu durum, Iran’in degisen uluslararasi
sartlara uyum saglama kapasitesini yansitmaktadir. Bu esneklik, Iran’m dis politikasinda
ulusal ¢ikarlarm her zaman 6ncelikli bir rol oynadigini ve iran’m dis politika kimliklerini
ve stratejilerini sekillendiren temel dinamigin ulusal ¢ikar oldugunu gdstermektedir. Deger
merkezli politikalar ise yalmizca bu ¢ikarlarin desteklendigi durumlarda anlam
kazanmaktadir.

355



Realpolitik Baglamda Iran’in Azerbaycan Politikast

Netice itibariyle iran’in dis politikasi, sdylemde deger merkezli ve idealist bir goriintii
sergilese de, pratikte menfaat merkezli ve pragmatik bir anlayisa dayanmaktadir. Bu
durum, Iran’in Azerbaycan politikasinda da net bir sekilde kendini gdstermekte ve Iran’mn
dis politikada degerleri bir arag olarak kullanma egilimini ortaya koymaktadir. Iran’m
Azerbaycan ile iliskileri, ulusal ¢ikarlarin dini ve mezhepsel ortakliklardan daha 6ncelikli
oldugunu ve bu ¢ikarlarin realpolitik bir anlayisla belirlendigini gdstermektedir. Ote
yandan Iran’in Azerbaycan politikasinin sekillenmesinde Rusya ve Cin de etkili
olmaktadir. Iran’m 2021 yilinda Sanghay Isbirligi Orgiitii’ne {iye olmasi, bu ii¢ iilke
arasindaki yakinlasmaya kurumsal bir boyut kazandirmistir. Bununla birlikte Cin’in
siirdiiriilebilir bir ticaret i¢in Giiney Kafkasya’nin giivenligine biiyiik dSnem vermesi Iran’m
Azerbaycan politikasin1 etkilemektedir. Cin’in desteginin saglanmasi ve bunun
stirdiiriilebilmesi i¢cin bolgeyi istikrarsizlastiracak politikalardan uzak durulmasi 6nem
arzetmektedir.
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