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oz ABSTRACT

Gelig Tarihi: Bu calisma, demokratik mekan tasartmina This study adopts a phenomenological approach to

05.01.2025 fenomenolojik bir yaklasim benimseyerek, democratic space design, proposing that space

mekanin yalnizca deneyimlenen bir alan olarak  should be understood not only as an experienced

Kabul Tarihi: d;gﬂ, ayni 'zamanda mekansalligin ¢ok boyutlu domair.l but alsg t.hrough 'the multidimepsi.ongl

08.09.2025 dinamikleri  araciigiyla  da  anlasilmasi  dynamics of spatiality. In this context, spatiality is

o gerektigini One slrmektedir. Bu baglamda seen as a dynamic construct encompassing

mekansallik, bireyler ve topluluklar tarafindan  attachment, social interactions, cultural memory,

Yayn Tarihi: sckillendirilen —aidiyet, sosyal etkilesimler, and communication processes shaped by

28.09.2025 kiltarel hafiza ve iletisim stireglerini kapsayan individuals and communities. Phenomenology

dinamik bir yap: olarak gorilmektedir. serves not only as a means to understand the

Anahtar Kelimeler Feggrgenoloji, @?kﬁgln bireyler Uzerindeki impact .of space on inc.lividuals.but also as a

Demolkrasi etkisini anlamak icin bir ara¢ olmanin yani sira, foundation for developing spatial norms and
emokrasi,

Fenomenoloji,

demokratik degerleri giiclendiren mekansal
normlar ve yaklagimlar gelistirmek icin de bir

approaches that reinforce democratic values. The
article explores how different dimensions of

Mekansallik, temel olusturmaktadir. Makale, mekansalligin  spatiality contribute to democratic values. The first
Mimarlik, farkli boyutlarinin demokratik degerlere nasil  section grounds the relationship between spatiality
Planlama. katkida bulundugunu incelemektedir. ik and democracy within the perspectives of theorists
bolim, mekansallik ve demokrasi arasindaki such as Foucault, Lefebvre, Massey, and Metleau-
Keywords iliskiyi Fopc.ault, L§febvre,. Massey ve Merleau- Pogty. The second section presents tbe subjective,
Ponty gibi teorisyenlerin  bakis agilariyla  social, cultural, and communicative dimensions of
Democracy, temellendirmektedir. Ikinci boliim, spatiality and their dynamics. The third section
Phenomenology, mekansalligin =~ 6znel, sosyal, kiltirel ve demonstrates how phenomenological methods can
Spatiality, iletisimsel boyutlarint ve bunlarin dinamiklerini  analyze these dynamics to enhance democratic
Architecture, sunmaktadir. Uctincti bolim, fenomenolojik  space design. Ultimately, this study provides a
Planning. yontemlerin - demokratik mekan tasarimini  theoretical foundation for future research, aiming
gelistirmek icin bu dinamikleri nasid analiz to develop a multidimensional perspective based
edebilecegini gostermektedir. Sonug olarak bu  on spatial experiences. This approach suggests that
calisma, mekdnsal deneyimlere dayali c¢ok incorporating subjectivity, social interaction,
boyutlu bir perspektif gelistirmeyi amaclayan cultural values, and communication in democratic
gelecekteki arastirmalar icin teorik bir temel space design can strengthen the democratic
saglamaktadir. Bu yaklagim, 6znelligin, sosyal functionality of space.
etkilesimin, kiltirel degerlerin ve iletisimin
demokratik mekan tasarimina dahil
edilmesinin, mekanin demokratik islevselligini
gliclendirebilecegini 6ne stirmektedir.
DOI: https://doi.org/10.30783 /nevsosbilen.1613972
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Girig

Bu calisma, mekansalligin bireyler ve topluluklarla kurdugu iliskiler Gzerinden demokratik degerlerin mekanda
nasil desteklenebilecegini incelemektedir. Mekansallik, 6znel deneyimlerin, toplumsal etkilesimlerin, kiltiirel
anlamlarin ve iletisimsel sireglerin sekillendirdigi ¢ok boyutlu ve karmasik bir yapidir. Bu baglamda
fenomenolojik yaklasimlar, mekanin bu boyutlarint derinlemesine anlamamiza olanak tantyan temel bir kuramsal
cerceve sunmaktadit.

Bu calismada mekansallik ve demokrasi iliskisini derinlemesine incelemek icin secilen teorik cerceve, mekant
yalnizca fiziksel bir ¢evre olmanin 6tesinde toplumsal, politik ve fenomenolojik stireclerin bir bileskesi olarak
tanimlayan teorisyenlerin katkilarina dayanmaktadir. Lefebvre'nin (1991) mekanin toplumsal iliskiler ve tretim
stregleri icindeki dinamiklerini vurgulayan yaklasimi, demokratik katilimin mekan tzerindeki etkisini anlamaya
yardimet olurken; Foucault'nun (1995, 2003) mekan ve iktidar arasindaki iligkiyi irdeleyen analizleri, demokratik
mekanlarin 6zgirlik ve denetim mekanizmalar arasindaki gerilimlerini agiga ¢tkarmaktadir. Merleau-Ponty'nin
(1962, 2012) fenomenolojik yaklasimi, mekanin bireylerin bedensel ve algisal deneyimleri tzerindeki etkilerini
ortaya koyarak demokratik mekanlarin kisisel deneyimler aracilifiyla nasil anlam kazandigini agiklamaktadir.
Massey (1994, 2005) ise mekani sosyal cesitlilik, diyalog ve toplumsal katilm acisindan degerlendirerek,
demokratik stireglerin mekan araciligtyla nasil glclendirilebilecegini géstermektedir. Bu teorik perspektiflerin bir
arada ele alinmasi, demokratik mekan tasariminin ¢ok boyutlu ve dinamik yapisint kavramak icin giicli bir
analitik cerceve sunmaktadir.

Fenomenoloji, bu ¢alismada hem kuramsal bir perspektif hem de analitik bir yéntem olarak benimsenmistir.
Kuramsal diizlemde fenomenoloji, mekanin bireyler tizerindeki duygusal ve deneyimsel etkilerini merkeze alarak
mekansallik kavraminin 6znellik temelinde derinlemesine anlagilmasini saglar (Husserl, 1983; Heidegger, 1962;
Metleau-Ponty, 1962). Metodolojik dizeyde ise fenomenoloji, mekansal dinamiklerin bireylerin ve topluluklarin
algilari, deneyimleri ve etkilesimleri Gizerinden analiz edilmesine imkan veren glicli bir aractir (Seamon, 1979,
2000; Giozgi, 2009). Bu ¢ift yonli kullamim sayesinde, mekanin demokratik degerleri destekleyen bilesenlerini
belirlemek ve bunlart mimari ve kentsel tasarim siireclerine entegre etmek miimkiin hal hile gelmektedir.

Bu arastirmanin temel amaci, mekansalligin ¢ok boyutlu yapisint belirginlestirerek, bu boyutlara ait bilesenlerin
demokratik mekanlarin tasarim ve planlamasinda nasil kullanilabilecegini incelemektir. Calisma, mekanin
demokratik degerlerle kurdugu iliskide mekansallik kavraminin ve boyutlarinin rolinii anlamayi hedeflemektedir.
Bu baglamda, bireylerin 6znel deneyimlerinin, toplumsal etkilesimlerinin, mekandaki aidiyet duygusunun,
kaltirel bellek ve toplumsal baglarin tasarim slirecine entegrasyonunun 6nemi vurgulanmaktadir. Mekansallik
teorisyenlerinin mekanin ¢cok boyutlu yapisina dair 6ne stirdiigii temel boyutlar, bu arastirmanin odak noktalarint
olusturmaktadir. Fenomenolojik analizlerin sagladigi kuramsal yaklasimla mekansallik dinamikleri incelenmekte
ve bu dinamiklerin mimarlik ve kentsel tasarimda fenomenolojik yaklagimlarla uygulanabilir stratejilerde nasil
degerlendirilebilecegi ele alinmaktadir.

Bu calismada 6ne stirtilen hipotez, demokratik mekan tasarimina yonelik olarak fenomenolojinin, mekan
deneyimlerinden Gteye gecerek mekansallik dinamikleri baglaminda bireylerin deneyimlerine odaklanmasi
gerektigini savunmaktadir. Demokratik degetleri destekleyen mekanlarin olusturulabilmesinde, fenomenolojik
analizlerin sagladigt kuramsal zeminin, mekanin ¢ok boyutlu yapisindaki dinamiklerin 6lgiilebilmesini
saglayabilecegi ve béylelikle mekansalligin farkli boyutlarinda gelistirilmis normlarin olusturulmasina imkan
tantyabilecegi dustiniilmektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, demokratik mekan tasarimlart icin fenomenolojiyi bir
analiz araci olarak ele alirken, ayni zamanda saha arastirmalarina yonelik kavramsal bir temel sunmaktadir.

Bu amag¢ dogrultusunda galismada, 6ncelikle mekansallik kavraminin teorik temelleri incelenmistir. Foucault
(1980), Lefebvre (1991), Massey (2005) ve Merleau-Ponty (2012) gibi teorisyenlerin mekansallik kavramina
yaklagimlart ve bu kavramin demokrasi ile olan iliskileri ele alinmustir. Bu calismada birden fazla teorisyenin
kavramsal katkilari, mekansalligin ¢cok katmanli yapisini ve demokrasi ile olan iliskisini anlamak amaciyla bir araya
getirilmistir. Foucault, Lefebvre, Massey ve Merleau-Ponty gibi teorisyenlerin mekant toplumsal, kiltirel ve
politik iliskiler baglaminda ele alislari, mekansalligin demokratik degerlerle etkilesimini anlamamiz icin dnemli
perspektifler sunmaktadir. Bu teorik ¢erceve sayesinde, ¢alisma mekansallik kavramint farklt boyutlariyla analiz
ederek 6zglin bir metodoloji gelistirmeyi hedeflemistir. Calisma, derleme niteliginde olmayip, metodoloji
altyapist da sunmaya c¢alisan butiincul bir kuramsal ¢erceve ortaya koymaktadir. Foucault'nun mekanin iktidar
iligkileri tzerindeki etkisi, Lefebvte'nin mekinin dretimi ve toplumsal boyutu, Massey'in mekinin ¢oklu
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kimlikleri ve dinamik yapist ve Metleau-Ponty'nin mekan ile beden arasindaki iliskiye yonelik fenomenolojik
yaklasimi, calismanin kuramsal temelini olusturmaktadir. Bu teorik arka plan, mekansalligin boyutlarint anlamak
ve mekansal demokrasiyi destekleyebilecek normlari tartismayi saglayabilecek dinamikleri tanimlamak i¢in kritik
bir rol oynamaktadir.

Ardindan, fenomenolojik yaklasimlar baglaminda mekansalligin dért ana boyutu (6znel, toplumsal, kiiltirel ve
iletisimsel) ele alinarak, her bir boyutun mekansal demokrasiyi destekleyebilecek dinamikleri detaylandirilmistrr.
Husserl (1913), Heidegger (1927) ve Metleau-Ponty (2012) gibi fenomenolojinin temel teorisyenlerinin ve ¢agdas
takipgilerinin  ¢alismalari, bu metodolojiye yonelik yaklasimin kuramsal c¢ercevesini  olusturmaktadir.
Mekansalligin belirlenen dinamiklerinin fenomenolojik yontemler araciligtyla mekan tasarimlarina nasil entegre
edilebilecegi ve bu entegrasyonun demokratik degetlere nasil katki saglayabilecegi kuramsal bir ¢ercevede ortaya
konulmustur.

Bu arastirma, mimarlik ve kentsel tasarim alanlarinda demokratik degerleri giiclendirecek mekanlarin
yaratilmasina yonelik bir metodoloji sunmakta ve disiplinlerarast bir bakis acstyla sosyoloji, psikoloji ve
antropoloji gibi alanlarin sundugu perspektiflerin mekansal demokrasiye katk: saglayabilecegini vurgulamaktadir.
Bu calisma, dogrudan bir ampirik veri analizi veya saha arastirmast yiritmemekte, mekéansallik ve demokrasi
arasindaki iligkiyi kuramsal diizeyde ele almaktadir. Fenomenolojik analizler iizerine inga edilen bu kuramsal
cerceve, gelecekte yapilacak ampirik ¢alismalar icin bir temel sunmaktadir. Dolayisiyla, calismanin amact belirli
fiziksel mekansal unsurlarin bireyler Gizerindeki dogrudan etkilerini él¢mek veya bu unsurlarin fenomenolojik
deneyime nasil yansidigini betimlemek degildir. Bunun yerine, mekansalligin bireyin 6znel deneyimleri,
toplumsal etkilesimleri ve demokratik siireclere katihmi Gzerindeki etkileri kuramsal bir gercevede ele
alinmaktadir. Mekanin yalnizca fiziksel 6zellikleriyle degil, birey ve topluluklar tarafindan nasil deneyimlendigiyle
anlam kazandig1 géz 6ninde bulunduruldugunda, fenomenolojik bir yaklasimla mekansallik analizinin nesne
merkezli bir incelemeden ziyade, 6znellik, bedenlesmis deneyim ve iliskisel mekansallik cercevesinde ele alinmast
gerekmektedir. Bu dogrultuda, calisma, demokratik mekanlarin olusturulmasina yonelik stratejik yaklasimlar
gelistirebilmek adina mekansal demokrasinin kuramsal boyutlarini tartismaya acan analitik bir zemin sunmay1
amagclamaktadir.

Mekansallik Kavraminin Tanimi ve Teorik Cergeve

Mekansallik, mekani, bir bosluk degil; toplumsal iligkilerin tretildigi, yeniden bicimlendigi ve sosyal dinamiklerin
ctkilesimde bulundugu ortam olarak degerlendirmemizi saglayan karmasik bir strectir. Mendel'in “demokrasi
mekansaldir” iddiast ve Touraine’in demokrasiyi bireylerin 6zgiirlesmesi ve toplumsal katilimla giiclendirilmesi
gereken bir stireg olarak ele almast, mekansalligin bu baglamda 6énemini pekistirir (Mendel, 2019; Touraine, 2000,
2007, 2020). Bu calisma, mekanin toplumsal yapi, bireysel deneyim ve iktidar iliskileri tizerinden nasil
sekillendigini arastirarak, demokratik degerleri destekleyen mekansal pratiklerin gelistirilmesine katki sunmay1
amaglamaktadir. Bu baglamda ele alinan Michel Foucault, Henri Lefebvre, Doreen Massey, Maurice Merleau-
Ponty, David Seamon ve Nigel Thrift gibi teorisyenler, mekansalligin bireylerin aidiyet, kattim ve sosyal
etkilesimlerini nasi gliclendirebilecegine dair kapsamli bir cer¢eve sunmaktadir. Boylece mekansalligin
toplumsal, bireysel ve fenomenolojik boyutlar1 ele alinarak, demokratik siireclerle iligkisi kuramsal bir cercevede
tartistlabilmektedir.

Bu c¢alisma agiklayict bir ¢ogulculuk benimser. Foucaulnun mekan—iktidar ¢oéziimlemeleri, demokratik
mekansalligin  disiplin mekanizmalari, yonetimsellik (governmentality) ve biyopolitika ekseninde nasil
kuruldugunu gésterir (Foucault, 1979, 1995, 2003; Elden, 2007). Lefebvre’nin “mekanin toplumsal tiretimi” tez,
bu gli¢ iliskilerinin algilanan/temsil edilen/yasanan mekan ti¢clemesinde hangi morfolojik ve pratik kargiliklara
kavustugunu aciga cikarir (Lefebvre, 1991; Elden, 2004; Merrifield, 2006; Soja, 1996). Merleau-Ponty’nin beden
fenomenoloijisi ise bu kosullarin giindelik yasamda bedensel yonelim, hareket egilimi ve algisal esikler izerinden
nasil deneyimlendigini kavranabilir hale getirir (Merleau-Ponty, 1962, 1968; Casey, 1997; Seamon, 1979). Boylece
yapisal gl iliskileri ile yasantisal ufuk, Olgekler arast bir isbolimt icinde eklemlenir: Foucault ve Lefebvre
kurumsal yapilarda ve bunlari birbitine baglayan ag iliskilerinde acici/kisitlayict kogullart goruntr kilarken,
Merleau-Ponty 6znel deneyimin kurulusunu ortaya koyar (Anderson & Harrison, 2010; McCormack, 2003;
Thrift, 2008). Fenomenoloji bu cerceveye Ozellikle yakindir: Lefebvre’nin “yasanan mekan” katmaniyla
dogrudan temas kurar ve Foucault'nun iktidar dizenlemelerinin glindelik hayatta nasil deneyimlendigini
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bedensel/duyusal deneyim aracilityla kavranabilir kilar; boylece yapisal kosullatin bireysel ve kolektif
yasantilardaki karsiligini ¢éziimlemeye imkan verir (Merleau-Ponty, 1962; Seamon, 1979; Casey, 1997; Anderson
& Harrison, 2010; McCormack, 2003). Bu konumlanma, epistemolojik farkliiklars bir ¢atisma degil, tamamlayict
bir ¢ogulluk olarak ele alir ve demokratik mekan tasartminin gerek kosullarini hem kentsel ve kurumsal
dizenlemelerde gecirgenlik, cogulluk ve gézetim baskisint azaltan agiklik, hem de kullanict deneyiminde bedensel
serbestlik, duyusal zenginlik ve etkilesim olanaklari olarak iki diizeyde tanimlar.

Bu cerceve, kamusal alani yalnizca ayr1/6zel kanaatlerin toplami olarak degil, bilgiye erisimin ve yurttaslar arast
iletisimin miimkiin oldugu ortak bir diinyada miizakereyle olusan bir siireg olarak ele alir (Calhoun, 1993; 2005).
Bu yaklagim, kamusal yasamin gérintirlik dizenleri (aleniyet, erisilebilitlik, izlenebilitlik) tarafindan kuruldugunu
vurgulayan goérisle uyumludur (Brighenti, 2010). Makro diizeyde, kurumsal diizenlemeler ve bunlari birbirine
baglayan ag iliskileri kamusal acikligin esigini belitler; mikro dizeyde, fenomenoloji bu esigin bedensel yonelim,
karsilasma ve duyusal esikler tizerinden nasil deneyimlendigini kavranabilir hale getirir. Béylece demokratik
mekan, hem bilgi akisini ve esit s6z hakkini gliclendiren kamusal goriiniirliik diizenleriyle, hem de bu diizenlerin
giindelik deneyimdeki karsiliklariyla birlikte dastindlir.

Henri Lefebvre: Mekanin Toplumsal Uretimi ve Demokrasi

Henri Lefebvre, mekant fiziksel degil, toplumsal iliskiler ve gii¢ dinamikleriyle yeniden tretilen bir “sosyal tirtin”
olarak tanimlar (Lefebvre, 1991). Mekan, iliskiler, toplumsal yapilar ve iktidar dinamiklerinin kesisiminde,
demokratik degerlerin desteklenebilecegi bir siirectir (Merrifield, 2006; Shields, 1999). Lefebvre’nin mekansallik
anlayist, mekanin toplumsal Gretimini ve bireylerin mekana yukledigi 6znel anlamlari anlama acisindan énemli
bir fenomenolojik katki sunar. Bireylerin mekant deneyimleme bicimleri, mekanin ¢ok katmanli yapisinin ve
sosyal olarak tretilmis boyutlarinin bireysel algilara etkisini ortaya koyar (Soja, 1996; Thrift, 2008).

Lefebvre, mekant algilanan mekdn, temsil edilen mekan ve yasanan mekdn olmak tzere Ug boyutta ele alir. Bu yapi,
demokratik mekanlarin bireylerin ihtiyaglarint karsilayan ve ifade 6zglirligtine olanak tantyan alanlar olarak nasil
kurgulanabilecegine dair perspektifler sunar (Lefebvre, 1991; Elden, 2004).

Algtlanan mekdn, bireylerin giindelik yasamda deneyimledikleri islevsel ve somut mekandir; bedensel ve duyusal
algilarla sekillenen bu mekanda, giivenli erisim ve hareket 6zgtirligi saglanmalidir (Lefebvre, 1991). Algilanan
mekanin bireyler tarafindan deneyimlenme bi¢imi, mekanin toplumsal tiretimine bireysel katkilar sunar. Thrift’in
temsil Otesi teorileri (2008), McCormack’in (2003) ve Latham ile McCormack’in (2009) mekansal pratikler ve
gorsel/duygusal dinamikler araciliftyla mekanin yeniden uretimini aciklayan calismalari, algilanan mekanin
bireylerin gtinlitk etkilesimleriyle nasil dinamik hale geldigini agiklar. Bu perspektif, bireylerin mekansal
etkilesimlerinin toplumsal katilimi nasil destekledigini anlamamiza olanak tanir.

Temsil edilen mekdn, mimarlar, plancilar ve karar alicilar tarafindan olusturulan soyut ve kavramsal bir yapidir.
ideolojik yapilar ve gii¢ iliskilerince sekillenen bu mekan, toplumsal ¢esitliligin yansitilmasini saglamalidir (Elden,
2004; Stanek, 2011). Lefebvre, demokratik olarak temsil edilen mekanin, bireylerin kimliklerini, toplumsal
taleplerini ve degetlerini yansitan bir katilimer tasarim siireci ile miimkiin olabilecegini savunur. Anderson ve
Harrison’'un (2010) temsil Otesi yaklasimlari, soyut tasarimlarin bireylerin somut deneyimlerine nasil
donustiirilebilecegini agiklayarak Lefebvre’nin gorlslerini tamamlar. Bu baglamda, temsil edilen mekan,
bireylerin mekansal deneyimlerini yaratma kapasiteleriyle birlikte, mekana yiiklenen 6znel anlamlarin toplumsal
baglamlarla nasil i¢ ice gectigini yansitir (Metleau-Ponty, 1962; Seamon, 1979; Anderson ve Harrison, 2010).
Boyle bir dontisim, bireylerin soyut mekan tasarimlarint somut deneyimlere dontstirereck demokratik bir
mekanin nasil sekillenebilecegine dair 6nemli bir kavrayis sunar.

Yasanan mekdn, bireylerin mekanda kendi deneyimlerini ve anlamlarini olusturduklari, duygusal ve sosyal baglar
kurduklar1 boyuttur. Anilar, kimlikler ve toplumsal aidiyetler bu mekanda somutlasir. Lefebvre’ye gbre, yasanan
mekan toplumsal baglart gliclendiren ve bireylerin kendilerini 6zglrce ifade edebilecegi bir demokratik alan
yaratir (Lefebvre, 1991; Soja, 1996; Merrifield, 2006). Thrift (2008), Anderson ile Harrison (2010) ve Latham ile
McCormack (2009), yasanan mekanin ritmik pratikler, gérsellestirme ve kolektif etkilesimlerle siirekli yeniden
tretildigini vurgular. Fenomenolojik bir bakis acistyla, yasanan mekan bireylerin mekana yukledigi 6znel
anlamlarin ve kolektif deneyimlerin bitlesimidir (Metleau-Ponty, 1962; Seamon, 1979, 1980; Stanek, 2011; Tuan,
1990).
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Lefebvre’nin mekan anlayist, demokratik mekanlarin tasariminda erisilebilirlik, toplumsal temsil ve bireysel
deneyimlerin dengeli bir sekilde ele alinmasini gerektitir (Elden, 2004; Merrifield, 2006). McCormack (2003),
Anderson ile Harrison (2010) ve Latham ile McCormack (2009) temsil Otesi yaklasimlari, bireylerin giinliik
pratikleri ve gorsellestirme stirecleri araciligiyla demokratik mekanlarin insasina giiclii kuramsal destek sunar. Bu
anlayss, toplumsal katilim, ifade 6zgiirligi ve aidiyetin desteklenmesi gereken mekanlarin tasarimina yonelik cok
boyutlu bir cerceve saglar.

Michel Foucault: Mekan, Iktidar ve Demokratik Alanlarin Gerekliligi

Michel Foucault, mekani bireyler tzerindeki iktidarin uygulanmasini saglayan bir arac¢ olarak goriir. Mekan,
bireylerin gbzlemlenmesi ve disipline edilmesi amaciyla tasarlanan bir kontrol alanidir (Foucault, 1995; Foucault,
1979; Rabinow, 1984). Bu yaklasim, demokratik mekanlarin bireyler tizerindeki baskiy1 azaltarak 6zgiir ifade ve
katilimt desteklemesi gerektigini ortaya koyar (Philo, 2000). Elden’in governmentality kavramina katkilart, mekanin
denetim ve dizenleme giicii araciligtyla toplumsal kontrolii nasil sagladigint derinlestirir (Elden, 2007; Foucault,
1979; McKinlay ve Starkey, 1998).

Foucault'nun panoptikon modeli, iktidarin mekin araciligiyla bireylerin davraniglarini disipline etme ve
sekillendirme gliciinii ortaya koyar. Bu diizenleme, bireylerin 6zgiirce katiimda bulunmasini engelleyebilecek
baskici bir ortam yaratir (Foucault, 1995; Flynn, 2005). Elden (2007), governmentalitynin mekansal érgiitlenme
yoluyla toplumsal diizeni nasil sagladigini vurgulayarak, demokratik mekanin bu gézlem baskisindan kurtulmus,
toplumsal ve kiltiirel cesitlilige actk bir alan olmast gerektigini belirtir. Bu ¢er¢evede, demokratik mekanlarin
bireylerin hem eylemsel hem de zihinsel 6zgirliklerini deneyimleyebilecekleri bir ortam sunmast kritik bir
6neme sahiptir.

Foucault'nun biyoiktidar kavrami, mekanin bireylerin bedenleri ve yasamlar1 Gzerindeki kontrol giiciine isaret
eder. Bu baglamda, bireylerin giivenlik ve kisisel zgtirlitk algilart mekan deneyimleriyle dogrudan iligkilidir
(Foucault, 1979, 2003; Rabinow, 1984). Demokratik mekanlarin, bireylerin giivende hissetmelerini ve ifade
Ozgurligini deneyimlemelerini  saglamast gereklidit (Agamben, 1998). Bu anlayis, fenomenolojik bir
perspektifte mekanin bireyler tizerindeki kontrol edici etkisi ile 6zgtirlik deneyimi arasindaki dengeyi anlamay:
mumkin kilar.

Foucault’nun mekansal analizleri, Massey’in (1991) mekani, farklt toplumsal gruplarin birlikte yagayabildigi bir
ortam olarak ele alan gorisleriyle bitlesir. Mekann iletisimsel boyutunun bireylerin kendilerini ifade etme ve
iletisim Gzgurligini desteklemesi, demokratik degerlerle uyumludur. Deleuze (1992) ile Crampton ve Elden
(2007) bu baglamda, Foucault’nun analizlerini genisleterek mekanin 6znel ve toplumsal deneyimleri sekillendiren
demokratik ve 6zglirlestirici potansiyelini vurgular. Bu ¢erceve, mekanin iktidar ile 6zgtirlik arasindaki iligkisini
anlamada giicld bir kuramsal temel sunar.

Doreen Massey: Mekanda Cesitlilik ve Demokratik Katilim

Doreen Massey, mekant duragan bir yapt olarak degil, sosyal, kiltiirel ve ekonomik iliskiler araciligiyla stirekli
bicimlenen dinamik bir siire¢ olarak tanimlar (Massey, 2005). Bu yaklasim, mekanin yalnizca insa edilen islevsel
bir alan degil, farkli kimliklerin ve toplumsal ge¢mislerin bir arada bulunabildigi sosyal bir alan olarak
anlasilmasint saglar. Massey’e gore, demokratik mekanlar, gesitlilik ve sosyal etkilesimi tesvik ederek bireylerin
kimliklerini 6zgiirce ifade edebildigi ve toplumsal diyalog kurabildigi bir ortam sunar (Massey, 1994). Bu durum,
bireylerin sosyal baglar kurmasini, kolektif aidiyet hissini gelistirmesini ve toplumsal hafizay1 giiclendirmesini
saglar (Merrifield, 2013).

Mekanin toplumsal adalet ve esitlik ilkeleriyle iliskisini ele alan Massey, sosyal ve kiltiirel farkliliklarin mekansal
organizasyon icinde gériniir hale geldigini vurgular (Massey, 2013). Béylece demokratik mekanlar, sosyal esitligi
destekler ve toplumsal siireglere katilimi kolaylastirir (Harvey, 2000). Bu agidan, mekanin iletisimsel boyutu,
bireylerin kamusal alanda kendilerini ifade etme becerisiyle, farkli topluluklar arasinda etkilesim ve anlayist tegvik
eder (Crampton ve Elden, 2007). McCormack’in (2003, 2008) temsil Gtesi yaklagimi, mekanin bireyler arasi
etkilesim ve sosyal baglart giiclendiren bir deneyim alani olarak strekli bicimde yeniden tretildigini agiklarken,
Massey’nin mekansal ¢esitlilik anlayisiyla giiclii bir bag kurar. Massey, demokratik mekanlarin bu 6zelliginin
kiltirel karsilagsmalar ve toplumsal uyum i¢in bir zemin sundugunu belirtir (Massey, 2005). Benzer sekilde,
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Anderson ve Harrison’un (2010) ve McCormack’in (2008) mekanin dinamik yapisint vurgulayan analizleri,
demokratik bir mekanin bireylerin bedensel ve duyusal deneyimleri araciligiyla gesitliligi  nasil
destekleyebilecegine dair kuramsal bir ¢erceve sunar.

Massey’nin mekan ve toplumsal katilim anlayisi, fenomenolojik acidan da degerli bir katki sunar. Mekan,
bireylerin 6znel deneyimlerini zenginlestirirken, aidiyet ve kimlik olusumunu destekleyen bir deneyim alanina
dontstr (Harvey, 2000; Merrifield, 2013). McCormack (2003) ile Anderson ve Harrison (2010), fenomenolojik
perspektifte, mekanin bireylerin bedensel algtlar ve sosyal etkilesimler yoluyla nasil dinamik bir sekilde
deneyimlendigini aciklayarak Massey’nin mekanin demokratik degerleri giiclendiren bir alan oldugu fikrini
destekler. Farkli sosyal gruplarin bir araya gelebildigi mekanlar, bireylerin mekanda var olma deneyimini
derinlestitit ve mekant demokratik degetlerin guiclendigi bir alan haline getitir. Massey'nin (1994, 2005) mekani,
kiiresel etkilesimler ag1 baglaminda, sosyal cesitlilige ve etkilesime acik bir yapt olarak tanimlamasi, demokratik
mekanlarin dinamik ve kapsayict bir yapiya sahip olmast gerekliligini vurgular.

Maurice Merleau-Ponty: Beden, Alg1i ve Demokratik Mekan

Maurice Merleau-Ponty, mekani bireylerin bedenleri araciligiyla deneyimledikleri, 6znel bir varolus alant olarak
tanimlar. Mekansal algi, bireyin bedeniyle mekan arasinda kurdugu anlamli ve etkilesimli bagin trtini olup,
mekani birey icin kisisel bir anlam alanina déniistirir (Metleau-Ponty, 1962). Bu baglamda demokratik
mekanlar, bireylerin bedensel ve algisal ihtiyaclarini karsilayarak kendilerini ézgiirce ifade edebilecekleri bir
deneyim alant sunmalidir (Merleau-Ponty, 1968).

Merleau-Ponty (2012)’ye gére, beden ve mekan arasindaki iliski, bireylerin diinyayr bedensel deneyimleri
aracthigiyla anlamlandirdign gergegine dayanir. Benzer sekilde, McCormack (2008), mekanin duyusal algilar ve
bedensel hareketlerle sekillenerek kimlik ve aidiyet duygularint destekleyen bir alan haline geldigini savunur.
Anderson ve Harrison (2010) ile McCormack (2008), bireylerin mekant duyusal ve bedensel deneyimlerle nasil
dinamik olarak yeniden trettigini vurgulayarak, demokratik mekanlarin duyusal zenginlik ve bedensel 6zgtirlik
sunan bir yapt olarak tasarlanmast gerektigini belirtit. McCormack (2003), mekanin bireyler arasi etkilesim ve
sosyal baglar tizerinden sekillendigini, bireylerin mekant stirekli yeniden tireten bir streg icinde deneyimledigini
savunur. Demokratik mekanlar, bu siirecleri destekleyerek bireylerin hem 6zgiirlik hem de aidiyet hissini
pekistirebilir.

Umbelino’nun (2017) mekansal bellege dair ¢alismalari, mekinin yalnizca fiziksel bir ortam degil, bireylerin
bedensel hafizasiyla anlam kazanan bir deneyim alani oldugunu gosterir. Casey (1997) ise mekanin bireyler
tarafindan 6znel deneyimler tizerinden anlamlandirilmasinin, mekant kisisel ve toplumsal anlamlarin bulustugu
bir alan haline getirdigini vurgular. Demokratik bir mekan, bireylerin duyusal zenginlik sunan bir ¢evrede kendi
mekansal deneyimlerini inga etmelerine ve mekanda var olma duygusunu derinlestirmelerine olanak tanir. Bu tiir
bir mekan, bireylerin 6znel anlamlar bulmasint ve toplumsal katiimin mekansal temellerini destekler.

Mekan, aynt zamanda toplumsal baglamin sekillendigi ve bireylerin sosyal iliskiler kurarak aidiyet gelistirdigi bir
alan olarak islev gorir. Bu perspektifte demokratik mekanlar, bireylerin toplumsal kimliklerini gliclendirdigi,
ifade 6zglrligini destekledigi ve toplumsal katilim sagladigt bir deneyim alani sunar (Merleau-Ponty, 1968).
Metleau-Ponty’nin fenomenolojik bakisi, McCormack (2003) ile Anderson ve Harrison’un (2010) temsil Stesi
yaklagimlariyla birleserek, demokratik mekanlarin bireylerin bedensel ve algisal deneyimlerine duyarlt olmast
gerektigini vurgular. Bu tir mekanlar, bireylerin 6znel olarak bedensel hareketlerini Szgtirlestirir, 6zgiir ve
giivende hissetmelerine olanak tanir. Boéylelikle mekan toplumsal uyumu destekleyen bir yapiya doniisiir
(Mertleau-Ponty, 2012).

David Seamon: Yasam Alani, Sosyal Baglar ve Demokratik Mekan

David Seamon, mekani bireylerin glnlitk yasamlari, sosyal etkilesimleri ve aligkanliklari araciligiyla anlam
kazanan bir fenomen olarak ele alir. Ona gbre mekan, bireylerin kimlik, aidiyet ve topluluk duygularin
giiclendiren, duygusal ve sosyal baglarla sekillenen bir deneyim alanidir (Seamon, 1979). Seamon’un yasam alan:
(lifewotld), mekdn-insan dans: (place ballet) ve gevresel bedenlenme (environmental embodiment) kavramlari,
demokratik mekanlarin bireylerin toplumsal baglarini ve 6zgiir ifade alanlarini nasil desteklemesi gerektigini
aciklayan glclii bir fenomenolojik ¢erceve sunar (Seamon, 1979, 1980, 2023a).
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Yasam alans, bireylerin mekanda kendilerini giivende hissettigi, sosyal baglar kurdugu ve aliskanliklariyla anlam
kazandirdig bir ortamdir. Bu kavram, mekanin bireyler icin yalnizca fiziksel degil, 6znel bir anlam tastyan bir
varolus alani olarak islev gbrmesini saglar (Seamon, 1979). Demokratik mekanlar, bu ihtiyaglara yanit vererek
bireylerin kendilerini ifade edebilecekleri giivenli ve 6zgiir alanlar sunmalidir. Seamon’un bu yaklasimi, mekanin
bireyler izerindeki 6znel etkisini ve toplumsal baglamini netlestirir.

Mekdn-insan dansz, bireylerin mekanda tekrar eden hareketleri ve sosyal etkilesimleriyle olusan ritmik bir akist
ifade eder. Bu siireg, bireylerin topluluk duygusunu pekistirerek sosyal baglarint gliclendirmesini vurgular
(Seamon, 1980). Demokratik mekanlar, bireylerin bu tir ritmik etkilesimlerle topluluk duygusunu
gelistirebilecegi ortamlar sunarak, bireylerin bitlikte var olma deneyimlerini desteklemelidir.

Cevresel bedenlenme, mekanin bireylerin bedensel deneyimleri ve duyusal algilart tizerinden biitiincil bir anlam
kazandigint aciklar. Bu kavram, bireylerin mekanda bedensel ve duyusal bir uyum icinde var olmasint destekler
(Seamon, 2023a). Demokratik mekanlar, bireylerin bedensel ve duyusal ihtiyaglarina yanit verecek sekilde
tasarlanmali, onlarin kendilerini glivende ve 6zgiir hissetmelerine olanak tanimalidir.

Seamon’un fenomenolojik ¢ercevesi, demokratik mekanlarin bireylerin kendilerini 6zgtirce ifade ettigi, toplumsal
baglar kurdugu ve aidiyet gelistirdigi, duyusal ve sosyal acidan zengin birer deneyim alani olarak tasarlanmasi
gerektigini vurgular. Bu anlayis, mekanin bireyler ve topluluklar icin sosyal, kiiltiirel ve iletisimsel baglamda
bitlestirici bir unsur olmasint mimbkiin kilar (Seamon, 1979; 1980; 2023a).

Nigel Thrift: Temsil Otesi Teori ve Demokratik Mekanin Dinamik Yapist

Nigel Thrift, mekan1 sabit bir yapidan ziyade, bireylerin giindelik pratikleri, bedensel deneyimleri ve duygusal
etkilesimleriyle siirekli olarak yeniden bicimlenen dinamik bir siire¢ olarak tanimlar. Tewsi/ Otesi Teori (Non-
Representational Theory) ¢ercevesinde, mekanin bireylerin bedensel hareketleri ve toplumsal etkilesimleriyle
sekillenen bir fenomen oldugunu savunur (Thrift, 2008). Bu yaklasim, demokratik mekanlarin bireyler arast
sosyal baglari gliglendiren ve topluluklar arasi diyalogu tesvik eden bir yap1 olarak tasarlanmast gerektigini ortaya
koyar. Thrift'in yorumlari, mekanin duyusal deneyimler ve performatif eylemler araciligtyla stirekli yeniden
tretildigini savunan diger ¢alismalarla da Srtiismektedir (Uysal ve Giing6r, 2016).

Thrift’in mekansallik anlayist G¢ temel yaklasimi kapsar: bedensel ve duygusal etkilesimler, giindelik pratikler ve
sosyal katilim, ve katllmci mekan algist. Ilk olarak, Thrift, mekanin bireylerin duygusal ve bedensel
deneyimlerinden tiireyen bir anlam tasidigini vurgular (Thrift, 2008). Anderson ve Harrison (2010), mekanin
duyusal deneyimler ve ritmik hareketlerle stirekli olarak yeniden retildigini savunarak, demokratik mekanlarin
bireylerin kendilerini bedensel, duyusal ve duygusal olarak 6zglir hissedebilecekleri alanlar sunmast gerektigini
belirtir. Bu perspektif, mekanin éznel boyutunu demokratik degetlerle iliskilendirir.

Ikinci olarak, Thrif'e gére mekan, bireylerin giindelik pratikleri ve toplumsal etkilesimleri araciligtyla siirekli
bicimlenir; boylece mekan, bireylerin toplumsal anlamlar yiikledigi dinamik bir alan haline gelir (Thrift, 2008).
McCormack (2003), bu siireclerin mekanin ritmik ve performatif boyutlariyla nasil dinamik hale geldigini aciklar.
Demokratik mekanlar, bireylerin bir araya gelip sosyal iliskiler kurmasina olanak taniyan ve bu etkilesimler
araciligtyla toplumsal katilimi gliclendiren ortamlar sunmalidir. Bu, mekanin sosyal ve toplumsal boyutunu 6ne
ctkarir ve onun bir yeniden tiretim stireci oldugunu vurgular.

Son olarak, Thrift, mekanin bireylerin etkilesimleri ve kattlimt yoluyla anlam kazandigint savunur (Thrift, 2008).
Demokratik bir mekan, bireylerin 6zgiirce kendilerini ifade edebildikleri ve toplumsal cesitliligi kabul eden bir
yapt sunmaldir. Anderson ve Harrison’'un (2010) mekanin stirekli bir olus streci oldugunu vurgulayan
calismalari, Thrift'in demokratik mekan anlayisint daha genis bir ¢erceveye oturtur.

Thrift'in temsil Otesi teorisi, demokratik mekanlarin bireylerin bedensel ve duygusal deneyimlerini, giindelik
pratiklerini ve sosyal etkilesimlerini desteklemesi gerektigini savunur. Bu mekanlar, bireylerin 6zgiirce hareket
ettigi, toplumsal katilimin tesvik edildigi ve farklt algisal deneyimlere olanak tanityan dinamik yapilar olarak
kurgulanmalidir. Thrift’in anlayisi, mekanin dinamik dogasint vurgularken, demokratik degerleri destekleyen
mekansal tasarimlar i¢in kapsaml bir fenomenolojik ¢erceve sunar (Thrift, 2008; Anderson ve Harrison, 2010;
McCormack, 2003).
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Her bir teorisyen, mekansallik kavramini kendi 6zglin perspektifleri dogrultusunda ele alarak, mekanin yalnizca
yapilt somut bir varlik olmadiging; toplumsal dinamiklerin, kimlik olusumunun, bireysel ifadelerin ve sosyal
baglarin sekillendigi bir deneyim alant oldugunu ortaya koymustur. Bu baglamda, mekan, bireylerin kendilerini
ifade edebilecegi, toplumsal baglar kurabilecegi ve demokratik katilim stireclerine aktif olarak dahil olabilecegi
bir alan olarak yeniden tanimlanmaktadur.

Teorisyenlerin  yaklasimlari, mekansalligin  demokratik  degerlerin  ingsasinda ve toplumsal baglarin
giiclendirilmesinde nasil bir rol oynayabilecegine dair kapsamli bir kuramsal temel sunmaktadir. Mekansallik, bu
baglamda yalnizca toplumsal ve kiltiirel bir baglamda degil, aynt zamanda bireylerin bedensel ve 6znel
deneyimlerini iceren bir fenomenolojik ¢ercevede ele alinmaktadir. Bu yaklasim, mekanin ¢ok boyutlu dogasin
vurgulayarak, birey ve toplum arasindaki dinamik etkilesimlerin daha iyi anlasilmasina olanak tanimaktadir.

Mekansallik kavraminin 6znel, toplumsal, kiltiirel ve iletisimsel boyutlari, teorisyenlerin ¢alisgmalarinda belirgin
sekilde 6ne ¢tkmaktadir. Bu boyutlar, demokratik mekanlarin bireylerin kimlik, aidiyet ve toplumsal katilim gibi
temel ihtiyaclarini karsilayabilecek bir yap1 sunmasini saglamaktadir. Ayrica, fenomenolojik yaklasimlar, mekanin
bireyler icin yalnizca islevsel ve gorsel bir alan olmadigini; duyusal, algisal ve sosyal deneyimlerle zenginlesen bir
varolus alant sundugunu ortaya koymaktadir.

Bu calismada ele alinan teorisyenler, demokratik mekan kavramini farkli boyutlariyla anlamak icin secilmis ve bu
secim, mekansalligin ¢ok boyutlu ve dinamik yapisina teorik ve metodolojik olarak en uygun perspektifleri
sunmalart esasina dayandirilmistir. Bu teorisyenlerin yaklasimlari, mekant salt fiziksel bir ¢evre olarak degil,
bireylerin 6znel deneyimlerinden toplumsal etkilesimlere, iktidar dinamiklerinden bedensel ve algisal
deneyimlere kadar farkli perspektiflerden ele aldiklart icin tercih edilmistir. Béylece demokratik mekan tasarimina
yonelik hem teorik analizlere hem de uygulama odaklt metodolojik yaklasimlara giiclii bir temel saglanmigtir.
Asagidaki tablo (Tablo 1), her bir teorisyenin mekansallik kavramina yonelik yaklasimini, bu yaklasimlarin
demokratik degetlerle olan iligkisini ve fenomenolojik cercevede mekanla nasil kuramsal iligki kurulabildigini
6zetlemektedir. Bu tablo, mekansalligin bireysel ve toplumsal baglamlarda nasil anlam kazandiin sistematik bir
sekilde gostermekte ve mekanin demokratik potansiyeline dair gliclii bir kuramsal ¢erceve sunmaktadir:
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Tablo 1. Teorisyenlerin Mekansallik, Demokrasi ve Fenomenoloji Baglaminda Mekan Yaklagimlari

Teorisyen Temel Kavramlar Mekansallik Demokrasi Baglantis1 Fenon}enolo]lk
Baglant1
. Toplumsal iliskiler ve . .
Henri Algilanan Mekan, catiklerle sekillenen Katilimi, topluluklarin ifade  Bireysel ve toplumsal
Lefebvre Temsil Edilen Mekan, p K katm r§1h bir alanlarint ve aidiyet hissini ~ anlam katmanlarin
Yasanan Mekan E)(r)tamztilr a destekler. vurgular.
S _ Mekanlarin iktidar ve Mekanin disiplin ve
Michel Dls1phr'1 Iktidar ve kontrol . kontrol mekanizmalarina iktidar yapilart
Mekanizmalart, Sosyal yapilarint barindiran bir . - . . L S .
Foucault Kontrol dizenleme aracidir direng gosterebilmesi tzerindeki etkisini analiz
' gerektigini vurgular. eder.
Farkli sosyal, kilttrel el . T.oplhurns.al baglamda
Doreen . L R Cesitliligi ve adaleti kimliklerin ve
Mekanda Cesitlilik ve ekonomik iligkilerin 7 o .
Massey kesisim noktasidir destekler. etkilesimlerin
$ ’ sekillenmesini inceler.
Maurice Beden ve Mekinsal Btijllenil;;i Lrlin.}.riylr?n den Bireylerin bedensel ve Bedenin duyusal algilatla
Merleau- AT le ve ickansa el 1ler§1 a ke)irzl Z finel algisal deneyimlerine uyumu mekéana baglanmasini
Ponty & Zlfn?dfrl eney vurgular. aciklar.
. Ya.§am Alan, . B1re'yler1‘n glinliik Sosyal baglarin Ginlik yasam
David (Lifeworld), Mekan-  pratikleri ve sosyal . . . . syl .
Seamon fnsan Danst (Place baglarvla anlam gliclenmesini ve bireylerin  pratikleriyle mekan
Ballet) kafanail bir alandir katilimint tesvik eder. iliskisini analiz eder.
Temsil Otesi Teori, Bireylerin giinlitk Katitlimct tasarimi Giindelik pratiklerin
Nigel Thrift Katlimer Mekan deneyimlerinin strekli  destekleyen mekansal mekansal etkilerini
Algtst sckillendigi bir sirectir.  dizenlemeleri tesvik eder.  degerlendirir.

Tablo 1, teorisyenlerin mekansallik kavramina yonelik yaklagimlarini, bu tanimlarin demokratik stireclerle
baglantilarint ve fenomenolojik ¢ercevede ele alinisint kapsamlt bir sekilde 6zetlemektedir. Mekansalligin ¢ok
boyutlu yapisi, fenomenolojik analizlerin yapilandirilmasint karmasgiklastirsa da bu boyutlarin anlagilmast,
demokratik mekanlarin mimarlik ve kentsel tasartmda nasil desteklenebilecegine dair Snemli ipuclart
sunmaktadir.

Demokrasiye katki saglayacak mekanlarin tasariminda, mekansal bilesenlerin 6znel, toplumsal, kiltiirel ve
iletisimsel boyutlar kapsaminda ele alinmasi kritik bir 6neme sahiptir. Teorisyenlerin yaklasimlarinda 6ne ¢ikan
bu boyutlar, demokratik degerlerin mekan araciliiyla nasil somutlastirilabilecegine dair rehberlik saglayabilir.
Ancak bu boyutlarin her birinin ¢ok katmanli yapisi g6z 6niinde bulundurulmalidir. Mekansalligin bu boyutlarina
yonelik temel dinamiklerin incelenmesi, demokratik mekanlarin tasarimi icin kapsamlt ve etkili stratejiler
gelistirme potansiyeli tagimaktadir.

Bu baglamda, ikinci bélimde mekansalligin 6znel, toplumsal, kiltirel ve iletisimsel boyutlari, teorisyenlerin
yaklagimlart 1s131nda ve her bir boyutun icerdigi temel dinamikler tizerinden detaylt bir sekilde analiz edilecektir.
Bu analiz, demokratik degerlerin mimarlik ve kentsel tasarim baglaminda mekan aracihifiyla nasil ifade
edilebilecegini anlamaya yonelik bir metodoloji gelistirme amact tasimaktadir. Ugiinci béliimde ise mekansalligin
dinamiklerini 6l¢gmeye y6nelik metodolojik 6neriler sunulacaktir. Bu cercevede, fenomenolojik yaklasimlarin
sundugu yeni perspektiflerden yararlanilmistir. S6z konusu 6neriler, demokratik mekanlarin tasarimina dair daha
butiincil ve kapsayict yaklasimlar gelistirilmesine katk: saglayabilir.

Mekansalligin Boyutlar: ve Temel Dinamikler

Mekansallik, bireylerin mekanla kurdugu ¢ok yonli ve katmanls iligkiler araciligiyla anlam kazanan dinamik bir
yapidir. Ilk bélimde ele alinan teorisyenler, mekanin yalnizca yapilt bir cevre olmanin Stesine gectigini; 6znel,
toplumsal, kiltiirel ve iletisimsel baglamlarda bireyler arast etkilesimlerle sekillenen zengin bir deneyim alant
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sundugunu goéstermistir. Bu dort temel boyut, mekansal deneyimlerin farklt yonlerini kavramamuzi saglarken,
her biri belirli dinamikleri icerir ve fenomenolojik yaklasimlar araciligiyla daha derinlemesine incelenebilir.

Bu bélumde, mekansalligin 6znel, toplumsal, kiltiirel ve iletisimsel boyutlart detaylt bir sekilde ele alinacak ve
her bir boyutun demokratik degerlere katki saglayan temel dinamikleri incelenecektir. Oznel boyut, bireylerin
mekana ylkledigi anlam ve aidiyet duygulatiyla; toplumsal boyut, sosyal etkilesimler ve demokratik katilim
stregleriyle; kilttirel boyut, tarihsel ve kolektif hafizanin yansimalariyla; iletisimsel boyut ise bireyler arasi diyalog
ve etkilesim strecleriyle iliskilendirilmektedir. Bu boyutlar, demokratik mekanlarin bireylerin toplumsal
katillimini, aidiyet hislerini ve kendilerini ifade etmelerini destekleyen temel bir cerceve sunmaktadir.

Mekansal dinamiklerin Olciilebilirligi, demokratik degerleri pekistiren mekansal tasarimlarin gelistirilmesine
olanak tantyacak stratejik bir potansiyel tasimaktadir. Bu dinamiklerin belirlenmesi ve analiz edilmesi, demokratik
mekanlarin teorik ve pratik temellerini saglamlastirabilir. Uciincii boliimde, bu dinamiklerin fenomenolojik bir
yaklasimla nasil incelenebilecegi ve mekansal boyutlarin derinlemesine anlasilmasina nasil katkida bulunabilecegi
ele alinacaktir.

Oznel Boyut: Yer Duygusu ve Oznellik

Oznel boyut, bireylerin mekanla kurduklart duygusal ve bilissel baglari, yani yer duygusu ve 6znelligi icerir. Yer
duygusu, bireylerin mekanda hissettikleri aidiyet, gtiven ve baglilik hislerini ifade ederken; 6znellik, bireylerin
mekani algilama ve anlamlandirma stireglerini kapsar. Tuan’in "topophilia” ve Relph’in "place and placelessness”
calismalari, yer duygusunun bireylerin mekansal deneyimlerini nasil sekillendirdigini vurgular (Tuan, 1990; Relph,
1976). Lefebvre’nin "algilanan mekan" ve "yasanan mekan" kavramlari, bireylerin mekana toplumsal baglamlarda
yukledigi anlamlarin énemini aciklarken; Merleau-Ponty, bedenin diinyayla dogrudan iliskisi tizerinden mekén
algistnin 6znelligi nasil inga ettigini ortaya koyar (Lefebvre, 1991; Metleau-Ponty, 2012).

David Seamon’un "place ballet" kavramy, ritmik sosyal etkilesimlerin bireylerin mekanla bag kurmasini ve aidiyet
gelistirmesini destekleyerek demokratik mekanlarin sosyal baglart nasil giiclendirdigini agiklar (Seamon, 1980).
Umbelino’nun (2017) mekansal bellek ¢alismalari, mekanin bireylerin bedensel hafizasinda kalict bir yer edinerek
anlam kazandigini ve bu ge¢mis deneyimlerden beslenen yer duygusunun bireylerin kimlik ve aidiyet stireclerinde
kritik bir rol oynadigini vurgular. Anderson ve Harrison’un (2010) Temsil Otesi Teori yaklasimlari, yer
duygusunun toplumsal pratiklerle strekli yeniden tretildigini vurgularken; McCormack (2003), mekanin
gindelik pratikler ve duygusal deneyimler yoluyla yeniden Uretiminin bireylerin mekanla baglarini nasil
zenginlestirdigini inceler. Bu yaklasimlar, bireylerin kendilerini ifade edebildigi ve toplumsal baglar kurabildigi
demokratik mekanlarin tasarimina katki saglar.

Demokratik mekanlarla iliskilendirildiginde, yer duygusu bireylerin kendilerini giivende hissederek demokratik
katthm streglerine dahil olmalarini saglarken; Sznellik, bireylerin kimliklerini ve ifadelerini gorinir kilar.
Massey’nin mekansal ¢esitlilik kavrami, demokratik mekanlarin farkli 6znelliklere olanak tanimasint vurgularken;
Thrift'in "temsil Gtesi teorileri”" glindelik pratiklerin demokratik alan yaratmadaki 6nemini destekler (Massey,
2005; Thrift, 2008). Foucaultnun sosyal kontrol analizleri, bireylerin Oznelliklerini koruyarak demokratik
stirecleri destekleme potansiyelini agiga ¢ikarir (Foucault, 1995).

Toplumsal Boyut: Toplumsal Etkilesimler ve Sosyal Baglar

Toplumsal boyut, mekanin sosyal etkilesimletle demokratik stireglere katkisint ele alir. Lefebvre’nin "yagsanan
mekan" kavrami, mekdnin yalnizca yapilt bir form olmadigini, sosyal iligkilerin ve toplumsal dinamiklerin
sekillendigi bir baglam oldugunu vurgularken demokratik mekanlarin sosyal baglar1 destekleyici islevini 6n plana
ctkarir (Lefebvre, 1991). Massey’nin “mekansal cesitlilik” kavrami, farkli gruplarin demokratik katiimi artiran
etkilesimlerini ifade eder (Massey, 2005).

Metleau-Ponty, mekanin beden araciligtyla duyusal olarak algilandigini ve bu alginin sosyal etkilesimleri
sekillendiren bir temel sundugunu agciklayarak, demokratik mekanlarin bireyler arast baglari nasil
zenginlestirebilecegine dair 6nemli bir fenomenolojik ¢et¢eve sunar (Metleau-Ponty, 2012). Seamon’un "place
ballet" kavrami, mekdndaki ritmik sosyal etkilesimlerin bireylerin aidiyet duygusunu giclendirerek toplumsal
dayanismayi artirdigini ve demokratik katilimi tesvik ettigini agiklar (Seamon, 1980).
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Thriftin (2008) “temsil &tesi teoriler” yaklagimi ve McCormack’in (2008) bedensel hareketler ve ritmik
etkilesimlerle mekanin yeniden Uretimine dair analizi, demokratik baglarin temelini olusturan dinamik bir yapt
Onerir. Anderson ve Harrison (2010), mekant beden, duygu ve sosyal pratiklerin bir etkilesim alani olarak ele
alarak, demokratik stirecleri destekleyen islevsel bir baglam sundugunu belirtir. McCormack (2003), mekanin
gindelik pratikler ve duygusal deneyimlerle stirekli yeniden tretimini inceleyerek, sosyal baglarin demokratik
mekanlarda nasil gliclendigini ortaya koyar.

Foucault'nun sosyo-kontrol analizleri, mekanin hem sosyal etkilesimleri sinirlayan hem de bu sinirlamalara
direng gelistiren bir alan olarak islev gérdigiinii ortaya koyar (Foucault, 1995). Lefebvre’nin sosyal iliskilerin
mekansal tezahiirtine dair yaklagimlar (Lefebvre, 1991) ve Massey’nin sosyal ¢esitliligin mekansal diizenlemelere
entegrasyonu konusundaki analizleri (Massey, 2005), demokratik mekanlarin toplumsal baglari giiclendirmedeki
roliint agtk¢a gosterir. Metleau-Ponty’nin fenomenolojik yaklasimi (Merleau-Ponty, 2012), bireylerin mekansal
deneyimlerinin demokratik stireclere katkisini anlamak icin kritik bir perspektif sunar. Thrift (2008), Seamon
(1980) ve McCormack (2003) ise gundelik pratikler ve ritmik etkilesimlerin sosyal baglari gliclendirerek
demokratik mekanlarin tasartmim destekleyen unsutlar oldugunu agiklar.

Kiiltiirel Boyut: Bellek/Hatirlama ve Kiiltiirel Anlamlar

Kiltirel boyut, mekanin toplumsal bellek ve kiltiirel anlamlarla kimlik ve kolektif hafiza tizerindeki etkisini
inceler. Lefebvre’nin “temsil edilen mekan” kavramu, kiiltirel bellegin mekana yansitilarak toplumsal hafizayi
destekledigini vurgular (Lefebvre, 1991). Nora’nin "hafiza mekanlar” (lieux de mémoire) kavrami, mekanlarin
gecmisle bag kurarak topluluk kimligini koruyan bir arag islevi gérdigiini aciklar (Nora, 1989). Halbwachs,
kolektif hafizanin toplumsal ¢ergevelerle mekanda yeniden iiretildigini ve bu siirecin toplumsal uyumu artirdigin
belirtir (Halbwachs, 1992).

Metleau-Ponty, bedenin diinyayla kurdugu algisal bagin, mekani deneyim ve hafizanin dinamik bir alanina
doniigtirdiigiint savunur; bu siireg, bireylerin mekansal deneyimleriyle kimlik ve toplumsal bellek arasindaki
iliskiyi gticlendirir (Metleau-Ponty, 2012). Casey’nin mekansal bellek analizi, mekanin ge¢misin yeniden
anlamlandirildidt bir deneyim alani olarak bireylerin duygusal ve kimliksel baglarini destekledigini ortaya koyar
(Casey, 1997).

Seamon’un “place ballet” ve “lifeworld” kavramlari, tekrarlanan pratikler ve sosyal etkilesimler yoluyla kiiltiirel
degerlerin mekanda yasatilarak demokratik siireclere baglanmasint actklar (Seamon, 2018). Thrift’in "temsil Stesi
teori' yaklagimi, mekanin bellek ve kulttrel anlamlari yeniden treterek demokratik katilimi tesvik ettigini belirtir
(Thrift, 2008). Anderson ve Harrison (2010) ise mekanin beden, duygu ve pratiklerin etkilesim alant olarak
toplumsal bellegi sekillendiren bir baglam sundugunu ifade eder. McCormack (2003), mekanin giindelik pratikler
ve duygusal deneyimlerle yeniden tretildigini actklayarak, bellek ve anlamun dinamik bir yapi olarak mekanda
nasil stirdiirildigind derinlestirir.

Massey’nin "¢esitliligin mekansalligt" kurami, toplumsal bellegin farkl perspektiflerle zenginlestirilmesini tesvik
ederek demokratik bir hafiza mekini olusturmanin 6nemini vurgular (Massey, 2005). Foucault, mekanin
bireylerin tarihsel ve kiltiirel kimliklerini ifade etme aract olarak demokratik katiimi destekleyen bir yapi
sundugunu belirtir  (Foucault, 1995). Bu baglamda, Lefebvre, Thrift, Merleau-Ponty, Casey ve diger
teorisyenlerin yaklasimlari, mekansal diizenlemeler yoluyla kiltiirel anlamlarin ve bellegin demokratik siireclerle
butiinlestirilebilecegini actk¢a géstermektedir.

Iletisimsel Boyut: Iletisim ve Diyalog

Iletisimsel boyut, mekanin bireyler ve topluluklar arasindaki etkilesim ve diyalog siireclerini destekleme
potansiyelini inceler. Lefebvre’nin "yasanan mekan" kavrami, mekanin inga edilen bir yapt olmanin Stesinde,
bireyler arasi iletisim ve etkilesimin gerceklestigi bir baglam sundugunu ortaya koyar (Lefebvre, 1991).
Massey’nin "cesitliligin mekansalligi" yaklasimi, farkli sosyal ve kilturel gruplatin bir araya gelerek demokratik
strecleri zenginlestiren diyaloglar olusturmasina olanak taniyan mekanlarin 6nemine dikkat ceker (Massey,

2005).
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Metleau-Ponty’nin fenomenolojik yaklasimi, bireylerin duyusal ve bedensel algilar yoluyla mekanla iliski
kurdugunu ve bu iligkinin sosyal baglart derinlestirerek demokratik siiregleri destekledigini vurgular (Merleau-
Ponty, 2012). Foucault ise mekanin sosyal kontrol ve giic iliskilerini sekillendirme potansiyeline dikkat ¢eker; bu,
bireylerin iletisim ve etkilesim yoluyla bu kontrol yapilarina direng gelistirebilecegini gosterir (Foucault,1995).

Seamon’un "place ballet" kavrami, diizenli sosyal etkilesimlerin mekan iletisim ve toplumsal baglarin giiclendigi
bir alan haline déntstirdigini vurgularken (Seamon, 1980), Thrift'in “temsil Gtesi teoriler” yaklasimi ve
McCormack’in (2008) mekanin bedensel hareketler ve duyusal algilarla zenginlestigi fikri, demokratik bir ortamin
olusumunu destekler. McCormack’in (2003) mekanin ritmik etkilesimler ve giindelik pratikler yoluyla siirekli
yeniden uretildigine dair analizi, mekanin toplumsal baglari giiclendiren bir alan olarak islevselligini actk¢a ortaya
koyat.

Bu baglamda, iletisim ve diyalog, bireylerin sosyal baglarini giiclendiren ve demokratik katilimi destekleyen
mekansal dinamikler olarak, mekansalligin demokratik degerlerle uyumlu bir ¢erceve olusturmasinda kilit bir rol
oynar (Lefebvre, 1991; Massey, 2005; Merleau-Ponty, 2012; Foucault, 1995; Thrift, 2008; McCormack, 2003,
2008; Seamon, 1980).

Bu boliimde, mekansalligin dort ana boyutu (6znel, toplumsal, kilttrel ve iletisimsel) ve her bir boyutun temel
dinamikleri olan yer duygusu, 6znellik, toplumsal etkilesimler, sosyal baglar, bellek/hatirlama, kiltirel anlamlar,
iletisim ve diyalog ayrintili olarak incelenmistir. Bu boyutlar ve dinamikler, mekansalligin bireylerin mekanla
kurdugu iliskiler tizerinden nasil demokratik degerlere katki saglayabilecegini anlamamiza yardimet olmaktadir.
Asagidaki tablo (Tablo 2), her bir dinamigin ilgili teorisyenler tarafindan nasil agiklandigint ve bu agiklamalarin
demokratik siireglerle olan iliskilerini 6zetlemektedir. Bu &zet tablo, mekansalligin  boyutlarmin  ve

dinamiklerinin, mimarlik ve kentsel tasarimda demokratik stregleri desteklemek amaciyla nasil
kullanilabilecegine dair teorik bir ¢cerceve sunmaktadir.
Tablo 2. Mekansal Dinamikler ve Demokrasi: Teorik Cerceve
n En Guglii Kuramsal
Mekansallik ik Katka Saglayan Tanim Demokrasiyle Iligkisi
Boyutu .
Teorisyenler
Mekanda aidiyet, giiven ve Demokratik katiimi artiran
- Yer Tuan, Relph, - . : . . .
Oznel Boyut baglilik izerinden bireysel bireysel ifadeler ve sosyal baglari
Duygusu  Seamon, Lefebvre d . . ’ . . -
eneyimlerin anlam kazanmast  gli¢lendiren aidiyet duygusu
Mekansal algi Ve . Farkli kimliklerin bir arada var
Opnellik Metleau-Ponty, anlamlandirma siiregleriyle Imasint destekleven demokratik
ne Lefebvre, Thrift kimlik ve bireysel deneyimlerin o masint desterieyen demokra
. bir zemin
ingasi
. .. Sosyal etkilesimleri, dayanismay1
Toplumsal Toplumsal Lefebvre, Massey, Mekansal duzenlemelef yoluyla artirarak demokratik siireclere
o o bireyler arasi sosyal baglarin y .
Boyut Etkilesim  Seamon, Thrift o . katki saglayan mekansal
gelistirilmesi g
baglamlar
Sosyal Massey, Seamon, Toplumun butuglegge ve Toplumsa.l katl}lml gug;‘lendnerek
5 ’ . dayanisma kapasitesini artiran  demokratik degerlerin ingasina
Baglar Foucault, Thrift o 3
iliskiler katki saglayan dayanisma
e Assmann, Nora, Toplumsal bellek ve tarihsel Demokratik degerlerin
Kultiirel Bellek / .. .. korunmasini ve hafizanin
Lefebvre, Seamon, stireclerin icinde anlam s .
Boyut Hatirlama . strekliligini destekleyen mekansal
Thrift kazanmasi .
perspektifler
Kaltarel — Lefebvre, Massey, Kimlik ve kulttrel degerlerle Kiltirel gesitliligi destekleyen
Anlamlar  Thrift, Casey iliskilenen mekansal semboller ~ demokratik baglamlar
Hletigimsel fletisim ve Lefebvre, Massey, Mekansal duzenlemelerle bilgi ~ Farkli gruplar arasinda diyalog ve

Boyut

Diyalog

Seamon, Thrift,
McCormack

aligverisi ve diyalog
stireclerinin desteklenmesi

etkilesimi saglayan demokratik
bir ortam
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Yukaridaki tablo (Tablo 2), mekansalligin 6znel, toplumsal, kiltiirel ve iletisimsel boyutlarinin demokratik
mekanlarin anlagilmasindaki rolint kuramsal olarak ortaya koymaktadir. Bu boyutlar, mimari mekanlarin
demokratik katilimi tesvik etme, toplumsal baglar giiclendirme ve bireylerin kendilerini 6zgiirce ifade etmelerine
olanak tanima potansiyeline isaret etmektedir.

Fenomenolojik yaklasim, bireylerin mekansal deneyimlerini anlamaya odaklanir. Mekanin maddi bir varlik
olmasindan Gte, bireysel algilar ve deneyimlerle sekillenen dinamik bir siire¢ oldugunu vurgular. Bu makalede
6ne strtlen hipotez, bireysel deneyimlerin mekansallik kavrami baglaminda sosyal baglarla biitinlesmesinin,
demokratik degerlerle uyumlu mekan tasarimlari agisindan bir temel olusturabilecegidir. Bu baglamda,
fenomenolojik analizler, bireysel deneyimlerin mekansallikla sosyal baglar tizerinden biutiinlesmesini anlamak
icin mekansallik dinamiklerinin demokratik mekanlarin olusturulmasindaki rolini sorgulayan giicli yontemler
sunabilir.

Fenomenolojik Yaklagimla Mekansallik Dinamiklerinin Analizi

Ikinci bolimde ele alinan mekansallik boyutlart (6znel, toplumsal, kilttrel ve iletisimsel) ve dinamikler,
demokratik degerlere uygun mekan tasarimlarina yonelik temel bir altyapt sunmaktadir. Fenomenolojik yaklagim,
mekant yalnizca iglevsel bir unsur, gorsel ve estetik bir deger degil, bireylerin algilari, beden aracihigiyla
deneyimleri ve toplumsal baglamlarla anlam kazanan dinamik bir olgu olarak ele alir. Husserl, Heidegger ve
Merleau-Ponty’nin fenomenolojik distiinceleri, mekanin bireysel algilar, beden araciligiyla deneyimler ve
toplumsal baglamlarla nasil anlam kazandigini incelemektedir (Husserl, 1983; Heidegger, 1962; Merleau-Ponty,
1962). Bu diisiinceler, mekansallik dinamiklerinin bireyler ve topluluklar Gizerindeki etkilerini anlamak icin teorik
bir temel sunar.

Husserl'in 6zne-merkezli fenomenolojisi, bireylerin mekansal algilarinin ve deneyimlerinin icsel yapisint inceler
ve demokratik mekan tasarimlarinda bireysel deneyimlerin nasil dikkate alinabilecegine yonelik ¢erceveler sunar
(Husserl, 1983; Seamon, 2000). Bu anlayss, bireylerin 6znel deneyimlerini insan odakli demokratik mekan
tasarimi icin kritik bir bilesen olarak degerlendirmeyi saglar (Seamon, 2023b). Malpas’in mekan ve yer iliskisine
dair ¢alismalari, bu 6znel deneyimlerin demokratik stireclere nasil mekansal baglam kazandirabilecegini anlamada
6nemli bir cer¢eve sunmaktadir (Malpas, 2018).

Merleau-Ponty, beden ve mekan algist tizerine yaptgr ¢alismalarla, mekanin yapilandirlmug bir fiziki ortam
olmanin Gtesinde, aynt zamanda bireylerin duyusal, algisal ve sosyal deneyimleriyle anlam kazanan bir alan
oldugunu vurgular (Merleau-Ponty, 1962). Cagdas yorumlar ise, Merleau-Ponty’nin bu gérislerini genisleterek,
mekanin bireylerin bedensel ve algisal deneyimlerine uyum saglamasi gerektigini ve bu yaklagimin demokratik
mekan tasariminda temel bir rehber olabilecegini géstermektedir (Burke ve van der Veken, 2002; Hale, 2016;
Plot, 2014).

Heidegger'in ~ “diinya-i¢inde-varlik”  (being-in-the-world) — kavrami, mekani bireylerin  varoluslarin
deneyimledikleri ve anlam yiikledikleri bir alan olarak tanimlar (Heidegger, 1962). Bu anlayts, demokratik
mekanlarin yalnizca islevsel gecis alanlari degil, aynt zamanda bireylerin kendilerini ifade edebilecegi, toplumsal
baglar kurabilecegi ve aidiyet hissi gelistirebilecegi cok yonlii deneyim alanlari olarak tasarlanmasi gerektigini 6ne
ctkarir. Heidegger’in bu goriislerine dair cagdas analizler, mekanin insan deneyimindeki yerini derinlemesine
inceleyerek, demokratik tasarima yonelik yeni perspektifler sunmaktadir (Barnett, 2011; Malpas, 20006).

Bu yaklagimlar, mekansalligin dért boyutundaki dinamiklerin analizinde fenomenolojinin giiclii bir metodolojik
cerceve sunma potansiyeline sahip oldugunu gdstermektedir. Fenomenoloji, mekanin bireyletle olan iliskisini
anlamada bireysel algilart ve toplumsal baglamlari bir arada ele alarak, demokratik siireclerin mekansal
deneyimlerle iligkilendirilmesini mimkiin kilacak sekilde mekansal dinamiklerin ayrintili analizi i¢in yéntemler
gelistirme potansiyeli tasir. Bu baglamda yapilacak analizlerin, demokratik katilimi, ifade 6zglirliigiini ve
toplumsal baglari destekleyen mekansal stratejilerin nasil sekillendirilebilecegine dair derinlemesine icgériller
saglayabilecegi diisinilmektedir.
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Fenomenolojik Yontemler ve Mekansal Dinamiklerin Analizi

Fenomenolojik yontemler, mekanin bireylerin 6znel deneyimleri, sosyal baglar1 ve kilttrel degetleri tizerinden
nasil anlam kazandigint analiz etmeyi hedefler. Bu yontemler, demokratik degerlerin mekansal tasarimlar yoluyla
desteklenmesi amaciyla, mekansallik dinamiklerini anlamaya yonelik glicli araglar sunar. Bu bélimde,
derinlemesine gbzlem, betimleyici analiz, katilime1 gbzlem ve gériisme gibi tekniklerin mekansal dinamiklerin
analizindeki islevi ele alinacaktir. Ozellikle, bu yoéntemlerin demokratik mekan tasarimi yaklagimlarina katkilari
tzerinde durulacaktir.

Oznel Boyut: Yer Duygusu ve Oznellik

Oznel boyut, bireylerin mekana dair kisisel algilarini ve mekanla kurduklart 6zel baglar kapsayarak, demokratik
bir mekan deneyimi i¢in temel olusturan yer duygusu ve 6znellik gibi dinamikleri icerir. Lefebvre’nin yasanan
mekan (lived space) kavraminda oldugu gibi, mekan, bireylerin giinlik deneyimleriyle zenginlesir ve anlam
kazanir (Lefebvre, 1991; Harvey, 2017). Bu nedenle, demokratik bir mekan tasariminda yer duygusu, bireylerin
kendilerini ifade edebilmelerine olanak tantyan bir yap1 sunar ve aidiyet hissini giiclendirir (Tuan, 1990; Seamon,
2023a, 2023b).

Oznel deneyimlerin analizi icin kullanilan fenomenolojik yéntemler, bireylerin kendilerini ait hissedebilecekleri
ve Ozglrce ifade edebilecekleri demokratik mekanlar yaratmaya katki saglayabilir(Giorgi, 2009; Kvale ve
Brinkmann, 2014):

o Derinlemesine Goriigme:  Bu yontem, bireylerin mekanla kurduklari kisisel baglart, mekan algilarim ve
duygusal deneyimlerini anlamay:r hedefler. Demokratik bir mekanin bireylerde aidiyet duygusunu nasil
pekistirebilecegini degerlendirmek agisindan énem tasir (Seamon, 1979; Manzo ve Devine-Wright, 2020).
Kvale ve Brinkmann (2014), derinlemesine gérismelerin bireylerin deneyimlerini anlamak i¢in nasil etkili bir
sekilde kullanilabilecegini agtklamaktadir. Lefebvre’nin yasanan mekan anlayisina paralel olarak, bu tir kisisel
baglarin desteklenmesi, mekanin toplumsal tiretimini bireylerin deneyimlerine dayandirir.

o Betimleyici Analiz: Derinlemesine goriismeler ve gézlemler sonucunda ortaya ¢ikan temalar ve Sriintiler
analiz edilerek, bireylerin mekan algilarinin demokratik degerlerle uyumlu hale getirilebilecegi yollar arastirilir.
Giorgi (2009) tarafindan agiklanan betimleyici fenomenolojik yéntem, 6znel deneyimleri anlamak icin
kapsamlt bir ¢erceve sunar. Bu analiz yontemi, bireylerin kendilerini ézgiirce ifade edebildikleri ve islevsel
stntrlarimin Stesinde mekana sosyal anlamlar da yukledikleri bir ortamin mekansal tasarim baglaminda nasil
gelistirilebilecegine dair fikir verir (Merleau-Ponty, 1962; Buttimer ve Seamon, 2020).

o Ratulmer Gizlem: Bireylerin mekanla olan etkilesimlerini gézlemleyerek, yer duygusu ve 6znellik gibi
dinamikleri detaylandirir. Pink (2013), katiimct gbzlemin duyusal deneyimleri de icerecek sekilde nasil
zenginlestirilebilecegini  gostermektedir. Merleau-Ponty’nin  beden-mekan iligkisine dair  goriisleri
dogrultusunda, katiimer gézlem bireylerin mekanda Gzgiirce hareket edebilecekleri ve kendilerini ifade
edebilecekleri bir yap1t sunmak icin temel saglar. Bu tir gézlemler, bireylerin bedenleri araciligiyla mekanla
kurduklart bagin, mekanin demokratik bir deneyim sunma potansiyelini nasil sekillendirdigine dair farkindalik
yaratir (Merleau-Ponty, 1968; Carmona, 2019).

Fenomenolojik yontemler, mekansalligin 6znel dinamiklerini, 6zellikle yer duygusu ve 6znelligi, ayri bir arastirma
odagt olarak ele alabilir. Bu yaklagimlarin, bireylerin mekanla kurdugu iliskilere dair 6zglin i¢gériler sunarak,
demokratik degerlere katki saglayan mekansal stratejilerin gelistirilmesine olanak tanimast beklenir.

Toplumsal Boyut: Toplumsal Etkilesimler ve Sosyal Baglar

Toplumsal boyut, bireylerin mekan araciligiyla kurduklari sosyal baglari ve etkilesimleri kapsayarak, demokratik
bir topluluk yapisinin mekanda nasil desteklenebilecegine dair 6nemli bir ¢erceve sunar. Lefebvre’nin toplumsal
mekan tretimi kavraminda ifade ettigi gibi, mekan bireyler arast etkilesimlerin bir sahnesi olarak islev goriir ve
bu etkilesimler yoluyla sosyal baglar giiclenir (Lefebvre, 1991; Harvey, 2017). Seamon’un “mekan-insan danst”
(place ballet) kavramina gére, toplumsal pratikler demokratik mekan deneyimi yaratir (Seamon, 1980). Carmona
(2019), 6zellikle kamusal mekanlarin tasariminin bu deneyimi destekledigini savunur. Toplumsal baglari ve
etkilesimleri analiz etmek i¢in kullanilabilecek fenomenolojik yontemler sunlardir:
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o Sosyal Etkilesim Gizlemleri: Bu yontem, bireylerin mekanda birbirleriyle kurduklari etkilesimlerin yapisint
ve Oruntilerini analiz ederek, topluluk olusturma siireclerine dair derinlemesine bir kavrayis sunar.
Seamon’un “place ballet” kavramit dogrultusunda, bireylerin ginliik pratikleri, mekanin demokratik islevini
destekleyecek sekilde bir araya gelmelerine nasi olanak tanidigi incelenebilir (Seamon, 1980; Buttimer ve
Seamon, 2020). Gézlemler, mekanin kullanim sekillerini ve sosyal etkilesimleri anlamak icin etnografik bir
yaklasimla yapilandirilabilir (Pink, 2013). Bu analiz, bireylerin mekan aracihigtyla toplumsal baglarint nasil
pekistirdigini ve mekansal diizenlemelerin demokratik bir topluluk deneyimine nasil katki sundugunu
anlamamiza yardimci olur.

o Betimleyici Igerik Analizi: Gozlemlerden ve goriismelerden elde edilen veriler tizerinde yapilan betimleyici
icerik analizi, sosyal baglarin demokratik mekan yaratmadaki roliinii anlamak i¢in kritik bir aractir. Giorgi
(2009) tarafindan agiklanan betimleyici fenomenolojik yontem, bu analizde derinlemesine bir anlayis
saglayabilir. Thrift (2008), glindelik etkilesimlerin mekana toplumsal bir islev kazandirdigint 6ne strerken,
Low ve Smith (2018) de bu gérusi destekleyerek, mekanin bireyler arast iliskilerle toplumsal bir alan olarak
sekillendigini vurgular. Bu analiz, toplumsal baglarin mekan araciligiyla nasil gliclendirilebilecegine dair
kapsamlt bilgiler sunarak, demokratik degerlerle uyumlu bir mekan diizenlemesi igin yontemler gelistirmenin
onunu agar.
Fenomenolojik yontemler, mekansalligin toplumsal dinamiklerini, &zellikle sosyal etkilesimler ve baglari,
mekanin fiziksel boyutundan bagimsiz bir arastirma odagi olarak incelemek icin glgclii araclar sunar. Bu
yaklagimlar, toplumsal baglarin ve etkilesimlerin mekansal baglamda nasil anlam kazandigimi ve demokratik
degerlere nasil katkida bulunabilecegini anlamaya yonelik aragtirmalara yeni perspektifler saglar.

Kiiltiirel Boyut: Bellek/Hatirlama ve Kiiltiirel Anlamlar

Kilttrel boyut, bireylerin mekanla kurdugu tarihsel ve kiiltiirel baglart ele alarak, mekanin toplumsal hafizay
destekleme potansiyelini g6zler 6niine serer. Bu baglamda, toplumsal bellek ve kilttirel anlamlarin mekanda nasil
stirdirtlebilecegini anlamak, demokratik mekanlarin toplumsal degerlerle nasil uyumlu hale gelebilecegine dair
onemli kavrayislar sunar. Assmann’in kiltirel bellek teorisi, toplumsal hafizanin mekan araciligyla nasil
korunduguna dair bir cerceve saglar (Assmann, 2011); Casey ise mekanin kimlik yaratimi ile olan iliskisini
arastirarak, demokratik mekanlarin kimlik unsurlarini nasil tegvik edebilecegini ele alir (Casey, 2000).

Kiltiirel bellegi analiz etmek i¢in kullanilan baglica yontemler sunlardir:

o Anlamsal Analiz: Bireylerin toplumsal bellege ve kilttrel kimliklerine dair anlatilarint inceleyerek, mekanin
kimlik ve kiiltirel degetlerle nasil biitinlestigini anlamaya calisir. Bu analiz, bireylerin mekanla olan tarihsel
ve kiltirel baglarini nasil hissettiklerini géstererek, mekanin toplumsal hafizay1 yasatmada ne gibi bir isleve
sahip olabilecegine 151k tutar (Braun ve Clarke, 2017). Ozellikle Assmann’in kiiltiirel bellek kavramu,
demokratik mekanlarin kiltiirel baglart strdirebilecek bir ortam sunmasinin dnemini vurgular (Assmann,
2011). Tematik analiz gibi yontemlerle, bu anlatilardan anlamli temalar ¢ikarilabilir (Braun ve Clarke, 2022).
o Ratilimer Gozlem ve Gariisme: Kiltturel bellegin mekanla olan iligkisini derinlemesine ele almak i¢in kullanilan
bu yéntem, Lefebvre’nin "temsil edilen mekin" (conceived space) kavramina dayanir (Lefebvre, 1991). Bu
baglamda, bireylerin mekana dair tarihsel baglarini koruma yéntemlerini analiz etmek, mekanin toplumsal
bellegi giiclendirme kapasitesini agiga ¢ikarir. Katilimer gézlem, bu siirecleri dogal ortaminda incelemek igin
kullandabilir (KKawulich, 2005). Nora’nin “lieux de mémoire” (bellek mekanlart) teorisi ise mekanlarin
toplumsal hafizay1 nasil yansitabilecegine ve demokratik mekanlarda aidiyet hissini nasil tesvik edebilecegine
dair bir ¢erceve sunar (Nora, 1989). Goriismeler araciligiyla bireylerin mekanla ilgili deneyim ve anilar
derinlemesine incelenebilir (Kvale ve Brinkmann, 2014).
Fenomenolojik yontemler, mekansalligin kiiltiirel dinamiklerini, 6zellikle bellek, hatirlama ve kimlik olusturma
streclerini, mekanin fiziksel boyutundan bagimsiz bir arastirma odagi olarak ele alabilir. Bu yaklagimlar,
toplumsal hafizanin mekan aracihiftyla korunmast ve paylasimasini inceleyerek, bireylerin tarihsel baglarini
toplulukla paylasmasini tesvik eden demokratik mekan stratejilerinin gelistirilmesine katk1 saglar.
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Iletisimsel Boyut: Iletisim ve Diyalog

Iletisimsel boyut, bireylerin mekinda nasil etkilesim kurduklarini ve bilgi alisverisi yaparak nasil bir araya
geldiklerini inceler. Demokratik mekanlarin temel 6zelliklerinden biri olan actk iletisim olanaklari, topluluklarin
birlikte karar alma stireclerini gliclendirir ve bireylerin kendilerini ifade edebilmelerine olanak tanir. Bu boyutun
analizi, bireylerin mekan i¢inde kurduklari iletisim bicimlerini ve bu etkilesimlerin demokratik katilim tizerindeki
etkilerini anlamaya katk: saglar. Thrift’in temsil Otesi teori ¢ergevesinde, iletisimsel boyutun bireylerin mekansal
deneyimlerinde oynadigi rol su yontemletle incelenebilir:

o Etkinlik Goglemi: Mekansal etkilesimleri analiz etmek icin kullanilan sistematik bir gézlem y6ntemidir.
Bireylerin mekansal diizenlemelerle kurdugu iliskileri ve bu diizenlemelerin etkilesim dinamiklerini nasil
sekillendirdigini anlamaya odaklanir (Seamon, 1980; Thrift, 2008). Mekansal tasarim stireglerinde, kullanict
davranslarint incelemek ve etkilesimi tesvik eden mekanlar olusturmak acisindan 6nemli bir aractir.
Seamon’un (1980) "hareket kaliplar" ve "yer deneyimi" kavramlari, bireylerin mekan icindeki dogal
etkilesimlerini actklayan temel gerceveler sunar. Thrift'in (2008) temsil 6tesi teorisi ise, beden dili ve glindelik
pratiklerin mekéansal baglami nasil sekillendirdigini ele alir. Bu analizler, mekansal bilesenlerin kullanict
deneyimini yoOnlendirerek, demokratik katilimi destekleyen tasarim ilkelerinin gelistirilmesine katk:
sunmaktadir.

o Anlamsal Igerik Analizi: Mekan igindeki iletisim bigimlerini ve sosyal etkilesimlerin hangi mekansal
unsurlarla desteklendigini anlamak icin kullamilan sistematik bir analiz yontemidir. Gézlemlerden ve
gorismelerden bulgulanan verilerle, iletisim siirecleri ve demokratik katihmin mekansal organizasyonla
iliskisini degerlendirmede etkili bir aractir. Krippendorff (1980), icerik analizinin bilimsel ve tutarlt bir
cercevede nasil yuritilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Hsieh ve Shannon (2005), igerik analizinin
yalnizca betimleyici olmadigint, anlam ve baglam iligkisini ortaya ¢ikarmaya yonelik giicla bir analitik ¢ergeve
sundugunu vurgulamaktadir. Bu baglamda, anlamsal icerik analizi agtk anlamlarin yani sira, 6rtitk temalar ve
kavramsal cerceveleri sistematik sekilde incelemeyi hedeflemektedir. Jaworski ve Thurlow (2010), mekansal
tasarimin anlam Uretimiyle dogrudan iligkili oldugunu; mekansal gostergelerin bireylerin mekan algisini nasil
sekillendirdigini ortaya koymaktadir. Bu yaklasim, Lefebvre’nin mekan Gretimi teorisiyle baglantili olarak,
mekansal dizenlemelerin sosyal katilim ve iletisimi nasil tesvik ettifini degerlendirirken, aynt zamanda bu
stregleri yonlendirmedeki roliinii incelemeye katki sunmaktadir.

Fenomenolojik yontemlerle gerceklestirilen bu analizler, iletisimsel boyutun demokratik degerlerle uyumlu bir
mekan tasarimina katkt saglama potansiyelini ortaya koyar. Her bir boyutun mekansal dinamikler gercevesinde
incelenmesi, fenomenolojik yaklasimin mekansal analizlerde sundugu metodolojik derinligi gézler 6ntine serer.
Tletisimsel boyut, bireylerin katilimini artirmak, etkilesimi tesvik etmek ve toplumsal baglart giiclendirmek adina,
demokratik mekanlarin nasd yapiandirilabilecegi konusunda 6nemli i¢gériler sunar. Bu dogrultuda,
fenomenolojik analizlerin sundugu veriler, mekansal diizenlemelerin demokratik degerleri destekleyici bir rol
tstlenebilecegini acik¢a gosterir.

Asagidaki tablo (Tablo 3), her bir mekansallik boyutuna dair 6ne ¢ikan dinamiklerin analizini ve bu dinamiklerin
demokratik stireclerle nasil iliskilendirilebilecegini 6zetlemektedir. Bu tablo, mekansallik ve demokrasi arasindaki
etkilesimi fenomenolojik bir perspektifle gorsellestirirken, bu iliskilerin mimari ve kentsel mekanlarda nasil
yorumlanabilecegine dair bir temel sunar.
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Tablo 3. Mekansallik Boyutlarina G6re Dinamikler, Yontemler ve Demokratik Katkilar

Boyut Dinamik Uygulanan Yoéntem Demokrasi ile Iligkisi ve Metodolojik Katkilar
. . Bireylerin mekanda kendilerini 6zgiir ve glivende
Derinlemesine . . .
-- o . . . hissetmeleri, demokratik katilimi destekler. Yer duygusu
Oznel Boyut  Yer Duygusu Goriigme, Betimleyici S . . . .
Anali ’ analizleri, aidiyet ve mekanla bag kurma acisindan 6nemli
veriler saglar.
Oznel ifade 6zgirliigiini artirarak demokratik katilimi
Opnellik Katilimer Gézlem, tesvik eder. Bireylerin kendilerini mekanda 6zgtirce ifade
Betimleyici Analiz edebilmelerini 6lcerek mekanin demokratik yapisini
degerlendirir.
Sosyal Etkilesim Toplumsal etkilesimler, demokratik siireci destekler.
Toplumsal Toplumsal . . oo . .
o Gozlemleri, Kattlimer  Etkilesim gbzlemleri, mekanin topluluk olusturma ve
Boyut Etkilesimler N . S
Gozlem dayanismayi tesvik etme potansiyelini agiga ¢ikatir.
Betimleyici Tcerik Toplumsal dayanismayi ve katihimi giiclendirir. Tcerik
Sosyal Baglar Analizi, Katilime1 analizi, bireylerin sosyal baglarinin mekan tzerinden nasil
Gozlem pekistirildigini anlamaya katk1 saglar.
Toplumsal hafiza, demokratik degerlerin korunmasina
Kiiltiirel Bellek/Hatirlama Ar}lg@sal Analiz, katki saglar. Bellek analizleri, mekanin gegn?1§l§ bag
Boyut Gortisme kurarak toplumsal bellek olusturma potansiyelini
degerlendirmeye yarar.
Lo Kulttrel kimliklerin géruntrligi, demokratik temsil
e Anlamsal I¢erik e o . . .
Kulturel Anlamlar A, glctnd artirrr. Kiltiirel degerlerin mekanda yasatilmasini
Analizi, Gozlem N L o, -
saglayarak aidiyet duygusunu giiclendirir.
e Etkinlik G6zlemi, Tletisim, demokratik siireci ve karsiliklt anlayist gelistirir.
Iletigimsel Lo S AT S . . o
Bovut Tletisim Anlamsal Icerik Etkinlik g6zlemi, bireylerin mekanda etkilesime ge¢me
yu Analizi bicimlerini analiz ederek demokratik strecleri destekler.
Anlamsal Teerik Dlyz}log, blre.yle.ﬂ.n l?et?.dllerlr%l ozgurceA ifade etmelerini
. .. - tesvik eder. Iletisimi giiclendiren mekansal unsutlarin
Diyalog Analizi, Etkinlik . . .
Géglemi belirlenmesine ve demokratik katilimin artirilmasina katks

saglar.

Tablo 3’te yer alan analizler, mekansalligin 6znel, toplumsal, kiiltiirel ve iletisimsel boyutlarinin demokratik
stireglerle nasil etkilesime gectigini detaylandirmaktadir. Bu dinamikleri hem bagimsiz olarak hem de biitinlesik
bir perspektiften degerlendirmek, demokratik bir alan olusturmadaki etkilerini anlamak icin 6nemlidir.
Butiinlesik bir analiz yaklagimi, mekanin islevsel, cevresel, toplumsal ve kiiltiirel boyutlarinin nasil i¢ ige gegerek
topluluk tyelerinin kendilerini ifade edebilecekleri, katilimet bir ortam olusturdugunu anlamamiza katk: saglar.
Ornegin, bir mekanda sosyal etkilesim olanaklari, bireylerin 6znel deneyimleri ve kiiltiirel anlamlarla bir araya
geldiginde, o mekan yalnizca yapilt bir alan olmaktan ¢ikarak demokratik bir paylagima ve aidiyet duygusuna
zemin hazitlar.

Mekansallik dinamiklerinin katilimer tasarim yaklagimiyla ampirik olarak analiz edilmesi, analizlerin etkinligini
artirmak icin 6nemli bir zemin sunmaktadir. Katdimei tasarim, yalnizca bireysel degil, toplumsal ve kiltiirel
boyutlart kapsayan dinamikleri demokratik bir cercevede ele alma firsati saglar. Arastirmalar, mekansal
deneyimlerin ¢ok boyutlu analizinin, kullanicilarin mekanda kendilerini ifade edebilme kapasitelerini artirdigini
ve mekanla kurduklari baglari derinlestirdigini géstermektedir (Sanders ve Stappers, 2008; Arnstein, 1969).

Ozellikle tiim boyutlart kapsayan biitiincil bir yaklasim, mekani, katilimer siireclerin yonetildigi sosyal bir alan
olarak tanimlayan Lefebvre’nin mekan teorisi ile uyumlu bir ¢ercevede anlam kazanmaktadir (Lefebvre, 1991).
Katilimer tasarimin temel ilkelerinden olan kullanict katiimi, mekanin demokratiklesmesini saglamak adina
sosyal etkilesimlerin ve 6znel deneyimlerin 6ne ¢iktigt ortamlar yaratmayt miimkin kilar. Bu nedenle, mimari ve
kentsel tasarim stireclerinde katilimei tasarim yontemlerinin kullanilmasi, mekanin demokratik degerlerle uyumlu
bir yaptya donustiiriilmesine katkida bulunabilir (Sanoft, 2000; Cuthbert, 2006). Katilimei tasarim, dinamiklerin
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birlikte ele alinmasint kolaylastirarak, mekanin bireyler icin yapilt bir ¢evre olmaktan ¢ikarak, sosyal katidim1 ve
kiltirel kimligi destekleyen bir alan olarak degetlendirilmesine olanak tanit.

Sonug

Bu calisma, mekansalligin demokratik mekan tasariminda nasil bir rol oynayabilecegine dair kuramsal bir ¢erceve
sunarak literatiirde 6nemli bir boslugu doldurmayt amaglamaktadir. Mekanin yalnizca islevsel ve estetik bir alan
degil, bireylerin deneyimleri ve toplumsal baglariyla sekillenen dinamik bir yapt oldugunu dikkate alarak mekanin,
mekansalligin 6znel, toplumsal, kiltiirel ve iletisimsel boyutlarinin fenomenolojik yontemletle analiz edilmesiyle
yapilandirilabilecegini ortaya koymaktadir. Bu yaklasimla calisma, fenomenolojik analizlerin mekansallik
bilesenleriyle demokratik degerleri destekleme potansiyelini ortaya koyarak, mimarlik ve kentsel tasarimda
demokratik mekanlar yaratma yolunda stratejik katkilar saglayabilecek bir teorik temel sunmaktadir.

Uygnlama yansumalar: — yorumlayice ilfke seti:

Yontemsel not: Asagidaki ilkeler birer ampirik esik degil, makalede kurgulanan kuramsal mimarinin yorumlayict
cevirileridir: Makro Olgekte iktidar-mekan ve mekanin toplumsal dretimi tartismalart  (Foucault,
1979/1995/2003; Lefebvre, 1991), kamusal alanin erisim + iletisim kogullart ve goriintrliik rejimleri (Calhoun,
1993/2005; Brighenti, 2010) ile; mikro 6lgekte beden fenomenolojisi, glindelik karsilasmalar ve temsil-Gtesi
yaklasimlar (Metleau-Ponty, 1962/1968; Seamon, 1979; Anderson & Hatrison, 2010; Thrift, 2008) bir araya
getirilmistir. Bu nedenle ilke seti, baglama gére uyarlanabilir bir tasarim diisiinme aracidur.

1. Kammusal goriiniirliik esigi: Karar ve gindem akisinin acik ve herkesce anlasilir bicimde gbriiniir kilinmast
esastir: Bunun icin kisa igerik panolart ve/veya dijital bilgilendirme ekranlar1 kullanilir; baslica yaklasim
akslarindan dogrudan gériinebilen, kolay ayirt edilebilen girisler tanimlanir; okuma, gérme ve isitme
agisindan zorlanmadan izlenebilen bir yonlendirme katmani (metin + piktogram; gerektiginde sesli
bilgilendirme) saglanir.

2. Bedensel serbestlif: Gtuindelik kullanimi desteklemek tizere duraklamayi ve kisa etkilesimi davet eden yari
actk oturma nisleri/cepleri dizenlenir; yan yana, yiiz ylize (gerekirse kosegen) oturma cesitliligi saglanir;
engelsiz ve sezgisel yon bulmayt kolaylastiran bir dolasim kurgulanir; mikroiklim ve akustik konforu
artiran yalin 6nlemler (gblgeleme, riizgar perdeleri, uygun yiizey se¢imi) uygulanir.

3. Gagetim baskisint agaltan agiklik: Mekan, karsiliklt g6riinebilirligi korurken mahremiyeti destekleyen yart
gecirgen arayizlerle (1zgara, bitkisel perde, saydam paneller) tamimlanir; bakisin tek yonde toplanmasina
yol acan dizilimlerden kacinilir, alternatif oturma yonleri ve karsilasma diizenleri uretilir; strekli
teknolojik izleme yerine actke¢a ilan edilmis kullanim kurallar ve topluluk temelli denetim ile giivenlik
hissi desteklenir.

4. Kapsaywr si3 alma: Katllimin esigini dusurmek icin kolay erisilir ifade/konusma noktalart (6r. kugtk
konusma platformu, agtk mikrofon nisi) olusturulur; farkli kullanict gruplarina uygun erisilebilir ve
anlasilir geri bildirim kanallari saglanir: analog (duyuru/6neti panosu, 6neti kutusu) ve dijital (QR kod,
kisa form) secenekleri birlikte kurgulanir; dil ve gbrsel anlatimda sadelik ve erisilebilir sunum gézetilir.

Bu ilke seti, calismada tartistlan 6znel, toplumsal, kiiltiirel ve iletisimsel boyutlarin her biriyle dogrudan iliskilidir
ve bu boyutlarin tasarima nasil ¢evrilebilecegine iliskin bir diistinme ¢ercevesi sunar.

Mikro senaryo — “Forum Cebi”:

Belediye ya da kampiis girisine yakin kiictik bir nis; kisa giindem—tutanak 6zeti yiizeyi, alcak s6z alma platformu,
birka¢ oturma/ayakta durma segenegi ve kolay geri bildirim imkani; giindelik gecise eslik eden bu esik, tesadifi
karsilagsmalart artirir ve miizakereyi gbruntr kilar.

Bu calisma kapsaminda fenomenoloji, mekansalltk ve demokrasi iliskisini hem teorik bir cerceve hem de analiz
yontemi olarak bitinlestirici bir yaklasimla ele almaktadir. Teorik acidan fenomenoloji, mekanin bireyler
tzerindeki 6znel, duyusal ve bedensel etkilerini actklayarak mekanin demokratik degetlere katkisint anlamada
kritik bir perspektif sunar (Merleau-Ponty, 1962; Heidegger, 1962; Husserl, 1983). Metodolojik acidan ise,
fenomenolojik yaklasimlar mekansal dinamiklerin kullanici deneyimleri, toplumsal etkilesimler ve kultiirel
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baglamlar tizerinden derinlemesine analiz edilmesini saglar ve demokratik mekan tasarimi icin pratik yontem
Onerileri gelistirit (Seamon, 1979, 2000; Giorgi, 2009). Boylece calisma, fenomenolojinin sadece teotik
tartismalarda degil, ayni zamanda saha arastirmalarinda ve pratik tasarim stireclerinde de etkili ve uygulanabilir
oldugunu ortaya koymaktadit.

Calisma, mekansalligt dort ana boyutta ele alarak 6zgtin bir bakis actst sunmaktadir. Mekanlar, yapisal formlarinin
yani sira bireylerin 6znel deneyimlerini, toplumsal baglarini, kiltiirel kimliklerini ve iletisim diizeylerini ifade
edebilecekleri sosyal alanlardir. Bu perspektif, mekansalligin normlariyla ele alindiginda mekanin demokratik
degerlerle nasil tasarlanabilecegi konusunda literatiirde daha 6nce yeterince tartisilmamus bir bakis acist sunar.
Calisma ayrica fenomenolojinin kapsamint mekan Stesine tagtyarak, mekansalligin bilesenlerine fenomenolojik
acidan nasil bakilabilecegini ele almaktadir. Fenomenoloji perspektifinden mekansallik dinamiklerinin nasil
degerlendirilebilecegine dair kuramsal bir cerceve yapilandirmistir. Mekansallik bilesenlerinin fenomenolojik
analizlerle incelenmesi, literatiirde hentiz detaylandirilmamis bir perspektiftir. Bu yaklasimin demokratik
degerlere katki saglayabilecek mekanlarin nasil tasarlanabilecegine dair derinlemesine bir tartismanin 6ntnd
acmast beklenir.

Calisma, demokratik mekanlarin mekansallik kavrami baglamindaki normlarinin énemine odaklanmaktadir.
Mekansalligin ortaya ctkardigt boyutlarin, demokratik degerlerle uyumlu mekan tasarimlari icin dikkate alinmasi
gereken 6nemli dinamikleri kapsadigini ortaya koymaktadir. Sosyal ve kiiltiirel gereksinimlerle uyumlu sekilde,
6znel ve toplumsal baglart destekleyen demokratik tasarim normlarinin gelistirilmesi icin gerekli olan kuramsal
zeminin mekan ve mekansallik iliskisinde saklt olduguna dikkat cekmektedir. Calismanin sundugu teorik ¢erceve,
mekansal analizlerin demokratik degerleri destekleyen tasarim stratejilerine déniistiriilmesine yonelik olarak,
mimarlar ve sehir plancilarnin mekansallik dinamiklerinin fenomenolojinin yontemleriyle analizlerini ele
alacaklar1 rehber niteliginde bir kuramsal icerik sunmaktadir. Bu yaklagim, baglam ve 6lcegin dikkate alinarak
gelistirildigi program altyapilarinda tasarim siireci modellerinin entegre edilen etaplarini yonlendirebilecektir.

Bu calisma, mekansal demokrasiye yonelik disiplinlerarasi aragtirmalar icin bir baslangic noktast olabilir.
Sosyoloji, psikoloji, antropoloji, cografya ve iletisim bilimleri gibi disiplinlerle mimarlik ve sehircilik
disiplinlerinin biitinlesik katkilari, mekansal deneyimlerin ¢ok boyutlu yapisinin daha derinlemesine anlagilmasint
ve demokratik degerlere uygun mekan tasarimlarinin gelistirilmesini saglayabilir. Farkli kilttirel baglamlarda
yapilacak fenomenolojik analizler, mekansal bilesenlerin demokratik katithm streglerine etkisini daha genis bir
cercevede degerlendirebilir ve bu ¢alisma kapsaminda 6nerilen yaklasimlarin evrensel gecerliligini test etme
imkant sunar.

Mekanin tasarim  siirecine kullamicilarin  dahil edilmesi, demokratik degerlerin temeline uygun mekan
tasarimlarinin temel esaslarindan birisidir. Katilimer tasarim yaklasimi, mekansalligin 6znel, toplumsal, kiiltiirel
ve iletisimsel boyutlarini dikkate alarak demokratik katiimi tim boyutlarda destekleyen bir temel saglar. Bu
baglamda, mimarlar, kent planlamacilart ve politika yapicilar igin su stratejiler 6nerilebilir: Saha gézlemlerd,
derinlemesine gorismeler ve odak grup calismalart gibi yontemlerle mekansallik dinamiklerinin demokratik
stirecler tizerindeki etkisi incelenmeli ve mekanlarin demokratik islevselligini destekleyecek veri toplama ve analiz
stregleri uygulanmalidir. Kamusal mekanlarda, topluluk merkezlerinde ve sosyal altyapi islevi géren her tirlii
mimari mekanda, kullaniclarin mekanla kurduklart iligkiler dikkate alinarak mekansallik dinamiklerini
giiclendirecek stirecler gelistirilmelidir. Antropoloji ve sosyoloji gibi disiplinlerin katkilariyla, kilttirel bellek ve
toplumsal kimligin mekanlarda yasatilmast amaciyla mekansal dinamiklerin analiz edilmesi ve gliclendirilmesine
yonelik stratejiler gelistirilebilir. Mekanin toplumsal hafizayr ve kolektif kimligi strdiiren bir alan olarak
kullanilmast tesvik edilebilit.

Mekanin demokrasi baglamindaki normlarint giiclendirebilmek ve gelistirebilmek icin mekansalligin boyutlar
baglamindaki etkilesimlerin analizi 6nem arz etmektedir. Demokratik siireglerle mekan iliskisini daha
derinlemesine anlamaya yonelik calismalara ihtiyag vardir. Ornegin, demokratik degerlere uygun mekanlarin
farklt kiltiirlerde nasil anlam bulabildigi; farkli kilttirel baglamlarda fenomenolojik analizlerin mekansallik
boyutlarinda, mekansallik bilesenlerine nasil uyarlanabilecegi; mekansallik dinamiklerinin bireylerin kamusal
alandaki etkilesimleri Gzerindeki etkisi; 6znel, toplumsal, kiiltiirel ve iletisimsel boyutlarin mimari mekanlarda
demokratik baglamda birbirini nasil tamamlayabilecegi gibi sorular, bu ¢alisma kapsaminda gelistirilen kuramsal
cercevenin ampirik arastirmalarla desteklenmesini saglayabilir.
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Sonug olarak, mekansal demokrasiye katki saglamayr hedefleyen bu ¢alisma, fenomenolojik yéntem araciligiyla
demokratik degerlerle uyumlu mekanlarin tasarimina dair bir cerceve sunmaktadir. Bu kuramsal cercevenin,
gelecekteki ampirik caligmalar icin bir baslangic noktast olacagt 6ngérilmekte olup, bu yonde yapilacak
arastirmalarin mekanin demokratik islevselligini pekistirmeye yonelik stratejiler gelistirilmesine katk1 saglayacagt
disuntlmektedir.

Cikar Catigmas1 Beyam

Yazar, bu makalenin arastirma, yazarltk ve/veya yayin sureci ile ilgili herhangi bir potansiyel ¢ikar catigmast
olmadigini beyan eder.

Mali Destek

Yazar bu makalenin arastirilmast, yazilmast ve/veya yayinlanmasi i¢in herhangi bir mali destek almamustir.

Yayin Etigi Beyam

Calismada etik dist bir husus bulunmadigini, arastirma ve yayin etigine 6zenle uyuldugunu beyan ederiz.

Yazar Katki Orani

Calisma, arastirmactlar arasinda esit bir isbirligi ile yiiriitilmis ve raporlanmugtir.

Etik Kurul Izni

Bu calisma icin etik kurul onay1 gerekmemektedir.
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EXTENDED SUMMARY

This study examines the intricate relationship between spatiality and democratic values through
phenomenological frameworks. Conceptualized as a multidimensional construct shaped by subjective
experiences, social interactions, cultural memory, and communicative processes, spatiality forms the foundation
of this analysis. By investigating its dynamics, the research seeks to understand how inclusive and participatory
spaces foster self-expression, social bonds, and active engagement, thereby contributing to the realization of
democratic ideals.

The primary objective of this study is to explore how spatial dimensions inform the design of democratic spaces.
Subjective experiences, social connectivity, cultural identity, and communicative practices are emphasized as
critical elements of democratic engagement. Through phenomenological approaches, this research addresses
the complexities of spatial inclusivity and offers a theoretical foundation for future empirical inquiries.

The theoretical framework integrates the work of Henri Lefebvre, Michel Foucault, Doreen Massey, Maurice
Metleau-Ponty, David Seamon, and Nigel Thrift. Lefebvre’s triadic model of perceived, conceived, and lived
spaces highlights the production of social space and its pivotal role in shaping collective identities (Lefebvre,
1991; Merrifield, 2006). Foucault’s spatial theories emphasize resisting oppressive power structures and fostering
environments that enable freedom, highlighting how spatial arrangements influence societal dynamics (Foucault,
1979, 1995; Rabinow, 1984). Massey’s concept of spatial multiplicity advocates for inclusive spaces where
diverse identities coexist, positioning spatial diversity as a cornerstone of democratic environments (Massey,
1994, 2005). Merleau-Ponty’s phenomenology of the lived body explores how sensory and experiential
dimensions of space inform design, emphasizing the importance of embodied perception in fostering inclusive
environments (Merleau-Ponty, 1962, 1945/2012). Seamon’s concept of place ballet demonstrates how rhythmic
social interactions strengthen community bonds in democratic spaces, underscoring the role of habitual and
collective practices in shaping spatial experiences (Seamon, 1980, 2018). Thrift’s non-representational theory
highlights the performative and dynamic aspects of spatiality, emphasizing how everyday practices continually
redefine space (Thrift, 2008).

Insights from phenomenological scholars such as Edmund Husserl, who examined the structures of
consciousness and their spatial connections (Hussetl, 1913/1983), and Martin Heidegger, whose being-in-the-world
concept underscores the ontological significance of spatiality in human existence (Heidegger, 1927/1962),
further enrich the study. Contemporary scholars such as Casey and Malpas contribute by exploring the intricate
relationships between place, identity, and memory, emphasizing the interplay between embodied experiences
and spatial relationships in democratic contexts (Casey, 1997; Malpas, 20006, 2018).

This study employs a phenomenological methodology to investigate four core dimensions of spatiality, each
essential to understanding democratic engagement:

1. Subjective Dimension: This dimension examines how individuals form emotional and cognitive
connections to space, fostering a sense of attachment and belonging (Tuan, 1990; Relph, 1976; Lefebvre,
1991; Metleau-Ponty, 2012). Shaped by spatial perception, social practices, and embodied experiences,
these connections are critical for cultivating identity and promoting democratic engagement (Seamon,
1980; Umbelino, 2017; Anderson & Harrison, 2010; McCormack, 2003; Massey, 2005; Thrift, 2008;
Foucault, 1995).

2. Social Dimension: This dimension explores how spatial configurations enhance social connectivity and
foster participation in democratic processes (Lefebvre, 1991; Massey, 2005; Seamon, 1980).
Phenomenological insights reveal how embodied perceptions and rhythmic interactions shape spaces that
nurture collective bonds and democratic engagement (Merleau-Ponty, 2012; Thrift, 2008; McCormack,
2003).

3. Cultural Dimension: This dimension delves into how spaces preserve cultural memory and sustain
collective identities, enriching their democratic potential (Halbwachs, 1992; Lefebvre, 1991; Massey,
2005). By integrating historical and cultural narratives, these spaces foster social cohesion and
participatory engagement (Nora, 1989; Merleau-Ponty, 2012).

4. Communicative Dimension: This dimension analyzes how spatial arrangements facilitate dialogue and
interaction, creating participatory frameworks that promote inclusivity (Lefebvre, 1991; Massey, 2005;
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Anderson & Harrison, 2010; Merleau-Ponty, 2012; Foucault, 1995). By emphasizing embodied
experiences and social dynamics, these spaces foster meaningful connections and democratic engagement
(Seamon, 1980; Thrift, 2008; McCormack, 2003, 2008).

This study contributes both theoretically and practically to the discourse on spatiality and democratic values.
Theoretically, it conceptualizes spatiality as a multidimensional construct, demonstrating its critical intersection
with democratic principles. By employing phenomenology, the research provides a methodological framework
to analyze and understand spatial dynamics, extending its relevance beyond philosophy into practical strategies
for spatial design. On a practical level, the study offers actionable guidelines for architects, urban planners, and
policymakers, emphasizing patticipatory design processes and interdisciplinary collaborations. These
approaches aim to embed democratic values into spatial configurations, enhancing their societal relevance and
functional efficacy.

Phenomenology bridges the theoretical exploration of spatiality with its practical implications for democratic
space design. By examining how embodied and sensory interactions with space shape human experiences, this
study underscores the transformative potential of spatial practices to enhance inclusivity and democratic
engagement. Departing from conventional design paradigms prioritizing functionality or aesthetics, the research
emphasizes integrating spatiality’s dimensions—subjective, social, cultural, and communicative—into
frameworks aligned with democratic principles.

Lefebvre’s concept of “Yived space” reinterprets physical environments as active agents shaping individual and
collective experiences, challenging their traditional perception as purely functional constructs (Lefebvre, 1991).
Similarly, Merleau-Ponty’s phenomenology of embodied perception illuminates how sensory and bodily
interactions cultivate spaces fostering participation and inclusivity (Metleau-Ponty, 1945/2012). These insights
collectively reveal the transformative potential of phenomenology in redefining spatial practices that resonate
with democratic ideals.

The originality of this research lies in its nuanced conceptualization of spatiality’s dimensions as integral to
understanding and designing environments that reinforce democratic values. By synthesizing phenomenological
perspectives with spatiality’s multidimensional nature, this study establishes a comprehensive theoretical
foundation for embedding democratic principles into spatial practices. Rather than offering prescriptive
solutions, it emphasizes understanding spatial dynamics to address diverse societal needs. It provides a
conceptual framework supporting inclusive environments conducive to self-expression, collective bonds, and
participatory engagement.

This study establishes a comprehensive theoretical foundation for integrating democratic values into spatial
design. By synthesizing phenomenological approaches with spatial dimensions, it outlines a roadmap for future
empirical studies and practical implementations. This framework is intended as a resource for architects,
planners, and scholars, supporting the creation of environments that align with democratic ideals while
addressing the diverse and evolving needs of contemporary societies.
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