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Giliniimiizde demokratik yonetime sahip iilke iktidarlarimin tamamu
hukukun istiinliigline olan inanglarmi dile getirmektedir. Bu {iilkelerin hemen
hemen tamaminda yargi bagimsizligina iliskin temel ilkeler, uluslararasi
sozlesmeler ya da anayasal diizenlemeler ile yiiksek giivenceler altina
alinmaktadir. Yargi bagimsizligi demokratik yonetimin vazgegilmez unsuru
kabul edildiginden, yarginin bagimsiz ve tarafsiz karar almasi i¢in dikkatle
izlenmesi gereken etik degerler/ilkeler, bircok devletin ortak uzlasi sagladigi
uluslararas1 metinler ve bu metinler c¢er¢evesinde olusturulan ulusal
diizenlemeler ile tesis edilmeye c¢alisiilmaktadir. Hakimin karar alma siirecinde
herhangi bir i¢ ve dis etki altinda kalmadan yalnizca yasalar ¢ercevesinde vicdani
kanaati ile karar verme yetkisi yargi bagimsizligi olarak ifade edilmektedir.
Soyut hukuk kurallarmmin somut olaylara uygulanmasi olan yargi faaliyetinin
yargl bagimsizligina iliskin temel etik degerler dogrultusunda yiiriitiilebilmesi
yargt kararlarinin mesrulugu bakimindan da oldukg¢a 6nem arz etmektedir.
Bununla birlikte antik donemden modern devlete kadar dogrudan iktidarin, diger
etkenlerin ve yargi orgiitiiniin kendi i¢ unsurlariin yarg: kararlarina miidahale
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girisimleri olmus ve olmaya devam etmektedir. Teknolojinin gelisimi ile insanlar
arast etkilesimin kolaylasarak artmasi yargi kararlarmmin medya ve o&zellikle
sosyal medya araciligt ile degerlendirilmeye acilmasi, yargmnin karar alma
stirecinde baskisina maruz kaldigi yeni etkenlerden biridir. Bu g¢aligma ile
uluslararas1 ve ulusal literatiir kapsaminda yargi bagimsizliginin 6nemi izah
edilerek, karar alma siirecini olumsuz anlamda etkileyen geleneksel ve modern
faktorler tespit edilerek bunlarin yarginin karar alma siirecine tesiri agiklanmaya
calistlacaktir. Ayrica modern faktorlerin yargiya miidahale girisimlerinin
onlenebilmesi baglaminda ¢6ziim Onerileri sunulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kamu hukuku, anayasa hukuku, yargi bagimsizligi,
kuvvetler ayriligi, hukukun stiinliigli, mesruiyet, o6zel ¢ikar gruplari,
dijitallesme.

JUDICIAL INDEPENDENCE: THEORETICAL
FOUNDATIONS, HISTORICAL EVOLUTION AND
CONTEMPORARY THREATS

ABSTRACT

Today, all governments of countries with democratic governance
express their belief in the rule of law. In almost all of these countries, the basic
principles of judicial independence are highly guaranteed by international
agreements or constitutional regulations. Since the independence of the judiciary
is accepted as an indispensable element of democratic administration, ethical
values/principles that must be carefully followed for the judiciary to make
independent and impartial decisions are being tried to be established through
international texts that many states agree on and national regulations established
within the framework of these texts. Judicial independence is defined as the
authority of the judge to make a decision solely based on his/her conscientious
opinion within the framework of the law, without being under any internal or
external influence in the decision-making process. It is also very important for
the legitimacy of judicial decisions that judicial activity, which is the application
of abstract legal rules to concrete events, can be carried out in line with the basic
ethical values of judicial independence. However, from ancient times to the
modern state, there have been and continue to be attempts to intervene in judicial
decisions by the direct government, other factors and the internal elements of the
judicial organization. The increase in interaction between people with the
development of technology and the opening of judicial decisions to evaluation
through the media and especially social media is one of the new factors that the
judiciary is exposed to pressure in the decision-making process. With this study,
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the importance of judicial independence will be explained within the scope of
international and national literature, traditional and modern factors that
negatively affect the decision-making process will be identified and their effects
on the decision-making process of the judiciary will be tried to be explained.
Additionally, solution suggestions will be presented in the context of preventing
modern factors’ attempts to intervene in the judiciary.

Keywords: Public law, constitutional law, judicial independence, separation of
powers, rule of law, legitimacy, special interest groups, digitalization.

I. GIRIS

Demokratik yonetim, Aristoteles’in anayasal yOnetim olarak
ifade ettigi anlayistan bugiine kadar gelismeye devam eden siireci ifade
etmektedir. Aristo, Anayasal yonetim anlayisi ile hiikiimeti ii¢ parcaya
bolmiistiir. Her boliimii yurttaglarin geneli tarafindan birlikte karar
almarak idare edilen bu yonetim anlayist ile toplumun yiiksek
menfaatinin ve adaletin tecelli ettirilecegini savunmustur.! Modern devlet
doneminde kuvvetler ayriligir kavrami Locke ve Montesquieu tarafindan
detaylandirilmig ve sistemli hale getirilmistir. Devletin egemenlik
hakkinin kullanilmasi erklere paylastirilmis ve bu erklerin birbiri ile
iligkisinde hukukun dstiinligiiniin esas alinacagr savunulmustur.
Kuvvetler ayrilig1 yasama ve yiirlitmenin faaliyetlerinin denetlenmesi ve
dengelenmesi esasina dayanmaktadir.? Locke, Yonetim Uzerine Ikinci
Inceleme adli eserinde insamin oOzgiirliik ve miilkiyet haklarmin
korunabilmesi i¢in insaniistii bir gilice ihtiya¢ duyuldugunu bu giiciin
devlet yapilanmasi olacagini bu yapilanmanin da yasama, yliriitme,
federatif gii¢ olarak kisimlara ayrilmasi gerektigini belirtmistir. Devlet
yapilanmasinda yargiy1 bagimsiz bir erk olarak saymakla birlikte
yiirlitmenin yetkisinin toplum yararina kullanilip kullanilmadiginin
denetlenmesi icin ayn1 zamanda ihtilaflarin ¢Ozlimiinii yasalar
gercevesinde  saglayacak  diirlist yargiglara  ihtiyag  oldugunu
vurgulamistir.®> Montesquieu, devlet yapilanmasina iliskin Locke un eksik
birakmis oldugu parcay1 tamamlamis ve egemenligin yasama, yliriitme ve

! Aristoteles, Politika, Furkan Akderin (Cev.), 7. Baski, Say Yaymlari,
Istanbul 2023, s. 99.

Unal, Seref, “Yarg1 Bagimsizlig1”, Amme Idaresi Dergisi, Cilt 37, Say1 3,
Yil: 2004, (63-81), s. 64.

Locke, Yonetim Uzerine Ikinci Inceleme, Fahri Bakirc1 (Cev.), 2. Baski,
Ebabil Yayinlari, Ankara 2012, s. 84.
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yargl olarak ayrigmasinin gerektigini belirtmistir.* Egemenlik yetkisini
kullanacak bu ii¢ erkin birbirinden bagimsiz karar alabilmesi ayni
zamanda birbirini denetleyebilmesi birey 6zgiirliiklerinin korunabilmesi
adina son derece Onemlidir. Yarginin bu ayrimdaki rolii yasama ve
yliriitme faaliyetlerinin denetlenmesi ve birey haklarimin gilivenceye
almmasidir. Bunun saglanabilmesi i¢in yarginin diger iki erkten bagimsiz
olmas1 gerekir aksi halde yasama ya da yiiriitme yetkisini elinde
bulunduranlari despot yonetimi ya da tiranlig1 meydana gelecektir. Bu
baglamda demokratik yonetimlerin ortaya c¢ikarmis oldugu anayasalarda
kuvvetler ayrilig1 fikri benimsenmis, denetim ve dengenin islevsel hale
gelebilmesi bakimindan yargi bagimsizligi teminat altina alinmustir.

Bu ¢alismada, devlet idaresi, kurumlarin islevselligi ve toplumun
refah1 adma yargi bagimsizliginin 6neminin teorik temelleri, yargi
faaliyetine iligkin uluslararas1 sozlesmeler c¢er¢evesinde belirlenen etik
degerler, yargi kararinin mesrulugu, yargi faaliyetine iliskin tarihsel
siiregte yasanan miidahale girisimleri, donemimize iliskin olarak da yargi
bagimsizligini tehdit eden unsurlar ele alinacak yargi bagimsizliginin
korunmasi ve siirdiiriilebilmesi adina tespit edilen hususlar incelenecektir.

II.  YARGI BAGIMSIZLIGININ TEORIK TEMELLERI

Kuvvetler ayriligi doktrinine gore yargi bagimsizligi yarginin,
yasama ve yiiriitme erklerinden ayrilmasi anlamma gelir.> Ancak yargi
bagimsizligin1 yalnmizca erkler ayriligi fikri ile sinirlamak kavramin
cercevesini son derece daraltmak sonucunu dogurur. Yargi faaliyeti
esnasinda karar alma siirecine etki edebilecek yasama ve yiiriitme
islemleri yaninda tiim diger unsurlarin bertaraf edilmesi de yargi
bagimsizligi kavramina dahil edilmelidir.®

Yarginin karar alma siirecinde yalnizca yasalar dogrultusunda
hareket etmesi gerektigi ilk c¢ag disiiniirlerinden giliniimiize kadar

Montesquieu, Kanunlarin Ruhu Uzerine, Berna Giinen (Cev.), 7. Baski,
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2021, s. 198.

Goziibiiyiik, A. Seref, Anayasa Hukuku Anayasa Metni Avrupa insan
Haklar1 S6zlesmesi, 9. Baski, Turhan Kitabevi, Ankara 2000, s.74.
Fendoglu, H. Tahsin, Yargmin Bagmmsizligi ve Tarafsizligi, Yetkin
Yayinlari, Ankara 2010, s. 87; Centel, Nur, “Adil Yargilama Tlkesi ve Tirk
Hukukundaki Bazi Sorunlar”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Aragtirmalar Dergisi, Cilt 16, Say1 1-2, Y1l: 2010, (3-14), s. 10.
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savunulmustur. Ozgiirliik, giivenlik, miilkiyet haklarinin korunabilmesi
temelinden ortaya ¢ikan yargi bagimsizligit 21. yiizyillda birgok
uluslararasi belgede diizenlendigi sekliyle adil yargilanma hakkinin tesis
edilmesi ve adaletli bir neticenin ortaya c¢ikmasini amaglar. Modern
devlet anayasalar1 ile gelisen demokratik yonetim anlayisi, hukukun
iistiinliigiinii ve yargi bagimsizligini vaz gegilemez degerler olarak kabul
etmektedir.” Hukukun iistiinliigii ya da hukuk devleti, benimsenen hukuk
sistemine gore farkli kavramlar ile ifade edilmektedir. Ingiliz hukuk
sistemini benimseyen iilkelerde kullanilan “rule of law”, kara Avrupasi
iilkeleri hukukunda, Almanya’da “Rechtsstaat” Fransa’da “Etat de droit”
ifadelerinin anlamsal karsilig1 hukuk devletidir.®

Hukukun dstiinliigli, kavramsal olarak A. Venn Dicey’in
Introduction to the Study of the Law of the Constitution eserinde
kullanilmig olmakla beraber Aristoteles’in devlet yoOnetiminin nasil
olmas1 gerektigini izah ederken kullanmis oldugu; “yasamin egemen
olmasi, yurttaslarin herhangi birinin egemen olmasindan iyidir”,
“yasanin egemen olmasim isteyen bagska hi¢ bir seyin degil, yalniz
Tanri’min ve aklin egemen olmasimi istiyor demektir, bir insanin
egemenligini isteyense, bir vahsi hayvani isin icine sokmaktadir™®
ifadelerine kadar gotiiriilebilmektedir.

Dicey, Ingiltere hukuk sistemi ¢ercevesinde hukukun
istiinliigiinii tanimlarken esasen bugiine kadar hi¢ kullanilmamis bir
kavrami degil o giline kadar gelismis ve o giinden sonra da gelisimini
sirdiiren bir kavrami tamimlamistir. Dicey, hukukun istiinliigiini ilk
olarak; bir kimsenin daha o6nceden belirlenmis ve bilinen bir yasa
haricinde, iilkenin olagan mahkemeleri disinda yargilanmamasi; ikinci

Yavuz, Biilent, Kurulus ve Isleyis A¢isindan Tiirkiye’de Yargi Bagimsizlig:
ve Tarafsizlig1, Adalet Yay., Ankara 2012, s. 10; Coskun, A. Vahap. “Yerel
Yénetimler ve Demokrasi”, Tiirk Idare Dergisi, Cilt 71, Sayr 422, Yil:
1999, (93-110), s. 109; Beatson, Jack, Key Ideas in Law: The Rule of Law
and the Separation of Powers, Hart Publishing, Great Britain 2021, s. 98;
Eoin Carolan, The New Separation of Powers: A Theory for the Modern
State, Oxford U. Press, New York 2009, s. 133.

8 Bingham, Tom, The Rule of Law, Penguin Books, UK 2011, s. 5.

®  Aristoteles, Politika, s. 120.
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olarak hi¢ kimsenin statiisii ne olursa olsun yasanin iistiinde olmadig1
herkesin ayn1 yasaya tabi olmasi gerekliligi olarak ifade etmistir.*

Tamanaha, hukukun istiinliigii kavraminin diinya genelinde ¢ok
popiiler ve benimsenen bir kavram oldugunu, hemen hemen tiim devlet
baskanlari, gazeteciler, akademisyenler tarafindan dile getirildigini ancak
iizerinde ortak bir uzlasi saglanamadigmi belirterek; hukukun
Ustlinliigiinii, herkesin savundugu fakat ne oldugu konusunda celisen
fikirlerin bulundugu iyi kavramina benzetmistir.! Bingham, hukukun
ustiinliigii ilkesi ile anlatilmak istenenin, devleti olusturan tiim
makamlarin ve kisilerin yiirtirliikkteki yasalarla bagli olmasit ayn1 zamanda
bu yasalardan yararlanma hakkina sahip olmasi seklinde tanimlamistir.'2

Ingiliz hukuk sistemi Anayasa’min klasik anlamda devlet
organizasyonunu tarif eden ayrica devlet ile birey arasindaki iliskiyi
diizenleyen derlenmis tek bir metnin olmasi gerekliligini kabul
etmemektedir.  Parlamento  egemenliginin  bir  sonucu  olarak
parlamentonun kabul ettigi yasalarla somutlasan ve Ingiliz tarihinin bir
{irlinii olarak kabul edilebilen yasalarm biitiinii Ingiltere Anayasasi olarak
ifade edilmektedir.*® Farkl: hukuk sistemine ragmen Ingiliz hukuk sistemi
hukukun {stiinliigiiniin korunmasi baglaminda bir¢cok devlete ilham
olmustur. Bununla birlikte Lord Chancellor’un yasama, yiiriitme ve yargi
adina sahip oldugu yetkiler yargi bagimsizligi baglaminda zaman
icerisinde birgok elestiri almistir. Lord Chancellor yiiriitme organi olan
Kabinenin bir bakanidir ayn1 zamanda yargig¢larin atanmasina iliskin
yetkisi bulunmaktadir. Yargi erkinin basinda yer almakla birlikte yargig
olarak Lordlar Kamarasi1 Temyiz Komitesi ve Ozel Konsey Yargisal
Komitesine ve Lordlar Kamarasina baskanlik etmektedir.'* Birden fazla
erke temas eden bu yetkinin yarginin bagimsiz gériinimiini golgelemesi
neticesinde 1997 yilinda baslayan anayasal reform siireci akabinde 2005
yilinda kabul edilen “Constitutional Reform Act” ile Lord Chancellor’un,

10 Dicey, Albert Venn, Introduction to the Study of The Law of the

Constitution, Liberty Fund, Indianapolis 1982, s. 147 vd.

Tamanaha, Brian Z., Hukukun Ustiinliigii Tarih Siyaset ve Teori, A. Fahri

Dogan (Cev), Runik Kitap, Istanbul 2020, s. 14-17.

12 Bingham, The Rule of Law, s. 11.

13 Ozbudun, Ergun, “ingiltere’de Parlemento Egemenligi Teorisi”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 25, Say1 1, Yil: 1968, (59-79), s.

11

59-60.
4 Yamk, Murat, Yargimin Yonetimi ve Denetimi, Der Yaymlari, Istanbul
2014, s. 78-79;
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Lord’lar Kamaras1 bagkanligi, Yiiksek Adalet Divan1 Bagkanlig1 yetkileri
almmugtir.® Bu reform yasasi ile hukukun iistiinliigii ilkesi anayasal ilke
olarak diizenlenmistir.

1787 tarihi ABD Anayasasi, agikca kuvvetler ayriligr ilkesini
benimseyen, hiikiimet yetkililerini yasama, yiiriitme ve yargi erklerine
bolen ve her bir erke diger erklerin denetimi ve dengelenmesi gorevi
yiikleyen bir anayasadir.’® Yargiglarm, iyi halleri siirdiigii siirece gorevde
kalacagi anayasal giivence altina almarak yargi bagimsizliginin
saglanmas1 amaclanmaistir.

Tirk hukuk tarihine bakildiginda Osmanli Devleti’nde Padisahin
mutlak otoritesini siirlanmasini igeren belgeler 1808 tarihli Sened-i
[ttifak, 1839 tarihli Tanzimat Fermani, 1856 tarihli Islahat Fermani ve
1876 tarihli Kanun-i Esasi’dir. Bu diizenlemeler neticesinde kismen
anayasal monarsi formuna dontisen Osmanli’da yargi isleri ser-i hukuk ve
orfi hukuk olarak ayr1 goriilmeye devam etmistir. Cumhuriyetin ilanindan
sonra hukukun dstiinligii ve yargi bagimsizligi ilkeleri, Anayasa
metinlerinde diizenlenmis ve glivence altina alinmigtir.

5 Ingiltere yarg: sistemi igerisinde fiilen 1997 yilinda baslayan ve hala devam

etmekte olan bu degisimin nedenlerinden biri, Avrupa Yargiglari Danigsma
Konseyi’nin (CCJE) (2001) 1 Numarali goriisiinde yer alan tavsiyedeki gibi
Avrupa standartlariyla uyumlu hale getirmektedir.
https://rm.coe.int/1680747830 (1 Numarali karar), (E.T 07.04.2024). 2005
yilinda kabul edilen bu yasa ile Birlesik Krallik Yiiksek Mahkemesi
kurularak Lordlar Kamarasi’nin ingiltere, Galler, Kuzey irlanda’da gériilen
davalarin en st temyiz merci olma gorevi bu mahkemeye devredilmistir.
Lordlar Kamarasinda goérevli Hukuk Lordlari’nin (Law Lords) meclisteki
gorevleri sonlandirilarak Hukuk Lordlar1 Yiiksek Mahkeme iiyeligine
getirilmistir. Boylelikle Lordlar Kamarasi’nin yargi gorevi sona ermistir.
Lord Chancellor’un yargiglik goérevi sona erdirilmis ayrica yargt erkinin
basi olma sifatt da kaldirilarak bu gorev Yiiksek Mahkeme baskani
Lady/Lord Chief Justice’a verilmistir. Bu yasa ile Lord Chancellor’un yargi
iizerindeki yetki ve gorevleri siyasi alan ile smirlandirilmigtir. Magna
Carta’dan sonra yarg: sistemine iligkin en koklii degisikligi igeren bu yasa
ile Ingiltere yargi mekanizmasi yiiriitme ve yasamadan bagimsiz bir erk
olarak yapilandirilmugtir. Yanik, Yarginin Yonetimi ve Denetimi, s. 78-79;
Woodhouse, Diana, “Anayasal Reform Kanunu 2005 - Yarg
Bagimsizligim Korumanin ingiliz Yolu”, Cev. Serkan Yolcu, Kiiresel Bakis
Ceviri Hukuk Dergisi, Cilt 7, Sayr 2, 2011, (149-165), s. 151-152.
16 https://tr.usembassy.gov/wp-content/uploads/sites/91/abd-anayasasi.pdf

(E.T. 08.04.2024).
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20. yiizyilin ikinci yarisina gelindiginde uluslararas1 barist ve
giivenligi tesis etmek, insan haklarin1 korumak amaciyla imzalanan
uluslararasi metinlerin neredeyse tamaminda hukukun tstiinliigi kavrami
korunmustur. Birlesmis Milletler Genel Kurulunun (BMGK) 10 Aralik
1948°de kabul etmis oldugu Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi 6nsoziinde
“Insamin zuliim ve baskiya karst son care olarak ayaklanmaya mecbur
kalmamast icin insan haklarimin bir hukuk rejimi ile korunmasinin esash
bir zaruret olmasi...”'", hususundan 1953’te yiiriirliige giren Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi de taraf devlet hiikiimetleri icin “...siyasi
gelenekler, idealler, 6zgiirliik ve hukukun iistiinliigiinden olugan ortak bir
mirasa sahip...”*® olarak bahsetmektedir.

BMGK tarafindan 1985°te tasdik edilen Yargi Bagimsizligi
Temel Ilkeleri giris metninde hukukun iistiinliigiiniin saglanabilmesi
adina asgari standartlar belirlenmistir. Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesince Ekim 1994 kabul edilen hakimlerin bagimsizligi, etkinligi
ve rolii hakkinda iiye devletlere yonelik R (94) 12 sayili tavsiye kararinin
giris bolimiinde “Demokratik iilkelerde Hukuk Devlieti ilkesini giiclii
kilmak icin hakimlerin bagimsizhgim gelistirmek arzusuyla...”*® ifadesi
hukukun tstiinligiine atif niteligindedir.

Avrupa Hakimleri Danisma Konseyi’nin (CCJE) Magna Carta
Calisma Grubu (CCJE-MC) tarafindan hazirlan ve Hakimlerin Magna
Carta’s1 olarak kabul edilen metinde “Yarg:, her demokratik devietin ii¢
kuvvetinden biridir. Gorevi, hukukun tistiinliigiiniin mevcudiyetini teminat
altina almak ve dolayisiyla hukukun tarafsiz, dogru, adil ve etkin bir
sekilde geregince uygulanmasim temin etmektir” ?° ifadesiyle bagimsiz
yargi1, hukukun istiinliigiiniin glivencesi olarak belirlenmistir.

Gunimiizde bu ve benzeri uluslararasi g¢aligmalarin devam
ettigini, demokratik {ilkelere hukukun iistiinliigli ve yargi bagimsizliginin
saglanmas1 adina tavsiye niteliginde kararlar ve asgari standartlar
belirlendigi goriilmektedir. Bu baglamda hukukun istiinliigii ve yargi

17 https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/9a3bfe74-cdc4-4ae4-b876-
8cbld7eeae05.pdf (E.T. 08.04.2024).

18 https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/3fdd972e-8566-4b8a-9ffe-
d9205f4e51cd.pdf (E.T. 08.04.2024).

19 https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/563960a7-228e-407c-9894-
d90ebd9419b0.pdf (E.T. 08.04.2024).

20 https://www.coe.int/en/web/ccje/background-and-mission (E.T.
26.04.2024).
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https://www.hsk.gov.tr/Eklentiler/Dosyalar/563960a7-228e-407c-9894-d90ebd9419b0.pdf
https://www.coe.int/en/web/ccje/background-and-mission
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bagimsizligi kavramlarini birbirinden ayristirmanin miimkiin olmadigini
ve her daim gelisim yoniinde oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

I1l.  YARGININ KARAR ALMA SURECININ
MESRULUGU

Etimolojik olarak mesru kavrami, ¢ogunluk tarafindan dogrulugu
kabul edilen ve bu kabuliin temelinde kamu vicdani, yasa, din veya ahlaki
temellerin oldugu tutum ve davranig olarak tanimlanmaktadir. Zaman
icerisinde yoOnetici erkin yonetme giiciiniin yonetilenler tarafindan kabul
edilmesi manasi da kavram karsihigina eklenmistir. 2 Fiili bir durum,
tutum ya da davramisin hakli olup olmadiginin degerlendirilmesi
mesruluk Olgiisii ile yapilacagindan kavram hukuk alani ile dogrudan
iligkilidir. Devlet yonetiminin Oncelikle bizatihi kendisinin sonrasinda da
yapacagi islemlerin, kabul edecegi yasalarin temel unsuru mesruluk
dayanagidir.??

Erdogan, mesruluk kavramini devletin manevi unsuru olarak
kabul ederken toplumun, devlet tarafindan belirlenen kurallara uyma
egiliminin temelinde bu kurallarin kamu yararina ve ortak iyilik i¢in
almmus oldugu inancinin yattigini belirtmektedir. Toplumdaki bu inancin
konuya ve zamana gore de artip azalabilecegini, dolayisiyla mutlak bir
mesruluk durumunun olmadig1 goriisiindedir.?

Aslan, iktidar giicii s6z konusu ise toplumda ydnetenler ve
yonetilenlerin  bulundugunu, yodneten kesimin iktidarinin siireklilik
kazanabilmesi i¢in ydnetilenlerin bu yonde onayinin olmasi gerektigini
ifade etmektedir. Ayrica yonetilen kesim tarafindan kabul edilmeyen,
herhangi bir sinir ya da kural tanimayan iktidarin gayr-i mesru oldugunu,
bu sebeple siireklilik kazanamayacagini belirtmektedir.?

Weber, otoritenin mesru olabilmesi i¢in bu mesruluk kaynaginin;
egemenin emir verme hakki oldugu inanci (yasal otorite), egemenin

2L Giirbiiz, Ahmet, Hukuk ve Mesruluk Mesru Hukukun Temel Unsurlari, 2.
Baski, Beta Yay., Istanbul 2013, s. 7.

22 Giirbiiz, Hukuk ve Mesruluk..., s. 8.

2 Erdogan, Mustafa, Anayasal Demokrasi, 10. Baski, Siyasal Kitabevi,

Ankara 2013, s. 348-349.

Aslan, Mehmet Emin, Devlet ve Egemenlik Teorisi, Dora Yayinlari,

Istanbul 2019, s. 34.
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geleneklere gore kutsanmis oldugu inanci (geleneksel otorite), egemen
benligine/kisiligine atfedilen kutsallik sebebiyle onun tarafindan konulan
emirlerin kutsalli§1 inanci olmak (karizmatik otorite) iizere ii¢ sekilde
ortaya c¢iktigini belirtmektedir. Mesru egemenligin ancak yasal otorite
olabilecegine diger tiirlerde ise mesruiyetin kaynaginin egemenlik
yetkisini elinde bulunduran kisinin kendisi oldugunu ifade etmektedir. Bu
baglamda toplumun kurallara uymasinin ya da itiraz etmesinin tek basina
0 kuralin mesruiyetini/gayr-i mesrulugunu saglamadigini
savunmaktadir.?®

Bu dogrultuda, modern anayasal devletlerde yasalara ve hiikiimet
diizenlemelerine uymanin temelinde o devlet catis1 altinda yasayan
insanlarin yasal otoriteyi mesru kabul etmesi yer almaktadir. iktidarin
mesru kabul edilmesi diger taraftan bu giiciin demokratik degerler
cergevesinde kullanilacagina dair inangtir. Giiniimiizde demokratik
devletlerin tiimiinde uygulanan kuvvetler ayriligi sistemi, egemenligin
millet adina kullanilmasi esnasinda bu hakkin kétiiye kullanilmasina
engel olmasi, giicler arasinda bir kontrol ve denge sistemi olusturmasi
acisindan bu inanci  kuvvetlendirmektedir. Iktidarm mesrulugunu
siirdiirebilmesinde agir yiik yargiya diismektedir. Yasama ya da yiirlitme
giicline entegre edilmis, bu erklerin yapmis oldugu islemleri denetleme ve
iptal yetkisi bulunmayan bir yarginin verecegi kararlar mesruiyet
kazanamayacak, bunun sonucunda ise yasama ve yiiriitmenin mesruiyeti
de zamanla ortadan kalkmaya yiiz tutacaktir.

Kamu giliveninin saglanmig olmasinin temel kosullarindan biri
yargl bagimsizligmin saglanmis olmasidir. Kamunun yargiya olan
giiveninin olusabilmesi ancak, yargi faaliyetinin daha Onceden
belirlenmis genel mahkeme tarafindan, adil bir usul kullanilarak,
bagimsiz, tarafsiz, davanin taraflarina esit hak ve yiikiimliliiklerin
tanindig1, kararda kisisel ¢ikara iligkin belirtilerin olmadig1 alt sartlari
gerektirmektedir. Diger taraftan uluslararast ve ulusal etik degerlerin
yargi faaliyetinde dikkate alinmasi da elzemdir. Bu hususlarin birlikte
gerceklesmesi halinde yargiya giiven tesis edilmis ve ayni zamanda
iktidarin mesruiyet temeli de giiglendirilmis olacaktir. Yarg: faaliyetine
iligkin mesrulugun ve buna bagli olarak olusan kamu giiveninin
saglanabilmesi, yargi faaliyeti sonunda verilecek kararin halki memnun

%5 Weber, Max, Biirokrasi ve Otorite, H. Bahadir Akin (Cev.), 10. Baski.
Adres Yayinlari, Istanbul 2023, s. 40.
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etmesi anlamina gelmemektedir.?® Bilakis, yargidan beklenen kamunun
beklentileri ya da baski unsurlarindan etkilenmeden, kararin yasa
¢ercevesinde hakimin vicdani kanaati ile olusturulmasidir.

Yargmin, farkli kisi ya da unsurlardan gesitli sekillerde maruz
kaldiklar1 uygunsuz etkiden hassasiyetle korunmasi gerekir. Ancak bu
kolay bir yol degildir. Yarg: faaliyeti taraflarina ya da konusuna gore;
secilmis ya da atanmus biirokratlarin, basmnin ya da toplumun yogun
dikkatine mazhar olabilmektedir. Bu tiir durumlarda yargi faaliyetine
iligkin bireysel ya da toplu hareketlerle uygunsuz etki cabasi ortaya
cikabilmektedir. Yargi, siyasi aktorler ya da basin araciligiyla kendi
ortaklar1 gibi gosterilebilmektedir.?’

Yarginin bu tiir etkilere acik olmasi yargi bagimsizliginin tesis
edilmesi amaciyla yalnizca yasal giivencelerle olusturulan hukuki
bagimsizligin yeterli olmayacagimni yani sira fiili bagimsizligin da
saglanmas1 gerektigi sonucunu ortaya ¢ikartmaktadir.?® Fiili bagimsizlik
ile korunmak istenen deger; demokratik anayasal sisteme sahip oldugunu
savunan tiim tlkelerde yargi bagimsizligl anayasal ya da yasal diizeyde
koruma altina alinmig olmasina ragmen hiikiimetin fiilen olusturdugu
siyasi siirecler ve ¢esitli durumlar ile yargiyr yonlendirme girisiminin
onlenmesidir.?® Ozetle fiili bagimsizlik, mahkemelerin ya da hakimlerin
fiili deneyimi olarak da agiklanabilir. Yarg: faaliyeti neticesinde verilecek
kararin bagimsiz, tarafsiz ve yalnizca hukuka dayali olmasi, kamu
nezdinde adaletin tecellisi olarak goriilerek, yargilamanin igerigine
katilmasa dahi mahkeme kararinin mesruiyeti saglanmis olacaktir.

% Barak, Aharon, The Judge in a Democracy, Princeton University Press,
USA 2006, s. 111-112.

Fieldman, David, “The Independence of International Judges in National
Courts: Lessons from Bosnia Herzegovina”, The Culture of Judicial
Independence, (215-231), Martinus Nijhoff Publishers, Boston 2012, s.
220.

Erdem, Fazil Hiisnii. “Tirkiye’de Yargi Bagimsizliginin Mevzuattan
Kaynaklanan Sorunlari ve Coziim Onerileri”, Dicle Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, Cilt 27, Say1 47, Y1l: 2022, (315-355), s. 317.

Erdem, Fazil Hiisnii. “Tiirkiye’de Yarginin Hukuk Otesi Sorunlar1”, Dicle
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Cilt 24, Say1 40, Yil: 2019, (3-30), s.
217.
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IV. ANTIiK DONEMDEN MODERN DEVLETE YARGI
BAGIMSIZLIGININ KORUNMASI

Yargi faaliyetinde bagimsiz ve tarafsiz karar alinmasi
gerekliliginin felsefi temelleri ilk ¢agda atilmistir.®® Bununla birlikte
egemen giiciin yargiya miidahale etmesinin Oniine gecilmesine iligkin
gayret bugiin halen devam etmektedir. M.O. 5. vyiizyll Atina
demokrasisinde yargi faaliyeti hakkinda kaynak teskil eden eser,
Aristoteles’in  Atinalilarin  Devleti eseridir. Aristo donemin yargl
faaliyetine iliskin, hak sahibi her bireyin hakkin1 mahkeme oniinde talep
etme imkanit oldugunu, bu talebin halk mahkemesi eliyle karara
baglandigini, burada gorev alacak {iyelerin otuz yasini tamamlamig
olmasi, devlete herhangi bir borcunun olmamasi ayrica vatandaslik hak
ve onuruna tam sahip olmasi gerektigini belirtmektedir. Davalarin
goriilecegi giin toplanan halk mahkemelerinde gorev yapacak yargiclarin
hangi davaya bakacaginin kura yoluyla belirlenecegi aktarilmistir.’! Bu
yontemdeki amacin Onceden yargiglar {izerinde herhangi bir etkinin
olugmasinin 6niine gecilmesi oldugu anlagilmaktadir.

17. yiizy1l 6ncesinde Ingiltere’de yargiclar kraliyetin bir parcasi
ve hizmetkarlar1 olarak yonetimin bir bolimiinii ifade etmektedir.
Kraliyet tarafindan kendilerine verilen bir takim idari gorevlerin yaninda
yargilama faaliyeti de yiiriitmektedirler. Kral tarafindan goreve
getirilmelerinin yani1 sira kral tarafindan istenildigi zaman gorevden
alinmakta ayrica kendilerini gdreve getiren kral oldiigiinde gorevleri
otomatik olarak sona ermektedir. Atama ve gorevde kalmaya iliskin
herhangi bir giivenceye sahip olmamakla birlikte yargiglarin mali
giivencesi ya da diizenli maas 6demesi de soz konusu degildir.*

17. ylizyil baglarina kadar yargiglarin iicretlerinin belirlenmesi ve
gorevden alinmalari kralin karari dogrultusunda gergeklesmeye devem
etmistir.® 17. ve 18. yiizyillarda Amerika, Ingiltere ve Fransa basta

30 Aristoteles, Atinalilarin Devleti, Furkan Akderin (Cev.), Say Yaymlari,

Istanbul 2005, s.106; Sina, Aysen. “Eski Yunan Yargi Sistemi: MO IV.
Yiizyilda Atina’da Yargiglar ve Mahkemeler.” Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Say1 123, Yil: 2016, (419-450), s. 427.

81 Aristoteles, Atinalilarin Devleti, s. 107.

32 Jack Beatson, Key lIdeas in Law, s. 98.

3 Kralin bir yargict gérevden almasma iliskin olarak; 1606-1613 yilarinda
Common Pleas Bag Yargichigi, 1613-1616 King's Bench Bas Yargi¢ligini
yiiriiten Edward Coke Ingiltere Bas Yargici olarak gorev yaptig1 siirecte
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olmak {izere bir¢ok devlet, Aydinlanma Donemi diisiiniirlerinin devlet
yonetimine dair ortaya koymus oldugu kuvvetler ayrilign fikri
dogrultusunda anayasalarinda yargiy1 ayr bir erk olarak diizenlemistir.
Hukukun {istlinliigliniin korunabilmesi igin yarginin diger organlardan
ayrilmasi ve bagimsizlifinin giivence altina alinmasi1 demokratik devlet
anayasalarinin vazgecilmez bir parcasi haline gelmistir.

20. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren basglayan ve giiniimiize
gelen siireg, hukukun istlinligiiniin korunmasi ve yargi bagimsizliginin
saglanabilmesi adina gosterilen yogun caba bir¢ok uluslararast metin ile
temel ilkelerin belirlendigi ve gelistirildigi donem olmustur. 1985 yilinda
BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen Yarg: Bagimsizligina Iliskin
Temel Ilkeler, Avrupa Konseyi tarafindan 1998 yilinda kabul edilen
Haékimlerin Statiisiine Iliskin Avrupa Sarti, Avrupa Hukuk Yoluyla
Demokrasi Komisyonu, yaygin olarak bilinen adiyla Venedik
Komisyonu, tarafindan 2010 yilinda kabul edilen Yarg: Sisteminin
Bagimsizhg: Raporu, Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan
2002°de Yargi Etigi Konferansi'nda kabul edilen Bangalor Yargi Etigi
Kurallari, temel etik ilkeleri belirleyen uluslararasi ¢aligmalara birer
ornektir.

Bu metinlerde yargi bagimsizligi ve tarafsizliginin korunmasi ve
geligtirilmesi temel hedefi ile yargiclarin atanmasi, gérevden alinmasi,
mesleki egitimi, disiplin siiregleri ve maaslarinin belirlenmesi, yargi
mensuplarinin mesleki sorumluluklarinin belirlenmesi, yargi sisteminin
biitiinligiiniin saglanmasi hususlari ele alinmaktadir. Bu metinler diizenli
olarak ek raporlar ve goriisler ile giincellenerek gelistirilmeye devam
etmektedir.

Yasama ve yiiriitme erkinden organik ve iglevsel olarak ayrilmay1
ifade eden yargi bagimsizligi ilkesinin saglanabilmesi birgok ikincil
nitelikteki etkenin bertaraf edilmesiyle miimkiin olabilmektedir.3*

kralin emirlerine karsi genel hukukun istiin oldugunu, kralin genel hukuk
kurallarinin bir bolimiini degistirme, su¢ yaratma ya da kralin keyfi ile
herhangi bir davay1 karara baglama yetkisinin bulunmadigini agik¢a ifade
ettikten sonra bir ¢ogu krala kars1 saygisizlik temeline dayanan suglama ile
gorevden  alimmustir.  https://www.britannica.com/topic/Queens-Bench-
Division (E.T. 22.05.2024).

Fendoglu, Yarginin Bagimsizlig1 ve Tarafsizlii, s.87; Ozen, Muharrem,
“Yargi Bagimsizligin1 Zedeleyen Diizenleme, Uygulamalar ve Bagimsizligi
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Yarginin diger erklerden ayri1 bir kurulus orgilitlenmesinin bulunmasi
organik bagimsizlik olarak, yargi faaliyeti siirecinde herhangi bir
uygunsuz etki altinda kalmamasi, emir ve talimat almamas1 islevsel
bagimsizlik olarak ifade edilmektedir.®® Organik bagimsizlik ile
hedeflenen yasama ya da yiirlitme erkinin yargi faaliyeti neticesinde
verilen karar1 bozma ya da degistirme seklinde miidahale edememesi ve
yargiglarin  dogrudan gorevden alinmasina bu organlarn karar
verememesidir.®® Islevsel bagimsizlik ile hedeflenen yarg:i faaliyeti
esnasinda yargi¢larin yapmalar1 yasaklanmayan her seyi yapabilmesidir.
Yargi faaliyeti yiiriiten yargicin bu siire¢ neticesinde verecegi karara ayni
mahkemede bulunan kidemli meslektaslar1 ya da iist mahkemede gorevli
yargiclar tarafindan miidahalede bulunulmamasi i¢ bagimsizlig
olusturmaktadir.®

Yargicin karar alma siirecindeki bagimsizliginin saglanmasi ve
sirdiiriilebilir  nitelikte olmas1 yargiglarin  mesleki giivence ile
desteklenmesi ayrica yargiclar i¢in uygulanacak disiplin ve terfi
islemlerinin de bu bagimsizligi zedelemeyecek wusul ve esaslar
cercevesinde olusturulmasi gerekmektedir. Yargi bagimsizligina iligkin
bu geleneksel baski unsurlarinin yani sira aile, sosyal ¢evre, benimsenen
ya da reddedilen ideoloji, gorsel igitsel medya ve sosyal medya
araciliglyla da yargi faaliyeti siirecinde yargicin bagimsizliginin
etkilenmesi miimkiindiir.

Saglamaya Yonelik Coziim Onerileri”, Ankara Barosu Dergisi, Cilt 68,
Say1 1, Yil: 2010, (31-65), s. 34.

Erdogan, Anayasal Demokrasi, s. 126; Unal, Seref, Anayasa Hukuku
Acisindan Mahkemelerin Bagimsizligi ve Hakimlik Teminati: Tiirk Yargi
Sistemi Uzerinde Karsilastirmali Hukuk Agisindan Bir Inceleme, TBMM
Kiiltiir Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, Ankara 1994, s. 6.

Geyh, Charles G., “Customary Independence”, Judicial independence at the
Crossroads: an Interdisciplinary Approach, (160-191), Sage Publications,
USA 2002, s. 163.

Shetreet Shimon, “Creating a Culture of Judicial Independence: The
Practical Challenge and the Conceptual and Constitutional Infrastructure”,
The Culture of Judicial Independence, (17-69), Martinus Nijhoff
Publishers, Boston 2012, s. 44.
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V. MODERN TEHDITLER VE YENIi DINAMIKLER

Kullanim amacina bagli olarak teknolojik gelismeler, yargi
faaliyetinde verimliligi artirirken ayni zamanda yargi bagimsizligim
tehdit eden yeni dinamikler de ortaya ¢ikarmaktadir. Dijitallesme ve
yapay zeka gibi yenilikler, yarg siirecini hizlandirsa da, bu teknolojilerin
bagimsiz karar alma siireglerine etkisi sorgulanmaktadir. Siber giivenlik
tehditleri, yargi sistemlerine yonelik ciddi bir risk olusturarak yargi
mensuplarina yonelecek tehlikeleri artirmakta ve sorusturmanin
gizliligini tehlikeye atmaktadir. Ote yandan, teknoloji sayesinde ozel
cikar gruplarimin yarg: siireclerine etki etme potansiyeli artmis, bu da
yargl bagimsizlig1 ag¢isindan yeni zorluklari beraberinde getirmistir. Bu
baglamda, teknolojik gelismelerin, 6zel cikar gruplarinin, medya ve
sosyal medyanin yargi bagimsizligt iizerindeki olumlu ve olumsuz
etkilerinin dengeli bir sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir.

A.  Teknolojik Gelisimin Yarg: Bagimsizhigina Etkileri

Gilinlimiizde teknoloji, toplumsal yasamin her alaninda oldugu
gibi, yargi siiregleri iizerinde de derin etkiler yaratmaktadir. Teknolojinin
hizli gelisimi, bilgiye erisim ve bilginin yayilmasi siireglerini
kolaylastirmig, ancak aynm1 zamanda yargi bagimsizliglr igin cesitli
tehditler de olusturmustur. Bu baglamda, teknolojinin yargi
bagimsizligina olan etkilerini degerlendirirken, dijitallesme siirecinin
avantajlar1 ve riskleri dengeli bir sekilde ele alinmalidir.

Ik olarak, teknolojinin yarg: siireclerine entegrasyonu, adaletin
daha hizli ve etkin bir sekilde tecelli etmesine olanak tanimaktadir.
Ornegin, dijital belgeler, elektronik dava dosyalart ve ¢evrimigi
durusmalar, yargi sistemlerinin verimliligini artirmakta ve mahkeme
islemlerinin hizim1 6nemli Olciide yiikseltmektedir. Dava dosyalarinin
elektronik ortamda takip edilmesi, durugmalara elektronik katilimin
saglanmasi, durusmalarin elektronik ortamda dogrudan kayit altina
alinmas1 ile taraflar, avukatlar ve yargiglar ic¢in erisim kolaylig
saglamakla birlikte belgelerin kaybolmasi veya zarar gdrmesi gibi
risklerini de azaltmaktadir.

Ancak, bu dijitallesme siireci, yargi faaliyeti agisindan yeni
zorluklar da ortaya c¢ikarmaktadir. Dijital sistemlerde yasanabilecek
teknik sorunlar veya arizalar, durugsmalarin yapilamamas1 gibi neticeler
dogurarak adaletin tecellisinde gecikmelere yol agabilmektedir. Ozellikle
siber giivenlik tehditleri, yargi mensuplarinin ve taraflarin bilgilerinin
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gizliligini riske atmaktadir. Siber saldirilar, dava siire¢lerine miidahale
edebilmekte ve yargi kararlarmin gilivenilirligini sarsabilmektedir.
Ornegin, 2020 yilinda New York’taki mahkeme sistemine yapilan bir
siber saldiri, bircok davanin ertelenmesine ve davaya iligkin karar
verilememesine sebebiyet vermis, benzer bir siber saldir1 Uluslararasi
Ceza Divani’na 2023 yilinda yapilmistir.®® Bu tiir saldirilar, mahkeme
sistemlerinin giivenligini tehdit ederken, verilen kararin mesruiyetinin
sorgulanmasina sebebiyet vererek yargi bagimsizligini da zedelemektedir.
Siber giivenlik Onlemlerinin yetersiz kalmasi durumunda, yargi
stireclerine yetkisiz erigsim saglanabilmekte ve bu da yargi mensuplarinin
baski altina alinmasina veya yargi kararlarinin manipiile edilmesine yol
acabilmektedir.

Ulkemizde, teknolojinin yargi faaliyetine entegrasyonu
kapsaminda, yargi teskilatinin kullanimina sunulmak tizere ¢alismalarina
1999 yilinda baslanan ulusal yargi ag1 projesi (UYAP) 2001-2005
yillarinda iki asamali olarak faaliyete gecirilmistir. Buglin Adalet
Bakanligi’nin merkez ve tasra teskilati birimlerinde, adli ve idari yargi
mahkemelerinin timiinde, yiliksek yargi organlarinda, Yiiksek Secim
Kurulu’nda tiim islemler bu bilisim sistemi iizerinden gerceklestirilmekte,
aktif gorevde olan tiim personel ilgili kanallara yetkisi dahilinde erisim
saglamaktadir. Bu bilisim sistemi yargmin yiikiinii hafifletebilmek
bakimindan ilgili personelin Adli Sicil Bilgi Sistemi’nden sabika
kayitlarini, MERNIS ten niifus kayitlarii ve Adres Kayit Sistemi’nden
adres kayitlarini, POLNET ten ehliyet kayitlarini, Merkez Bankasindan
doviz kurlarm, TAKBIS’ten tapu ve kadastro kayitlarim elektronik
olarak alabilmesine olanak tanimaktadir. Ayrica yargi faaliyetlerine
iligkin tim islem ve kararlar yalnizca bu sistem iizerinden
saglanabilmektedir.®

Bunun yani sira, yapay zekd (YZ) teknolojileri de yargi
stireclerine dahil edilmektedir. YZ destekli hukuki analizler ve karar
destek sistemleri, taraflarin, avukatlarin ve yargiclarin is yikiini
hafifletirken, karar alma siireclerinde tarafsizlik ve adaletin korunmasi
konusunda soru isaretleri dogurmaktadir. Ornegin, Amerika Birlesik
Devletleri'nde bazi eyaletlerde kullanilan “COMPAS” adli YZ destekli
sistem, mahkeme siireclerinde saniklarin tekrar sug¢ isleme olasiligini

% https://www.icc-cpi.int/news/measures-taken-following-unprecedented-
cyber-attack-icc (E.T. 30.05.2024).
39 https://www.uyap.gov.tr/Genel-Bilgi, (E.T. 30.05.2024).
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tahmin etmek icin kullamlmaktadir. “° Ancak, bu sistemin
algoritmalarinda 1rksal Onyargilar oldugu tespit edilmis ve bu da bazi
davalarin sonuglarinin adil olmadig1 yoniinde elestirilere yol agmistir. YZ
algoritmalarinin nasil programlandig1 ve hangi veri setlerinin kullanildigi,
bu sistemlerin tarafsizligi ve giivenilirligi acisindan kritik Onem
tasimaktadir.

Kamu idareleri seffaflik ve hesap verebilirlik hususunda basta
genel kamuoyu olmak iizere kararlarindan etkilenen gruplara ve bireylere
kars1 sorumludur®’. Yapay zekd sistemlerinin yargi siireglerine
entegrasyonu, bu ilkeleri tehdit edebilmektedir. Bu nedenle YZ’nin yargi
kararlar {izerindeki etkisi, yargi bagimsizliginin korunmasi ve hesap
verebilirlik icin siirekli bir denetim ve diizenleme gerektirmektedir.
Yargiglarin, YZ sistemleri tarafindan 6nerilen kararlar1 sorgulama, kendi
vicdani ve bagimsiz degerlendirmelerini yapma imkani korunmalidir.
Ayrica, YZ sistemlerinin karar alma siireclerinde seffaflik saglanmali ve
bu sistemlerin hangi kriterlere gore ¢alistigt kamuoyuna agiklanmalidir.
Bu, sadece yargi bagimsizliginin degil, ayn1 zamanda adaletin de
saglanabilmesi i¢in gereklidir.

Gelisen teknoloji ile birlikte 6zel c¢ikar gruplarinin yargi
siireclerine etki etme potansiyeli artmig, bu da yargi bagimsizlig
agisindan yeni zorluklar1 beraberinde getirmistir. Sosyal medya ve dijital
platformlar, bu gruplarin kamuoyu olusturma kapasitelerini genisletmis
ve yargl mensuplari {izerinde bask1 kurma olanagini artirmistir. Ornegin,
belirli davalar hakkinda sosyal medyada baslatilan kampanyalar,
yargiclarin karar verme siireglerini etkileyebilir ve adil yargilama
hakkinin 6niinde engel teskil edebilir. Yargi mensuplarinin, medya ve
kamuoyu baskisindan bagimsiz karar verebilmesi, adaletin tarafsiz ve esit
bir sekilde saglanabilmesi i¢in hayati 6neme sahiptir. Yargi sistemleri,
teknolojinin getirdigi avantajlardan yararlanirken, bu yeniliklerin yarg1
bagimsizligina zarar vermemesi igin gerekli yasal diizenlemeler ile alinan
onlemler yaninda etik ilkelerin ger¢evesinin bu yonde gelistirilmesi 6nem

40 Dressel, Julia ve Hany, Farid, “The Accuracy, Fairness, and Limits of

Predicting Recidivism.” Science Advances, Cilt 4, Say1 1, Yil: 2018, (1-5),
s. 1.

Yolcu, Faruk S., ve M. Seyda, Ozan, “Kamu Yo6netiminin Doniisiimiinde
Yonetim Bilimi ve YoOnetisim Yaklagimlarimin Etkisi”, Social Mentality
And Researcher Thinkers Journal (SMART JOURNAL), Cilt 8, Say1 65,
Yil: 2022, (2288-2296), s. 2293.
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arz etmektedir. Bu, adaletin saglanmasi ve hukukun istiinliigiiniin
korunmasi agisindan temel bir gerekliliktir.

B.  Ozel Cikar Gruplarimin Yargi Bagimsizigina Etkileri

Ozel ¢ikar gruplar terimi, genellikle belirli bir amag veya
menfaat dogrultusunda hareket eden ve bu amaci gergeklestirmek i¢in
lobicilik, kampanya yiiriitme, halkla iliskiler calismalar1 gibi cesitli
stratejiler kullanan organize gruplarn ifade etmektedir. Bu gruplar, farkli
sektorlerden ve toplumsal kesimlerden bir araya gelerek hiikiimet
politikalari, kamuoyu veya yargi kararlari iizerinde etkili olmaya
caligmaktadir. Cikar gruplari, genellikle ekonomik, politik veya sosyal
hedeflere ulasmay1 amaclamaktadir. Ornegin, biiyiik sirketler, cevre
orgiitleri, isci sendikalari, endiistri birlikleri ve sivil toplum kuruluslar1 bu
tiir gruplar arasinda sayilmaktadir. Bu gruplar, kendi ¢ikarlarina hizmet
eden diizenlemeleri tesvik etmek veya karsi ciktiklari diizenlemelerin
oniine gecmek icin genis bir etki yelpazesi kullanabilmektedir.

Cikar gruplarinin etkisi, yasama ve yiiriitme organlarinda
goriilebildigi gibi, yargi ilizerinde de goriilebilmektedir. Cikar gruplari bir
biitiin olarak yargiy1 etkilemeye caligmaktan ziyade davaya bakan
mahkeme ya da yargic ile ilgilenir, bu sebeple yargiclarin felsefi
diisiinceleri, politika tercihleri ve ideolojik baglantilari tespit edilmeye
caligilir. Teknolojinin sagladigi araglarla, bir yargicin bahsi gecen
bilgilerine ulagmak zor olmamaktadir. Cikar gruplar1 ayrica kullanilan
teknoloji vesilesiyle kamuoyu olusturma giiciinii artirmakta ve yargi
mensuplarini  dolayli yollardan etkileme potansiyeline de sahip
olmaktadir. Bu baglamda, ¢ikar gruplarinin yargi siireglerindeki etkisini
anlamak, yarginin bagimsizligimi ve tarafsizligin1 koruma g¢abalar1 igin
kritik bir 6Gneme sahip olmaktadir.

Toplumun biiyiilk bir kesimi konusu itibariyle 6nemli kabul
edilecek mahkeme kararlarindan neredeyse her zaman habersizken, ¢ikar
gruplar bu kararlarin ayrintilarinin ve gruplari lizerinde dogacak etkilerin
son derece farkindadir.*? Bu farkindalikla bazi kurumlarin stratejik olarak

4 Franklin, Charles H., “Behavioral Factors Affecting Judicial

Independence”,  Judicial —independence at the  Crossroads: an
Interdisciplinary Approach, (148-159), Sage Publications, USA 2002, s.
154.
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sessiz  kaldigim1  dile  getirerek  kurumlar  iizerinde  baski
olusturabilmektedir®.

Benzer pek ¢ok miidahaleye imkan taniyan teknolojik gelismeler,
0zel ¢ikar gruplarmin yargi siireclerine etkide bulunma kapasitesini
onemli Olciide artirmaktadir. Dijital ¢agda, oOzellikle sosyal medya
platformlar1 ve dijital iletisim araglari, bu gruplarin kamuoyu olusturma
ve yargi mensuplart lizerinde baski kurma kapasitelerini genisletmektedir.
Ozel cikar gruplari, belirli davalarda kendi lehlerine sonug almak
amactyla medya kampanyalar1 diizenleyebilmekte ve bu yolla yargi
mensuplarmi  etkilemeye ¢aligmaktadir. Ozel cikar gruplarinm yarg
stireclerine miidahale etme kapasitesi, teknolojinin sundugu araglarla
daha da giiclenmistir. Ornegin, ¢evrimici platformlar {izerinden baslatilan
kampanyalar, kisa siirede genis kitlelere ulasarak yargi mensuplari
iizerinde yogun bir baski  olusturarak  verilecek  kararlar
etkileyebilmektedir. Ozellikle kamuoyunda etki potansiyeli yiiksek
davalarda, gorsel medya ve sosyal medya {iizerinden yiiriitiilen yogun
tartismalar ve kampanyalar, yargi mensuplarini etki altina alma
potansiyeline sahiptir. Bu durum, yargiglarin kararlarim1 bagimsiz ve
tarafsiz bir sekilde verme yetenegini zedeleyebilmektedir.

Ozel cikar gruplarmin dijital medya kampanyalar1 araciliiyla
yargl lizerinde etkili olma cabalari, bir¢ok iilkede g¢esitli Grneklerle
karsimiza ¢ikmaktadir. Ornegin, Amerika Birlesik Devletleri'nde bazi
davalarda, giiclii lobi gruplarinin ve sirketlerin kamuoyuna yonelik
kampanyalarla  yargiglar  lizerinde  baski  kurmaya  galigtigi
gozlemlenmistir.* Bu tiir miidahaleler yargi mensuplarinin bagimsizligini
tehdit ederek cogu zaman adil yargilama siireclerini zedeleyebilmektedir.
Bir bagka 6rnek olarak, ¢evresel etki degerlendirme davalarinda, biiyilik
enerji sirketleri veya ¢evre koruma orgiitleri gibi 6zel ¢ikar gruplarinin,

4 Ozan, M. Seyda ve Faruk S., Yolcu, “Siikiit Daima Altin Midir? Stratejik
Sessizlik Kavramini Kamu Kurumlarinin Belirsiz itibar1  Uzerinden
Degerlendirmek” Amme Idaresi Dergisi, Cilt 57, Say1 1, Yil: 2024, (47-64),
s. 50.

Bu davalardan en 6nemlilerinden biri siiphesiz ki siyahilerin beyazlarla ayn
devlet okullarinda okuyabilmesinin Oniinii agan karardir. Yerel
mahkemenin davact Oliver L. Brown ve digerleri aleyhine vermis oldugu
karar, National Association for the Advancement of Colored People
(NAACP) destegi ile ABD Yiiksek Mahkemesine tasinmis ve ABD Yiiksek
Mahkeme’si davaci taraf lehine oybirligi ile karar vermistir.
https://supreme.justia.com/cases/federal/us/347/483/ , (E.T. 12.06.2024).
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kamuoyunu etkilemek amaciyla dijital platformlarda yiiriittiikleri
kampanyalar gosterilebilir. Bu gruplar, sosyal medya aracilifiyla genis
kitlelere ulasarak, davalarin sonuglarini kendi lehlerine c¢evirmeye
caligmakta ve bu siiregte yargi mensuplarmi dolayli yollardan
etkileyebilmektedir. Yargi mensuplarinin, medya Vve kamuoyu
baskisindan bagimsiz karar verebilmesi, adil ve tarafsiz yargilamanin
temel kosuludur. Ancak, 6zel ¢ikar gruplarinin yarattigi baski, yargi
mensuplarmin bagimsizligim1 zedeleyebilmekte ve yargi kararlarmin
mesruiyetini  tartismali  hale  getirmektedir. Bu durum, yargl
bagimsizliginin korunmasi igin yeni stratejilerin gelistirilmesi gerektigini
gostermektedir.

C. Medya ve Sosyal Medyanin Yargi Bagimsizhgina Etkileri

Medya ve sosyal medya, modern toplumlarda bilgi akisinin ana
kanallarindan biri haline gelmis bulunmaktadir. Bu durum, yarg faaliyeti
icin hem olumlu hem de olumsuz etkiler yaratmaktadir. Medya,
yargilama siire¢lerine iligkin haber, bilgi ve yorum yoluyla kamuoyunun
bilgilendirilmesinde nemli bir rol oynamaktadir. Durugmalarin ve yargi
kararlarinin medya aracilifiyla halka agik hale getirilmesi, adaletin
toplumda nasil isledigi konusunda vatandaslara bilgi saglamakla birlikte
kamuoyunun olumlu ya da olumsuz yonlendirilme potansiyeli de
tasimaktadir.

Avrupa Hékimleri Danisma Konseyi (CCJE) 2005 yil1 “Adalet ve
Toplum” konulu 7 Numarali goriisinde “Medya, ulusal yasalarca
belirlenen bigimlere ve simrlamalara gére adli bilgilere ve durugmalara
erigebilir. Medya profesyonelleri, hangi hikdyelerin kamuoyunun
dikkatine sunulacagina ve bunlarin nasil ele alinacagina karar verme
konusunda  tamamen  ozgirdiir.  Medyamin  adalet  sisteminin
orgiitlenmesini veya igleyisini elestirmesini engellemeye yonelik hi¢bir
girisimde bulunulmamalidir. Adalet sistemi, dis gézlemciler olarak
eksiklikleri vurgulayabilen ve mahkemelerin yontemlerini ve kullanicilara
sunduklart  hizmetlerin kalitesini iyilestirmeye yapici bir katkida
bulunabilen medyamin  roliinii kabul ~etmelidir™®® ifadesiyle yargi

4 https://rm.coe.int/1680747698 (E.T. 15.06.2024); Ayrica 7 Numarali
goriiste atif yapilan Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi Rec(2003)13
Numarali kararinda Medyamn, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 10.
maddesi uyarmca kamuoyunun, kamuoyunu ilgilendiren konular da dahil
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kurumlarim1 daha erisilebilir kilmak i¢in gerekli diizenlemelerin
yapilmasii Onererek, mahkemeler ile medya arasindaki temasin
gelistirilmesini faydali buldugunu belirtmektedir.

CCJE’nin 7 Numarali Goriisi'nde ayrica medya ve
mahkemelerin rollerinin daha iyi anlasilmasi, kamuoyunun “yarg:
islerinin dogasi, kapsami, siniwrlamalari ve karmasikliklarr” hakkinda
bilgi sahibi olmasi ve mahkeme haberciligindeki olgusal hatalarin
diizeltilmesi iyilestirilmis temasin faydalar1 olarak kabul edilmistir.*6
CCJE’nin (2015) 18 Numarali goriisiinde “yarg: sistemine mensup
kisilerin dogrudan ya da medya araciligi ile kamuoyu ile iletisim
kurmas, vatandaglarin yasalara iligkin bilgilerinin artmast ve yargiya
giiven duymalart agisindan hayati onem tagimaktadu™  ifadesine,
(2021) 24 Numarali goriisiinde “...Yargt ve medya arasinda yeterli
iligkilerin desteklenmesi igin Yargi Konseyi ya yargiyla medya arasinda
bir araci olmali ya da bu gorevin yerine getirilebilmesi icin diger etkili
stire¢lerin uygulanmasim saglamalidir” ifadesine yer verilmistir.*®

CCJE’nin almis oldugu bu kararlar kamuoyunda yargiya olan
giiven duygusunun yiikseltilmesi, yargt kararlarina yonelik olasi yanlis
algilarin ise oniine gecilmesi amaciyla tavsiye edilmektedir. Bu tavsiyeler
ve ilkelerin gelistirecegi yeni yoOntemler sonucunda mahkemeler ve
medya arasinda daha bilingli, ¢ift yonlii iletisimin gelistirilmesi ile
yargiya olan gilivenin artmasi ve kamuoyu nezdinde yargi kararlarmin
mesrulugunun giiclenmesi saglanacaktir.

olmak tizere bilgi alma hakki nedeniyle kamuoyunu bilgilendirme hakkina
sahip oldugunu; ifade ve bilgi edinme Ozgirligi c¢ergevesinde
kamuoyunun ceza yargilamasi hakkinda bilgilendirilmesi, ceza hukukunun
caydirict iglevinin goriiniir kilinmasi ve ceza adalet sisteminin igleyisinin
kamuoyu tarafindan denetlenebilmesinin saglanmasi bakimindan medya
haberciliginin 6nemini vurgulayarak, cezai kovusturmalarla ilgili olarak
medya araciligryla bilgi saglanmasina iliskin tavsiye sunulmustur.

4 Aarli Ragna, “Independent Judges and Their Relationship with the Media”,
The Independence of Judges, (327-344), Eleven International Publishing,
Lahey 2014, s.327.

47 https://www.coe.int/en/web/ccje/ccje-opinions-and-magna-carta (E. T.
16.06.2024).

4 https://www.coe.int/en/web/ccje/ccje-opinions-and-magna-carta (E. T.
16.06.2024).
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Kamuoyunu yonlendirmede sosyal medya platformlari, yasal
diizenlemeler c¢ercevesinde hareket etmek zorunda olan medya
organlarina nazaran daha etkilidir. Sosyal medya dogrulugu teyit
edilmemis dahi olsa bir bilginin, bireyler ve yiiksek katilimeci sayisina
sahip gruplar arasinda ve hatta ilgisiz kisilere kadar ¢ok hizli bir sekilde
ulagsmasina olanak tanimaktadir. Bu durum yasama ve yiirlitme erkinin
karar alma siirecini etkiledigi gibi yargi lizerinde de yogun bir baski
yaratabilmektedir. Yargi mensuplari, yargilama konusuna ya da taraflara
iligkin sosyal medyada hizla yayilan bilgiler ve yorumlar karsisinda
bagimsizliklarin1  ve tarafsizliklarimi  koruma konusunda zorluk
yasamaktadir.

Ozellikle yanlis bilgi ve dezenformasyon kampanyalari
kamuoyunun yiiksek diizeyde takip ettigi davalarda, yargi mensuplariin
karar siireglerini  etkileyebilmekte ve adaletin tecelli etmesini
zorlastirmaktadir. Ornegin, 30.11.2023 giinii gerceklesen trafik kazasinda
Somali Devlet Baskani’nin oglu Konsolosluga ait arag ile bir motor
stiriiclisiine garpmis ve motor siiriiclisiiniin 6liimiine sebebiyet vermistir.
Bu olay sosyal medya araciligiyla kamuoyunun yogun dikkat ve takibine
maruz kalmis, sorusturma ile alakali dogrulugu teyit edilmeyen bilgiler
dogrultusunda, taraflar ve sorusturmay1 yiiriiten Istanbul Cumhuriyet
Bagsavciligr iizerinde yogun bir baski olusturulmustur. Bunun iizerine
kamuoyunu dogru bilgilendirmek adina Istanbul Cumhuriyet Bassavcilig
tarafindan 08.12.2023 giinii bir basin agiklamasi gergeklestirilmistir.*°

Bu basin agiklamasi neticesinde sorusturma siirecinde yapilan
islemler ve alman kararlar i¢in kamuoyunda giiven olusturarak yargi
kararinin mesruiyetinin saglanmasi tesis edilmistir. Bu gelisme sosyal
medyanin, yargi mensuplarinin bagimsizlik ve tarafsizliklarini koruma
konusunda zorlanmalarina yol agtigini gostermektedir; ayrica yukarida
bahsedilen CCJE’nin 7 Numarali goriisiinde de yer alan yargiya iliskin

49 https://istanbul.adalet.gov.tr/08122023-tarihli-basin-aciklamasi (E.T.
06.07.2024); baska bir ornek, hakkinda sorusturma yiiriitillen sahis ile

alakali sosyal medyada “et ¢ald1 tutuklandi” seklinde ifade ve beyanlarin
yayilmast iizerine Istanbul Cumhuriyet Bagsaveilign 13.03.2023 giinii basin
aciklamasi yayinlamistir,
https://rayp.adalet.gov.tr/resimler/159/dosya/1303202313-03-20231-50-
pm.pdf (E.T. 06.07.2024).
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habercilikteki olgusal hatalarin giderilmesi, yargi ile medya arasindaki
tyilestirilmis temasin 6nemini ortaya koyan 6nemli bir 6rnektir.

D. Yargi Bagimsizhginin Korunmasina Yonelik Stratejiler

Yargi bagimsizliginin saglanmasmi yalmzca yargiglardan
beklemek kabul edilebilecek bir yontem degildir. Bu bakimdan hukukun
istiinliigii ilkesini korumay: hedefleyen tiim demokratik devletler
anayasal nitelikte giivenceler belirleyerek yargi bagimsizligina ulagmaya
calismaktadir. Ancak yasal diizenlemeler yasama, yliriitme erki ya da
cikar gruplar1 tarafindan ortiilii olarak diskalifiye edilebilmektedir. Yargi
bagimsizligini tehdit eden yasama ve yiiriitme organi tarafindan yapilan
geleneksel baskilardan ziyade teknolojik gelisim ile ortaya ¢ikan baskilar
karsisinda cesitli stratejiler gelistirilmesi gerekir bu baglamda;

Siber Giivenlik Onlemlerinin Artirilmasi: Teknolojik gelismeler
dogrultusunda siber saldirilarin olduk¢a arttigi giliniimiiz diinyasinda
yarginin lizerinde olusabilecek olumsuz etkileri minimize etmek igin
siber saldir1 tehditlerine karsi diizenli olarak gelistirilen ve siirekli
giincellenen bir siber giivenlik stratejisi olusturulmalidir. Bu strateji ile
yargi siireglerinde dijital gizliligin korunmasi ve yarginin giivenilirliginin
saglanmasini hedeflenmelidir.

Yapay Zekd ve Dijital Araglarin Denetimi: Ilerleyen dénemde
yapay zeka ve dijital araglarin yargi siireclerine entegrasyonunda, bu
teknolojilerin adil ve tarafsiz kullammmi igin gerekli denetim
mekanizmalar1 kurulmali, yargiglarin karar destek sistemlerine asir
bagimliliginin dniine gegmek i¢in yapay zeka algoritmalarinin seffaflig
ve hesap verebilirligi saglanmalidir. YZ sistemlerinin etik kullanimini
garanti altina almak i¢in denetim ve diizenleme yapilmalidir.

Yarg: Mensuplarinin Egitimi ve Farkindalik Programlari: Yargl
mensuplariin  ¢esitli egitim ve farkindalik programlar1 araciligiyla
uluslararasi kuruluslar tarafindan gelistirilen etik kurallara ve standartlara
hizli uyumunun, medya ve kamuoyu baskisina kars1 direng
geligtirmelerinin  saglanmasi, lobicilik faaliyetleri, ¢ikar gruplarinin
yontemleri ve bu tiir miidahalelerle basa c¢ikma konulari, medya ile
iligkilerinde dikkatli ve bilingli olmalan ile bagimsiz ve tarafsiz karar
verebilme yeteneklerinin bu yonde de giliglendirilmesi hedeflenmelidir.
Yargiclarin, karar alma siirecinde bagimsizlik ve tarafsizlik ilkelerini
koruyabilmeleri i¢in bu tiir egitim ve farkindalik programlar biiyiik nem
tasimaktadir.
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Medya ile Iliskilerin Seffaf ve Hesap Verebilir Olmasi: Yarg
sisteminin seffaflik, hesap verebilirlik ve diger etik ilkeler dogrultusunda
yapilandirilmasi,  kamuoyunun  yargi  tarafindan  gerektiginde
bilgilendirilebilecegi iletisim kanallarmin, sosyal medya hesaplariin
olusturulmast bu sayede yargi faaliyetine iliskin algi olusturan
kampanyalara daha hizli ve dogru miidahalede bulunabilmek adina bir
birim kurulmasi1 saglanmalidir. Bu birimin gergeklestirecegi faaliyetin
dogru gelistirilmesi yargiya yonelik dezenformasyonun oniine gegerek
kamuoyunun yargiya giivenini artiracagindan dis miidahalelere kars1 daha
direngli bir yargi teskilatt meydana gelecektir. Yargiclar da diger herkes
gibi anne/baba, evlat, es, arkadas gibi toplumsal statiiye sahip ve tek can
tagtyan bireylerdir. Bu baglamda yargi mensuplarina yonelik 6zellikle
sosyal medya iizerinden kimligi tespit edilemez kisiler tarafindan
olusturulacak baski ve tehditlerden etkilenmeden bagimsiz ve tarafsiz
karar alabilmeleri i¢in desteklenmeleri de gerekmektedir.

Yargi bagimsizligi ve tarafsizligim1 korumak igin belirlenen bu
stratejiler gorsel medyanin, sosyal medyanin, 6zel ¢ikar gruplarimin ve
teknolojik gelismelerin yargi iizerindeki olumsuz etkilerini azaltma
yoniinde onemli katki saglama potansiyelindedir. Yargt mensuplarinin
egitimi, seffaflik ve hesap verebilirlik ilkelerinin uygulanmasi, objektif
atama ve terfi siiregleri, etik kurallarin dikkatli ve 6zenli uygulanmasi,
siber gilivenlik Onlemlerinin  artirillmasi, yasal diizenlemelerin
giiclendirilmesi yargt bagimsizliginin korunmasina katki saglayacak
onemli adimlardir.

VI. SONUC VE DEGERLENDIRME

Yargi bagimsizligi, demokratik yoOnetimlerin temel yapi
taglarindan biri olup, adaletin tecelli etmesi ve hukukun {istiinliigiiniin
saglanmasi agisindan vazgecilmez bir unsurdur. Yargi bagimsizligi, kendi
basina bir amag¢ degil adaleti saglamak, hukukun stiinliigiinii korumak
i¢in bir aractir. Bagimsizlik beraberinde yargiglara kasit olmaksizin yanlig
kararlar alma ya da tartismali kararlara varma 6zgiirliigii getirmektedir.
Bu baglamda ¢aligmada ilk olarak demokratik yonetimlerin temeli olan
kuvvetler ayrilig1 ve yargi bagimsizligi kavramlarinin tarihsel gelisimi ve
teorik temelleri ele alinmistir. Aristoteles’ten modern devlet
anayasalarina kadar uzanan bu siire¢, adaletin ve birey haklarinin
korunmasi ag¢isindan biiylikk Onem tasimaktadir. Kuvvetler ayrilig,
devletin {i¢ erkini birbirinden bagimsiz hale getirerek, yasama, yiiriitme
ve yargmin dengeli ve denetimli bir sekilde faaliyet goOstermesini

756 DUHFD, Cilt: 29, Sayi: 51, Yil: 2024, 5. 733-762



Abdullah YOLCU

saglamaktadir. Bu denge ve denetim mekanizmasi, birey ozgiirliiklerinin
ve toplumun yilksek menfaatinin korunmasinda  kritik  bir
rol oynamaktadir.

Yargt bagimsizligi, yalnizca yasama ve yiiriitme erklerinden
ayrilmakla sinirli degildir. Ayn1 zamanda, yargi faaliyetinde bulunan
yargiclarin, karar alma siireclerinde herhangi bir dis etkiden, baskidan
veya miidahaleden korunmasi gerekmektedir. Bu kapsamda, yargimin
yalnizca yasalar dogrultusunda hareket etmesi ve adil yargilanma
hakkinin tesis edilmesi, demokratik devletlerin temel degerleri arasinda
yer almaktadir. Hukukun istiinliigii ilkesi, yarginin bagimsizliginin
saglanmasinda en onemli gilivencelerden biridir. Calismada, yarginin
karar alma siirecinin mesrulugu konusu incelenmis, Yargi kararmin
mesrulugundan bahsedebilmek icin adil, bagimsiz ve tarafsiz bir siire¢
sonucunda bu kararin alinmig olmasi gerekliligi vurgulanmistir.
Mesruiyet, yargit kararlarinin kamuoyu nezdinde kabul gdérmesi ve
yargiya olan gilivenin saglanmasi acisindan biiyilk 6nem tasimaktadir.
Yargi mensuplarinin bagimsiz, tarafsiz ve yalnizca hukuka dayali kararlar
alabilmesi, kamu giiveninin tesis edilmesinde temel unsurdur.

Antik donemden modern devlete kadar yargi kararlarina yonelik
miidahale girisimleri ve bu miidahalelerin 6nlenmesi yoniindeki ¢abalar,
yargl bagimsizliginin korunmasinin ne denli zorlu bir siire¢ oldugunu
gostermektedir. Tarih boyunca, yargmin bagimsizligini tehdit eden
unsurlar var olmus ve bu tehditlere karsi gesitli Onlemler alinmustir.
Giliniimiizde ise, teknolojik gelismeler ve yeni dinamikler, yargi
bagimsizligi agisindan yeni tehditler ve zorluklar ortaya cikarmigtir.
Teknolojik gelismeler, yargi siireglerinin verimliligini artirirken, ayni
zamanda siber giivenlik tehditleri, yapay zekd ve dijital araglarin
bagimsiz karar alma siireglerine etkisi gibi yeni riskler de dogurmaktadir.
Ozellikle siber saldirilar, yargi mensuplarimin ve taraflarin bilgilerinin
gizliligini riske atmakta, yargi kararlarinin giivenilirligini sarsmaktadir.
Yapay zeka destekli sistemlerin kullanimi, yarg: siire¢lerinde tarafsizlik
ve adaletin korunmasi konusunda soru isaretleri dogurmaktadir. Ozel
cikar gruplarmin yargi siireglerine etkisi ve medya ile sosyal medyanin
yargi bagimsizligina olan etkileri de 6nemli birer tehdit unsuru olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Ozel ¢ikar gruplari, dijital araclar ve sosyal medya
aracilifiyla yargi mensuplari tizerinde baski kurmakta ve yarg siireclerini
etkileme potansiyeline sahip olmaktadir. Medya ve sosyal medya, yargi
kararlarmin  kamuoyunda tartisilmasina ve yargi mensuplarinin
bagimsizliklarimin zedelenmesine yol agabilmektedir.
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Bu baglamda, yargi bagimsizligmin korunmasina yonelik
stratejilerin  gelistirilmesi biiyilk 6nem tasimaktadir. Siber gilivenlik
onlemlerinin artirilmasi, yapay zeka ve dijital araclarin denetimi, yargi
mensuplarmin egitimi ve farkindalik programlari, medya ile iletigimin
giiclendirilmesi gibi stratejiler, yargi bagimsizligini tehdit eden unsurlarin
azaltilmasinda etkili olabilmektedir. Ayrica, hukukun istiinligii ilkesinin
korunmasi ve yargiya olan giivenin saglanmasi i¢in yargi sistemlerinin
seffaflik, hesap verebilirlik ve etik ilkeler dogrultusunda diizenli olarak
yapilandirilmasi gerekmektedir.

Yargi bagimsizliginin korunmasi ve siirdiiriilebilmesi igin hem
geleneksel hem de modern tehditlere karst dikkatli ve proaktif
olunmalidir. Teknolojik gelismelerin getirdigi firsatlar ve riskler dengeli
bir sekilde degerlendirilerek, yargit bagimsizligini tehdit eden unsurlara
kars1 etkili stratejiler gelistirilmelidir. Ozel ¢ikar gruplarinin ve medyanin
yargi siireglerine olan etkileri siirekli olarak izlenmeli ve yargi mensuplari
bagimsizliklarinin korunmasi konusunda desteklenmelidir. Bu cabalar,
demokratik yonetimlerin temel taglarindan biri olan yargi bagimsizliginin
giiclendirilmesi ve adaletin saglanmasi agisindan hayati 6neme sahiptir.
Bu calismada ele alinan kavramlar ve stratejiler, yargi bagimsizliginin
korunmasina yonelik bilimsel bir temel olusturmakta ve gelecekteki
caligsmalara 151k tutmaktadir.
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