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Ozet

Ogretim programlari, cagdas dgrenme teorilerine uygun olarak siirekli yenilenmektedir. Ulkemizde de Cumbhuriyetiin
kurulugsundan itibaren egitim programlarinda degisimler olmustur. Fizik 6gretim programi 2007 yilinda esasli degisiklik
yasamis ve 2013 yilinda revize edilmistir. 2017°de tekrar degistirilen programda igerik, bilgi ve beceri kazanimlarinda
degisiklikler olmustur. Yenilenen programlarin ydraticuleri olan 6gretmenlerin programla ilgili gérus ve dusunceleri
onemlidir. Bu ¢alismanin amaci 2017-2018 egitim 6gretim yilindan itibaren uygulanmasi hedeflenen yeni programi,
O0gretmen gorisleri dogrultusunda degerlendirmektir. Bu calisma bir 6zel durum galismasidir ve 6érneklemini Ordu ilinde
gorev yapan fizik 6gretmenleri olusturmaktadir. Veriler, dokiiman analizi yontemi ve 6gretmenlerin yazili gorusleri
alinarak toplanmistir. Calismada, 6gretmenlerin fizik 6gretim programina yonelik gorusleri icerik analizi ile analiz edilip
irdelenmis ve 2013 programi ile karsilastirmali olarak sunulmustur. Ogretmenler genelde programla ilgili sadelesme,
matematiksel islemlere giriimemesi ya da bu iglemlerin azaltiimasi, kazanimlarin agik, anlasilir ve dlgilebilir hale gelmesi,
bilim insanlarina ve bilimsel galigmalara vurgular yapilmasi gibi hususlarda olumlu gériig bildirmislerdir. Ogretmenlerin,
ders saatlerinin yetersizligi ve Anadolu Lisesi Fen Lisesi ayrimi ile ilgili ¢cekinceleri oldugu belirlenmistir.

Anahtar kelimeler: Fizik 6gretim programi, 6gretmen gorisleri, program degerlendirme
Abstract

Curriculums are being rejuvenesced continuously in accordance with contemporary learning theories. The views and
thoughts of teachers who are the executives of the programs about the program are important. The aim of this study is
to evaluate the new physics program which will be implemented from 2017-2018 academic year in direction of the teacher
opinions. The positive opinions of teacher about the program summarize like this: Simplification, reduction of
mathematical operations, clear, understandable and measurable gains, emphasizing scientists and scientific work. The
teachers have remarked immortal opinions about inadequacy of class hours and distinction Anatolian High School and
Science High School.
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1. Girig

Bilimsel bilgiler siratle ilerlerken Uretilen bilgilerin 6édrenciye hangi oranda ve nasil aktarilacagi egitim arastirmacilar
tarafindan 6nemli bir sorun olarak goérilmekte ve tartisilmaktadir. Bu amacla ¢cagdas 6grenme teorilerine uygun olarak
o6gretim programlan sirekli yenilenmekte, farkh yontem ve teknikler gelistiriimektedir.

Ogretim programlari gelismis iilkelerde ortalama her bes yilda bir zamanin ihtiyaglari géz éniine alinarak yenilenmekte
veya gelistiriimektedir. 1950’den sonra batili tilkelerdeki program degistirme galismalarini tilkemiz de takip etmistir. Cagdas
egitim felsefesine uygun bilimsel yontemlerle fen egitiminin yapiimasina 1964 yilinda Ankara Fen Lisesi'nin agiimasi ile
baslanmistir. Daha sonra 1985, 1992 ve 1996 yillarinda fizik programlari gesitli nedenlerle degisiklige ugramistir. Fakat
lilkemizde Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programi, 2007 yilina gelinceye kadar énemli bir degisiklige ugramamigtir.
2008-2009 Ogretim yilindan itibaren liselerde uygulanmaya baglanan yeni fizik programinda biitiin égrencilerin 9. Sinifta
fizik dersini ortak olarak almasi planlanmistir. Bu ylizden dokuzuncu siniflar igin fizik dersi 6gretiminde baglam temelli
yaklagim benimsenerek, konular bu sinifta tim bireylerin yasamlari boyunca karsilagmalari miimk{in olay ve olgulardan
hareketle baglantili verilmistir. Ust siniflarda ise sadece fen alanini segen égrencilerin fizik dersi almalari ngérilmiistiir.
10, 11 ve 12.siniflarda da konular, sarmal yaklagimla éncelikle kavramsal diizeyde sonrada derinlemesine ve yine yasam
baglantisi kurularak aktariimasi planlanmistir. Programda, égrencilerin bilgi kazanimlari yaninda beceri kazanimlarinin
gelistiriimesi hedeflenmistir (MEB, 2007). Ulusal Literatire bakildiginda fizik 6gretim programindaki degisimlerle ilgili
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calismalara yer almaktadir. Bu galismalar arasinda. Akdeniz ve Pali¢ (2012), Bayrak ve Bezen (2013), Kog ve Yayla (2015),
Kanl (2013)'nin calismalari dikkat gekmektedir.

Akdeniz ve Pali¢ (2012), 2007 fizik 6gretim programini fizik 6gretmenlerinin gérisleri dogrultusunda degerlendirmigtir. Bu
galismada, programin igerigi, 6gretmenlerin bu programi algilama dulzeyleri ve uygulamaya ydnelik goéruglerinin
belilenmesi hedeflenmistir. Calismadan elde edilen bulgular irdelendiginde dgretmenlerin gogunun, tam anlamiyla fizik
o6gretim programini benimseyemedikleri, programin icerigi ile ilgilli yeterli bilgiye sahip olmadiklari ve kendi ydntemlerine
gore fizik dersini yiruttikleri sonucuna ulasiimistir (Akdeniz ve Palig, 2012).

2013-2014 yilindan itibaren fizik 6gretim programi revize edilerek 9. ve 10. sinif temel diizey; 11 ve 12. siniflar ileri diizey
olarak uygulanmasi 6ngoérulmustir. 2013 fizik 6gretim programinda, 2007 programinin genel 6zellikleri ve kazanimlari
vurgulanmakla birlikte, bazi konularin yerleri degistiriimis ve kazanim sayisi azaltilmistir.

Bayrak ve Bezen (2013), 2013-2014 6gretim yilinda uygulanacak yeni 6dretim programiyla ilgili fizik 6gretmenlerinin
goruslerini tespit etmek amaciyla nitel arastirma yontemleri kullanilarak bir ¢alisma yuratmustir. Arastirmaya katilan
6gretmenler, yeni fizik 6gretim programinin, fizik dersinin dgretiminde daha etkili olacagi yoninde gorus ortaya koymustur.
Ayrica uygulamaya gecilmeden énce 6gretmenlerin uzun sireli hizmet ici egitimden geciriimesi ve 6gretimde birligin
saglanmasi gerektidini belirtmislerdir (Bayrak ve Bezen, 2013).

Kog ve Yayla (2015), Tyler'in hedefe dayal degerlendirme yontemini kullanarak 2013 programinin etkililigini irdelemek igin
bir galisma yuratmustur. Calismada, 10. sinifta yer alan elektrik ve manyetizma Unitesinin kazanimlari esas alinmistir.
Kazanimlari degerlendirmek icin hazirlanan basari testi dgrencilere 6ntest ve sontest olarak uygulanmistir. Ogrencilerin
on test ve son test basari puanlari arasinda anlamli fark bulunmus ama &égrencilerin belirlenen hedef kazanimlara
ulagilmadigi sonucuna ulagiimigtir. Bu durumun o6gretim programinin gunlik hayatla yeterince iligkilendiriimemis
olmamasindan kaynaklandigi belirtilmigtir. Ayrica egitim 6gretim ortamlarinin tam olarak programin temel aldigi
yapilandirmaci anlayisa uygun olmadigi da belirlenmistir (Kog ve Yayla, 2015).

Kanli (2013), 2007 ve 2013 yillarinda gelistirilen fizik dersi 6gretim programlarinin dgretmen gorisleri ¢ercevesinde
karsilastiriimasi amaciyla bir gcalisma yapmistir. Fizik dersi 6dretim programlarinin felsefe, icerik ve gugli/zayif vb.
yonlerinin karsilastinldigi arastirma, lise fizik mufredatinin tartisildigi bir calistaya katilan 8 fizik 6gretmeni ile
gerceklestiriimistir. Ogretmenler, 2007 fizik programinin giiglii yéniinii giincel konulari igermesi olarak ifade ederken; zayif
yonlerinin ise sarmal olmasi ve verilen icerigi 6grencilere kazandirmada ders saatinin yetersiz oldugunu vurgulamiglardir.
Ayni 6gretmenler, 2013 programinda matematiksel islemlerden mimkin oldugunca arindiriimasi, deney ve etkinliklere
6nem verilmesini énemli bulurken; sinirflamalarin ve agiklamalarin yetersiz olmasi, kazanimlarda bilgi ve beceri ayrimi
yapillmamasi yoninden eksik bulmuslardir (Kanli, 2013).

Program degerlendirme yaklasimlari bazi kriterler dikkate alinarak incelenmektedir. Ertiirk (2013), program degerlendirme
yaklasimlarini, tasari, ortam, basari, erisi, 6grenme ve Urline bakarak incelemistir (Ertiirk, 2013). Yigit (2013), yaptigi
calismada 2013 fizik 6gretim programinda, beceri kazanimlarinin (Problem Cézme Becerileri, Fizik-Toplum- Teknoloji-
Ceuvre, Bilisim ve lletisim Becerileri, Tutum ve Degerler) "bilgi" kazanimlari icinde verilmesinin hedeflendigini belirtmistir.
Ayrica bu beceri kazanimlarinin yeri geldikge konularin iginde ve kolaydan zora dogru verilmesi gerektigini belirtmistir
(Yigit, 2013).

Yine alan yazin incelendiginde 2017 fizik 6gretim programiyla ilgili calismalarin yer almadigi gértlmastir. Bu programin
degerlendiriimesinini fizik 6gretmenleri ile yapilmasi bundan sonraki program degisimlerinde yol géstermesi agisindan
onemlidir. Bu calisma ile bu eksiklik gideriimeye calisiimaktadir. Agiklanan 2017 fizik 6gretim programi da 2007 ve 2013
programi ile genel olarak uygunluk géstermektedir. Ancak, hem konu icerikleri hem de kazanimlar dikkate alindiginda yeni
glincellemeler dikkat cekmektedir. Bilgi ve beceri kazanimlari yaninda deder kazanimlarina da yer verilmistir. Glincelleme
c¢alismalarinda, bilginin degeri ve o6grencilerin mevcut deneyimlerinden hareketle yasama etkin katilimlari, sorun
¢ozmelerini destekleyici ve gelistirici bir anlayis gelistirildigi belirtiimistir (MEB, 2017).

1.1. Aragtirmanin Amaci
Bu calisma, 2017-2018 egitim 6gretim yilindan itibaren uygulanmasi hedeflenen yeni fizik programinin kazanim
degisimleri, temel felsefe ve amaglari agisindan 6gretmen gorisleri dogrultusunda degerlendirmek amaciyla yapilmistir.

2.Yontem

2.1. Aragtirmanin Modeli ve Orneklem

Bu galismada, program degisiminin 6gretmenlerdeki yansimalarini belirlemek amaciyla betimsel arastirma yontemlerinden
biri olan 6zel durum galigmasi modeli kullaniimigtir. Ozel durum calismasi ile bir sorunun veya programin yakindan
incelemesi yapilabilir. Bu tip ¢alismalarla 6grenci deneyimleri, bir okul reformunun etkileri yada bir egitim programinin
niteliklerini arastirabilir (Cepni, 2007). Calismanin &rneklemini Ordu ilinde goérev yapan 20 fizik 6gdretmenleri
olusturmaktadir.

2.2. Veri Toplama Araci

Bu galismanin verileri dokiiman analizi yontemi ve dgretmenlerin yazili gérusleri alinarak toplanmistir. Dokiiman analizi
yontemi kullanilarak yapilan ¢alismada mevcut kayit ve belgeler belli bir sistematik icinde kodlanip incelenir (Cepni, 2007).
Ogretmenlerin taslak program ile ilgili gériisleri agik uglu sorularla belirlenmistir. Agik uclu sorular, cevabi énceden belli
olmayan sorulardir. Bu tir sorularda, sorunun yoneltildigi cevaplayici, sorunun karsiligini kendisi vermek durumundadir.
Bu nedenle acik uglu sorular cevaplarin derinlemesine bilinmesinin istendigi durumlarda yararli bir aragtir. Ancak, acik uglu
sorularin bir miktar ilgisiz ve tekrar niteliginde cevap icermesi kaginilmazdir (Cepni, 2007). Ogretmenlerin yazili gorigleri
once okullar bazinda alinmistir. Sonra da ilge ziimrelerinde okul ziimre bagkanlari toplanarak ilge zimre gorigleri ortaya
cikmigtir.
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Ogretmenlerin gérislerini belirlemek icin su acik uclu sorular kullaniimugstir:
e Yeni programin bilgi ve beceri kazanimlari ile ilgili neler dugtuniyorsunuz?
e Yeni programin deger kazanimlari ile ilgili neler dustniyorsunuz?
e Yeni programin temel felsefesi ve amaglari hakkinda neler distiniiyorsunuz?

2.3. Verilerin Analizi

Calismada, 6gretmenlerin fizik 6gretim programina yonelik gorusleri igerik analizi ile analiz edilip irdelenmistir. Programin
icerigi 2013 fizik programi ile kargilagtirmali olarak bulgular kisminda 6zetlenmistir. Ogretmenlerin yaptigi agiklamalardaki
temel diisiinceyi 6zetleyen bazi ciimleler degistiriimeden sunulmustur. igerik analizi yapilirken birbirine benzeyen veriler,
bir araya getirilen belirli kavram ve temalar yardimi ile duzenlenip yorumlanarak okuyucuya sunulur. Bu iglem yapilirken
once toplanan veriler belirlenmis alt basliklar altinda organize edilir. Sonra belirlenen alt basliklara (tema) gore veriler
islenir. En sonunda bu veriler tanimlanir ve yorumlanir (Yildinm ve Simsek, 2006). Fizik 6gretmenlerinin 6gretim
programina yonelik goérigleri dikkate alinarak kategoriler olusturulmus ve bu veriler tablolar halinde verilmigtir.

3. Bulgular

Aciklanan taslak program dncelikle 9. sinif seviyesinde kazanim sayilari ve degisimleri agisindan incelenmistir. Agiklanan
2017 taslak programin kazanimlari ile 2013 fizik programi karsilastiriimali olarak verilmistir.(F: Fizik égretmeni, AL:
Anadolu Lisesi, FL: Fen Lisesi)

Tablo 1. Dokuzuncu Sinif Kazanimlarinin Karsilastirilmasi

Uniteler 2013 2017 (AL) 2017 (FL)
Fizik Bilimine Giris 4 4 8
Madde ve Ozellikleri 8 6 8
Kuvvet ve Hareket 13 11 12

Eneriji 6 8 11

Isi ve Sicaklik 12 13 16

Elektrostatik - 3 5

Toplam 43 45 60

F1:2013 Fizik programinda 12. siniftaki bilim arastirma merkezleri ile ilgili kazanim yeni programda 9. sinifa alinmig
olmasi 6nemlidir. Clinki bu kurumlarla ilgili farkindaligin kiiglik yaslarda kazandiriimasi é6nemilidir.

F2: 2013 Fizik programinda bilimsel bilginin ortaya ¢ikisinda ve gelisimi ile ilgili kazanimin ¢ikariimasi dikkat
cekicidir. Bilimsel siire¢ becerileri kazandirma agisindan bakildiginda ¢ikarilmasinin yanls oldugu diisiincesindeyiz.

F3: Fizik olaylarini aciklarken matematik ve modellemelerin kullaniimasinin gerekliligi ile ilgili kazanimin
¢ikarilmasinin konularin anlasilmasinda eksiklik olusturacagini diisiiniiyoruz.

Fa: Fen Liseleri ile ilgili program incelendiginde 2013 programindaki kazanimlara ilaveten yeni kazanimlar dikkati
cekmektedir. Ders saatinin degismedigi dikkate alinirsa bu durumun ders iglenirken sorun olugturacagini diigiiniiyoruz.

Fs: Madde ve 6zellikleri lnitesinde bilim tarihinden &rnekler verilmesi olumlu olmugtur. Ancak 2007 ve 2013
programlarinda yer almayan karisimlarin 6zkltlesini hesaplama kazanimi sadece fen lisesi ile ilgili programda yer
almaktadir. Bu durumda bu konunun YGS ve LYS(Yeni adiyla TYT ve YKS) sinaviarindaki durumunun agiklija
kavusturulmasi gerekmektedir.

Fe: Elektrostatik konusunun 9. Siniflara alinmasi gereksiz bir degdisim oldugu kanaatindeyiz. Anadolu Lisesi Fen
Lisesi ayriminin bu konuda ¢ok belirgin oldugu ve bu durumun ulusal sinavlarda sorun olusturacagini diigiinmekteyiz.

Tablo 2. Onuncu Sinif Kazanimlarinin Karsilastirilmasi

Uniteler 2013 2017 (AL) 2017 (FL)
Elektrik ve Manyetizma 13 10 13
Basing ve Kaldirma Kuvveti 4 4 5
Dalgalar 11 13 14
Optik 17 16 17
Toplam 45 43 49

Fe: 10. Sinif Fizik konularindan Elektrostatik konusu cikarilarak 9. Sinif Fizik konularina eklenmis, bazi fizik
konularinin siralamasi degistiriimis, kazanim sayisi 45 ten 43 e dlsdrilmesi (fen lisesinde kazanim sayisi 45 ten 49’e
cikarilmig) disinda énemli bir degigiklik yoktur.

Fi0: 2013 programindan farkli olarak belirledigi herhangi bir glinliik yasam problemi icin ilgili bilgi kazanimindan
yararlanarak ¢6ziim énerisi liretebilmesine yénelik kazanimlar énemlidir.

F1o: Dalgalar tinitesinde bilgi kazanimlari agisindan 6nemli bir dedisiklik olmamasina ragmen Farabi ve Mimar Sinan
vurgularinin milli ve manevi bilinglenme agisindan énemlidir.

F1s: Optik tinitesinde 2013 programi ile Anadolu Liseleri igin hazirlanan taslak program bliylik oranda értiismektedir.
Fen Liseleri igin hazirlanan programa bakildiginda mevcut kazanimlara ilave olarak matematiksel islemlere girilebilecegi
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belirtiimektedir. Ayrica 2013 programindan farkl olarak ibn-i Heysem ve Ibn-i Riigd ile ilgili kazanimlar degderler egitimi
acisindan énemli bir yeniliktir. Ayrica optik ve dalgalar konusu yer degistirmelidir.

Tablo 3. Onbirinci Sinif Kazanimlarinin Kargilagtiriimasi

Uniteler 2013 2017 (AL) 2017 (FL)
Kuvvet ve Hareket 35 32 42
Elektrik ve Manyetizma 34 27 40
Toplam 69 59 82

Fo: Anadolu Liselerinde 59, Fen Liselerinde 82 kazanim verilmigtir. Ayni ders saatinde bu farkin nasil kapatilacagi
6nemli bir sorundur.

Fa: Eski programlardan farkli olarak fen Liseleri igin hazirlanan programda vektérlerin skaler ve vektérel
carpimlarinin yer almasi dikkat c¢ekicidir. Programin sadelestirme anlayisi dikkate alindiginda bu kazanimlarin sikinti
olusturacagini diisiintiyoruz.

Fis: Vektérler konusundan sonra tork, denge adgirlik merkezi konularinin anlatiimasi daha uygun olurdu. Fen
liselerinde ders saatinin 1 saat daha artirilmasi uygun olur.

Fs: Iki boyutlu hareket ile ilgili kazanimlarda Fatih Sultan Mehmetin geligtirdidi havan toplarinin tasarimi ve
dayandigi bilimsel gergeklerle ilgili kazanim énemli fakat biraz zorlama olarak gériilmektedir. Daha farkli (initelerde yer
alabilirdi.

Fo: Enerji ile ilgili kazanimlarin genigligi ve derinligi dikkate alinirsa 9. siniftaki enerji Unitesinin 11. sinifta
verilmesinin daha uygun olacagini distiniiyoruz. Clinkid 9. Sinifta enerji konusunu hem kavratmakta zorlaniyoruz hem de
kazanimlara gére ders saati cok az. Yine elektrostatik konusunun 9. siniflara alinmasi yerine 11. siniflardaki elektriksel
kuvvet ve alan konusu igcinde verilmesinin konu blitiinliigii acisindan 6nemli oldugunu diisiinmekteyiz.

Fis: Elektrik ve manyetizma lnitesinde 2013 programi ile Anadolu Liseleri icin hazirlanan taslak program blyiik
oranda értlismektedir. Fen Liseleri icin hazirlanan programa bakildiginda mevcut kazanimlara ilave olarak manyetik alan
ve RLC devrelerinde matematiksel ve vektérel islemlere girilebilecegi belirtiimektedir. Bu kavramlarin zorlugu ve
karmagikligi dikkate alinirsa 11 ve 12. Siniflarda Fen Liselerinden Anadolu Liselerine gecis yapma ihtimali vardir.

Tablo 4. Onikinci Sinif Kazanimlarinin Karsilastirimasi

Uniteler 2013 2017 (AL) 2017 (FL)
Cembersel Hareket 15 12 22
Basit Harmonik Hareket 6 5 7
Dalgalar Mekanigi 7 8 10
Modern Fizige Giris 12 11 18

Atom Fizigi ve Nikleer

/Radyoaktivite) 14 13 13
Modern Fizik ve

Teknolojideki Uygulamalar 20 14 15
Toplam 74 63 &

Fia: Ali Kusgu ve Ulug Bey'in gbk cisimleri ve g6k cisimlerinin hareketleri ile ilgili ¢alismalarina vurgu yapilmasi
6nemlidir.

Fis: Kiitle cekimi ve Kepler yasalari YGS (TYT)de sorulabildigi icin 9. Sinif kuvvet ve hareket konusuna dahil
edilebilir.

Fis: Diizgiin dairesel ve Basit harmonik hareket ve Ac¢isal Momentum Konularinin 11.sinifa gegirilip 12.sinifta dalga
mekanigi ve modern fizik konularina agirlik verilmesi daha uygun olacagini diigiinliyoruz.

Fis: 2013 programindan farkli olarak Feza Glirsey, Asim Orhan Barut ve Behram N. Kursunoglu'nun atom fizigi
konusundaki calismalarina yer verilmistir. Bilimsel arastirmalarda etik ilkelere uymanin gerekliliginin vurgulanmasi
6nemlidir.

Fs: Modern fizige giris (nitesinde Fotoelektrik olay disinda matematiksel islemlere girilmemesi; siyah cisim 1simasi,
goérelilik, Compton olayi vb konularinin kavramsal diizeyde veriimesi énemlidir. Bu konular okul ayrimi yapiimadan
verilecektir. Ayrica El-Kindi’'nin zamanin géreliligine iliskin gériglerine yer verilmesi de olumludur.

Fi1: Tum programlarda gériintiileme teknolojisi, yari iletken, diyot, transistér, LED, giines pili, sdper iletken,
nanoteknoloji, nanobilim, LASER kavramlarina vurgu yapilmis; bunlarin glinliik hayattaki uygulamalarina &érnekler
verilmistir.

Fas: 2013 Fizik programinda 12. siniftaki bilim arastirma merkezleri ile ilgili kazanim yeni programda 9. sinifa alinmig
olmasi olumludur.

Fs:Yeni taslak programda genellikle her (nite sonunda bilgi kazanimlarina uygun olarak 6grencinin bir driin (model)
ortaya c¢ikarmasi istenmektedir. Oysa program incelendiginde bilimsel yéntem basamaklarinin kazanimlardan cikarildigi
gériilecektir. Ogrencinin bilimsel yéntem basamaklarini bilmeden bir (iriin ortaya g¢ikarmasinin ne kadar bilimsel olacagi
tartismalidir.

2017 taslak programinin temel felsefe ve amaglari agisindan degerlendiriimesi:

Fs: Yeni taslak programda eski programlardan farkli olarak su hususlar éne ¢ikmaktadir:
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I. STEM (Science, Technology, Engineering, Mathematics) ve Endiistri 4.0 (4. Sanayi Devrimi) vurgusu. Endlistri
4.0 (4. Sanayi Devrimi) ile teknolojideki dijital gelismeleri takip edebilmeleri

Il. Etik ve sosyal etkilerini diiglinerek fizigin uygulamalari ile ilgili bilimsel dayanaklari olan kararlar vermeleri,

Ill. Medeniyet tarihimizde &éne cikan, disinir ve bilim insanlarinin bilime yén veren fikir ve c¢alismalarini
yorumlamalari ve farkinda olmalari amaglanmaktadir.

F3: Bu programda da bilissel, duyugsal ve davranigsal alanda beceri ve yeterliklerin gelistiriimesi hedeflenmistir. Bu
becerilerin yaninda degerler egitimine yapilan vurgunun da énemli oldugunu disiiniiyoruz.

Fs:Isitme engelliler ve BEP &grencileri iin farkli programlarin olusturulabilmesi ¢alismasi olumlu gériilmiistiir.

F10: Genel olarak bir sadelesme ve matematiksel islemlerde azalma dikkat gekici.

4. Sonug ve Tartisma

Bu calismada fizik 6gretmenlerinin 2017 Fizik dersi 6gretim programina iliskin gortsleri kazanimlar ve genel felsefe
acisindan irdelenmeye calisilmistir. Ogretmenlerin fizik égretim programi dikkatlice incelediklerini yukarda bir kismini
yansittigimiz goriislerine bakarak sdyleyebiliriz. Ogretmenler genelde programla ilgili olumlu goériis bildirmislerdir.
Kazanimlarla ilgili olarak olumlu goéruslerini sdyle 6zetleyebiliriz: Sadelesme, matematiksel islemlere girilmemesi ya da bu
islemlerin azaltiimasi. Kazanimlarin agik, anlasilir ve dlgulebilir hale gelmesi, bilim insanlarina ve bilimsel ¢alismalara
vurgular yapilmasi. Degerler egitimine ve kazanimlarina yapilan vurgularinda énemli oldugunu belirtmislerdir. Akdeniz ve
Pali¢ (2012) ve Kanli (2013), yaptiklar calismalarda benzer sonuglara ulagsmistir.

Ogretmenlerin, kazanimlarla ilgili gekincelerine baktigimizda genel olarak belirlenen kazanimlarin konunun anlagiimasi
icin yeterli olacadini ancak en 6nemli sorunun uygulamaya yodnelik ders saatlerinde yasanabilecek sikinti oldugu
gorilmektedir. Mesela dokuzuncu siniflarda mevcut programi yetistirmekte sikintilar yasanirken ilave yeni kazanimlar
getiriimesi ve Fen Liselerinde ders saati degistiriimedigi halde getirilen ilave kazanimlarin uygulamada sikinti olugturacagi
belirtilmistir.

Arslan, Ercan ve Tekbiyik (2012) da 2007 fizik programi ile ilgili yaptiklari bir galismada ayni sikintilara isaret etmiglerdir.
Arslan vd (2012)’'nin galismasinda dgretmenlerin yaklasik Ugte ikisi Uniteler igin belirlenen ders saati sirelerinin yetersiz
oldugunu, zaman sikintisi yasadiklarini ve konularin yetistirilemedigini belirttiklerini tespit etmislerdir. Bu galismada ayni
oranda 6gretmen, okullarin laboratuar imkanlarinin yetersizliginden, egitim materyallerinin eksikliginden ve etkinliklerin bir
¢ogunun zaman baskisi ve &grenci seviyesinin Uzerinde olmasi yizinden gergeklestiriiemedigini belirtmistir. Bu
programda kazanimlarin sadelestiriimesi ile bu sikintinin 6nline gecilmesi hedeflenmektedir. Akdeniz ve Pali¢ (2012), 2007
fizik 6gretim programi ile ilgili 6gretmenlerle yaptidi calismada zaman sikintisina isaret etmistir. Hazirlanan taslak program
icinde yapilacak kaydirma ve yer degisiklidi ile de bazi sikintilarin asilacagi 6gretmenler tarafindan ifade edilmistir. Mesela
dokuzuncu sinifta verilmesi hedeflenen enerji ve elektrostatik ile ilgili kazanimlar on birinci sinifa aktarilabilir.

Yeni fizik programin genel felsefesi ve amaglari 6gretmen gorisleri dogrultusunda deg@erlendirildiginde; bilgi ve iletisim
becerilerine, glinlik yasamla ve teknoloji ile iligkilendirme, bilim insanlarini tanima ve galismalarinin farkinda olma ve
degerler egitimi 6ne ¢cikmaktadir. Akdeniz ve Pali¢ (2012), 6gretmenlerin bilgisayar destekli 6gretimden faydalanmalarinin
programlarda yer alan bilisim ve iletisim becerilerini dikkate alma ¢abasi anlamina geldigini belirtmektedir. Azar ve Aydin
(2010), bilgisayar destekli fizik 6gretiminin, 6grencilerin akademik basarisinda laboratuar destekli fizik 6gretimi kadar etkili
oldugunu tespit etmiglerdir. Akdeniz ve Pali¢ (2012), 6gretmenlerin ¢gok azinin yapilandirmaci 6grenme kurami gibi cagdas
6grenme kuramlarini dikkate aldiklarini ama biyiik gogunlugunun fizik 6gretiminde yaparak yasayarak 6grenmenin énemli
oldugunu belirttiklerini ifade ettiklerini belirtmiglerdir. Bu durum, 6gretmenler igin hizmet ici egitim ihtiyacini ortaya
cikarmaktadir. Bu ihtiyag Balta ve Eryllmaz (2010), Eke (2010), Kapucu (2010) ve Yolbasi’'nin (2010) ¢alismalarinda da
tespit edilmistir.

5. Oneriler

Yayinlanan fizik dersi 6gretim programinin, 2007 ve 2013 programlarini temel alarak hazirlandigi séylenebilir. Yeni fizik
aslak programda 2007 ve 2013 programlarinin kazanimlarina ilave olarak bilim tarihi ve degerlerimize yénelik kazanimlar
dikkati cekmektedir. Programlar degisirken; piyasa, 6dretmen ve 6grencide anlayis degisikligi olusturmak ve eski
aliskanliklarindan kaynaklanan direnci kirmak gerekmektedir. Program yapicilar ve yuruticuler bu gercekten hareketle
arayisa girmelidir.
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Summary

Curriculums are being rejuvenesced continuously in accordance with contemporary learning theories. The views and
thoughts of teachers who are the executives of the programs about the program are important. The Physics programme
was changed in 2007 and 2013 years. Different researches with teachers was done about program earnimgs (Akdeniz
ve Palig,2012:290; Bayrak ve Bezen, 2013:27; Kanli, 2013). The aim of this study is to evaluate the new physics program
which will be implemented from 2017-2018 academic year in direction of the teacher opinions.

Case study was used as a research method in order to have an in-depth data about research topic in this study. The
participants of this study are the physics teachers who work in Ordu city. The data of this study was derived from open-
ended interview questions. Data obtained from teachers’ opinions were analyzed by using content analysis. As a result
of content analysis, data were presented as graphics and networks. Participants in the research group were coded as
F1, F2, F3, ... in the presentation of data. The responds of physics teachers’ to interview questions were analyzed also
by an expert of physics education and the results were crosschecked to ensure the reliability of the study. some teacher
opinions are given below:

v ltis right to take the subject of scientific research centers in the ninth class.

v'Itis unnecesary to take the subject of electrosatic.

v' There aren’t any important change in tenth class. Some scientests were emphased in our ancient culture like
Farabi, ibn-i Sina, ibn-i Heysem, Architet Sinan etc.

v' There are 59 earnings in Anatolian High School but 82 earnings in Science High School. It is difficult to do this
in the same time.

v'Itis important to emphase about STEM and INDUSTRY 4

As a result of the study, most of the physics teachers pointed out that the Physics programme’s targets, objectives,
subject contents, objective’s perspectives and practice time are sufficient to teach physics. On the other hand, according
to some of the physics teachers (science school), revised curriculum is not enough to learn physics. This results
indicated that most of the physics teachers are aware of the curriculum’s targets, objectives and contents. The positive
opinions of teacher about the program summarize like this: Simplification, reduction of mathematical operations, clear,
understandable and measurable gains, emphasizing scientists and scientific work. The teachers have remarked
immortal opinions about inadequacy of class hours and distinction Anatolian High School and Science High School.

Considering the views of teachers that stressed out the insufficiency of the new Physics instruction programme, it is
recommended in order to solve these problems with consensus must be ensured among developers of the curriculum
and the teachers.
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