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0z Bu makale, Berlin Konferansi’'nin 140. yili vesilesiyle, Osmanli Devleti'nin soz konusu konferanstaki rolini ve bu donemin
ardindan Afrika'ya yonelik artan diplomatik, siyasi ve sembolik ilgisini ele almaktadir. Berlin Konferansi, Afrika kitasinin
somurgeci gugler arasinda paylasimini uluslararasi hukuki bir cerceveye oturtan bir donim noktasi olarak kabul edilmek-
tedir. Osmanli Devleti'nin bu strece katilimi ise, cesitli arastirmalarda farkli agilardan degerlendirilmistir. Osmanli'nin
konferansa katilimi, esas olarak Afrika’da toprak kazanma arzusundan ziyade, Misir gibi stratejik bolgelerdeki ¢ikarlarini
koruma amaciyla iliskilendirilmektedir. Bununla birlikte, imparatorlugun Kuzey Afrika’daki dini ve siyasi nifuzunu strdtrme
gabasi ile Avrupa devletleri arasinda esit bir uluslararasi aktor olarak konumlanma istegi, bu katilimin belirleyici unsurlari
olmustur. Makale, konferans sonrasinda Osmanli belgelerinde sikga rastlanan “Mesail-i Afrika” (Afrika Meseleleri) kavramini,
imparatorlugun kitaya yonelik genisleyen jeopolitik algisinin bir yansimasi olarak ele almaktadir. Bu ¢ercevede harita
Uretimi, diplomatik yazismalar ve Zanzibar orneginde goruldugl tzere yerel Musluman yonetimlerle kurulan iliskiler
Uzerinden Osmanli'nin Afrika’daki varligina yeni bir bakis acisi sunulmaktadir. Sonug olarak ¢alisma, Berlin Konferansi'nin
140. yildoniminde Osmanli'nin Afrika'daki mevcudiyetini ¢ok katmanli, karsilikli etkilesimlere dayali bir perspektiften
yeniden degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Abstract This article, marking the 140th anniversary of the 1884-85 Berlin Conference, examines the role of the Ottoman Empire
during the 1884-85 Berlin Conference and explores its growing diplomatic, political, and symbolic engagement with Africa
in the aftermath of the conference. Recognized as a turning point that formalized the partition of Africa among European
colonial powers, the Berlin Conference has been the subject of numerous studies regarding Ottoman participation. Rather
than a territorial expansionist agenda, the Ottoman motivation to attend the conference is here interpreted primarily as
a strategic effort to safeguard its interests in key regions such as Egypt. Additionally, the desire to maintain religious and
political influence in North Africa and to assert its status as a legitimate international actor among European powers played
a critical role in its decision to participate. Central to this study is the concept of “Mesail-i Afrika (African Affairs), frequently
encountered in post-conference Ottoman archival documents, which reflects a broadened geopolitical awareness of the
continent. Through cartographic production, diplomatic correspondence, and relations with local Muslim polities—such as
the Sultanate of Zanzibar—the article proposes a new perspective on Ottoman presence in Africa. In marking the 140th
anniversary of the Berlin Conference, this study offers a rethinking of the Ottoman Empire’s African engagement beyond
colonial paradigms, emphasizing multi-layered and reciprocal interactions.
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Keywords  Mesail-i Afrika - Berlin Conference - Colonialism - Scramble for Africa - Ottoman Africa
Yazar Notu  This article is an expansion of the initial findings of my doctoral dissertation titled “East Africa’s Entangled Worlds in
Ottoman Sources, 1879-1915" (2022), which | completed at the University of Leipzig.

Author Note Bu makale, Leipzig Universitesi'nde tamamladigim "East Africa’s Entangled Worlds in Ottoman Sources, 1879-1915" (2022)
baslikli doktora tezimin ilk bulgularinin genisletilmesiyle hazirlanmistir. 1

Extended Summary

This article, marking the 140th anniversary of the 1884-85 Berlin Conference, examines the Ottoman Empire’s
engagement with Africa, focusing on its participation in the 1884-1885 Berlin Conference—a pivotal moment that
marked the formalization of European colonial control over the continent. By critically engaging with existing liter-
ature on the Ottoman role in the conference, the study contributes to the re-evaluation of late 19th-century Ottoman
African policies within the broader context of colonialism. It argues that the Berlin Conference provided not only a
diplomatic arena for the empire but also opened new avenues for discussing the multifaceted nature of Ottoman
involvement in Africa, beyond the binary narratives of colonizer and colonized. The research demonstrates that the
Ottoman Empire’s interest in Africa during this period extended far beyond its directly governed territories. It adopted
a multilayered foreign policy approach, carefully monitoring political and diplomatic developments across various
parts of the continent. A key conceptual framework proposed in this article is the term “Mesail-i Afrika” (“African
Affairs”), which frequently appears in Ottoman archival sources from the post-conference period. This phrase reflects
the empire’s expanding geopolitical awareness and its attempt to maintain a legitimate presence on the international
stage. The recurring use of the term in diplomatic correspondence suggests that Ottoman concerns included not
only political and military interests, but also the preservation of religious and cultural influence in Africa. Archival
evidence reveals that Ottoman diplomats actively engaged with Muslim actors and political authorities across the
continent, including both traditional Ottoman provinces and more distant regions such as East Africa.

Furthermore, the study explores how Ottoman cartographic practices in the aftermath of the Berlin Conference offer
visual testimony to this expanding imperial awareness. Numerous maps translated from French and German and
published in Istanbul illustrate the strategic and symbolic importance attributed to Africa. These maps are notable
not only for their content but also for the terminological choices made in their legends. While European territories in
Africa were labeled as “colonies” or “possessions,” Ottoman domains were referred to with terms such as “Memalik-i
Sahane” (Imperial Domains) or “Afrika-y1 Osmani” (Ottoman African), emphasizing sovereignty and legitimacy. These
visual and linguistic choices reinforce the view that the Ottoman Empire sought to position itself as a lawful and
historical actor in Africa, distinct from European colonial powers.

In sum, this article argues that the Berlin Conference and its aftermath enabled the Ottoman Empire to reconcep-
tualize its relationship with Africa. Through diplomacy, cartography, and archival discourse, the empire developed
a unique framework of engagement—one that highlights its complex and often overlooked role in the geopolitical
restructuring of late 19th-century Africa.
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Mesail-i Afrika: Berlin Konferansi ve Osmanli Devleti’'nin Genisleyen Afrika Algisi ﬁ Ugur, 2025
Giris
Berlin Konferansi (15 Kasim 1884-26 Subat 1885)

1840'lardan itibaren buhar giicli, modern silahlar ve kinin gibi teknolojik ve tibbi gelismelerin sagladigi

tstiinliikle Batili devletler, Asya ve Afrika kitalarina niifuz edebilme kapasitelerini arttirdilar.’ Ozellikle
1870'li yillarda Belcika, Fransa, ingiltere, Portekiz ve Almanya gibi devletlerin Afrika’daki kesif faaliyetleri,
yerel otoriteler ile antlasmalar yapmalarini ve belirli bolgeleri fiilen isgal etmelerini beraberinde getirdi.
Kitadaki siyasi bosluklarin kisa siirede paylasim miicadelesine donisme riskine karsi, cogu Avrupali on
dort devlet? aralarindaki rekabeti uluslararasi hukuk agisindan tanimlamak ve ¢ikar catismalarini 6nlemek
amaciyla Almanya Sansolyesi Otto von Bismarck’in davetiyle 1884 yilinda Berlin'de bir araya geldi. Konferans
baslangicta “Kongo Nehri ile Nijer Nehri arasindaki havzanin yalnizca Belgika’'nin kullanimina degil tim
uluslararasi isletmelerin gemilerine acik olmasi talebiyle” toplanildigi icin o donemin yazismalarinda “Kongo
Konferansi” ya da Bati Afrika Konferansi” olarak anilmaktaydi. U¢ ayi askin siire devam eden goriismelerin
ardindan konferans, 26 Subat 1885'te Berlin Genel Sozlesmesinin imzalanmasiyla son buldu ve toplanma yeri
ve tiim Afrika'yi ilgilendiren sonuglar Giretmesi nedeniyle Berlin Konferansi olarak literatiire gecti. Osmanli
kaynaklarinda “Afrika-yi Garbi Konferansi”, “Kongo Konferansi” ve “Berlin Konferansi” adlandirmalarinin her
birinin diizensiz olarak ayni belge icinde ya da birbirinin yerine kullanildigi goriilmektedir.

Gorsel 1

Berlin Konferansi sonrasinda imza edilen antlasmanin Fransizca niishasinin ilk sayfasi. imza atan devletlerin isimleri

goriinmektedir. “Au Nom de Dieu Tout-Puissant” ibaresi Fransizca’da Her Seye Giicii Yeten Tanri’nin Adiyla anlamini

tasimaktadir. BOA, MHD, nr. 325/ 1.

AU NOM DE DIEU TOUT-PUISSANT

MHD.00325
e i

Bu konferans araciligiyla Avrupa devletleri, Afrika’daki toprak taleplerini ve muhtemel rekabetlerini
diplomatik yollarla diizenlemeye calistilar. Konferansin sonucunda kabul edilen 34. ve 35. maddeler, sahil
bolgelerini kontrol eden devletlerin i¢ kesimlere dogru genisleme hakki elde etmesini miimkiin kildi. Bu

"Eric Gilbert- Jonathan T. Reynolds, Tarih Oncesinden Giiniimiize Diinya Tarihinde Afrika, cev. Mehmet Demirkaya, Kiire Yay., istanbul, 2016, s. 403-409.

2Almanya (ev sahibi), Avusturya-Macaristan, Belcika, Danimarka, Fransa, Birlesik Krallik, italya, Hollanda, Portekiz, Rusya, ispanya, isvec- Norvec,
Osmanli Devleti, Amerika Birlesik Devletleri. Gorsel 1 ve Gorsel 2.
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maddeler Hinterlant Doktrini olarak bilinen anlayisin temelini olusturdu ve katilimci devletlere i¢ bolgelerde
sinirsiz oranda toprak iddiasinda bulunabilme zemini sagladi. Pek bilinmemekle birlikte, konferans sonunda
imzalanan ayri bir sozlesmeyle bugiinkii Demokratik Kongo Cumhuriyeti topraklarinda yer alan Bagimsiz
Kongo Devleti (Congo Free State), Belgika krali 1l. Leopold’iin sahsi miilkii olarak kuruldu. Boylece katilimci
devletler, Afrika'nin paylasimina iliskin temel kurallar lizerinde uzlasarak somiirgecilige uluslararasi hukuk
cercevesinde mesruiyet kazandirdilar. Bu siireg, kitanin siyasi yapisinda koklii doniistimlere yol agti. Alinan
kararlar Osmanli Devleti'nin niifuz alani igcinde yer alan bolgeleri de kapsayacak sekilde tiim Afrika kitasinda
etkisini gosterdi. Aradan gecen yiiz kirk yila ragmen Berlin Konferansi'nin sonuglari, Afrika’nin sosyo-kiiltiirel
ve siyasi dokusu lizerinde bugiin dahi hissedilmeye devam etmektedir.

Berlin Konferansi, Afrika'yla ilgili bilgi liretim siireglerini de etkiledi. Afrika kitasi ile diinyanin geri kalani
arasindaki iliskilerle ilgili calismalarin biiyiik bolimd, Afrika Talani® yani somiirgecilik literatiirii lizerinden
sekillendi ve uzun bir siire Avrupa merkezli biiyiik anlatilara odaklandi.* Bununla birlikte son yillarda
yapilan calismalar, bu siirecin Afrika’nin hem yerel hem de kiiresel anlamda baglantili oldugu diinyalar,
farkli aktorler ve giig iliskileri goz onilinde bulundurularak ¢alisilmasina dikkat ¢cekmektedir.> Bu baglamda
Berlin konferansi siirecini, hem resmi katilimcilarindan biri olan hem de kitada uzun siireli bir varliga sahip
bulunan Osmanli imparatorlugu perspektifinden degerlendirmek ayri bir anlam kazanmaktadir. imparator-
lugun bir yandan konferansa katilan “medeni” devletler arasinda yer almasi, diger yandan ise Afrikali
siyasi yapilar gibi somiirgeci rekabetin magdurlarindan biri olmasi, Osmanli Devleti'ni Berlin Konferansi'nin
tarihsel baglaminda benzersiz bir konuma yerlestirmistir. Bu nedenle, Osmanli’'nin bu siirece dahil olusunun
onu Afrika’nin somirgecilerinden biri mi, yoksa farkli bir aktor mii yaptigi sorusu, ceyrek asri agkin siiredir
Osmanli tarihgilerinin giindeminde yer almaktadir.

Literatiir Uzerine

Bu konuyla ilgili onemli tespitler iceren calismalardan ilki Deringil tarafindan Fransizca olarak kaleme
alinmistir.® Deringil'in bu makalesinde Berlin Konferansi'na somiirenler ve somiriilenler kategorilerinin
disinda baska bir perspektiften bakilmasi gerektigi iddiasi, Osmanli Devleti'nin konferanstaki konumunu
daha dogru bir sekilde anlamaya yonelik bir caba olarak one ¢ikmaktadir. Cooper'in somiirgecilik tartis-
malarini yalnizca “baski” ve “direng” ikilemine indirgememek vurgusuyla’ ortiisen bu yaklasimla Deringil,
ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel doniisimlerin yasandigl Berlin Konferansi'ni ¢cok yonli ve baska aktorlerin
de katildigi etkilesimli bir siire¢ olarak anlasilmasi taraftaridir. Osmanli’nin konferansa aktif katilimini da bu
cercevede ele alan Deringil, Batida 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren hakim olan Avrupa’nin hasta adami
imajinin Osmanli'nin bu diplomatik girisimiyle sarsildigina dikkat ¢ceker.? Ayrica geleneksel olarak Osmanli
imparatorlugu'nun kendisini tecrit ettigi bir donem olarak goriilen Il. Abdiilhamid doneminde (1878-1908),

3Berlin Konferansi sonrasinda Afrika’nin Sémiirgeci devletler tarafindan siyasi, ekonomik ve sosyal yapisini derinden etkileyecek sekilde parcalan-
mis olmasi durumu Ingilizce Somiurgecilik literatlriinde “Scramble for Africa” olarak bilinir. Bu kavram Afrika’nin Talani olarak Tirkgcelestirilebilir.
Bu kavramin kapsadigi donemle ilgili olarak bakiniz: Thomas Pakenham, The Scramble for Africa, Abacus, London 1992.

“Hunt Davis, “Interpreting the Colonial Period in African History”, African Affairs, 72/ 289 (1973), s. 383-400.

5Geert Castryck, “The Bounds of Berlin’s Africa: Space- Making and Multiple Territoralities in East and Central Africa”, The International Journal of
African Historical Studies, 52/1(2019), s. 1-10.

6Selim Deringil, “Les Ottomans et le partage de ['Afrique. (1880-1990)", Studies on Ottoman Diplomatic History V: The Ottomans and Africa, haz.
Sinan Kuneralp, istanbul 1990, s. 121-133. ilerleyen yillarda konu Osmanli arsivindeki zengin birinci el kaynaklar isiginda farkli isimler tarafindan
incelenmeye devam edilmistir. Bk. Glirkan Kocamaz, 1884-1885 Berlin Konferansi ve Afrika’nin Avrupali Devletler Tarafindan Paylasimi, Manisa
Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitist Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Manisa 2015; Gursoy Sahin, “Afrika’nin Sémurgelestirilme
Sirecinde Berlin Konferansi 1884 1885 ve Afrika Basinina Yansimalari,” History Studies, 10/1, (2018), s. 247-268. Nicola Melis, “L'lmpero Ottomano
Alla Conferenza di Berlino (1884-85): Imperialismo e Anti imperialismo all'epoca di Abdiilhamid II", Afriche e Orienti 21/2, (2019), 32-50; Ahmet
Dogan, The Berlin West African Conference 1884-1885 and The Ottoman Empire, Ortadogu Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiksek
Lisans Tezi, Ankara 2021; Gassim Ibrahim, Afrika’nin Sémiirgelestirilmesi: Berlin Konferansi ve Osmanli Devleti (1884-1885), Fatih Sultan Mehmet
Vakif Universitesi Lisansiisti Egitim Enstitiisii Yayinlanmamis Doktora Tezi, istanbul 2022.

"Frederick Cooper, “Conflict and Connection: Rethinking Colonial African History”, The American Historical Review, 99 (1994), s. 1516-1545.
8Deringil, a.g.e., s121-122.
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gercekte hem iceride hem de disarida karsilastigl ciddi ylizlesmelere ragmen modern Avrupa Uyumuna
katilmay basaran tek Miisliiman imparatorluk oldugunu ileri siirmektedir.®

Karpat da Fransizlarin 1881'de Tunus'u, ingilizlerin ise 1882'de Misir'i isgal etmelerinin ardindan Osmanli
Devleti'nin Hicaz'daki otoritesinin tehlikeye girdigini goren Sultan Abdiilhamid’in Afrika politikasini yeniden
sekillendirme c¢abasindaki dinamizme dikkat ¢eker. Bu donemde Osmanli Devleti; Fransizlarin Sahra'ya
ilerlemesini engellemeye, ingilizleri Misir'dan cikarmaya, italyanlarin Libya'da durdurulmasini saglamaya
ve Almanya’'nin bolgeye niifuz etmesini onlemeye yonelik yogun c¢abalar sarfetmistir. Karpat da Deringil
gibi bu cabalari, Osmanlinin “Avrupa’nin hasta adami” imajini sarsan bir siire¢ olarak degerlendirmektedir.
Ayrica yerel halkla iletisimlerin arttirilmasi; dini dayanisma ve hilafet baginin 6ne ¢ikarilmasi ve Fizan'a
slirglin edilen Osmanli muhalifi entelektiiellerin yaydigi liberal ve somiirgecilik karsiti fikirlerin bolgede
karsilik bulmasi, Osmanli Devleti'nin Afrika kitasindaki etkisini arttiran unsurlar arasinda yer almistir. Karpat,
Osmanli Devleti'nin Berlin Konferansina katiliminin, imparatorlugun bolgedeki tarihsel haklarini, maddi ve
manevi ¢ikarlarini ve ozellikle halifelik makaminin kutsal haklarini savunmak amaciyla stratejik bir biling
tasidigini ve bu durumun Avrupali devletlerin somirgeci hamlelerine karsi Osmanli'nin direng gelistirme
cabalarini yansittigini vurgulamaktadir.’®

Deringil ve Karpat'in ¢eyrek asir once dile getirdikleri bu gorisleri, Avrupalilarin somirgeci hirslarina
karsi Osmanli Devleti'nin stratejik “durus”u olarak degerlendirilebilecekken Minawi’'nin 2016 yilinda “The
Ottoman Scramble for Africa Empire and Diplomacy in the Sahara and the Hijaz" basligi ile yayinlanan
calismasi, Osmanli’'nin Berlin Konferansi serliveninin yonini “durus”tan” “eylem”e dogru cevirmistir.
Berlin Konferansi’'ndan hemen sonraki siirecte, Osmanli diplomati Sadik el-Miieyyed Azmzade'nin Trablus
Vilayetinin giliney sinirlarindaki Bedevi niifusu ve Senisi tarikatinin Uyeleriyle diyalog gelistirebilme
ve Osmanli hinterlandini giivence altina alma girisimlerini, emperyal stratejiler ve diplomasi ¢abalar
olarak degerlendirdigi bu calismasinda Minawi, Osmanli imparatorlugu'nun Berlin Konferansi sirasinda ve
sonrasinda fiili isgal olmasa da diplomatik bir miicadele yiiriitebilme basarisini “Afrika Talanina” katilma
ve donemin diger imparatorluklari ile ayni ligde tutabilme girisimi oldugunu belirtmektedir.’" Kitabinin
basliginda “The Scramble for Africa” ifadesinin oniine “Osmanli™ sifatini eklemis olmasi, simdiye dek yal-
nizca Avrupa devletlerinin Afrika kitasini paylasmak lizere giristigi yogun rekabeti tanimlamak icin kullanilan
bu kavramin, Osmanli’'nin bolgedeki faaliyetlerini de kapsayacak sekilde yeniden yorumlandigini goster-
mektedir. Bu kullanim, Osmanli'nin da kitada toprak elde etmek amaciyla Avrupali devletlerle bir tiir yaris
icinde oldugu izlemini vermektedir. Dolayisiyla “Osmanli” sifatinin bu terimin basina getirilmesi, yalnizca
dilbilgisel bir niteleme degil hem Afrika hem de Osmanli tarih yazimi agisindan giiclii ve ¢ok katmanli bir
anlam tasimaktadir. Her ne kadar “scramble” kelimesi ingilizcede “cabalamak” ya da “az bulunan bir seyi
kapmak i¢in yarismak” gibi gorece notr anlamlar tasisa da tarih yaziminda bu terim, Avrupa devletlerinin
1884 Berlin Konferansi ile baslayan, 1890’larda kitanin biyik bir boliimiiniin isgal edilmesiyle doruga ulasan
ve Birinci Diinya Savasi’na kadar siiren yayilmaci ve somiirgeci isgal donemini ifade eder."2

Minawi'nin bu kavramsallastirmasi, Osmanli Devleti'nin 19. yiizyilin son ceyreginde Afrika'daki niifuz
arayisini, Avrupa’nin klasik somiirgecilik donemine benzer bicimde bir yayilma ve rekabet siireci olarak yo-
rumlamaktadir. Bu yaklasim, Deringil’in “6diing somiirgecilik” (borrowed colonialism) kavramsallastirmasiyla

9Selim Deringil, Well-Protected Domains: Ideology and the Legitimation of Power in the Ottoman Empire, 1876-1909, |. B. Tauris, London and Newyork
1998, s. 3.

ToKemal Karpat, The Politicization of Islam: Reconstructing Identity, State, Faith, and Community in the Late Ottoman State, Oxford University Press,
Oxford, 2001, s. 258-261.

"Mostafa Minawi, The Ottoman Scramble for Africa: Empire and Diplomacy in the Sahra and the Hijaz, Stanford University Press, Stanford, 2016.

2Daha genel bir tarihlendirme ile 1869 yilinda Suveys kanalinin agilmasi ile baslatilan surecin sonunda Afrika kitasinda Etiyopya ve Liberya disinda
bagimsizligini koruyabilen hicbir tlkenin kalmadigina ve Afrika kitasinin onda dokuzunun isgal edildigine isaret edilir. M.E. Chamberlain, The
Scramble for Africa, Routledge, London, 2010 (ilk baski, 1999), s. 3-5
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ortiisen bir bakis agisi ortaya koymaktadir. Deringil Osmanli elitlerinin Batili somiirgeci pratikleri model
alarak imparatorlugun uzak eyaletlerinde diizeni saglama ve otorite tesis etme arayislarini modernist-
somiirgeci bir egilim olarak degerlendirir. Nitekim Mehmed izzed'in Yeni Afrika adli eserinde Osmanli
Libya'sinin gilineyinde yasayan halklari vahsilikten kurtarip “medenilestirme” yollarindan bahsediyor
olmasini da bu cercevede degerlendirmektedir.’®> Benzer sekilde 19. yiizyilin ikinci yarisinda, Osmanli
merkezinin dogu ve giiney eyaletlerinde yasayan halklara yonelik oryantalist bir bakis gelistirdigi ve bu bol-

gelerde bir tiir ic somirgelestirme politikasi yiriittiigli yoniindeki iddialar, “Osmanli Oryantalizmi”, “Osmanli
Somiirgeciligi” ya da “Alla Turca Oryantalizm” gibi kavramlarla agiklanmaya calisiimistir.

Minawi’'nin, Osmanli'nin Bati karsisindaki bir nesne degil ayni zamanda emperyal rekabete katilan bir
ozne oldugunu iddiasi ¢esitli elestirileri beraberinde getirmistir.’> Bu gii¢liu iddialarina ragmen, Minawi'nin
calismasi; Berlin Konferansindaki Osmanli temsilini, imparatorlugun Kuzey Afrika’daki yerel giiclerle kur-
dugu iliskileri ve bu baglamda ortaya ¢ikan diplomatik denge arayislarini ¢ok cesitli arsiv kaynaklarina
dayanarak goriiniir kilmasi bakimindan sahaya onemli bir katki sunmaktadir. Her ne kadar eser, Tirkce
literatiirde heniiz derinlikli ve elestirel bir bicimde yeterince degerlendirilememis olsa da yazarin kitabi
icin sectigi baslik ne bu calismada ne de yazarin sonraki calismalarinda ortaya koydugu Osmanli'nin
surecteki uygulamalariyla tam olarak ortismemekte; dolayisiyla basliktaki ifade “kiskirtici” bir kullanim
olmaktan oteye gecememektedir.’® Yine ayni sekilde yazarin 2018 yilinda Tirkce'ye cevrilen Osmanlilar ve
Afrika Talani: Sahra’dan Hicaz'a imparatorluk ve Diplomasi'? baslikli kitabinda tercih edilen “talan” ibaresi
de, Tiirkce 'de ¢abalamak ya da el koymak degil, ayni zamanda yogun bir hukuksuzluk, zorbalik yagma
ve gayri medenilik cagrisimlarini da beraberinde getirir. Tim bunlarla birlikte, Minawi'nin bu ¢alismasi,
Osmanli imparatorlugu'nun gec 19. yiizyildaki Afrika politikalarinin dénemin sémiirgecilik dinamikleriyle
birlikte degerlendirilmesine zemin hazirlamaktadir. Bu ¢ercevede yiiriitiilen hararetli tartismalar sayesinde,
Osmanli'nin Berlin Konferansi’ndaki rolii, Avrupali ve Afrikali devletlerle iliskileri ile imparatorlugun
somiirgecilik donemi Afrika’sinda nasil ve hangi baglamlarda bir aktor olarak varlik gosterdigi gibi mese-
lelerin yeniden ele alinmasi ve tartisilmasi imkani da dogmustur.

Elinizdeki ¢alismanin amaci da ilk olarak Osmanli Devleti'nin Berlin konferansina Avrupali bir giic,
Afrika’da tarihsel olarak varlik gostermis bolgesel bir aktor ve islam diinyasinin Halifesi kimlikleriyle
katiimini inceleyerek bu alanda yapilan calismalara bir katki sunmaktir. ikinci olarak ise, dzellikle Dogu
Afrika gibi imparatorlugun idari sinirlari disinda kalan bolgelerle kurulan diplomatik, siyasi ve sembolik
etkilesimler odaga alinarak Osmanli’'nin Afrika algisinin kavramsal ve mekansal olarak “genisleyen sinir-
lar"i lGzerinde durulacak, Berlin konferansi sonrasinda Osmanli'nin artan Afrika mesaisini de “Mesail-i
Afrika” (Afrika Meseleleri) basligi altinda inceleyecektir. Calisma, donemin Afrika haritalari ve atlaslar
uzerinden orneklendirmelerle Osmanli’'nin genisleyen Afrika algisina dair bir yaklasim sunmayi hedeflemek-
tedir.

13Selim Deringil, “They Live in a State of Nomadism and Savagery: The Late Ottoman Empire and the Post-Colonial Debate”, Comparative Studies
in Society and History, 45/2 (2003), s. 311-342.

4. Makdisi, “Ottoman Orientalism”, The American Historical Review, 107 (2002), s. 768-796.
SHalim Gencoglu, “Osmanlilar ve Afrika Talani isimli Kitaba Dair”, Afam (Erisim 1 Ocak 2025)

6Bir degerlendirme yazisinda Minawi'nin kitabinin basligi icin sectigi “Ottoman scramble” kavraminin kiskirticiligl konusuna dikkat gekilmistir.
Bkz. Hatice Ugur, “Mostafa Minawi. The Ottoman Scramble for Africa: Empire and Diplomacy in the Sahara and the Hijaz". Divan: Disiplinlerarasi
Calismalar Dergisi, 21 (2017), s. 4. https://doi.org/10.20519/divan.315111. ingilizce literatiirde yapilan kimi derinlikli degerlendirmeler icin bakiniz:
M. W. Deets. “Mostafa Minawi, The Ottoman Scramble for Africa: Empire and Diplomacy in the Sahara and the Hijaz", Journal of Asian and African
Studies, 53/4 (2018), s. 644-646. https://doi.org/10.1177/0021909617743378 ; Hasan Kayali, “Mostafa Minawi. The Ottoman Scramble for Africa: Empire
and Diplomacy in the Sahara and the Hijaz", The American Historical Review, 122/3 (2017), s. 959-961, https://doi.org/10.1093/ahr/122.3.959; M.
Hana, Review of The Ottoman Scramble for Africa: Empire and Diplomacy in the Sahara and the Hijaz, by M. Minawi, International Journal of
Middle East Studies, 49/3 (2017) 559-561. https://www.jstor.org/stable/26852577.

7Mostafa Minawi, Osmanlilar ve Afrika Talani: Sahra’dan Hicaz'a Imparatorluk ve Diplomasi, istanbul: Ko¢ Universitesi Yayinlari, 2018.
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1. Osmanli’'nin Berlin Konferansi

Osmanli imparatorlugu 16. yiizyil gibi erken bir donemden itibaren Afrika kitasinda etkisini gostermeye
baslamis bugiinkii Misir, Cezayir, Trablusgarp, Tunus, Etiyopya, Somali ve Sudan gibi Kuzey ve Kuzey Dogu
Afrika topraklarinda hakimiyet kurmustur. Bunun yani sira Afrika’'nin i¢ kesimlerinde ve Hint Okyanusuna
yakin giiney bolgelerindeki Miisliiman Sultanliklarla kurdugu iliskiler araciligi ile hakimiyet alanini genislet-
mistir. Ancak 1830’da Cezayir'in isgal edilmesiyle baslayan siireg, Berlin Konferansi'nin (1884-1885) ardindan
hizlanmis ve Osmanli imparatorlugu kitadaki topraklarini kaybetmeye baslamistir. Bu anlamda Berlin
Konferansi'na katilmasi, Osmanli Devleti’'nin hem Afrika kitasindaki hem de Avrupa’daki gelismeleri yakindan
takip etmek adina aldigi en 6nemli kararlardan biridir ve Osmanli imparatorlugu’nun hem Avrupali hem
Afrikali hem de Misliman kimlikleri dogrultusunda gelistirdigi tarihi onemde politik bir siirece isaret
etmektedir.

1.1. Avrupali Olarak Konferansa Katilma Hakki

Osmanli arsiv belgelerinde siklikla karsilastigimiz belgelerden de anlasilacagi gibi, Berlin ve Londra'daki
Osmanli elcileri Berlin Konferans siirecini yakindan takip etmekte ve Osmanli imparatorlugu'nun heniiz
davet edilmedigi bu 6nemli konferansin programi ve davet edilen iilkelerin listesi hakkinda siirekli olarak
Babiali'ye rapor vermekteydiler. Bismarck, Osmanlilar'in Prusya biiyikelcisine yaptigl agiklamada, bu kon-
feransin Osmanli imparatorlugu'nun toprak sahibi olmadigi Bati Afrika meseleleri ile ilgili oldugunu ve bu
nedenle Osmanli Devleti'nin davet edilmedigini belirtmistir. Konferansta Osmanli Devleti'nin temsil edilmesi
halinde, Afrika'daki Osmanli topraklarinin da konferans konularina dahil edilmesi gerektigini ve bunun
muhtemelen Osmanlinin aleyhine sonuglar doguracagini da eklemistir.'®

Bismarck’in bu tehditkar olarak nitelendirilebilecek agiklamasinin ardindan, Osmanli biirokratlari hukuk
musavirlerinden konferansa katilim meselesinin hukuki boyutlarini incelemelerini ister."® Hazirlanan ra-
porda Paris Antlasmasi'nin 20. maddesine atifta bulunan hukukcular, Osmanli imparatorlugu'nun bir Avrupa
devleti oldugunu, bu statiiniin geregi olarak Avrupa devletlerinin kendi aralarinda yapacaklari toplantilara
katilma hakkina sahip oldugu vurgulanir. Almanya'nin Osmanli'yl davet etmeyerek Paris Antlasmasi'ni ihlal
ettigine de dikkat cekilir. Ayrica, 1856'dan itibaren Osmanli Devleti'nin -1867'de Londra'da Liiksemburg
Dukaligi icin diizenlenen ve sadece Almanya, Avusturya, ingiltere, italya, Fransa, Rusya ve Hollanda devlet-
lerinin davet edildigi spesifik temali bazi kii¢iik konferanslar disinda- Avrupa'da kendi ¢ikarlariniilgilendiren
konularda diizenlenen tiim konferanslara davet edildigi ifade edilir. Bu raporda ozellikle Afrika’nin isgali,
topraklarina el konmasi ve somiirgelestirilmesi gibi onemli konularin ele alinacagi bu konferansta alinacak
kararlarin, gelecekte Osmanli devletinin Afrika kitasindaki topraklarini da dogrudan etkileyebilecegi uyarisi
yapilmistir. Toplantiya katilmayan devletler dogrudan konferans kararlarina bagli olmasalar da bolge ile
ilgili olarak alinan kararlara uymak zorunda kalacaklari belirtildi. Bu sebeple Osmanli Devleti'nin konferansa
katiiminin hayati 6nemde oldugu vurgulanir ve Paris Anlagsmasi'na gore Osmanli’'nin bir Avrupa Devleti
olarak bu toplantiya katilmasinin en dogal hakki oldugu ifade edilir.2°

18BOA, irade Meclis-i Mahsus (.MMS), nr. 79/3438, s. 21.

191856 Paris Antlasmasi ile Osmanli Devleti'nin Avrupa devletler sisteminin bir parcasi olarak kabul edilmesinin ardindan, bu sistemin hukuki
temelini kavramak amaciyla yiiksekdgretim miifredatina uluslararasi hukuk egitimi dahil edilmistir. imparatorlugun son yizyilinda yasanan
toprak kayiplari ve kapitllasyonlar gibi fiili durumlara karsi Osmanli ¢ikarlarini savunmak amaciyla verilen bu egitimin, Berlin Konferansi'nin
kapsamina giren Afrika topraklarinda Osmanli hukukunun gbzetilmesi icin yapilan girisimlerde de ne derece dnemli oldugu gorilmektedir.
Osmanli Devleti'nde uluslararasi hukuk egitimi ve bunun tarihsel gelisim slrecini ele alan 6nemli bir calisma icin bkz. Palabiyik MS. “International
Law for Survival: Teaching International Law in the Late Ottoman Empire (1859-1922)", Bulletin of the School of Oriental and African Studies, 78/2
(2015), s. 271-292. d0i:101017/S0041977X14001037

20B0A, irade Meclis-i Mahsus (.MMS), nr. 79/3438, s.5.
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Gorsel 2
Berlin Konferansi sonrasinda imza edilen antlasmanin Fransizca niishasinin son sayfasi. imza atan devletlerin miihiirleri
goriinmektedir. Said Pasa’nin miihrii sayfanin solunda en iisttedir. BOA, MHD, nr. 325/ 13
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Osmanli'nin konferansa katilimiicin one siirdiigli bu yasal gerekce, Osmanli yetkililerinin imparatorlugun
Avrupali kimligine dair goriislerine isik tutmaktadir. Goriinen o ki, Osmanli’'nin Afrika'daki toprak haklari
ve Miisliman niifus gibi ¢ikarlari onemliydi; ancak bu genis katilimli toplantiya dahil olmak ve Afrika'nin
gelecegini sekillendiren siirecte disarida kalmamak ¢ok daha kritik bir 6neme sahipti.2" Avrupali devletler
arasinda saygin bir konum elde etme ve sadece Afrika 6zelinde degil, kiiresel anlamda uluslararasi iliskilerde
etkin bir aktor olma niyetiyle Osmanli hiikiimeti, Almanya’dan resmi bir davet almasi icin Berlin biyiikelgisini
gorevlendirdi. Yapilan cesitli miizakereler sonucunda, Alman Disisleri Bakanligi Osmanli imparatorlugu'nu
resmen konferansa davet etti. Osmanli heyeti Berlin Biylikelcisi Said Pasa ve miistesari Odyan Efendi
tarafindan temsil edildi.22 Sultan Abdiilhamid, heyetine "Osmanli imparatorlugu'nun biitiin tarihi haklarini,
onemli maddi ve manevi ¢ikarlarini ve ayrica yiice Halifeligin kutsal haklarini her tiirlu gizli koti niyete karsi
kararlilikla savunmalan" talimatini verdi.23

1.2. Afrikali Olarak Kitadaki Haklarini Korumak

Berlin Konferansi'na katilma kararinin Osmanli Devleti icin en onemli gerekcelerinden biri de imparator-
lugun dortylizyila yakin bir stiredir idari olarak varlik gosterdigi Afrika kitasinin yerlisi olarak, kitanin gelecegi
ileilgili alinacak kararlarda aktor olabilme arzusudur. Misir, Tunus, Cezayir, Trablusgarp gibi kitanin Akdeniz'e
siniri olan eyaletlerle; Hatt-1 istivd (Ekvator) Eyaleti ve Kizildeniz liman sehirleri gibi Hint Okyanusuna

21New York Herald'da cikan bir yazida, Osmanli imparatoru'nun milyonlarca Miisliiman nezdinde Afrika'ya gosterdigi "blyiik ilgi"den, yeni pazarlar
yaratma ve yeni vilayetler edinme ihtimalinden soz ediliyordu. New York Herald, 1 Aralik 1884.

22BOA, irade Hariciye (i.HR), nr. 295/18660. s. 1-2.
23Karpat, a.g.e., s. 261.
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acilan bolgelerde varlik gostermekte olan Osmanli imparatorlugu Afrika kitasindaki egemenlik haklarini
tehlikeye sokabilecek her tiirlu siyasi ve fiili durum icin bu konferansta varlik gostermeyi 6nemsemekte ve
uluslararasi mesruiyet ve sayginligi agisindan da gerekli gormektedir. Konferansa Osmanli'yi temsilen katilan
Said Pasa’nin Kongo'daki gelismeler lizerinde toplanan bu konferansin Osmanli devleti disinda Afrika’yla
ikinci hatta ligiincii dereceden ilgili olan devletler cagirilirken Osmanli Devleti'nin davet edilmemesine tepki
gostermesi ve konferansta s6z konusu olan bolgenin AfrikG-yi Osmani ile dogrudan temas halinde olduguna
dikkat ¢cekmis olmasi 6nemlidir.2* Onun AfrikG-yi Osmani olarak isaret ettigi ve yukarida zikredilen bolgel-
erdeki haklarin korunmasi, Said Pasa ve beraberindeki heyetin li¢ ay1 askin bir siire devam eden bu konferans
boyunca oncelikli amaci olmus ve asagida zikredilen konularda tavizsiz bir tutum sergilemeye ¢alismislardir.

Konferans'in toplanma nedenleri arasinda Kongo ile Nijer nehirleri ve onlara bagli nehirlerde gemi
isletebilme ve onun vadisini olusturan tiim arazilerde ve sahillerde katilimci devletlere serbest ticaret
yapabilme imtiyazlari konusu ilk sirada gelmektedir. Konferans mazbatalari incelenecek olunursa burada
uluslararasi komitenin asil vurgusu, bu bdlgenin tek bir devlet (o zaman icin Belgika) tarafindan kullanimina
engel olacak bir model gelistirmekti.?> Farkli devletlerden temsilcilerin katilimiyla olusturulacak bir sinir
komisyonu ile Kongo nehri ve baglantili oldugu nehirlerin sinirlarinin tespit edilmesi kararlastirnilir. Said
Pasa’'nin konferansin ilerleyen oturumlarinda onemle ilizerinde durdugu konu ise Nil nehrini ve baglantili
oldugu su sistemlerini bu sinirin disinda tutabilmektir. Dolayisiyla Kongo ve Nijer nehirleri havzalarinin
Dogu'ya yani Hint okyanusuna dogru genisletilmesi konusuna karsi ¢ikmaktadir. Osmanli Devleti'nin bu
israri, Osmanli ve Misir Hidivliginin gliniimiiz Uganda sinirlari icinde yer alan Hatt-1 istiva Eyaleti iizerindeki
hukuki haklari agisindan biiyiik 6nem tasiyordu. Sonunda bu cabalar basarili olmus ve 31 Ocak 1885 tarihli
oturumda, bolgenin yeni kurulacak Kongo Hiikiimeti sinirlarina dahil edilmemesi kararlastirilmistir. Boylece
Osmanli Devleti Misir Hidivligi iizerinden idare edilmekte olan Hatt-1 istivd Eyaleti iizerindeki hukukunu
diger katilimci iilkelerin tanimasini saglamistir. Berlin Konferansi’'nin 9 Subat 1885 tarihinde alinan kararlari
geregince, Kongo Hukiimeti'nin sinirlari agik bir sekilde tespit edilerek bu garanti altina alinmistir.28

Osmanli heyeti icin ikinci onemli konu ise her ne kadar konferans mazbatalarina ¢ok yansimamis olsa
da imzalanan Berlin Konferansi'nin 34. maddesiyle ilgilidir. Bu madde zaman igerisinde suistimale en agik
madde olarak goriilmekteydi. Buna gore Afrika sahillerinde herhangi bir bolgeye sahip olan devlet mevcut
hakimiyet alanini, o ana kadar herhangi bir devlet tarafindan sahiplenilmemis (isgal edilmemis) olan ig
kisimlara kadar genisletebilecekti. Bu madde katilimci devletlere Afrika’'nin heniiz paylastirilmamis kisimlari
uzerinde biylk bir firsat sunmaktaydi. Afrika’da Akdeniz'e kiyisi olan Trablusgarp bolgesini fiili olarak elinde
tutan Osmanli devleti icin bu durum oldukg¢a onem arz etmekteydi: Ya eyaletin sinirlarini kitanin i¢ kisim-
larina kadar genisletebilme olanagini elde edecekti ya da zaten bu bdlgede gozii olan italya ve Fransa icin
firsat dogacak ve onlar Osmanli Devleti aleyhine genislemeye calisacaklardi.

Osmanli heyeti, Osmanli Devleti'nin Trablusgarp Eyaleti'nin i¢ kesimleri icin tarihi ge¢misten gelen
haklar gerceginden hareketle Gadamis, Gat, Ezgar- Tevarik, Murzuk, Gatrum ve Ticerri kazalarini da kapsar

24Syltan Il Abdiilhamid'in Sadrazami (Kiiciik) Mehmed Sa'id Pasa’nin Hatirati, haz. Mustafa Giindlz, Ketebe Yayinlari, I, istanbul 2019, $133-134.
25 Afrika-yi Garbi, s. 2-15.

26Bununla birlikte aradan on yil gibi kisa bir slire gectikten sonra Osmanli Devleti’'nin bu bolgedeki haklar Belgika tarafindan ¢ignendi. Ayrica Yukari
Misir bolgesi de ingilizler tarafindan isgal edildi. Osmanli Devleti'nin ingiltere ve Belcika'yl protesto etmesine ve Fransa ve Almanya tarafindan
da destek gormesine ragmen, Osmanli Devleti'nin buradaki haklarini savunmasi neticesiz kaldi. Bu konunun erken donemde yapilmis detayli bir
calismasi icin bakiniz: idris Bostan, “Orta Afrika'da Niifuz Miicadelesi ve Osmanli imparatorlugu (1893-1895)", Belleten 54 (1990), 665-698. Ayrica
Minawi, 19. yiizyilin sonlarinda uluslararasi hukukun yalnizca Avrupa’'nin ayricaliklari cergevesinde sekillenmesini inceledigi makalesinde, 1856
Paris, 1878 Berlin ve 1884-85 Berlin Konferanslari Uzerinden Osmanli Devleti’'nin Avrupali devletler tarafindan 6zneden nesne konumuna asamali
olarak itilisini ele almaktadir. Geg 19. yiizyilda Osmanli'nin Afrika’da Avrupa emperyalizmine karsi verdigi diplomatik micadeleleri ve uluslararasi
hukuku kullanarak egemenligini koruma cabasini, 6zellikle Zeyla'daki Osmanli-ingiliz miizakereleri baglaminda degerlendirdigi calismasi icin
bkz. Minawi, M. “International Law and the Precarity of Ottoman Sovereignty in Africa at the End of the Nineteenth Century”, The International
History Review, 43/5 (2020), s. 1098-1121. https://doi.org/10.1080/07075332.2020.1765837
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bir sekilde imparatorlugun sinirlarinin Cad Goliine kadar uzanmasi konusunda israrci olmustur. Buna gore
sinirlar batida Tunus hududundaki Biir Turki’den baslayarak Biiylik Sahra yoniinden glineyde Bornu'ya kadar
uzanmakta, Sokoto ve Bornu arasindan gecerek Alman somiirgesi altindaki Kamerun’a komsu olmaktadir.
Doguda ise Cad ve Kongo havzalarinin kesistigi hattin dogusundaki Bornu, Bagirmi, Veday, Kanim, Unianga,
Borku ve Tibesti'ye dogru onemli ticaret yollarini da igine alacak sekilde genislemektedir. Osmanli'nin bu
talebi, kitanin Batisi ve Gine korfezinde somiirgelere sahip Fransa igin kabul edilebilir olmaktan ¢ok uzakti
ve Osmanli'nin sinirlarini giineye genisletebilmesi icin verdigi diplomasi miicadelesi Fransizlarin yani sira
italyanlar tarafindan da tepkiyle karsilandi. Bu nedenle 1890 ve 1898-1899 yillarinda bu bolgedeki Osmanli
egemenligini hice sayan ikili antlasmalarla Avrupali devletler kendi somiirge alanlarini kesinlestirmislerdir.
Paris Sefiri Salih Miinir Pasa’nin “Hinterlant Doktrini” iizerine hazirladigi ve Osmanli’'nin bolgedeki haklarinin
Avrupalilar tarafindan ihlal edildigi ile ilgili detayli gerekceli raporlari ve girisimleri bir sonu¢ vermemis
ve Osmanli Devleti 1911 yilinda italyanlarla giristigi savas sonrasinda buradan tamamen cekilmek zorunda
kalmistir.’

1.3. Musliman Olarak Muizakerelere Mudahil Olmak

Said Pasa, konferansin katilimcilari arasindaki tek Miisliman devlet temsilcisiydi ve bu konumu kendisine
kitadaki yerel Mislimanlar adina da konusma imkani tanimaktaydi. Bu durum katiimci dlkelerin basin
organlari tarafindan da benzer sekilde degerlendirilmis ve Gazetta d’Italia ve New York Herald gibi basin or-
ganlarinda pes pese haberler yayimlanmisti.28 Bu cercevede iic konu 6nem tasimaktadir. ilk olarak, Osmanli
Devleti, italya heyetinin kitada dolasim serbestligi bulunan misyonerlerin ve kasiflerin korunmasiyla ilgili
bir teklifte bulunmasina karsi2® Afrika'daki Miisliiman din alimlerinin ve islam dinine ait yapilarin durumuna
dikkat cekmistir. Dinlerini yayma ve dini yapilar insa etme konusunda sadece Hiristiyan misyonerlerin degil,
Musliiman din adamlarinin da desteklenmesi, kiliseler, tapinaklar ya da sapeller yapilirken, farkli inanglarin
da diniyapilar insa etme hakki almasi tekliflerini dile getirmis ve bunlarin karara baglanmasini saglamistir.3°
ikinci konu ise, Osmanli Devleti, yerel Miisliimanlarin antlasmanin kapsadigi bolgelerde giivenli bir sekilde
yerlesme, can ve mallarini koruma, ibadetlerini 6zgiirce yerine getirme, ayrica gemi isletmeciligi ile ticaret
yapma ve sinai haklar elde etmelerini garanti altina almak adina girisimlerde bulunmustur. Kongo Ozgiir
Devleti ile imzalanan karsilikli antlasmaya, Misliimanlarin ve Osmanli tebaasinin genel ¢ikarlarinin korun-
masl, bolgede desteklenen milletler muamelesinin uygulanmasi, gerekli goriilen yerlere konsolos atanmasi
gibi sartlarin eklemistir.3" Ugiincii konu ise, Dogu Afrika'nin en 6nemli Miisliman sultanliklarindan Zanzibar
Sultanligl ve onun bolgedeki egemenlik haklarinin takip edilmesi konusudur. Konferansin Kongo ve Nijer
nehirlerinin havzalarinin Dogu'ya yani Hint okyanusuna dogru genisletilmesi giindemi, 1862 yilinda ingiltere
ile Fransa arasinda imzalanan ve Zanzibar Sultanliginin Tanganyika Golii'niin dogusundaki topraklarini
giivence altina almayi vadeden anlasmaya aksi bir durum teskil etmekteydi. Kisa bir slire 6nce Karl Peters
tarafindan ilgili bolgelerin Alman Dogu Afrika’sinin sinirlarina dahil edilmesi, bolgede gerginlige sebep
olmus ve Zanzibar Sultani hem Alman imparatoru hem de Bismark’a gonderdigi mektuplarla bu durumu
protesto etmisti. Konferans tutanaklarindan anlasildigi kadariyla Said Pasa ve diger delegeler Zanzibar

270Osmanli Devleti’'nin Trablusgarp hinterlandindaki sinirlarini genisletme girisimleri ve Salih Mlnir Pasa'nin raporuyla ilgili bakiniz: Ibrahim, a.gt,
176-187. Ayrica Salih Munir Pasa'nin Trablusgarp hinterlandi Gzerindeki haklarini uluslararasi antlagmalar ve cari hukuk gevresinde savunmak
amaciyla yazmis oldugu raporun Fransa hariciyesi tarafindan nasil karsilandigi ve Fransa ile Osmanli arasindaki diplomatik gerilim sireci ile
ilgili yazmis olduklar detayli makale icin bakiniz Kasim Hizli ve Sacit Uguz, “Kuzey Afrika’da Nifuz Miicadelesi ve Salih Minir Bey'in Diplomatik
Girisimleri”, Kadim, 7, (2024), s. 93-112, doi: 10.54462 [ kadim1309866.

28Ugur, a.gt, s.3; Ibrahim, a.gt, s. 146.

29Afrika-yi Garbi, s. 101.

30Afrika-yi Garbi, s. 76-78.

31BOA,Siyasi Kismi Belgeleri (HR.SYS), nr. 910-A / 65, s. 2.
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Sultanliginin bolgedeki sinirlarina ridyet edilmesi ve imzaci devletlerin bolgede serbestce dolasimlarinin
Zanzibar Sultanlig’'nin onayi sartina baglanmasi teklif edilmistir.32 Ancak bu durumla ilgili belirsizlik kisa bir
slire sonra Zanzibar Sultanliginin karasal topraklarinin Alman Dogu Afrika’sinin sinirlarina dahil edilmesiyle
sonuglanmistir.

Osmanlinin konferansa katilimi, devletin sadece Afrika'yla ilgili tutumunu degil, uluslararasi hukuk
acisindan Avrupalilarla mesru ve esit bir aktor olarak varlik sergileme cabasini gostermektedir. Minawi,
Osmanli tarihgilerinin biyiik bir kisminin Osmanli diplomasisini 1878 Berlin Antlasmasi ile sonlandirma
egiliminde olduklarini ve bu antlasmada yasanan siyasi, askeri ve ekonomik yenilginin imparatorlugun
uluslararasi diizeydeki etkinliginin sona erdigi yoniinde yanlis bir algi olusturdugunu belirtmekte ve Osmanli
diplomatlarinin 1884-85 Berlin Konferansina aktif olarak katilimina vurgu yapmaktadir. Osmanli’'nin ulus-
lararasi hukukun somiirgecilik lehine aragsallastirildigi ve Avrupa disindaki toplumlarin “yari medeni” ya da
“yetersiz egemen” olarak damgalandigi bir diizlemde sistem icinde kalmaya calisan direncli pozisyonuna
dikkat cekmektedir.33

Osmanli Devleti'nin Berlin Konferansi siirecinde kirilgan bir konumda olmasina ragmen konferansa
katilmis olmasi, onun Afrika’ya dair algisinda belirgin bir mekansal genislemeye yol actigi iddia edilebilir.

2. “Mesail-i Afrika” (Afrika Meseleleri)

Geg 19. yiizyilda Osmanli yalnizca sahip oldugu topraklardaki gelismeleri degil, Afrika'nin farkl
cografyalarindaki diplomatik ve siyasi meseleleri de takip etmekteydi. Bu donemde Osmanli belgelerinde
sik¢a rastlanan “Mesail-i Afrika” (Afrika Meseleleri) ifadesi3#, bu makalede hem kitanin artan jeopolitik ne-
minive hem de Osmanli'nin bu siiregteki pozisyonunu kavramsallastirmak icin 6nerilen bir cerceve olarak ele
alinmaktadir. Diplomatik yazismalarda yaygin bicimde kullanilan bu terim, burada imparatorlugun sadece
siyasi ve askeri c¢ikarlarini degil, ayni zamanda dini ve kiiltiirel niifuzunu siirdiirme yoniindeki stratejik
cabalarini da yansitmaktadir. S6z konusu belgeler incelendiginde, bazi metinlerin Osmanli’'nin geleneksel
olarak egemen oldugu Afrika eyaletleriyle (6rnegin Misir, Trablusgarp, Sudan) ilgili oldugunu; bir kisminin ise
Dogu Afrika basta olmak lizere kitanin farkli bolgelerine dair gelismeleri icerdigi goriilmektedir. Bu cercevede
Osmanli diplomatlarinin, Afrika baskentlerindeki elgilikler, bolgeye gonderilen 6zel temsilciler ve sahra alti
bolgelerdeki Miisliman sultanliklar ile kurduklari iliskiler imparatorlugun Afrika’daki ¢cok katmanli varliginin
bir gostergesidir.

2.1. Osmanli’'nin “Hinterland!”

Afrika meseleleriile ifade edilmek istenen en 6nemli maddelerinden biri Osmanli Devleti'nin konferansin
hemen ardindan Afrika’daki egemenlik haklarina yonelik bir dizi uluslararasi baski ve miidahale ile karsi
karsiya kalma durumudur. Ornegin, Belcika egemenligindeki Bagimsiz Kongo Devleti, kurulusundan kisa bir
suire sonra sinirlarini genisletmek amaciyla Misir Hidivligi'ne bagli Yukari Misir bolgesine yonelik seferler
diizenlemeye baslamistir. Bu durum, Osmanli Devleti'nin Hatt-1 istiva Eyaleti olarak bilinen ve Misir Hidivligi
araciliglyla Osmanli'ya bagli bulunan bolgedeki haklarini tehdit etmis; boylece s6z konusu gelisme, donemin
en onemli Afrika meselelerinden biri haline gelmistir. Bostan, Osmanli Devleti’'nin Londra sefiri Riistem Pasa
araciligi ile ingiltere nezdinde yiiriittiigii diplomatik miicadeleye dikkat cekerek, bu bolgenin kisa bir zaman

32/frika-yi Garbi, s. 126.

33Minawi, M. “International Law and the Precarity of Ottoman Sovereignty in Africa at the End of the Nineteenth Century”, The International History
Review, 43/5 (2020), s. 1106-1108.

34BOA, Yildiz Arsivi HususT (Y.A. Hus.), nr. 308/82; Hariciye Nezareti (HR.SFR), nr. 97/52; Hatt-1 Humayun (HAT), nr. 827/37465; Hariciye Nezareti, Londra
Sefareti Evraki (HHR.SFR.3), nr. 375/40.
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zarfinda Belcika, ingiltere ve Fransa arasindaki ¢ikar ¢catismalarinin merkezi haline geldigini belirtmistir.3s
Osmanli Devleti'nin Misir Hidivligi’ ne bagli Yukari Misir bolgesindeki haklari, bu giigler arasinda yapilan ikili
antlasmalarla siirekli ihlal edilmis; 6rnegin ingiltere, Uganda ve Afrika'nin ic kesimlerindeki somiirgeleriyle
baglanti kurmasina yarayan bu bolgeleri kendi kontroliinde tutmayi 6nemsemistir. Osmanli Devleti Niibya,
Sudan, Kordofan, Sennar, Bahr el Gazel ve Hatti istiva bolgelerindeki haklari icin diplomatik girisimlerde
bulunsa da bolge 1908 yilinda resmen Belgika somiirgesi olana kadar Kongo Devleti tarafindan isgal
edilmistir. Afrika’nin bircok bolgesinde oldugu gibi, somiirgeci giicler arasinda siirekli el degistiren bolgeyle
ilgili Osmanli devleti diplomatik girisimler disinda fiili olarak miidahalelerde bulunamamistir.36

Diger onemli bir mesele ise, Trablusgarp Eyaleti'nin i¢ kisimlarina karsilik gelen Cad Golii ve ¢evresinin
kontroludiir. Ayni durum burada da gecerli olmustur; Osmanli Devleti, Berlin Antlasmasi geregi, 16. yiizyildan
beri elinde bulundurdugu bolgenin hinterlandinda hak iddia etmis; ancak bu bolgeleri fiilen isgal etmedigi
ve somiirgeci devletlerle yeterli diplomatik iliski gelistiremedigi icin s6z konusu alanlarin kendi sinirlar
icerisinde kalmasini saglayamamistir. 1890 yilindan itibaren, sonraki on yil icerisinde Osmanli’nin hak iddia
ettigi Sahra ve Cad Golii Havzasl, ingiltere ve Fransa arasinda imzalanan cesitli antlasmalarla bu iki sémiirgeci
devletin denetimine ge¢mistir. Erken donemlerden itibaren Osmanli Devleti'nin Orta Afrika’daki Miisliman
sultanliklarla temas kurdugu tarihi bolgelerin hakimiyeti boylece kaybedilmistir.3?

Bu bolgelerin yani sira, Osmanli topraklari lizerindeki hak ihlallerinin en dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri,
Somali kiyisindaki Zeyla lizerindeki egemenlik haklarinin yok sayilmasidir. ingiltere, Berlin konferansinin
35. maddesini gerekce gostererek 1887 tarihinde bu bolgeyi protektora ilan etmis ve Osmanli'nin buradaki
haklarini tanimadigini agik¢a ortaya koymustur. Osmanli'nin Zeyla iizerindeki haklarini “soyut bir hukuk”
cercevesinde degerlendiren ingiltere, Osmanli’'nin bolgedeki etkisini zayiflatmak amaciyla Misirli Osmanli
askerlerini Hintli askerlerle degistirmistir. Benzer bir durum, 1888 yilinda Massava’da da yasanmis; ingiltere,
buranin italyanlar tarafindan isgal edilmesine goz yummustur. Bu isgalin hukuki temellerden yoksun
oldugunu iddia eden Osmanli Devleti'nin itirazlari ise gegersiz kilinmistir.38

Her ne kadar yukaridaki ornekler, Osmanli Devleti'nin Afrika’daki sinirlarini koruma hakkinin sik¢a
ihlal edildigini gosterse de bir diger onemli Afrika meselesinde goriilecegi iizere, Osmanli bolgedeki yerel
aktorlerle is birligi kurma konusunda oldukga basarili olmustu. Minawi'nin, Osmanli Devleti'nin Libya hinter-
landinda Senisiler ile kurdugu iliskiyi 6rnek gostererek, imparatorlugun Afrika’daki hinterlandini koruma
cabalarini basarisizlik degil, aksine stratejik bir kazanim olarak degerlendirmesi dikkat ¢ekicidir. Osmanli'nin
temel amaci, sinirlarini genisletmekten ziyade, yerel giiclerle is birligi yaparak mevcut sinirlarini muhafaza
etmek ve giiclendirmekti. Minawi, bu yaklasimi 6nemli bir siyasi manevra olarak degerlendirir ve bu
stratejinin, Osmanl’nin bolgedeki varli§ini 1911'de italyan isgaline kadar siirdiirmesini sagladigini vurgular.3®
Bu baglamda, Berlin Konferansi'nin hemen ardindan 1886 yilinda Osmanli diplomati Azmzade'nin bolgeye
gonderilmesiyle birlikte, Osmanli Devleti Trablusgarp hinterlandini kendi ¢ikarlar dogrultusunda yeniden
sekillendirmeye calismis; Sendsiler ile kurdugu ittifak sayesinde Fransizlarin Orta Afrika’daki niifuzunu art-
tirma girisimlerini bir siireligine de olsa engelleyebilmistir. Bu gelisme, Avrupa giiclerinin modern Libya'nin
Akdeniz kiyilarinda kalici bir varlik olusturmasini 1911'e dek erteleyen nemli bir dinamik olmustur.

Minawi, Senusilerin kurduklar zaviyelerin yalnizca dini merkezler degil, ayni zamanda okul, hastane,
ticaret merkezi ve mahkeme gibi sivil altyapi unsuru olarak da islev gordiigiini belirtir. Ona gore bu yapilar,

35Bostan, a.g.m., s. 665-698.
3%|brahim, a.gt., s. 159-171.
37|brahim, a.gt., s. 171-185.
38Minawi, a.g.e., s. 1108-1115.

3°Minawi, The Ottoman Scramble for Africa, s. 25.
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Osmanli ile Sen(siler arasindaki is birliginin bolgedeki Osmanli varligini pekistirmesine katki saglamistir.“°
Bununla birlikte Minawi, Osmanli Devleti'nin Sendisiler ile kurdugu iliskinin, ingiltere'nin Afrika’daki ve diger
somirgelerindeki “dolayli yonetim” modeliyle karsilastirilmasina temkinli yaklasir. Zira bu iliskinin, birbirini
tamamlayan bir gii¢ dengesi lizerine kuruldugunu ve her iki taraf icin karsilikli fayda saglayan bir ortaklik
dogurdugunu savunur.** Osmanlilarin Libya hinterlandinda gelistirdigi bu is birligini klasik “somiiren-
somiiriilen” dikotomilerinin disinda ele alan Minawi'nin yaklasimi, kitabinin basliginda yer alan “talan”
kavramiyla tam olarak ortiismese de yerel aktorlere ve karsilikli etkilesimlere odaklanan bir tarih yazimiigin
oldukga elverisli goriinmektedir.

3. “Genisleyen” Afrika Algisi

Osmanli Devleti'nin, Afrika kitasindaki hinterlandini korumaya yonelik girisimlerinin yani sira, Berlin Kon-
feransi sonrasinda Afrika’'ya dair mekansal algisinin onemli olciide genisledigini ileri sirmek miimkiindur.
Bu genisleme, yukarida ayrintili bicimde ele alinan Osmanli'nin kitadaki toprak haklarini muhafaza etme
cabalari ve bu dogrultudaki kismi basarisizliklarindan bagimsiz olarak, bizzat konferansa katiliminin bir
sonucu olarak degerlendirilebilir. Konferans sonrasinda imzalanan Berlin Genel Antlagsmasi’'nin 34. maddesi
uyarinca, Afrika kiyilarinda mevcut miilkleri disinda yeni bir bolgeyi isgal etmeyi planlayan devletlerin
bu durumu diger imzaci taraflara bildirme yiikiimliliigii, Osmanli Devleti'ne, dogrudan egemenligi altinda
bulunmayan bolgelerdeki somiirgecilik faaliyetlerini izleme ve degerlendirme olanagi saglamistir. Bu gelis-
menin gorsel yansimalari, Berlin Konferansi sonrasinda uiretilen Afrika haritalari ve atlaslarinda agik bicimde
gozlemlenebilmektedir. Asagida (3.1) 6rneklendirecegimiz bazi haritalarda, 6zellikle Misir, Trablusgarp ve
Sudan gibi Osmanli topraklarinin Avrupa devletlerinin isgal sahalar karsisindaki konumu dikkat cekici
bicimde temsil edilmistir. Harita lejantlarinda “Afrika-yi Osmani” ibaresiyle isaretlenen bu alanlar, Osmanli
topraklarini mesru bir siyasal varlik olarak tanimlama ve Avrupa somiirgeci giiclerinden ayristirma yonin-
deki bilingli bir cabayi yansitmaktadir.

Dogu Afrika’daki somiirgecilik girisimlerinin izlenmesi ve Zanzibar Sultanligi ile kurulan diplomatik
iliskiler, Osmanli Devleti'nin genisleyen Afrika algisinin mekansal yansimalarina dair onemli ipuclar sun-
maktadir. Bu hususlar, 3.2 de ayrintili bicimde ele alinacaktir.

3.1. Afrika’yl Haritalamak

Osmanlilar somiirgeci devletlerin isgal ettikleri bolgelerin konumlarini belirlemek ve kendi topraklari
acisindan bir tehdit olusturup olusturmadiklarini degerlendirmek Ulzere cesitli haritalar hazirlamislar ya
da Avrupa’da iiretilen Afrika haritalarini terciime ederek yayinlamislardir. Bagkanlik Osmanli Arsivi (BOA),
Atatiirk Kitapligi ve istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesinde, Afrika cografyasina iliskin Berlin
Konferansi sonrasina ait gorsel materyaller incelendiginde, karsimiza Genel Afrika Haritalari, Osmanli
Afrika’sina ait haritalar, elle ¢izilmis haritalar ile atlaslar ve ders kitaplarinda yer alan gorseller ¢ikmaktadir.*2
Ozellikle Fransizca ve Almanca kaynaklardan Osmanlicaya terciime edilerek istanbul’daki matbaalarda
yeniden basilan haritalar, Afrika’nin genelini ilgilendiren meselelerin Osmanli perspektifinde nasil sekil-
lendigini ve bu cografyaya atfedilen onemin giderek arttigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu
haritalarin kiinyelerinde (lejantlarinda) yer alan terminolojik tercihler de ayrica anlamlidir. Ornegin, Avrupa
Devletlerinin kitada edindikleri topraklar icin “miistemlekat” ya da “koloni” gibi somiirgeci nitelendirmeler

“OMinawi, a.g.e., s. 29-39.
“TMinawi, a.g.e., s. 49-50.
“2Ugur, a.gt,, s. 20-66.
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kullanilirken, Osmanli Devleti'nin kitadaki topraklari igin “Memalik-i Sahane” ya da “Afrika-yi Osmani Arazisi”
gibi mesruiyet ve egemenligi vurgulayan ifadeler tercih edilmistir.

1890 yilinda Afrika kitasindaki somiirgecilik faaliyetlerine iliskin olarak Osmanli merkezi idaresine
sunulan raporda“® donemin Erkan-i1 Harbiye'si tarafindan Osmanlicaya terciime edilen Fransizca kaynakli
bir harita eki yer almaktadir. Bu harita, 1890 yilinin basindan sonuna kadar gecen siirede Afrika kitasinda
meydana gelen “tebeddiilat-1 mithimme”yi, yani onemli degisimleri sekilsel ve sayisal olarak karsilastirmali
bicimde gostermektedir. Harita ve ona eslik eden cetvellerle birlikte padisaha sunulan rapor, Afrika’daki
somiirge paylasimlarini (taksimati) Osmanli gikarlari dogrultusunda degerlendirme amaci tasimaktadir.
Haritalar karsilastirildiginda, 1890 yili boyunca Fransa’nin Afrika’daki somiirge topraklarini -Madagaskar ve
diger adalar da dahil edildiginde- yaklasik on kat, ingiltere’nin dort kat, Almanya ve italya’nin ise yaklasik iki
kat biiylttiigii goriilmektedir. Portekiz de sémiirge alanini bir bucuk kat genisletmistir. Ote yandan ingiltere
ve italya, Habesistan bolgesindeki niifuz alanlarini belirlemek iizere bir anlagma imzalamis; bu anlagmanin
bir sureti Osmanli padisahina da sunulmustur. Anlasma, italya’nin, Kizildeniz kiyilarindaki sémiirge faaliyet-
lerini daha da arttirma niyetinde oldugunu gostermektedir. Yapilan karsilastirmaya gore, yilin basinda
hentiiz hicbir devletin somiirgesi olmayan ve haritada beyaz renkle gosterilen Afrika topraklarinin yiizol¢imu
18.156.000 km? iken, bu alan yil sonunda 5.705.500 km?'ye diismustiir. Buna karsin, Memalik-i Sahane olarak
adlandirilan Osmanli topraklarinin -Trablusgarp, Bingazi vilayetleri ve Misir Eyaleti- kapladigl alan 1890
yilinin basinda 2.195.000 km? iken, yilin sonundaki haritada 1.500.000 km? olarak gosterilmistir. Her ne kadar
raporda Afrika’nin paylasimi konusunda dogrudan elestirilmese de satir aralarinda dolayli elestirilerin izleri
goriilmektedir. Ozellikle Fransa’nin Cad Golii'ne kadar ilerlemesini anlatan ifadeler, Fransa'nin kisa siirede
topraklarini on kat biiyittiigliniin vurgulanmasi ve bu bolgelerde ¢ogunlukla Miisliman niifusun yasadiginin
altinin cizilmesi dikkat ¢ekicidir.

Gorsel 3

BOA, i.DH, nr. 1257/098689. Afrika kitasindaki sémiirgecilik faaliyetlerine dair Erkén-1 Harbiye tarafindan Osmanlicaya
terciime edilmis Fransizca kaynakli bir harita. Harita, 1890 yili boyunca Afrika’daki énemli degisimleri (‘tebeddiilat-i
miihimme’) sekilsel ve sayisal olarak karsilastirmali bigimde géstermektedir.

I.DH.01257

“3BOA, I. DH, nr. 1257/098689. Gorsel 3.
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Raporda ingiltere, Fransa ve italya’nin topraklarini genisletirken Osmanli Devleti'nin de Memalik-i Sahane
topraklar civarindaki alanlarin Osmanli'ya baglanmasi onerisi dile getirilmekte; bu fiili 6neri icin “istimlak,
“tevsi’-i miistemlekat, daire-i niifliz, hilafet-i mukaddese-i padisahiy’e rabt ve ilhak” gibi terimler kullanil-
maktadir. Raporda, halklari Misliiman olan ve Trablusgarp ile Bingazi'ye cografi yakinliklari nedeniyle
kolayca iletisim kurulabilecek ve kontrol edilebilecek bolgelerin dogrudan Osmanli'ya baglanmasi gerektigi
vurgulanmistir. Bu terminolojinin kullanilmasi, Osmanli biirokratlarinin bu bélgeleri imparatorlugun dogal
uzantilari- hinterlandi- olarak gordiiklerine isaret etmektedir. Minawi bu diskurun Osmanli birokratlarinin
Avrupa’daki mevkidaslari ile resmi yazismalarinda da goriildigline dikkat cekmekte ve onlarin yeni bir
soyleme uyum saglamaya calistiklarina isaret etmektedir. Ancak Minawi'nin 6zellikle Senusiler 6zelinde
konusunda vurguladigi gibi, bu metinde de Musliiman halklarin varliginin 6n plana ¢ikarilmasi, fiiliyatta o
bolgelerin Osmanlilar tarafindan somiriilmesinden ziyade bir “ortaklik” ve somiirgecilige karsi birlik olarak
yorumlanabilir.**

Genel Afrika haritalariyla ilgili bir diger onemli husus ise, somiirgecilik siireci boyunca degisen Afrika
sinirlarina paralel olarak giincellenmis haritalarin ¢izilmis olmasidir. Bu baglamda, farkli tarihlerde hazir-
lanmis “Yeni Afrika” baslikli Genel Afrika haritalarina rastlanmaktadir. Karsilasilan kimi orneklerin Paris
meridyeni esas alinarak cizildigi goriilmektes ve her ne kadar istanbul’'da basilmis olsalar da Fransizcadan
tercime edildikleri diistiniilmektedir.4®

Gorsel 4
Yeni Afrika, Osman Miikerrem b. ismail, Galatada Matba-i Karacaoglu, Fatih (istanbul). Atatiirk Kitapligi, Hrt 189, nr. 2/27.

“4Minawi, The Ottoman Scramble for Africa, s. 67-71.

45Bu donemde ¢izilen Osmanli haritalarinda dikkat ¢eken bir diger unsur, baslangic meridyeni olarak farkli referans noktalarinin kullanilmis
olmasidir. Osmanli Devleti, cografi konum ve zamani belirlerken uzun siire boyunca istanbul'daki Ayasofya Camii'ni esas almis ve burayi “Arz-
I Halife” olarak tanimlamistir. Ayasofya'nin kubbesi, sifir noktasi olarak kabul edilirken, bu anlayis Bizans doneminden miras kalan ve sehrin
merkezini isaret eden Milyon Tasl gelenegine de dayanmaktadir. Bununla birlikte ge¢ 19. yiizyildaki Afrika haritalarin kiinyeleri incelendiginde
Fransizcadan tercime edilmis olan haritalarda Paris Meridyeni'nin dikkate alindig1 goriinmektedir.

46“Yeni Afrika”, Atatlirk Kitapligi Haritalar Hrt-189 Depo 2/27. Gorsel &4; Yeni Afrika, Atatiirk Kitiiphanesi, Hrt-142.
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istanbul (Ayasofya) Boylami merkez alinarak cizilen Afrika haritalar da vardir. Bunlardan en ilgi cekici
olani, haritanin sol alt kosesinde yer alan etikete gore Maarif Nezareti tarafindan hazirlanmis olan haritadir.
Katalogda basim tarihi 1923 olarak kaydedilmis olsa da haritanin basildigi Agop Boyaciyan'in matbaasi*’,
yalnizca 1895 yilina kadar faaliyette bulundugu icin daha erken tarihlerde basilmis oldugu disiinilmektedir.
Dogu Afrika'daki daglar, nehirler, goller ve hatta kiigiik adalar dahi ayrintili bicimde gosterilmis olmasina
ragmen, haritada Cape Colony (Umit Burnu Kolonisi) disinda hicbir Avrupa somiirgesine yer verilmemistir.
Harita, arsivde dikey olarak iki esit parcaya boliinmis sekilde muhafaza edilmektedir.*®

incelenen kaynaklardaki bazi haritalar “Afrika-yi Osmani Haritas!” baslig tasimaktadir. Geg 19. ylizyila ait
bircok arsiv belgesinde de sikca rastlanan bu kavram, ilgili donemde hazirlanan cografya kitaplari, haritalar
ve atlaslarda Osmanli topraklarinin li¢ cografi biriminden biri olarak yer almaktadir:*® Asya-i Osmani,
Avrupa-i Osmani ve Afrika-yi Osmani. imparatorluk sinirlarinin bu sekilde kitasal diizlemde tanimlanmasi,
Osmanli imparatorlugu’nun fiilen kiiciilmekte olan topraklarindan ziyade, hala iic kitaya hiikmeden bir
imparatorluk imajini siirdiirme amacina hizmet etmis goriinmektedir. Ayrica Osmanli imparatorlugu, 19.
ylizyilin sonlarina dogru genis ¢apli egitim reformlari uygulamis ve Avrupa’da lretilen bircok harita ve atlas
tercime edilmistir. Buralarda karsilasilan “Britanya Hindistani”, “Alman Dogu Afrikasi” ve “Fransiz Afrikas!”
gibi yeni cografi adlandirmalar, Avrupa devletlerinin somiirgecilik faaliyetleriyle birlikte ortaya ¢ikmistir.
Fortna, Osmanlilarin bu terciimeleri yalnizca dogrudan aktarim olarak degil, Osmanli ve islami referanslarla
dikkatlice uyarlayarak gerceklestirdiklerini vurgular. Bu siirecte, hem "modern" hem de "Osmanli" kimligini
yansitan 0zglin bir cografi bilgi iiretimi hedeflenmis; ayni zamanda 19. yiizyilda Avrupa’da gelisen ulus-
lararasi cografya literatiiriiniin terminolojisiyle senkronizasyon saglama cabasi da on plana ¢ikmistir.5°

Harita, atlas ve cografya kitaplarindas' karsilasilan Afrika-yi Osmani kavramini bu agidan incelemek
onemlidir. Semseddin Sami bu kavrami Kamus'ul-Alam’da®2 imparatorlugun Afrika kitasinda Siiveys
Kanali'ndan Fas’a kadar uzanan topraklarini ifade etmek icin kullanmaktadir. Buna gore bolge, Trablus ve
Bingazi vilayetlerini, Tunus Emirligi'ni, Cezayir ve Misir Vilayetini kapsamaktadir. Trablus ve Bingazi vilayetleri
ise “Osmanli Berberistani” olarak anilmakta ve glineyde Sahra Coli'ne kadar uzanmaktadir. Tunus Emirligi,
Trablus ile Cezayir arasinda yer almakta ve 1881de Fransizlar tarafindan isgal edilene kadar Osmanli
idaresinde bulunmaktadir. Cezayir Vilayeti ise batida Tunus Emirligi, doguda Fas ile komsuydu. Misir Hidivligi
ise kuzeyde Akdeniz'den giineyde Nil'in giiney sinirlarina kadar uzanmakta ve “Stdan-1 Misri (Misir Sudan’i)
olarak bilinen bolgeyi kapsamaktadir. Nubiya, Kordofan, Darfur ve Yukari Nil, Misir Sudan’i sinirlari iginde
yer almakta olup, Kizildeniz kiyisindaki Suakin ve Massava gibi liman sehirleri de buradan yonetilmektedir.

Kaynaklarda farkli dlceklerde ve odaklarda hazirlanmis cesitli “Afrika-yi Osmani” haritalar yer almak-
tadir.53 Mesafelerin kervan yiiriiyls siirelerine gore hesaplandigini belirten bazi haritalarin, bolgeyi yakindan

“7Osmanli'daki itk matbaalar ile ilgili bkz. Ali Birinci, Uskiidar'da Matbaalar ve Matbaacilar (1839-1908), Uluslararasi Uskiidar Sempozyumu VilI,
21-23 Kasim 2014, Istanbul, s. 385-397.

48BOA, HRT. 0112/1923.

“9Ali Saib, Cografya-yi Mufassal Memalik-i Devlet-i Aliyye-i Osmdniye, istanbul: Ebuzziya Matbaasi, 1304, s. 589-624. Atlasin i¢ kisminda
Dariissafaka’nin besinci senesindeki 6grenciler icin hazirlandigl belirtilen bu atlas, baska benzer 6rneklerinde de ayni cografi adlandirmalarla
karsilasilabilen bir kaynaktir.

50Ugur, a.gt, s. 20.

s1Ahmed Cemal Yenisehirli, Cografya-i Umumi, istanbul, Mekteb-i Fiinun-1 Harbiye-i Sahane Matbaasl, 1307. Ahmed Cemal Yenisehirli, Memalik-
i Osmaniye've Mahsus Cografya-i Askeri, istanbul, Flinun-1 Harbiye Matbaasl, 1310. M. Esref, M. Riisdil, Memalik-i Mahruse-i Sahaneye Mahsus
Miikemmel Atlas, istanbul: Tefeyyiiz Kitabhanesi, 1909. Cevat ibn Niizhet, Musavver Memalik-i Osmdani Cografyasi, istanbul, Martini Osmaniye
Matbaasi, 1910, s. 175-185

s25emseddin Sami, Kamusu'l-Alam - Africai Osmani Jleie slay,6l maddesi. Sayfa: 245, Sira: 4, dijital link; https://alam.cagdassozluk.com/
tafsil-102148-dp9.html. (Erisim: 20 Mart 2025)

53BOA, Haritalar (HRT.H), nr. 114, M. Esref, M. Risdl, Memalik-i Mahruse-i Sahaneye Mahsus Miikemmel ve Mufassal Atlas, istanbul: Tefeyyiiz
Kitabhanesi, 1909, Atatiirk Kittiphanesi, K. 06389
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taniyan yerel idareciler veya memurlarin verdigi bilgiler i1siginda olusturuldugu anlasilmaktadir.5* Ote
yandan, belirli bolgelere odaklanan ve biyiik 6lcekli olarak diizenlenen ayrintili haritalar da dikkat ¢eki-
cidir.55 Ornegin, Genel Kurmay baskanligi tarafindan hazirlanan Siidan Haritasi, 6zellikle Mehdi Ayaklanmasi
sonrasinda bolgede artan ingilizler baskilariyla birlikte yerelde gorev yapan Osmanli memurlarindan elde
edilen veriler dogrultasinda lretilmistir. Bu tiir haritalarda yerlesim yerleri, sehirler, kasabalar, ana ticaret
yollari ve telgraf hatlari gibi stratejik unsurlara ayrintili bicimde yer verilmistir.

Elle cizilmis haritalar da sahada karsilasilan acil durumlarda Osmanli merkezine bilgi aktarmak amaciyla
uretilmis onemli bir tir olarak one ¢ikmaktadir.>¢ Bunlardan en ilgi cekici olanlardan biri, 1894 yilinda
Osmanli'nin ingiltere ve Fransa lehine Afrika’nin i¢ kesimlerindeki bazi haklarindan vazgecmek zorunda
kaldigi siireci yansitmaktadir. Misir Yiilksek Komiseri Gazi Ahmet Muhtar Pasa veya bolgedeki Osmanli
memurlarindan biri tarafindan detayli bi¢cimde ¢izildigi dusuniilen bu harita, Albert Goli'niin Belgikalilar
tarafindan kontrol altina alindigini ve ingilizlerin Tanganyika G6li'niin kuzeyinden Albert Golii'niin glineyine
kadar olan bolgeyi isgal ettigini gostermektedir. Bolgedeki tiim somiirgeci devletlerin mevcudiyetlerini
isaretleyen bu harita, Osmanl’'nin Trablusgarp hinterlandindaki gii¢ kaybina isaret eden onemli bir
belgedir.>” Ayrica 1885-1912 yillari arasinda, Osmanli Devleti'nin Afrika’daki topraklarinin kesin sinirlarini
belirleme ihtiyaci dogdugunda, Fizan merkezli olarak ¢evresindeki Murzuk gibi yerlesimlerle olan baglantilar
gosteren baska elle cizilmis bir harita da bulunmaktadir.>®

Bunlara ek olarak, Politisch-militarische Karte von Siid-Afrika (Gliney Afrika'nin Siyasi ve Askeri Haritasi)
adli Alman haritasinin kismi bir kopyasini iceren elle ¢izilmis bir harita da mevcuttur. Bu harita, Gliney Afrika
Cumbhuriyeti (Transvaal), Orange Bagimsiz Boer Devleti ve Alman, Britanya ve Portekiz topraklarini icermek-
tedir. Orijinal harita 1899'da Giiney Afrika Savasi'nin (6nceden Boer Savasi olarak bilinen) basinda, 1899 ile
1902 yillari arasinda Bliyiik Britanya ile iki Boer (Afrikaner) Cumhuriyeti; Transvaal (Giliney Afrika Cumhuriyeti)
ve Orange Bagimsiz Boer Devleti arasinda yasanan savasin baslangicina denk gelmektedir. Harita, yukarida
bahsedilen devletlerin sinirlarini, baslica kaleleri ve tahkimatlari, Britanya ve Boer birliklerinin yogunlas-
masini, Alman Schutztruppe (koruma birlikleri) birimlerini, ana yollari ve demir yolu sirketlerini ve telgraf
hatlarini gostermektedir. Osmanli versiyonundaki agiklayici yazilar, haritanin 1902 yilinin 17 Subat'inda
cevrildigini, yani Gliney Afrika Savasi'nin ¢oktan sona erdigi bir donemde hazirlandigini belirtmektedir.
Harita, 13 Subat 1902'de Londra’daki Britanya hiikiimetinin Savas Biirosu'ndan alinan bilgilere dayanarak,
olu ve yarali Britanyali askerlerin sayisi gibi birka¢ ayrintiyi icermektedir. Harita yalnizca Giliney Afrika
Savasi'nin yapildig bolgeyi kapsamakta olup, geri kalan kismi g6z ardi edilmistir. Haritay! kimin hazirladigi
belirtilmemistir, ancak haritanin icerigindeki yerlesim yerleri ve cografi olusumlar hakkinda verilen detaylar,
haritanin profesyonel bir haritaci tarafindan hazirlanmis olabilecegini gostermektedir. 1899'da Misir konu-
lariyla ilgili Britanya ile gorlismeler yiirliten Osmanli Disisleri Bakanligi icin hazirlanmis olabilme ihtimali
bulunmaktadir. Harita ile, 10 Subat 1902 tarihli Britanya gazetesi The Daily Graphic'ten alinan bir tablo yer
almakta olup, bu tablo, farkli bolgelerde bulunan Britanyali askerlerin sayisini vermektedir.>?

Yukarida ornek olarak deginilen kimi haritalara ek olarak, 19. yiizyilin son ¢eyreginden itibaren hazir-
lanmis cesitli atlaslardan da s6z etmek miimkiindiir. 1862 yilinda Mekteb-i Osmani'de egitim gormek
iizere Paris’e gonderilen Osmanli haritacisi Ali Seref Pasa tarafindan hazirlanan Hansen'in (1849-1931) linli

54BOA, I.DH. 1257/98689.

55Sudan Kitasi Haritasi, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kitiiphanesi, 93236.

56Elle cizilen haritalar 6rnek olarak bakiniz: BOA, Y.PRK. HR, , nr. 19/26; BOA,HRT.H, , nr. 663, 666, 115.
57Kongo Devlet-i Mustakillesi, BOA, Y.PRK. HR, nr. 19/26.

58Trablusgarp Vilayeti Haritasi, BOA, HRT.H, nr. 663.

59BOA, HRT.H, nr. 115 Osmanli'nin Kuzey Afrika'daki eyaletlerini detaylica gosterir haritalardir ve muhtemelen Berlin sonrasi gesitli tartismalara
sebep olan Osmanli'nin Trablusgarp hinterlandi hakkinda yetkililere bilgi vermek igin Uretilmislerdir.
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atlasinin terciimesi Yeni Cografya Atlasi bunlardan biridir. On alti sayfadan olusan bu atlasta bir Genel Afrika
HaritasI’'nin yani sira, Berlin Konferansi sonrasinda kurulan Kongo Ozgiir Devleti (Belcika Kongosu) Haritasi
ile Misir ve Sudan’i gosteren li¢ adet bolgesel harita yer almaktadir.?® Paris boylamina gore cizilmis ve
renklendirilmis olan Genel Afrika Haritasi'nda, Misir, Trablusgarp, Cezayir, Somali ve Sudan'in bazi bolgeleri
ile Zanzibar Sultanlig sinirlarina kadar uzanan alanlar “Afrika-yi Osmani” olarak tanimlanmistir. Fransiz, Al-
man ve ingiliz bolgeleri icin kullanilan “koloni” ibaresine karsilik, Osmanli topraklari icin “Aliyye-i Osmaniye”
ifadesinin tercih edilmesi dikkat ¢ekicidir. Bununla birlikte, bazi harita ve okul materyallerinde Osmanli'ya
ait bolgelerin Avrupa devletlerinin somiirge sinirlari icinde gosterilmesi tepkiyle karsilanmistir. Nitekim, 1893
yilinda ingilizce yayimlanan George Gill’s Student Geography adli kitaptaki Afrika haritasinda, Misir Eyaleti
ingiltere’ye, Tunus ise Fransa'ya aitmis gibi gosterildigi icin kitabin toplatilmasina karar verilmistir.6*
Gorsel 5
Gill’s Student Geography Atlas (Gill Ogrenci Atlas), Afrika, BOA, MF. MKT, nr. 400/50. Afrika’nin sémiirgeci devletleri
arasindaki paylasimlarini gosterir haritadir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’'ne ait olan Tunus ve Misir'in Fransa ve
ingiltere'ye aitmis gibi gésterilmesinden dolayr bu 6grenci atlas toplatilmistir.

Geg 19. yiizyilda Uretilen Osmanli harita ve atlaslarinda Afrika kitasi, Osmanli Devleti'nin Asya ve
Avrupa topraklariyla birlikte zikredilmekte ve kitadaki Osmanli eyaletleri lizerinden temsil edilmektedir.
ingiltere’nin Misir'i ve Fransa’nin Tunus'u isgal etmesinin ardindan, 1884-85 tarihlerinde diizenlenen Berlin
Konferansi siireciyle birlikte Afrika’da artan belirsizlik, siirekli degisen sinirlar ve i¢ kesimlerdeki Avrupa
isgallerinin yeterince taninmamasi, daha ayrintili haritalarin hazirlanmasini zorunlu kilmistir. Bu dogrultuda,
Avrupa’da lretilen giincel Afrika haritalarinin Osmanlicaya terclimesi, somiirgecilik sonrasi doniisiimlerin
takibi agisindan onem kazanmistir. Bununla birlikte, yerel biirokratlardan saglanan bilgiler dogrultusunda,
biiylik olcekli; yerlesim yerleri, kabile adlari, telgraf hatlari ve kervan yiiriiyiis mesafelerini gosteren elle

80Veni Cografya Atlasi, istanbul Universitesi Nadir eserler Kiitiiphanesi, 92365, 1309,, s. 10-13.
61BOA, Bagbakanlik Osmanli Arsivi Maarif Nezareti Mektubi Kalemi (MEMKT), nr. 400/50 s.1.. Gorsel 5.
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cizilmis haritalar da Uretilmistir. Aslinda Afrika, 16. yiizyildan itibaren Osmanli haritalarinda yalnizca toprak
biitliinliigu acisindan degil, kutsal yerlere olan yakinlik, Miisliiman sultanlik ve emirliklerle kurulan iliskiler
ve Afrika iclerinden getirilen koleler ile saray gorevlileri gibi unsurlar araciligiyla imparatorlugun kiiltiirel
cografyasinin bir parcasi olarak temsil edilmekteydi. Anca 19. yiizyil sonlarinda Osmanli eyaletlerinin
somiirgeci giicler tarafindan isgal edilmesiyle birlikte, Osmanli Devleti hem dogrudan yonettigi topraklar
hem de Misliiman tebaanin varligi dolayisiyla hak iddia ettigi bolgeler lizerinden daha genis bir Afrika
cografyasiyla ve Afrika meseleleriyle ilgilenmek durumunda kalmistir. Bu donemde Berlin, Paris, Londra
ve Briiksel gibi Avrupa baskentlerinde gorev yapan Osmanli biirokratlarinin gonderdikleri resmi raporlar,
merkezi yonetimin bolgeye dair bilgisini derinlestirmistir.

3.2. Dogu Afrika’daki Gelismeler

Osmanli Devleti'nin Afrika kitasinda yalnizca dogrudan yonettigi bolgelerle degil, ayni zamanda daha
genis cografi alanlardaki meselelerle de ilgilendigini gosteren en 6nemli saha yansimalarindan biri, Dogu
Afrika’da yasanan gelismelerdir. Ozellikle Zanzibar Sultanligi sinirlari icerisinde kurulan Alman Sémiirgecilik
Cemiyeti®2 ve Almanlarin ingilizlerle ortaklasa gerceklestirdigi deniz ablukasi, Osmanli yetkilileri tarafindan
dikkatle ve siirekli olarak izlenmistir. Avrupali giiglerin somiirgeci yayilma stratejilerinin imparatorlugun
siyasive hukuki ¢ikarlarini tehdit edebilecegi yoniindeki endiselerin yani sira, bolgedeki Miisliiman halklarin
durumu da bu takibin 6nemli bir motivasyon kaynagi olmustur.

Kayzer I. Wilhelm'in 27 Subat 1885'te Zanzibar Sultanligi’'nin batisinda “Alman Dogu Afrika Bolgesi”nin
kuruldugunu ilan eden imparatorluk Kararnamesi, Berlin Konferansi’nin yasal yikimliliigii geregi Osmanli
Devleti’'nin de aralarinda bulundugu katilimci devletlere bildirilmistir.6® Bu bildirimin ardindan yasanan
gelismeler dikkat cekicidir. Kararnamede Almanya'nin fiilen isgal ettigini duyurdugu “Usagara, Nguru,
Useguha ve Ukami” bolgelerinin cografi olarak nerelere tekabiil ettigi Osmanli makamlarinca bilinmemek-
teydi. Kisa siire icinde Berlin ve Paris elcilikleriyle Hariciye Nezareti ve Sadaret arasinda yazismalar
baslatilmis; akabinde bu durumun Osmanli'nin hukuki ¢ikarlarini tehdit edip etmedigine dair bir deger-
lendirme yapilmasi amaciyla hukuk musavirliginden rapor talep etmistir. Hukuk Musavirligi tarafindan
hazirlanan 20 Mayis 1885 tarihinde hazirlanan raporda, bildirgede zikredilen bolgelerin cografi konumlarina
dair kesin bilgiye sahip olmamakla birlikte, bu alanlarin Zanzibar Sultanligi'na yakin bolgelerde yer aldigi
degerlendirilmis ve bu nedenle Osmanli Devleti'nin bolgedeki gelismeleri daha yakindan takip etmesi
gerektigi sonucuna varmiglardir.

Bu dogrultuda, Osmanli blyiikelgileri araciligiyla Avrupa’daki diplomatik tepkilerin ve ilgili devlet-
lerin tutumlarinin izlenmesi 6nerilmistir. Nitekim Londra Biiyiikelcisi Kostaki Musurus Pasa, ingiltere
Bagbakani Lord Salisbury ile yaptigi goriisme sonrasinda, ingiltere’nin bolgedeki stratejik cikarlari dogrul-
tusunda Zanzibar'daki mevcut statiikoyu koruma egiliminde oldugunu gozlemlemistir. Benzer sekilde, Paris
Buylikelcisi Mahmud Esat Pasa da, Fransiz hiikiimetinin kararnamede yer alan sinir belirsizligine dikkat
cektigini ve Berlin Konferansi sonrasinda Fransizlar tarafindan hazirlanan bazi haritalarda yer alan hata-
lara isaret ettigini bildirmistir. Esat Pasa, ozellikle Zanzibar Sultanlig'nin batisinda kalan bazi bolgelerin
Almanya’nin somiirge topraklari icinde gosterilmesini Osmanli agisindan sorunlu bulmustur; ayrica, Osmanli
Halifeligi'nin bolgedeki Miisliman niifus nezdindeki prestijinin, Almanlarin siyasi stratejilerinde etkili bir
unsur olabilecegi ongoriisiinde bulunmustur.54

®2Hatice Ugur, “The Ottoman Perception of the First Colonial Initiations in East Africa: Alman iskan-1 Muhacirin Cemiyeti” istanbul Medeniyet
Universitesi Osmanli Arastirmalari Kongresi, 7-9 Eylil 2022.

63BOA, AAMD.MV, nr. 43/438.
64Ugur, a.gt,, s. 67-99.
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Zanzibar'in, kéle ticareti gerekcesiyle Almanya ve ingiltere tarafindan ortak bir deniz ablukasi altina alin-
masl, dikkat cekici bir diger gelisme olarak 6ne ¢ikmaktadir.6s ikincil kaynaklarda sinirli bicimde ele alinan
bu konu,% Osmanli biiylikelgilerinin Avrupa parlamentolarindaki tartismalari raporlamalari, imparatorlugu
cesitli uluslararasi konferanslarda temsil eden Artin Pasa’nin siirece iliskin degerlendirmeleri ve Salih Miinir
Pasa gibi danismanlarin goriisleri araciligiyla, Osmanli Devleti'nin meseleye diplomatik diizeyde kayda
deger bir 6nem atfettigini ortaya koymaktadir. Bunun iki 6nemli gerekcesi oldugu diisiiniilmektedir. ilki
Osmanli Devleti'nin uzun siiredir dahil oldugu Hint Okyanusu kéle ticareti agiyla ilgilidir. Kolelik 1857'de yasa
disi hale gelmis olsa da, Kizildeniz, Bingazi ve Trablusgarp bolgelerinde hala devam etmekteydi. Osmanli
Devleti, ingiltere’nin kdle ticaretini bahane ederek Akdeniz ve Kizildeniz'deki Osmanli topraklarina miidahale
etmesinden endise duymaktaydi. Zira kisa bir siire 0nce, 29 Nisan 1887'de Britanya ve Fransa, Sudan’daki
Mehdilik hareketini gerekce gostererek Kizildeniz kiyilarini Sevakin’den Masava'ya kadar uzanan bir hat
boyunca ablukaya almislardi. Artin Dedeyan hazirlamis oldugu raporda Zanzibar Sultanliginin abluka altina
alinmasini, ingilizlerin Osmanl’'nin Kizildeniz'deki limanlarini da igine alan daha genis bir bolgede kéle
ticaretini bahane ederek yayilma girisimi olarak yorumlamaktadir. Bu tehdit nedeniyle, gerekirse Osmanli
Devleti'nin de bazi sinirlandirmalar yapilarak ablukaya katilmasini ve ingilizlerin muhtemel Kizildeniz'e
yayilma girisimlerinin bu sekilde engellenmesini tavsiye etmistir. Osmanli Devleti'nin haklarinin mutlak
surette korunmasi gerekliligi ile ilgili israri biyiik onem tasimaktadir.6’

Bununla birlikte, Sakir Pasa’nin Rusya’nin ablukaya katilip katilmamakla ilgili hazirlamis oldugu raporda
ise, diger bir onemli konunun alti gizilmistir. Osmanli Devleti'nin Zanzibar ablukasina katilmasi durumunda
yerel Miisliman halktan ve idarecilerden gelecek tepkiler nasil olacaktir? Sakir Pasa, Batili devletlerin
dayattigl bu ablukanin bolgedeki Miisliiman halkin Osmanli devletine olan manevi bagliligina zarar verebile-
cegine dikkat ¢ekmis, dikkatli bir strateji izlenmesi gerektigine vurgu yapmistir. Ayrica Sakir Pasa, ozellikle
Misir meselesinin ¢oziimiinii garanti etmeden, yani ingilizlerin Misir'dan cekilmeleri sartini 6ne siirmeden
ablukaya katilmanin sakincali olacagini belirtmistir. Osmanli Devleti'nin kendi haklarini koruma konusunda
giiclu bir diplomatik durus sergilemesi gerektigini dile getirmektedir. Sakir Pasa, Dogu Afrika'daki Alman-
ingiliz ortak ablukasini Avrupa devletlerinin somiirgecilik girisimlerinin bir uzantisi olarak degerlendirmekte;
kole ticareti bahanesiyle gerceklestirilen bu miidahaleye karsi, Osmanli Devleti'nin kendi hak ve itibarini
zedelemeyecek diplomatik bir formiille yanit vermesi gerektigini tavsiye etmektedir.5®

Diger belgelerde de goriildiigii lizere, ayni donemde Sudan’daki Mehdi ayaklanmalarina da dikkat cekil-
mis ve Avrupalilar'in Zanzibar'daki girisimlerinin daha bliyiik sonuclar dogurabilecegi konusunda endiseler
dile getirilmistir. Bu dogrultuda Osmanli biirokratlari, kole ticareti bahanesiyle yiiriitiilen somiirgeci faaliyet-
leri sinirlamak ve yerel tepkileri denetim altinda tutmak amaciyla stratejiler gelistirmistir. Bu cercevede,
bolgeyi iyi taniyan bir Osmanli elgisinin Zanzibar'a gonderilmesi, hem dogrudan bilgi edinmek hem de
Osmanli'nin diplomatik prestijini gliclendirmek i¢in uygun gorulmistiir. Bu elci, hem buradaki Miisliiman
halkin sikayetlerini dinleyecek, hem de Osmanli’'nin bolgedeki prestijinin artmasina katki saglayacaktir.s®

Nitekim Zanzibar ablukasi sirasinda, 27 Ekim 1888'de Mehmed Riisdi,’®, uzun ve zorlu bir yolculugun
ardindan Zanzibar'a ulasmis, Sultan tarafindan ozel bir torenle karsilanmis ve kendisiyle kapsamli
goriismeler gerceklestirmistir. Zanzibar'daki durumu anlattigi raporunda, Osmanli tiiccarlari veya tebaasin-

65Ugur, a.gt., s. 101-149,

56Jonathan Glassman, Revelry, Rebellion, and Popular Consciousness on the Swahili Coast, 1856-1888, Portsmouth, Heinemann, 1995; Steven Fabian,
“Locating the local in the Coastal rebellion of 1880-1890", Journal of Eastern African Studies, 7/3 (2013), s. 432-449, DOI: 10.1080/17531055.2013.770680.

67BOA, Y.PRK.HR, nr. 11/51.
68BOA, Y.PRK.ESA, nr. 8/59.
69BOA, Y.A.HUS, nr. 221/30.
70Ugur, a.gt., 5.280-328.
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dan bazilariyla goruserek bolgedeki giincel durum hakkinda bilgi almasi da onemli bir ayrintidir. Seyahati
sirasinda yaptigl gozlemleri mektuplar seklinde”' ileten Mehmed Riisdi, daha sonra detayli bir rapor
hazirlamistir.”2 Bu seyahat, aslinda Osmanli Devleti'nin Berlin Konferansi sonrasinda Afrika Meseleleri
kapsaminda bolgede ulasabildigi alani gostermesi agisindan onemlidir.

Yukarida ele alinan, Osmanli'nin Afrika’da dogrudan yonettigi bolgeler ile dolayli bicimde iliski kurdugu
“Afrika meselelerine” dair ornekler, Berlin Konferansi sonrasindan Trablusgarp Savasi'na kadar uzanan
yaklasik otuz yilik donemde (1885-1912), “Osmanli'nin Afrika Talani”"ndan ziyade “Berlin mirasini” yansit-
maktadir. Bu miras, Osmanli Devleti'nin Afrika’daki faaliyetlerinin yalnizca kendi idaresi altindaki topraklarla
sinirli kalmadigini; aksine, Berlin Konferansi sonrasinda sekillenen bilgi ve diplomasi aglarina katilarak
kitanin farkli bolgeleriyle temasini siirdiirmeye ve Dogu Afrika orneginde oldugu gibi yerel Miisliiman
sultanliklarla iliskilerini gliclendirmeye yoneldigini gostermektedir.

Sonug

Berlin Konferansi'nin 140. yildoniimiine denk gelen bu yil, Osmanli Devleti'nin Afrika’daki somiirgeciligin
miladi sayilabilecek konferansa katilimi lizerinde diistinmek icin yeni bir firsat sunmaktadir. Kaynaklar, Os-
manli Devleti'nin konferans siirecinde ve sonrasinda hem yerel Afrikali devletlerle hem de Avrupali giiclerle
cok yonlu iliskiler gelistirdigine isaret etmektedir. Osmanli Devleti'nin Berlin Konferansi’na katiliminin onu,
Afrika’nin somiirgecilerinden biri yapip yapmadigi sorusu lizerine ¢esitli calismalar yapilmistir. Bunlara gore,
devletin bu konferansa katilimindaki oncelikli motivasyonu, Avrupali devletlerin bolgede kurmayi planladik-
lariyeni diizene dahil olmaktan ¢ok Misir basta olmak tizere Osmanli'nin karasal topraklarinda yasanabilecek
her tirli siyasi degisimin kendi aleyhine sonu¢lanmasini engellemektir. Bu baglamda, Osmanli Devleti'nin
Berlin Konferansi'na katilimini “kaygili ve korumaci” bir politika anlayisi cercevesinde degerlendirmek
miimkiin goriinmektedir. Bununla birlikte, ozellikle Kuzey Afrika’daki dini ve siyasi niifuzunu siirdiirme ve
bu niifuzu Avrupali somiirgeci devletlere de onaylatma ¢abasi, Osmanli’'nin Berlin Konferansi’'na katiliminda
onemli bir rol oynamistir.

Elinizdeki calisma, Osmanli Devleti’'nin Berlin Konferansi siireci ve sonrasina odaklanarak, imparator-
lugun Afrika'ya yonelik stratejik, diplomatik ve cografi algilarindaki doniisiimii incelemektedir. Calismada,
Osmanli Devleti’'nin Berlin Konferansi’'na katilimiyla birlikte 19. ylizyilin sonlarinda Afrika meselelerine daha
genis bir mekansal dlgekte ve artan bir yogunlukla dahil oldugu, dolayisiyla Afrika'ya dair farkindaliginin
belirgin bicimde arttigi tezleri lizerinde durulmustur.

Bu durumun gorsel izlerine, Berlin Konferansi sonrasinda iiretilen Afrika harita ve atlaslarinda rastlamak
miimkiindir. Ozellikle Misir, Trablusgarp ve Sudan gibi Osmanli topraklarinin, Avrupa devletlerinin isgal
sahalar karsisindaki konumunun dikkat ¢ekici bicimde temsil edildigi bu haritalarda, “Afrika-yi Osmani”
ibaresiyle isaretlenen alanlar; Osmanli topraklarini mesru bir varlik olarak tanimlama ve Avrupa somiirge-
ciliginden ayristirma cabasini yansitmaktadir. Dogu Afrika’daki somirgecilik girisimlerinin takibi ve Zanzibar
Sultanligi ile kurulan diplomatik iliskiler ise genisleyen Afrika algisinin sahadaki mekansal yansimalari
hakkinda ipuclari sunmaktadir. Sonug olarak, Berlin konferansi siireci her ne kadar Osmanli Devleti i¢in
toprak kayiplari ile sonuglansa da, Osmanli'nin Dogu Afrika'ya kadar uzanan daha genis bir cografyada
Uluslararasi Afrika siyasetine katilimina imkan saglamistir.

7TYA. Hus, nr. 220/38.

2Mehmed Riisdi, Zengibar Hakkinda Malumati Mufassala, istanbul Universitesi, Nadir Eserler Kiitiiphanesi, 5052.
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Ek | Appendix

Ek 1
Yeni Afrika, Osman Miikerrem b. ismail, Galatada Matba-i Karacaoglu, Fatih (istanbul). Atatiirk Kitapligi Haritalar Hrt-189

Depo 2/27.

Ek 2
Gill’s Student Geography Atlas (Gill Ogrenci Atlasi), Afrika, BOA, MF. MKT 40/50, 30 Mayis 1898. Afrika’nin sémiirgeci

devletleri arasindaki paylasimlarini gosterir haritadir. Bununla birlikte Osmanli Devleti’ne ait olan Tunus ve Misir'in
Fransa ve ingiltere'ye aitmis gibi gésterilmesinden dolayr bu 6grenci atlasi toplatilmistir.
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