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Farklilagtirilmis 6gretim, . . . .. c .
Fen 6gretimi, Ogrencilere ilgi ve yeteneklerini kullanma ve gelistirme firsat1 vererek

Ogretmen yetkinlikleri tum stirecin farklilastirilldig: bir 6gretim yaklasimi olan farklilastirilmis
ogretim wuygulamalar1 giintimiizde ©nem kazanmistir. Yapilan
. - Keywords:  caligmalarda farkhilagtirilmis 6gretimin ¢ogunlukla 6grenciler tizerinde
leferentlsat.ed 1nsttruc}?on, etkilerinin arastirldig fakat 6gretmenlerle yapilan ¢alismalarin yeterli
Tea Ch:;ei)c;pﬁznfilegs’ olmadig1 goriilmiistiir. Bu baglamda yapilan bu arastirmanin amaci fen
Bilimleri 6gretmenlerinin, farkhilastirilmis Ogretim uygulamalarina
yonelik yetkinlik ve uygulama ditizeyleri algilarmni farkli degiskenlere
_ Makale Yazarlart  hagly olarak incelemektir. Aragtirmada nicel arastirma modellerinden
a. Milli nghm Muduarlugu tarama modeli kullanilmistir. Arastirmaya katilan 102 Fen Bilimleri
Ugurlu Ortaokulu. o o ” o ..
Diizce, Tiirkiye ogretmene, Cam tarafindan gelistirilen “Farkhilagtirilmig Ogretimi
Orcid: 0009-0004-7913-3769 Uygulama ve Yetkinlik Diizeyi Olgegi” uygulanmistir. Yetkinlik ve
tugcekoc9390@gmail.com uygulama diizeyleri olmak {izere 2 kistmdan olusan 7’li likert tipi bir
olcek; motivasyon, materyal, ogrenme ortami, etkinlikler, bireysel
es N farkliliklar, gorevler ve degerlendirme olmak tizere 7 boyuttan

Gazi Egitim Fakiiltesi, . . . .. . 1
Ankara, Tiirkiye olusmaktadir. Arastirma igin gegerlik ve giivenirlik calismasi yapilmus,
Orcid: 0000-0001-5973-1957 guvenirliginin yiiksek oldugu sonucuna ulasimistir. Arastirmanin
sensoy@gazi.edu.tr calisma grubunu 2023-2024 egitim-6gretim yilinda Tirkiye'nin
Sorumlu Yozar — Karadeniz bolgesinde bir ilde gorev yapmakta olan Fen Bilimleri
ogretmenleri olusturmaktadir. Orneklem biriminin segilmesinde
arastirmaya hiz kazandirmasi ve yakin, erisilebilir durumlarm
secilmesinde kullanilan uygun ornekleme yontemi kullanilmistir.
Ogretmenlerin cinsiyet ve okul tiirti ile farklilagtirilmis 6gretimi
uygulama ve yetkinlik diizeyleri arasinda 6lcegin alt boyutlarindan
bazilari icin erkek 6gretmenler ve 6zel okulda gorev yapan 6gretmenler
lehine farklilik gortilmistiir. Bununla birlikte egitim durumlar1 ve
mesleki kidemleri ile farklilastirilmis 6gretimi uygulama ve yetkinlik

diizeyleri arasinda anlamli bir fark bulunmamustir.
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Examination of Science Teachers' Perceptions of
Their Competence and Application Levels
Towards Differentiated Instructional Approach

ABSTRACT

Differentiated instruction, a teaching approach in which the whole
process is differentiated by allowing students to use and develop their
interests and abilities, has gained importance today. In the studies
conducted, it was seen that the effects of differentiated instruction on
students were mainly investigated, and the studies conducted with
teachers were insufficient. In this context, this study examines science
teachers' perceptions of their competence and implementation levels of
differentiated instructional practices depending on different variables.
The survey model, one of the quantitative research models, was used in
the study. 'Differentiated Instruction Implementation and Competence
Level Scale' developed by Cam (2013) was applied to 102 science
teachers participating in the study. It is a 7-point Likert-type scale
consisting of 2 parts: competence and application levels, and seven
dimensions: motivation, materials, learning environment, activities,
individual differences, tasks, and assessment. Validity and reliability
studies were conducted for the research, and it was concluded that the
reliability was high. The research study group consists of science
teachers working in a province of Turkey in the 2023-2024 academic
year. A convenient sampling method was used in the study. For some
of the sub-dimensions of the scale, there was a difference in favor of male
teachers and teachers working in private schools for some of the sub-
dimensions of the scale between teachers' gender and school type and
their levels of implementation of differentiated instruction and
competence. However, no significant difference was found between
their educational status, professional seniority, and competence in
implementing differentiated instruction.
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GIRIS

Insanoglu disaridan bakildiginda fiziksel olarak benzer goriinse de farkli yasantilara
dolayisiyla farkli deneyimlere, farkli ilgi ve yeteneklere sahiptir. Bilissel ve duyussal
farkliiklarimizla ayni egitim-6gretimi aldigimizda ogrenmenin aymi miktarda
gerceklesmesi beklenemez. Bireysel farkliliklarimizla birlikte gticlti ve zayif oldugumuz
yonlerimizin oldugu stiphesizdir. Bu nedenle egitimde gticlti yonlerin kullanilarak zayif
yonlerin gelistirilmesi icin stirekli gelisim saglayan 6grenme ortamlar1 olusturulmaya
calisilmalidir (Zoraloglu ve Sahin, 2022). Bireyin ihtiyag ve beklentilerinin 6n plana ¢iktig1
guntumiizde bircok 6grenme stratejileri gelistirilmektedir. Bu stratejilerden bireyin ihtiyag
ve Dbeklentilerinine gore Ogrenme siirecinin basinda, uygulama stirecinde ve
degerlendirilmesinde ogrencilere ilgi ve yeteneklerini kullanma ve gelistirme firsati
vererek tim stirecin farklilastirildigr bir 6gretim yaklasimu olan farklilastirilmis 6gretim

uygulamalari son yillarda 6nem kazanmistir (Cam, 2013; Demirkaya, 2018).

Farklilastirilmis 6gretim, 6grenciyi taniyarak ¢grencinin 6n bilgisi, 6grenme stili,
ilgisi, 6grenme hizi, biligsel yetenegi, sosyoekonomik durumu gibi 6zelliklerini dikkate
alarak 6grenciye uygun 6gretim ortami tasarlanmasi, 6gretim stirecinde gruplarin esnek
olarak olusturulmasi, bicimlendirmeye dayali degerlendirme saglamasi ozelliklerini
tastyan bir 6gretim yaklasimidir (Avcer ve Yiiksel, 2018). Gregory’den aktaran Demirkaya
(2018) dgretimi farklilastirmay1 “6grencilerin her birinin siuf ortamina tasidig bireysel
Ozellikleri kesfetmek, ortak ihtiyaclarin farkinda olmak, tercihleri dogrultusunda
planlama yapmak ve bilingli egitsel kararlar almak” olarak aciklamaktadir.
Farklilastirilmis 6gretim yaklasiminda ogrencilere oOgretilmesi hedeflenen konular:
kapsayan icerik, ogrencilerin konu hakkinda ne diizeyde bilgi sahibi olduklarina,
ogrenme stillerine ve ilgilerine gore farklilastirllmaktadir. Bunun yaninda 6gretimin nasil
gerceklestirildigi yani kullanilan ogretim yontemleri, arag-gerecler ve materyaller,
Ogretim ortammnin tasarimi, zamanlama gibi kavramlar1 iceren siireg ise on bilgilerine,
ilgilerine ve 6grenme stillerine gore grupla ya da bireysel calismalar yapilarak, yine ilgi
alanlarina gore farkli gorevler verilerek ve cesitli etkinlikler tasarlayarak
farklilagtirilmaktadir. Ogrencilerin 6grendiklerini gosterebilmelerini saglayan dgrenme
sonucunda ortaya ¢ikan trtin ise yine onbilgi, ilgi ve 6grenme stillerine gore 6n bilgisi
farkli 6grencilerle homojen ya da heterojen gruplardan yararlanma, rubrikler kullanma,
kademelendirilmis tirtin hazirlama, teknolojik tirtin hazirlama gibi yollarla, 6grencilerin

bildiklerini ilgileri dogrultusunda farkl: yollarla sergilemesi, {irtinlerini farkli araglarla
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paylasmalarina izin verilmesi, her 6grencinin 6grenme stiline gore gorsel, isitsel ve
kinestetik tiretim yapma imkani saglayarak farklilastirma yapilabilmektedir. Gortildigu
gibi farklilastirilmis 6gretim yaklasiminda bireysel farkliliklar, 6grencilerin ¢n bilgileri,
ilgileri ve dgrencilerin bilgiyi nerede, ne zaman ve nasil elde ettigine iliskin tercihleri
kisacas1 6grenme stilleri 6n plana c¢ikan kavramlardir (Avca ve Yiiksel, 2018). Ogretim

siirecinin basindan sonuna kadar bu kavramlar dikkate alinmaktadir.

Gecmisten glinimiuize farklilastirilmis 6gretimle ilgili literatiirde bircok arastirma ile
karsilasilmaktadir. Yeni 6gretim yaklasimlar1 ve egitimde bireysel farkliliklarin 6n plana
¢ikmasiyla beraber farklilastirilmis ogretim uygulamalar: ile ilgili calismalar hiz
kazanmistir. Alan yazin taramasi yapildiginda; farklilastirilmis 6gretimle ilgili tilkemizde
yapilan calismalar (Oziiddogru vd., 2021), farkli derslerde uygulanabilirligi,
farklilastirilmis 6gretim uygulamalarinin; akademik basariya, 6grenmenin kaliciligina,
motivasyona, derse karsi tutuma, ogrenci ozyeterliklerinin belirlenmesine, 6grenme
ozerkliklerine, {ist diizey diistinme becerileri gelistirmelerine, uygulama ile ilgili 6grenci
ve Ogretmen algilarma etkisini inceleyen nicel ve nitel calismalarin yapildig1 bircok
arastirmayla karsilasilmistir (Altuntas, 2022; Aras, 2018; Avci, 2018; Bagriyanik, 2020; 2018;
Coban, 2019; Durmus, 2017; Ekinci, 2016; Ermis, 2021; Gol, 2021; Kaplan, 2016; Kara, 2019;
Karakaya vd., 2024; Salar, 2018; Sapan, 2021; Saldirdak, 2012; Senttirk, 2017; Tanyel, 2022;
Tas, 2013; Tifekgi, 2018; Turegiin Coban, 2020; Ugurel, 2018; Umar, 2014; Ucarkus, 2020;
Yabas, 2008; Yaprakgiil, 2019; Yavuz, 2018).

Fen bilimleri 6gretmenlerinin farklilastirilmis 6gretim uygulamalarma yonelik
yetkinlik ve uygulama duzeyleri algilarmi belirlemek, farklilastirilmis 6gretim
uygulamalarinin durumu ve ihtiyaglar1 agisindan literatiir icin 6nemli bir kaynak olacag:
diistntilmektedir. Bu baglamda calismada fen bilimleri 6gretmenlerinin farklilastirilmis
ogretim uygulamalarina yonelik yetkinlik ve uygulama diizeylerine yonelik algilari,
ogretmenlerin cinsiyet, mesleki kidem, gorev yaptiklar: okul tiirii ve egitim durumlarina

gore karsilastirilmistir.
YONTEM
Arastirmanin Modeli

Tarama modellerinde belirlenen 6rneklemdeki tutum, inanis, fikir ve davranis gibi
ozelliklere dokunulmadan ortaya koymak amaglanmaktadir (Jurs ve Wiersma, 2005). Bu
dogrultuda arastirmada farklilastirilmis Ggretime yonelik yetkinlik ve uygulama

algilarinin diizeyini birden fazla degisken arasindaki degisimin varligini ve derecesini
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belirlemek amaciyla nicel arastirma modellerinden olan iliskisel tarama modeli
kullanilmistir (Karasar, 2023). Bu baglamda uygulanacak 6lcekler, gontilliiliik esastyla Fen

Bilimleri 6gretmenlerine uygulanmustir.
Orneklem

Arastirmanin drneklemini 2023-2024 egitim-6gretim stirecinde Tiikiyenin bir ilinde
gorev yapmakta olan Fen Bilimleri 6gretmenleri olusturmaktadir. Orneklem biriminin
secilmesinde arastirmaya hiz kazandirmasi ve yakin, erisilebilir durumlarin se¢ilmesinde
kullanilan uygun 6rnekleme yontemi kullanilmistir (Kilig, 2013). Bu baglamda 6rneklem,
uygun Ornekleme yontemi ile belirlenen ortaokullarda gorev yapan fen bilimleri
ogretmenleridir. Arastirmaya katilan dgretmenlerin demografik ozellikleri Tablo 1'de

frekans ve ytizdelik degerleri ile sunulmustur.

Tablo 1
Demografik Ozelliklerin Dagilim:

Degisken Degisken n %
Cinsiyet Kadin 62 60,8
Erkek 40 39,2
Okul Turu Koy okulu 16 15,7
Merkez okulu 80 78,4
Ozel okul 6 5,9
Egitim Durumu Lisans 82 80,4
Yiiksek lisans 20 19,6
Mesleki Kidem 1-5yil 8 7,8
6-10 y1l 35 34,3
11-15 y1l 25 24,5
16-20 y1l 13 12,7
20 y1l ve tizeri 21 20,6
Veri Toplama Araclar:

Cam (2013) tarafindan gelistirilmis olan o¢lcek, yetkinlik ve uygulama diizeyleri
olmak iizere 2 kisimdan olusan ve toplam 28 madde igeren 7li likert tipi bir dlgektir. Olgek;
motivasyon, materyal, 6grenme ortami, etkinlikler, bireysel farkliliklar, gorevler ve
degerlendirme olmak {izere 7 boyuttan olusmaktadir. Olgege iliskin daha énce yapilan
gecerlik ve giivenirlik testleri incelenmis, bu arastirma icin tekrar gegerlik ve giivenirlik

analizi yapilmustir. Olgek icin Cronbach alpha degeri yetkinlik diizeyi igin ,97 ve mevcut
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uygulama diizeyi icin ,96, alt boyutlar icin tek tek degerlendirilmis ve 7 boyutun

ortalamasi ,70-,90 arasmnda bulunmustur.

Olgegin puanlamasinda verilen cevaplarda olumsuzdan olumluya dogru (0: ¢ok
zayifim, 6: olaganuistiiytim) sirayla; 0, 1, 2, 3, 4, 5, 6 puan seklinde degerlendirilmis, bu
degerler yorumlanirken Kozikoglu ve Bekler'in (2018) yaptig1 gibi, “derece sayisi-1/ diizey
sayisi (7-1=6, 6/5=1.20)" formiilti uygulanmis ve 6lgek puanlarin ortalamalar ve standart
sapmalar incelenmistir. Sonug olarak “0,00-1,19 aras1 ¢ok diistik; 0,20-2,39 aras1 diisuik;
2,40-3,59 arasi orta, 3,60-4,79 aras1 yiiksek, 4,80-6,00 aras1 gok yiiksek” seklinde ifade

edilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirma icin farkli ortaokullarda gorev yapan Fen Bilimleri ogretmenlerine
“Kisisel Bilgi Formu”, “Farklilagtirilmis Ogretimi Uygulama ve Yetkinlik Diizeyi Olgegi”
uygulanmistir. Arastirmanin yapildig1 ilde gorev yapmakta olan 206 fen bilimleri
ogretmenine de ulasilmis, bunlardan 40’1 erkek ve 62’si kadin olmak {izere toplam 102 fen

bilimleri 6gretmeni arastirmaya katilim saglamustir.

Calismadan elde edilen veriler bilgisayar paket programlarina aktarilarak analizler
tamamlanmustir. Olgek calisma verisine uyarlayabilmek icin 6lgeklerin orijinal gecerlik ve
gtivenirlik calismalar: incelenerek verilen cevaplar tizerinden dlgege tekrar bir gecerlik ve

guvenirlik calismasi yapilmistir.

Farklilastirilmis 6gretimi uygulama ve yetkinlik diizeyi puanlar ilgili maddelerin
ortalamasi alinarak elde edilmistir. Uygulanacak analizlere karar verebilmek icin
arastirmaya katilan 6gretmenlerin farklilastirilmis 6gretimi uygulama ve yetkinlik diizeyi
puanlarina normal dagilim varsaymmi icin Kolmogorow Smirnov testi (n>30)
uygulanmuistir. Test sonucunda puanlarin normal dagilim varsayimin sagladig: gorilmiis
ve bu nedenle karsilastirmalarda parametrik testler kullanilmustir. ki bagimsiz grup
arasinda puanlara gore farklilik olup olmadig1 bagimsiz 6rneklem t-testi ile incelenmistir.
Ikiden fazla bagimsiz grup arasinda puanlara gore farklilik olup olmadig tek yonlii

varyans analizi (ANOVA) ile incelenmistir.
Gegerlik ve Giivenirlik

Olgeklerin daha 6nce yapilan calismalarda gegerlik ve giivenirlik analizleri

yapildigindan (Cam, 2013; Kozikoglu ve Bekler, 2018) teorik yapisi belirlidir. Bu sebeple
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yap1 gecerligi icin olgeklere dogrulayic: faktor analizi uygulanarak 6l¢im modellerinin

dogrulanip dogrulanmadig tespit edilmistir, sonuglar asagida sunulmustur:

Olgekteki maddelerin 6lcege olan katkisini belirleyebilmek icin madde analizi
uygulanmistir. Madde analizinde hedef olgekte yer alan maddelerin ayirt edicilik
guiclerinin belirlenmesidir. Bu sebeple 6lceklerin toplam korelasyon katsayilar:1 kontrol
edilmistir. Katsaymnmn - isaretli olmamasi ve +0,25'den biiyiik olmasi onerilmektedir
(Seker ve Gengdogan, 2014). Her bir madde icin bu madde ile bu madde disindaki
maddelerin toplanmas ile elde edilen yeni degisken arasindaki korelasyon katsayisi,
madde toplam korelasyon katsayisi olarak ifade edilmektedir. Madde analizi icin madde-
toplam korelasyon katsayilarindan yararlanilmistir. Sonugta maddelerin madde-toplam

korelasyon katsayilar1 +0,25’den biiyiik oldugu icin 6lgcekten madde cikarilmamustir.

Dogrulayici faktor analizi (DFA) yaparken énceden belirli olan boyutlar incelenmis,
boyutlara gore 6l¢iim modelleri olusturulmustur. Tek boyuttan olusan yapiy1 dogrulamak
icin kurulan 6l¢tim modeli tek faktorlii DFA ile, boyutlardan olusan yapiyr dogrulamak
i¢in kurulan 6l¢tim modeli ise birincil diizey DFA ile analiz edilmistir. Analiz sonucunda
modellerin yeterli uyum gostermedigi gortilmiis ve bu nedenle model iyilestirme

calismalar1 yapilmustir.

Farklilastirilmis 6gretimi uygulama ve yetkinlik diizeyi olgegindeki 28 maddenin
faktor yiik degerleri incelenmis ve modele katkisi olmayan madde tespit edilmemistir.
Ikinci asamada modifikasyon indeksleri tablosuna bakilmis, modelde yapilacak olast
degisiklikler icin ki-kare diistis degerleri (M.I.) incelenmistir. Farkli boyutlar ile ytiksek
“M.L.” degeri iireten 5 madde incelenerek sirayla 6lcekten gikarilmistir (YDO7, YDO13,
YDO20, YDO21, YDO27). Daha sonra en yiiksek “M.L.” degerinin gostermis oldugu
modifikasyon, kavramsal olarak uygun oldugu durumda baglanarak model
yurttilmistir. Modelin uyum indeks degerleri de incelenerek o¢l¢ciim modelinin
dogrulandig1 gorulmiistiir (Tablo 2). Sekil 1°de boyutlarin hangi maddelerden olustugu
ve tek yonlii oklarin tizerinde standardize regresyon katsayilari yani faktor yiikleri

goriilmektedir.
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Tablo 2

Farklilastinlmg Ogretimi Uygulama ve Yetkinlik Diizeyi Olgiim Modelinin Uyum Indeks
Degerleri

. Kabul
Indeks i?\ﬁiizlgegz;zi Iyi Uyum Ecllj;el:)rillir Uyum
X2/ sd 1,542 <3 3-5 fyi Uyum
GFI 0,883 =>0,90 >0,85 Kabul Edilebilir Uyum
AGFI 0,854 >0,90 >0,85 Kabul Edilebilir Uyum
NFI 0,924 20,95 >0,90 Kabul Edilebilir Uyum
NNFI (TLI) 0,965 >0,95 >0,90 Iyi Uyum
CFI 0,972 >0,95 >0,90 fyi Uyum
RMSEA 0,053 <0,05 <0,08 Kabul Edilebilir Uyum
SRMR 0,039 <0,05 <0,08 fyi Uyum

sd: serbestlik derecesi, GFI: Goodness of Fit Index, AGFI: Adjusted Goodness of Fit Index, NFI: Normed Fit Index, NNFI:
Non-Normed Fit Index- TLI: Tucker-Lewis Index, CFI: Comparative Fit Index, RMSEA: Root Mean Square of Error
Approximation, SRMR: Standardize Root Mean Square Residual.

Tablo 2'de farklilastirilmis 6gretimi uygulama ve yetkinlik diizeyi ol¢tim
modelinin uyum indeks degerleri yer almaktadir. Olgtim modeli icin elde edilen uyum
indeks degerleri incelendiginde; GFI, AGFI, NFI ve RMSEA degerlerinin kabul edilebilir
uyum sagladigi, x?/sd, NNFI (TLI), CFI ve SRMR degerlerinin iyi uyum sagladig

soylenebilir.

Sekil 1. Farklilagtirilmis Ogretimi Uygulama ve Yetkinlik Diizeyi Olctim Modeli
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Farklilastirilmis 6gretimi uygulama ve yetkinlik diizeyi o6lceklerinin giivenirlik
diizeyini belirlemek amaci ile Cronbach Alpha i¢ tutarliik katsayilari incelenmistir.

Sonugclar Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3
Farklilagtinlms Ogretimi Uygulama ve Yetkinlik Diizeyi Olgeginin Cronbach Alfa I¢ Tutarlilik
Katsayilan
Boyut Madde Sayis1 Cronbach Alfa (a)  Giivenilirlik Diizeyi
Yetkinlik 23 0,968 Yiiksek Derecede Giivenilir
Motivasyon 4 0,906 Yiiksek Derecede Giivenilir
Materyal 3 0,858 Yiiksek Derecede Giivenilir
Ogrenme Ortami 4 0,876 Yiiksek Derecede Giivenilir
Etkinlikler 3 0,891 Yiiksek Derecede Giivenilir
Bireysel Farkliliklar 3 0,916 Yiiksek Derecede Giivenilir
Gorevler 3 0,856 Yiiksek Derecede Giivenilir
Degerlendirme 3 0,855 Yiiksek Derecede Giivenilir
Mevcut (Uygulama) 23 0,961 Yiiksek Derecede Giivenilir
Motivasyon 4 0,925 Yiiksek Derecede Giivenilir
Materyal 3 0,903 Yiiksek Derecede Giivenilir
Ogrenme Ortam1 4 0,860 Yiiksek Derecede Giivenilir
Etkinlikler 3 0,915 Yiiksek Derecede Giivenilir
Bireysel Farkliliklar 3 0,885 Yiiksek Derecede Giivenilir
Gorevler 3 0,865 Yiiksek Derecede Giivenilir
Degerlendirme 3 0,791 Oldukca Giivenilir

Tablo 3 incelendiginde, 23 maddeden olusan 6lcegin yetkinlik kismu ile ilgili ytiksek
derecede gtivenilir (a=0,968), altboyutlarda da ayni sekilde yiiksek derecede giivenilir
oldugu gorilmistiir. Olgegin uygunluk kismu ile ilgilide yiiksek derecede giivenilir
(a=0,961) oldugu goriilmus, alt boyutlarinin altisinin da ytiksek derecede giivenilir;

degerlendirme alt boyutunun (a=0,791) ise oldukca gitivenilir oldugu gorulmiistiir.
Etik Kurul Izin Belgesi

Bu aragtirma Gazi Universitesi Etik Kurulu'nun 09.03.2023 tarihinde 04 sayili

toplantisinda goriistilmus ve 2023/264 sayili karari ile etik yonden uygun bulunmustur.
BULGULAR

Bu boltimde farklilastirilmis 8gretimi uygulama ve yetkinlik diizeyi puanlarmin fen
bilimleri 6gretmenlerinin cinsiyet, mesleki kidem, gorev yaptiklar1 okul tiirti ve egitim

durumlarina gore karsilastirilmasi yapilmustir.
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Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilagtirilmis Ogretime Yoénelik Yetkinlik

Puanlarinin Karsilastirilmasi

Tablo 4

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilagtinlmisg Ogretime Yonelik Yetkinlik Diizeyi Algilart ile
Cinsiyetleri Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Cinsiyet
Kadin! Erkek?
Boyut X SS X SS t p Fark
Yetkinlik Toplam Puan 411 097 4,40 0,82 -1,561 0,122
Motivasyon 4,53 1,10 4,77 0,92 -1,129 0,262
Materyal 4,30 1,05 446 0,97 -0,763 0,447
Ogrenme Ortami 331 138 392 120 2295 0024 21
Etkinlikler 39 1,11 428 091 -1,445 0,152
Bireysel Farkliliklar 441 1,03 462 092 -1,041 0,300
Gorevler 4,14 1,06 437 0,92 -1,111 0,269
Degerlendirme 4,27 1,00 439 0,83 -0,617 0,539

*p<0,05

Tablo 4'teki verilere gore erkek 6gretmenlerin (X=4,40) yetkinlik diizeyi algilarmm,
kadin 6gretmenler (X=4,11) ortalama puanlarma gore yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir. Alt boyutlarda da motivasyon, materyal, etkinlikler, bireysel farkliliklar,
gorevler, degerlendirme puanlarinin her iki cinsiyette de yiiksek diizeyde oldugu ve
ogrenme ortamu alt boyutuna bakildiginda ise erkek 6gretmenlerin yetkinlik algilarmnim
(X=3,92) yiiksek diizeyde, kadin 6gretmenlerin yetkinlik algilarinin ise (X=3,31) orta
diizeyde oldugu goriilmektedir. Kadin ve erkek Fen Bilimleri 6gretmenlerinin yetkinlik
diizeyi algilar1 arasinda farklilik olup olmadigimin analiz sonuglar: incelendiginde; kadin
ogretmenler ile erkek 6gretmenler arasinda farklilastirilmis 6gretime yonelik yetkinlik alg:
diizeyi toplam puanlar1 (p=0,122) arasinda bir fark yokken, alt boyutlardan 6grenme
ortami puanlarma (p=0,024) gore istatistiksel olarak anlamli bir farkliik oldugu
goriilmektedir. Buna gore; kadin 6gretmenlerin yetkinlik alg1 diizeyleri 6grenme ortamu
alt boyutu puanlarinin ortalamalari, erkek 6gretmenlerin puan ortalamalarindan anlaml

derecede daha diisiiktiir.
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Tablo 5

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilagtirilmis Ogretime Yonelik Yetkinlik Diizeyi Algilart ile
Mesleki Kidemleri Arasindaki Farkliliklarm Incelenmesi

Mesleki Kidem
1-10 yal 11-15 y1l 16ﬁ3;‘tlﬁ"e
Boyut X Ss X Ss X sS F p
gzil;inﬁk Toplam 418 1,07 432 0,83 422 079 0180 0,836
Motivasyon 456 1,18 480 1,01 458 085 0473 0,624
Materyal 425 1,15 432 1,04 454 078 0,809 0,448
Ogrenme Ortami 3,60 1,44 347 147 354 1,14 0,073 0,930
Etkinlikler 398 1,19 435 0,9 404 1,09 0942 0,393
Bireysel Farkliliklar 448 1,12 472 071 433 097 1114 0332
Gorevler 419 1,09 425 1,00 425 093 0044 0,957
Degerlendirme 426 1,13 437 0,68 436 0,84 0,174 0,840

Tablo 5te mesleki kidemlere gore 6gretmenlerin yetkinlik algi diizeyi toplam
puanlarin yiiksek diizeyde oldugu gortulmektedir. Alt boyutlar incelendiginde 6grenme
ortamu alt boyutunda 11-15 yil (X=3,47) ile 16 y1l ve iizeri (X=3,54) mesleki kideme sahip
ogretmenlerde orta diizeyde, motivasyon alt boyutunda ise 11-15 yil (X=4,80) mesleki
kidem sahip Ogretmenlerde cok yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Bunlarmn
disindaki ttim alt boyutlarda yetkinlik alg1 dtizeyleri tiim kidemlerde yiiksek diizeydedir.
Mesleki kidemleri ile Fen Bilimleri ogretmenlerinin yetkinlik dtizeyi algilar1 arasinda
farkliik olup olmadiginin analiz sonuglarma gore, toplam puanlar karsilastirildiginda
(p=0,836) Fen Bilimleri 6gretmenlerinin mesleki kidemleri ile yetkinlik diizeyi algilar
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmemistir. Yetkinlik alg1 diizeyi alt boyut
ortalama puanlar1 karsilastirildiginda, yetkinlik diizeyi algilari ile 6gretmenlerin mesleki

kidemleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gortilmemistir.
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Tablo 6

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilagtirilimis Ogrei:‘ime Yonelik Yetkinlik Diizeyi Algilari ile
Gorev Yaptiklar: Okul Tiirii Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Okul Tiirii
Merkez "
& 1 2
Koy Okulu Okul? Ozel Okul
Boyut X SS X SS X SS F p  Fark
Yetkinlik 406 112 421 087 489 049 1,885 0,157
Toplam Puan
Motivasyon 425 1,38 462 093 575 032 4963 0,009 g:;
Materyal 423 1,30 435 097 483 069 0,78 0459
Ogrenme Ortami 3,78 1,36 344 1,36 438 0,79 1,671 0,193
Etkinlikler 3,77 1,27 413 1,09 444 066 1,024 0,363
Bireysel
Farklliklar 4,35 1,16 448 098 494 039 0,788 0,458
Gorevler 4,06 1,22 421 098 489 062 1,530 0,222
Degerlendirme 4,00 1,18 434 0,89 489 062 2112 0,126

Tablo 6'da ogretmenlerin farklilastirlmis 6gretime yonelik yetkinlik alg:
puanlarinin okul ttirlerine gore dagilimi verilmistir. Farkli okul tiirlerinde gorev
yapmakta olan 6gretmenlerin yetkinlik algi puanlari incelendiginde koy okulu (X=4,06)
ve merkez okul (X=4,21) puanlarinn yiiksek diizeyde, 6zel okul (X=4,89) puanlarinin ise
cok yiiksek diizeyde oldugu gortilmektedir. Alt boyut ortalamalarina bakildiginda 6zel
okullarda galisan 6gretmenlerin yetkinlik alg1 puanlarinin 6grenme ortamu (X=4,38) ve
etkinlikler (X=4,44) alt boyutlarinda yiiksek, diger tiim alt boyutlarda ¢ok yiiksek diizeyde
oldugu goriilmektedir. Merkez okullarda gorev yapan 6gretmenlerin 6grenme ortam alt
boyutundaki yetkinlik algi puanlari (X=3,44) orta diizeyde bunun diginda tiim alt
boyutlarda yiiksek diizeyde oldugu belirlenmektedir. K&y okullarinda calisan
ogretmenlerin ise tiim alt boyutlarda yetkinlik alg1 puanlar1 yiiksek diizeydedir.
Ogretmenlerin goérev yaptiklarn okul tiirii ile yetkinlik algi puanlari arasindaki iligki
incelendiginde ogretmenlerin gorev yaptiklar1 okul tiirti ile yetkinlik alg1 diizeyleri
arasinda (p=0,157) istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamaktadir. Yetkinlik alg1
diizeyi alt boyutlar1 incelendiginde okul tiirlerine gore ogretmenlerin yetkinlik alg:
puanlar1 motivasyon alt boyutunda (p=0,009) anlaml farklilik gostermektedir. Buna gore;
ozel okulda gorev yapan dgretmenlerin yetkinlik motivasyon puanlarinin ortalamalars,
koy ve merkez okulda gorev yapan Ogretmenlerin puan ortalamalarindan anlaml

derecede daha ytiksektir.
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Tablo 7

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farkhlagtirilmig Ogretime Yonelik Yetkinlik Diizeyi Algilart ile
Egitim Durumlar1 Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Egitim Durumu

Lisans Yiiksek Lisans

Boyut X SS X SS t p

Yetkinlik Toplam Puan 4,28 0,80 4,00 1,32 1,254 0,213
Motivasyon 4,70 0,90 433 147 1,454 0,149
Materyal 441 0,89 415 1,43 1,047 0,298
Ogrenme Ortami 359 1,32 3,38 147 0,635 0,527
Etkinlikler 4,13 0,99 392 151 0,776 0,440
Bireysel Farkliliklar 4,57 0,89 417 1,29 1,651 0,102
Gorevler 428 0,88 4,02 1,44 1,050 0,296
Degerlendirme 437 0,84 410 1,27 1,176 0,242

Tablo 7’ de lisans (X=4,28) ile yiiksek lisans (X=4,00) mezunu 6gretmenlerin yetkinlik
diizeyi algilarinin yiiksek diizeyde ve 6grenme ortami alt boyutuna bakildiginda ise her
ikisinin de orta diizeyde ve diger alt boyutlarda da ytiksek diizeyde oldugu gortilmustiir.
Analizden elde edilen verilere gore toplam puanlar karsilastirildiginda (p=0,213) Fen
Bilimleri &gretmenlerinin egitim durumlar1 ile yetkinlik diizeyi algilar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark goriilmemistir. Yetkinlik alg: diizeyi alt boyut ortalama
puanlari iliskilerine bakildiginda lisans ve yiiksek lisans mezunu 6gretmenler arasinda
istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik gortilmemistir.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilastirilmis Ogretime Yonelik Uygulama
Puanlarinin Karsilastirilmasi
Tablo 8

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farkhilagtinlmisg Ogretimi Uygulama Diizeyi Algilart ile
Cinsiyetleri Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Cinsiyet
Kadin? Erkek?
X SS X SS t p Fark

Mevcut Toplam Puan 4,09 0,89 4,42 0,79 -1,894 0,061

Motivasyon 454 1,04 4,71 1,05 -0,832 0,408

Materyal 416 1,02 4,49 0,92 -1,657 0,101

Ogrenme Ortamu 3,40 1,22 3,97 1,03 -2,440 0,016" 2-1

Etkinlikler 4,02 1,12 4,41 0,87 -1,877 0,063

Bireysel Farkliliklar 433 1,04 4,57 0,81 -1,232 0,221
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Tablo 8
Devam
Gorevler 4,07 1,05 437 0,98 -1,429 0,156
Degerlendirme 421 1,04 4,48 0,89 -1,329 0,187

Tablo 8 ’de olgcek puanlarina gore kadin ogretmenler (X=4,09) ile erkek
ogretmenlerin (X=4,42) uygulama diizeyi algilarinin toplam puanlarda ve 6grenme ortami
hari¢ tim alt boyutlarda yiiksek diizeyde oldugu soylenebilir. Ogrenme ortami alt
boyutuna bakildiginda ise uygulama diizeyi algilarinin kadin 6gretmenlerde (X=3,40)
orta, erkek 6gretmenlerde ise (X=3,97) yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Kadin ve
erkek Fen Bilimleri 6gretmenlerinin uygulama diizeyi algilar1 arasinda farklilik olup
olmadigmin analiz sonuglar1 incelendiginde, ogretmenler arasinda farklilastirilmis
ogretimi uygulama ditizeyi toplam puanlar1 (p=0,061), alt boyutlardan 6grenme ortami
(p=0,016) puanlarinin ortalamalarma gore istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik oldugu

gortilmektedir. Buna gore; kadin 6gretmenlerin 6grenme ortami puanlarmin ortalamalari,

erkek 6gretmenlerin puan ortalamalarindan anlamli derecede daha diistikttir.

Tablo 9

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farkhilagtirilmg Ogretimi Uygulama Diizeyi Algilar: ile Mesleki
Kidemleri Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Mesleki Kidem
1-10 yil 11-15 yil 16 yil ve
n n iistii
Boyut X SS X SS X SS F p
Mevcut Toplam Puan 421 1,06 431 0,80 416 0,63 0,212 0,809
Motivasyon 449 1,18 4,79 0,98 462 091 0,660 0,519
Materyal 425 1,13 436 1,02 429 0,78 0,099 0,906
Ogrenme Ortamu 3,72 1,29 348 1,28 3,60 0,96 0,333 0,718
Etkinlikler 415 1,29 435 0,75 4,07 0,88 0524 0,594
Bireysel Farkliliklar 443 1,22 469 0,67 422 0,71 1,822 0,167
Gorevler 422 1,20 420 1,14 413 0,68 0,086 0,917
Degerlendirme 430 1,23 443 0,89 4,25 0,68 0,244 0,784

Tablo 9da o6lcek puanlar1 incelendiginde mesleki kidemlere gore dgretmenlerin
uygulama alg1 diizeyi toplam puanlar1 ve dgrenme ortamu hari¢ tiim alt boyutlarda
uygulama alg1 diizeyi puanlarinin yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Ogrenme
ortamui alt boyutunda ise 11-15 y1l (X=3,48) mesleki kideme sahip 6gretmenlerde uygulama

alg1 diizeyi puanlarinin orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Mesleki kidemleri ile Fen
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Bilimleri 6gretmenlerinin uygulama diizeyi algilar1 arasinda farklilik olup olmadigmin
analiz sonuclarma gore toplam puanlar karsilastirildiginda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin
mesleki kidemleri ile uygulama diizeyi algilar1 arasinda (p=0,809) istatistiksel olarak
anlamh bir fark goriilmemektedir. Uygulama alg1 diizeyi alt boyut ortalama puanlari
karsilastirildiginda, 6gretmenlerin mesleki kidemleri arasinda istatistiksel olarak anlaml

bir farklilik gortilmemektedir.

Tablo 10

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilagtinlmig Ogretimi Uygulama Diizeyi Algilar: ile Girev
Yaptiklart Okul Ttirii Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Okul Tiirii
Merkez -
o 1 3
Koy Okulu Okul? Ozel Okul
Boyut X ss X ss X ss F p Fark
Mevcut Toplam 413 122 418 078 502 047 2,856 0,062
Puan
Motivasyon 450 1,27 453 0,98 588 021 5111 0,008 g:;
Materyal 417 1,21 4,27 0,97 489 050 1,239 0,294
Ogrenme 378 124 354 119 429 066 1313 0,274
Ortami
Etkinlikler 398 1,39 415 0,98 48 054 1,726 0,183
Bireysel
Farbhliklar 431 143 440 086 494 065 1,011 0,367
Gorevler 415 141 413 0,93 500 094 2034 0,136
Degerlendirme 4,00 1,45 431 087 522 034 3,509 0,034 g:;

Tablo 10’da 6gretmenlerin farklilastirilmis 6gretime yonelik uygulama diizeyi algt
puanlarinin okul tiirlerine gore dagilimi verilmistir. Farkli okul tiirlerinde gorev
yapmakta olan 6gretmenlerin mevcut uygulama alg1 puanlar1 incelendiginde kdy okulu
(X=4,13) ve merkez okulda (X=4,18) puanlarin yiiksek diizeyde, 6zel okulda (X=5,02) ise
cok yiiksek diizeyde oldugu gorilmektedir. Koy okullarinda gorev yapmakta olan
ogretmenlerin uygulama alg1 puanlarmin tiim alt boyutlarda ytiksek diizeyde ve merkez
okullarda gorev yapmakta olan dgretmenlerin 6grenme ortami (X=3,54) alt boyutunda
orta, diger alt boyutlarda ytiksek diizeyde oldugu belirlenmektedir. Bunun yaninda 6zel
okullarda gorev yapmakta olan 6gretmenlerin uygulama alg1 puanlarmin ise 6grenme
ortami (X=4,29) alt boyutunda yiiksek diger alt boyutlarda ¢ok yiiksek diizeyde oldugu
goriilmektedir. Uygulama alg1 puanlari ile okul tiirti arasindaki iliski incelendiginde
(p=0,062) istatistiksel olarak anlamli bir farklilik goriilmemektedir. Okul ttirlerine gore

ogretmenlerin mevcut uygulama alg1 puanlar1 motivasyon alt boyutunda (p=0,008) ve
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degerlendirme alt boyutunda (p=0,034) anlaml: farklilik goriilmektedir. Buna gore; 6zel
okulda gorev yapan Ogretmenlerin mevcut uygulama alg1 diizeyleri motivasyon ve
degerlendirme puanlarinin ortalamalar;, koy ve merkez okulda gorev yapan

ogretmenlerin puan ortalamalarindan anlamli derecede daha ytiksektir.

Tablo 11

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Farklilastirilmis Ogretimi Uygulama Diizeylerine Iliskin Algilar:
ile Egitim Durumlar: Arasindaki Farkliliklarin Incelenmesi

Egitim Durumu

Lisans Yiiksek Lisans

Boyut X SS X SS t p

Mevcut Toplam Puan 4,26 0,79 4,07 1,16 0,852 0,396
Motivasyon 4,65 0,98 441 1,30 0,922 0,359
Materyal 431 0,94 420 1,20 0,455 0,650
Ogrenme Ortamu 366 1,14 348 1,35 0,622 0,535
Etkinlikler 420 0,98 4,03 1,30 0,651 0,516
Bireysel Farkliliklar 4,47 0,86 422 1,29 1,068 0,288
Gorevler 424 0,95 3,98 1,30 0,983 0,328
Degerlendirme 433 0,93 4,27 1,23 0,236 0,814

Tablo 11’de 6lgek puanlarina gore lisans (X=4,26) ile ytiksek lisans (X=4,07) mezunu
ogretmenlerin uygulama diizeyi algilarmin yiiksek diizeyde ve 6grenme ortami alt
boyutuna (X=3,48) bakildiginda ise yiiksek lisans mezunu &gretmenlerin uygulama
diizeyi alg1 puanlarinin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Analizden elde edilen verilere
gore toplam puanlar karsilastirildiginda (p=0,396) Fen Bilimleri 6gretmenlerinin egitim
durumlan ile uygulama diizeyi algilar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark
goriilmemistir. Uygulama alg1 diizeyi alt boyut ortalama puanlar: ile egitim durumu

arasindaki iliski karsilastirildiginda lisans ve ytiksek lisans mezunu 6gretmenler arasinda

istatistiksel olarak anlaml1 bir farklilik gortilmemistir.

TARTISMA VE SONUC

Fen bilimleri 6gretmenlerinin farklilastirilmis 6gretime yonelik yetkinlik alg:

diizeyleri degiskenler acisindan incelendiginde;
Cinsiyet degiskenine gore yetkinlik alg: diizeylerinin karsilastirilmasi:

Kadin 6gretmenler ile erkek ogretmenlerin yetkinlik diizeyi algilarmin yiiksek
diizeyde ve 6grenme ortamu alt boyutuna bakildiginda ise kadin dgretmenlerde orta

diizeyde oldugu gortlmiistiir. Bununla birlikte erkek 6gretmenlerde de 6grenme alt
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boyutu diger alt boyutlara gore daha diisiik ortalamaya sahiptir. Kadin ve erkek Fen
Bilimleri 6gretmenlerinin yetkinlik diizeyi algilar1 arasinda farklilik olup olmadigmin
analiz sonuglar1 toplam puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlaml bir fark
gortilmemistir. Ancak alt boyutlardan 6grenme ortami ortalamalar: karsilastirildiginda
erkek 6gretmenler lehine anlamli farklilik tespit edilmistir. Olgek alt boyut ortalama
puanlar1 karsilastirildiginda diger alt boyutlarda kadin ve erkek ogretmenler arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gortilmemistir. Literattir sonuglarina bakildiginda
farkliliklar dikkat c¢ekmektedir. Eren Tuzkan (2019) ogretmenlerin uygulama
ozyeterliklerinin ve yaraticilifl tesvik etme Ozyeterlik algilarinin cinsiyete gore
farklilastigini, yaraticiign tesvik etme boyutundan motivasyon oOzyeterlikleri alt
boyutunda bu farkliligin kadinlar lehine oldugunu soylemistir. Demirkaya (2018) smif
ogretmenleriyle yaptig1 arastirmasinda hem kadin hem de erkek 6gretmenlerin yeterlik
algilarinin ¢ok iyi diizeyde oldugunu, cinsiyetler arasinda kadinlar lehine anlamli farklilik
oldugu sonucuna ulasmustir. Arastirma sonuclarina bakildiginda erkek 6gretmenlerin
kadin ogretmenlere gore ogretim ortamimi farklilastirmada kendilerini daha yetkin

algiladiklar1 soylenebilir.
Mesleki kideme gore yetkinlik alg: diizeylerinin karsilastirilmasi:

Fen Bilimleri dgretmenlerinin mesleki kidemlerine gore yetkinlik algi diizeyi
puanlar yiiksek diizeyde, 6grenme ortami alt boyutunda ise 11-15 yil ile 16 yil ve tizeri
mesleki kidemlerde orta diizeyde oldugu goriilmektedir. Ayrica 1-10 y1l mesleki kideme
sahip 0gretmenlerin 6grenme ortami alt boyutuna ait puan ortalamasi ytiksek diizeyde
olup orta diizeyin tam smurinda yer almaktadir. Mesleki kidemleri ile Fen Bilimleri
ogretmenlerinin yetkinlik diizeyi algilar1 arasinda farklilik olup olmadigmin analiz
sonuglari elde edilen verilere gore toplam puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak
anlamli bir fark gortilmemistir. Olgek alt boyut ortalama puanlari karsilagtirildiginda ise
Ogretmenlerin mesleki kidemleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Literatiirdeki calismalardan Demirkaya (2018) smif ogretmenlerinin
mesleki kidemleri arasinda bazi farkliliklar olsa da tiim 6gretmenlerin yeterlik algilarinmn
cok iyi diizeyde oldugunu belirtmistir. Bu sonug arastirmadan elde edilen sonug ile
kismen benzerlik gostermektedir. Bunun yaninda Kozikoglu ve Bekler (2018)
farklilastirilmis 6gretime yonelik yeterlik diizeyinin 1-5 y1l mesleki deneyimi olanlarla 6-
10 yil ile 16 y1l ve tizeri mesleki deneyime sahip olanlar arasinda 16 yil ve tizeri deneyime
sahip olanlar lehine anlamli farklilik gosterdigi, Dolu Ornek (2023) ise smnif
ogretmenleriyle yaptig1 calismada farklilastirilmis 6gretime iliskin yetkinlik diizeyleri ile
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mesleki kidemleri arasinda 1-10 y1l gérev yapanlarin 11-20 yil gérev yapmuis olanlara gore
yetkinliklerinin yiiksek oldugunu belirtmistir. Dumlu (2023) meslege yeni baslamis Fen
Bilimleri o6gretmenleriyle yaptigi calismada farklilastirilmis ogretime yonelik 6z
yeterliklerinin ytiiksek oldugu sonucuna ulasmistir. Tschannen Moran ve Hoy (2007) daha
fazla deneyim sahibi 6gretmenlerin kendilerini daha yetkin gordiiklerini, Garrett (2017)
ogretmenlerin farklilastirilmis 6gretime yonelik 6z yeterliklerini inceledigi calismasinda
mesleki deneyimleri arttikca 6z yeterliklerinin de arttigimi, Goddard ve Kim (2018)
deneyim kazanan 6gretmenlerin farklilastirilmis 6gretime yonelik yetkinlik durumlarmin
da artacagmi, Moosa ve Sharefa (2019) mesleki kidemi yiiksek 6gretmenlerin
farklilastirilmis dgretime yonelik yetkinlik diizeylerine iliskin algilarmin daha yiiksek
oldugunu, De Neve, Devos ve Tuytens (2015) bir senelik mesleki deneyimi olan
ogretmenlerin farklilastirilmis 6gretime yonelik 6z yeterliklerinin dustik seviyede
oldugunu ifade etmistir. Gortildugii {izere literatiirde arastirma sonuglariyla benzer ve

farkli sonuglar elde eden arastirmalar mevcuttur.
Gorev yapilan okul tiiriine gore yetkinlik alg1 diizeylerinin karsilastirilmasi:

Ogretmenlerin gorev yaptiklari tiim okul tiirlerinde genel olarak farklilagtirilmig
ogretime yonelik yetkinlik alg1 diizeylerinin ytiksek ve ¢ok ytiksek oldugu gortulmiistiir.
Okul ttirleri ile farklilastirilmis 6gretime yonelik yetkinlik algi diizeyleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski bulunmamustir. Yetkinlik alg1 diizeyleri alt
boyutlarnin okul tiirleri ile iliskisi karsilastirildiginda; materyal, 6grenme ortamu,
etkinlikler, bireysel farkliliklar, gorevler ve degerlendirme puan ortalamalar: arasinda
anlamh farklilhik gortilmemistir. Ancak motivasyon alt boyutu ortalama puanlari
karsilastirildiginda ©6zel okullar lehine anlamli farkliligin oldugu tespit edilmistir.
Literttirde benzer sekilde Cam (2013) 6gretmen yetkinlik algilarinin okul tiirlerine gore
anlaml farklilik gostermedigini tespit etmistir. Cam (2013) calismasinda alt boyutlardan
motivasyon, materyal, etkinlik ve bireysel farkliliklar boyutlarinda 6zel okullar lehine
anlamh farkliligin oldugu sonucuna ulasmistir. Bu durum arastirma sonuclariyla

benzerlik gostermektedir.
Egitim durumlarina gore yetkinlik alg: diizeylerinin karsilastirilmasai:

Calisma sonucu lisans ile yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin yetkinlik diizeyi
algillarinin yiiksek diizeyde, 6grenme ortami alt boyutunda ise her ikisinin de orta
diizeyde oldugu gortilmiistiir. Buna gore Fen Bilimleri 6gretmenlerinden hem lisans hem

de yiiksek lisans mezunu olanlarin dersi farklilastirma yetkinliklerinin genel olarak
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yliksek, ancak ogrenme ortamuni farklilastrma yetkinliklerinin yeterli olmadig:
soylenebilir. Bu durum imkanlarmn yetersizliginden kaynaklanabilmektedir. Toplam
puanlar karsilastirildiginda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin egitim durumlar ile yetkinlik
diizeyi algilar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml bir fark gortilmemistir. Yetkinlik alg:
diizeyi alt boyut ortalama puanlar1 karsilastirildiginda lisans ve yiiksek lisans mezunu
Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gortilmemistir. Benzer
sekilde Cam (2013) ve Dolu Ornek (2023) de calismasinda farklilagtirilmig 6gretime
yonelik yetkinlik algilarmin 6grenim durumuna gore farklilasmadigmni belirtmistir.
Egitim durumu daha yiiksek olan Ogretmenlerin daha uzun siire egitim aldiklar
distintildtigtinde ytiksek lisans mezunu 6gretmenlerin lisans mezunu 6gretmenlere gore
yetkinliklerinin daha yiiksek olmas1 beklenirken arastirma sonuclar: aralarinda farkliligin
olmadigin1 gostermistir. Bu durum yiiksek lisans egitimlerinde alman derslerin
farklilastirilmis  6gretim yaklasimimna yonelik yetkinlik kazanmalar1 icin yeterli
olmamasindan (Dolu Ornek, 2023) ya da yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin farkh
egitim konularma yogunlasmalarimdan kaynaklaniyor olabilir.

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin farklilastirilmis 6gretime yonelik uygulama algi
diizeyleri degiskenler agisindan incelendiginde;

Cinsiyet degiskenine gore uygulama alg: diizeylerinin karsilastirilmasi:

Fen Bilimleri ogretmenlerinden kadin oOgretmenler ile erkek oOgretmenlerin
uygulama algilarinin yiiksek diizeyde ve 6grenme ortamu alt boyutuna bakildiginda ise
kadin 6gretmelerin uygulama algilarmm orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Kadin ve
erkek ogretmenlerin uygulama algilar1 arasinda farkliik olup olmadigmin analiz
sonuglar1 toplam puanlar karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir fark
goriilmemistir. Uygulama alg1 diizeyi alt boyut ortalama puanlar1 karsilastirildiginda;
motivasyon, materyal, etkinlikler, bireysel farkliliklar, gorevler ve degerlendirme alt
boyutlarinda kadin ve erkek 6gretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Ogrenme ortamu alt boyutu ortalama puanlari karsilastirldiginda erkek
ogretmenler lehine anlaml farklilik tespit edilmistir. Arastirmadan elde edilen sonuca
bakilarak genel olarak farklilastirilmis 6gretime yonelik uygulama diizeyi algilarinin
cinsiyete bagli olarak degismedigi sonucu gikartilabilir. Ogrenme ortamu alt boyutunda
ise erkek oOgretmenlerin kadm Ogretmenlere gore oOgretim ortamini farklilastirma
uygulama diizeyinin daha yiiksek oldugu soylenebilir Literatiir karsilastirmasi
yapildiginda aragtirma sonuglariyla paralel olarak Oztiirk ve Mutlu (2017) Sosyal Bilgiler

ve Tarih oOgretmenleriyle yaptigi calismasinda farklilastirilmis Ogretimi uygulama
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algilarmin cinsiyete gore degismedigini belirtmistir. King (2010) lisede gorev yapan
ogretmenlerin algilarmin cinsiyete gore anlamli olarak degismedigini tespit etmistir.
Demirkaya (2018) kadimn sinuf 6gretmenlerinin uygulama algi diizeylerinin ¢ok iyi, erkek
smif 6gretmenlerinin uygulama algi diizeylerinin iyi oldugu, Demirkaya (2018) ve Giilay
(2021) kadin smaf 6gretmenleriyle erkek smif 6gretmenlerin uygulamaya yonelik algilar
arasinda kadinlar lehine anlamh farklilik oldugu sonucuna ulasmistir. Benzer sekilde
Bayram (2019) kadin Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin erkek Sosyal Bilgiler 6gretmenlerine

gore farklilastirmay1 daha iyi gerceklestirdiklerini sdylemistir.
Mesleki kideme gore uygulama alg: diizeylerinin karsilagtirilmasi:

Fen Bilimleri 6gretmenlerinin mesleki kidemlerine gore uygulama algi diizeyi
puanlar ytiksek diizeyde, grenme ortami alt boyutunda ise 11-15 y1l mesleki kidemlerde
orta diizeyde oldugu goriilmektedir. 1-10 yil ile 16 y1l ve {izeri mesleki kideme sahip olan
ogretmenlerin 6grenme ortami alt boyut puanlarma bakildiginda ytiksek diizeyde ancak
ortalama diizeye ¢ok yakin oldugu tespit edilmistir. Mesleki kidemleri ile Fen Bilimleri
ogretmenlerinin uygulama alg1 diizeyleri arasinda farklilik olup olmadiginin analiz
sonuglar1 elde edilen verilere gore toplam puanlar karsilastirildiginda Fen Bilimleri
ogretmenlerinin mesleki kidemleri ile uygulama algi diizeyleri arasinda istatistiksel
olarak anlamli bir fark goriilmemistir. Bu sonug Dolu Ornek (2023), Giilay (2021), King
(2010), Kog (2016), Kozikoglu ve Bekler (2018), Oztiirk ve Mutlu (2017), Richards Usher
(2013), arastirma sonuclariyla benzerlik gostermistir. Arastirma degiskeninin alt boyut
ortalama puanlar1 karsilastirildiginda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
goriilmemistir. Alan yazinda Giilay (2021) siif 6gretmenleriyle, Oztiirk ve Mutlu (2017)
Sosyal Bilgiler ve Tarih 6gretmenleriyle yaptig1 arastirma sonuglarina gore uygulama
algilarinin gorev stirelerine gore anlaml farklilasmadigini tespit etmistir. Kog (2016)
kaynastirma uygulamalar1 yapan smif dgretmenlerinin tecriibeleri ile farklilastirilmis
Ogretimi uygulamalar: arasinda baglant1 olmadigini séylemistir. Richards Usher (2013)
ortaokul 8gretmenlerinin, King (2010) lisede gorev yapan dgretmenlerin algilarmin gorev

stirelerine gore anlamli olarak farklilasmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin 6grenme ortaminda dgrencileriyle birlikte gecirdikleri zaman ve
buna bagh olarak yasantilar1 arttikca 6grenciyi tanima firsatlari artacak bu da 6gretimi
farklilastirmay1 kolaylastiracaktir (Senemoglu, 2013). Bender ve Waller (2011) ile Karten
(2011) tecrtibeli 6gretmenlerin farkinda olmadan farklilastirmay: simniflarinda uyguluyor

olabilecekleri belirtmistir. Casey (2011) goreve yeni baglayan 6gretmenlerle yaptig:
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arastirmada farklilastirilmis 6gretimi uygulayabilmek icin gerekli sinif yonetim becerileri
algilarmin  diisik  oldugunu, ogretmenlerin farklilastirilmis  6gretimi  ytizeysel
gerceklestirebildiklerini ve 6gretimi beklenen seviyede farklilastiramadiklarini tespit
etmistir. Buna karsin Garrett (2017) mesleki deneyimi az olan smif 6gretmenlerinin
farklilastirilmis 6gretimi uygulama algilarinin deneyimi fazla olan sinf 6gretmenlere gore
daha yiiksek oldugunu sodylemistir. Bu durum meslege yeni baslayan 6gretmenlerin
motivasyonlarmin daha ytiiksek olabilecegi, bilgilerinin daha taze olabileceginden
kaynaklanabilir. Ancak diger sonuclara bakildiginda mesleki tecriibe beraberinde
uygulama pratigi de getirebileceginden mesleki deneyimin farklilastirilmis 6gretimin
uygulama diizeyini artirabilecegi diistintilse de arastirma sonuglar1 bu degiskenlerin

birbirini etkilemedigini gostermektedir.
Gorev yapilan okul tiiriine gore uygulama alg: diizeylerinin karsilastirilmasi:

Ogretmenlerin gorev yaptiklart tim okul tiirlerinin farklilagtirilmis 6gretimi
uygulama alg1 diizeyleri puanlarinin yiiksek ve cok yiiksek diizeyde oldugu tespit
edilmistir. Okul tiirleri ile farklilastirilmis 6gretimi uygulama diizeyi algilar1 arasinda
istatistiksel olarak anlaml: bir iligski bulunmadig goriilmiistiir. Uygulama alg diizeyleri
alt boyutlar1 incelendiginde; materyal, 6grenme ortamu, etkinlikler, bireysel farkliliklar ve
gorevler alt boyut puanlari ile de istatistiksel olarak anlamli bir iligki tespit edilmemistir.
Motivasyon ve degerlendirme alt boyut ortalama puanlar1 karsilastirildiginda ise 6zel
okullar lehine anlamli farklilik gortilmistiir. Bu durumdan elde edilen sonuca gore 6zel
okullarda gorev yapmakta olan oOgretmenlerin farklilastirilmis oOgretim siirecinin
uygulanmasida Ogrencileri motive etme ve siirec boyunca degerlendirebilmelerine
yonelik algilarinin kdy okulu ve merkez okulda calisan 6gretmenlere kiyasla daha ytiiksek
oldugu soylenebilir. Merkez okullarda gorev yapan ogretmenlerin 6grenme ortamu alt
boyutu ortalama alg1 diizeyleri orta, koy okulunda ve merkez okullarda gorev yapan
ogretmenlerin tiim alt boyutlarda uygulama algi diizeyi puanlarmin yiiksek, o6zel
okullarda gorev yapan 6gretmenlerin ise 6grenme ortami haric tiim alt boyutlarda cok
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Cam (2013) ogretmenlerin farklilastirilmis 6gretimi
uygulama diizeyleri ile okul tiirti arasinda 6zel okullar lehine anlamli farklilik oldugunu,
bu farkliligin 6zel okullarin maddi imkanlarinin daha fazla olmasindan kaynaklantyor
olabilecegini belirtmistir. Arastirmada motivasyon ve degerlendirme alt boyutlarinin 6zel
okullar lehine farklilik gostermesi Cam (2013) un elde edilen sonuglarla benzerlik
gostermektedir. Ozel okullar lehine goriilen bu farkliligin sebepleri; okullarmn fiziki

sartlarmin ve maddi imkanlarmmn diger okul tirlerinden daha fazla olmasi, sinif
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mevcutlariin diger okullara gore daha az olmasi, ailelerin egitim durumlarmin daha

yiiksek olmasi olabilir.
Egitim durumlarina gore uygulama alg: diizeylerinin karsilastirilmasi:

Lisans ile ytiksek lisans mezunu dgretmenlerin uygulama diizeyi algilarinin yiiksek
diizeyde ve 6grenme ortamu alt boyutuna bakildiginda ise yiiksek lisans mezunu
ogretmenlerin puanlarinin orta diizeyde oldugu goriilmiistiir. Analizden elde edilen
verilere gore toplam puanlar karsilastirlldiginda Fen Bilimleri 6gretmenlerinin egitim
durumlan ile uygulama diizeyi algilar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark
gortilmemistir. Uygulama alg diizeyi alt boyut ortalama puanlari karsilastirildiginda bu
Ogretmenler arasinda istatistiksel olarak anlaml bir farklilik goriilmemistir. Cam (2013)
ve Dolu Ornek (2023) de galismasinda benzer sonuglara ulagmigtir. Sonuglar yiiksek lisans
mezunu Ogretmenlerle lisans mezunu 6gretmenler arasinda farklilastirilmis 6gretimi
uygulama konusunda farkliligin olmadigmni gostermektedir. Ayrica dgrenme ortaminin
farklilastirilmasi alt boyutunda yiiksek lisans mezunu 6gretmenlerin orta diizeyde puana
sahip olmasi, Crum (2004) ve White (2012) bahsettikleri gibi yonteme ya da yaklasima
yonelik bilgi edindikge, cok daha kaliteli uygulamalarla karsilastik¢a kisilerin var olan
bilgilerinin aslinda ¢ok az oldugunu dustinmelerinden kaynaklanabilecegi varsayilabilir.
Ayrica yiiksek lisans egitimlerinde alman derslerde elde edilen bilgilerin 6gretim
uygulamalarma aktarilamamasi ya da yiiksek lisans ogrencisiyken 6gretmenlerin bu

yaklagimi {izerine egilmemelerinden kaynaklanmis da olabilir.

Gortildtigii tizere arastirmadan elde edilen sonuglar literatiir sonuglariyla benzerlik
gostermektedir. Fen Bilimleri ogretmenleri farklilastirilmis ogretimin faydalarina
inanmakta, dersi daha eglenceli ve kaliteli hale getirecegini diistinmektedir. Bu baglamda
ogretmenlerin yaklasima karsit olumlu algilar1 yaklasimi tiim ilkeleriyle benimseyip
uygulamalar1 konusunda tegvik edecegi diistintilmektedir. Ogrenme ortaminda bulunan
tum Ogrencilerin 6grenme siirecine katilmalari farklilastirilmis Ogretimin temel
ilkelerinden biridir. Ogrenci faaliyetlere katildiginda konular1 daha iyi anlamlandiracak
diize, siradan bir hal alir. Bu da tiim dgretim faaliyetini olumsuz etkiler. Buna bagl olarak
ogrencilerin anlamalar1 gerceklesmezse bu 6gretim ezberci bir hal alir ve konular uzun

sureli bellekte kalamaz (Tomlinson, 1999).
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ONERILER

Farklilastirilmis 6gretim ile ilgili 6gretmenlerin planli ve uygulamali kaliteli bir
hizmet ici egitim almalarinin daha verimli sonuclar olusturabilecegi diistintilmektedir.
Farklilastirilmis 6gretim uygulamalarma yonelik yetkinlik ve uygulamalar: etkileyen
nedenlerin belirlenmesi icin sahada derinlemesine calismalar yapilabilir. Arastirma
sonucunda  Ogretmenlerin  6grenme  ortamunin  farklilastirilmast  konusunda
yetkinliklerinin ve uygulamalarinin bazi degiskenlerde orta diizeyde ve diger alt
boyutlardan diisiik oldugu goriildiigtinden, 6gretmenlerin neden 6grenme ortamin
yeterince farklilastiramadiklarini tespit edip bu baglamda ihtiyaca yonelik destek
saglanabilir. Arastirmada belirtilen motivasyon, materyal, 6grenme ortamui, etkinlikler,
bireysel farkliliklar, gorevler ve degerlendirme alt boyutlar: i¢in daha fazla calisma
yapilabilir, ilgili alt boyutlarin cesitli degiskenlerle iliskisi arastirilip yorumlanabilir.
Egitim fakiiltelerinde 6gretmen adaylarina verilen lisans diizeyindeki egitimlerde ve
ogretmenlere verilen yiiksek lisans diizeyindeki egitimlerde farklilastirilmis 6gretime
yonelik derinlemesine ve uygulamali egitimler sunulabilir. Farkli siif diizeyindeki

ogretmen adaylariyla yiiriitiilen karsilastirmali calismalar yapilabilir.
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