CANAKKALE’DE ALMANLARIN NIiYETI
ismet GORGULU"
GIRIS

Canakkale Zaferi ile &viiniiriiz. Hakkimizdir. Bu zafer igin verdigimiz
normal iistii insan kaybimizla da iziiliiriiz ama genelde bunu savasin bir geregi
gibi goriir ve kabulleniriz. Acaba bu savas, verdigimizden daha az insan kaybi ile
sonuglandirilamaz miyd: veya neden bu kadar fazla insan kaybettik, gibi sorularin
iizerinde durmayiz. Bunun hesabini sormayiz.

8,6 ay siiren Canakkale Muharebeleri'nde, yaklasik 4 y1l siiren Kurtulug
Savasinda kaybettigimiz insanin 10 katini kaybettik. Canakkale’de biiyiik bir zafer
kazandik ama Canakkale’de kaybettigimizin 10°da biri ile Tiirk neslinin hayatini,
vatanini ve bagimsizhgim kurtardik. Dolayisiyla Canakkale’deki kaybimiz normal
degildir, normal iistiidir, agindir.

Asit insan kaybimiza sebep de. Canakkale Mubharebeleri’nde Tiirk
ordusunun i¢inde yer alan az sayidaki Alman komutanlar ye basta bu muharebeleri
yoneten Alman ordu komutanidur.

Alman komutanlar zaferin bedelini agirlastirmiglardir. Tiirk ordusunun daha
fazla kayip vermesine sebep olmuslardir. 5. Ordu Komutani Alman Liman Pasa,
uyguladigi savunma sekli ile, Gelibolu Yarimadasini, iizerine arilarin {isiigmesini
saglayacak bal petegine cevirmistir. Karsihginda yarim milyon Ingiliz, Fransiz
askerini bu petekte tutmugtur ama bunun bedelini Tiirk’e kaniyla ddetmistir.

Liman Pasa’nin Tiirk komutanlarin hazirladigi savunma planini degistirerek.
diismanin kiytya gikmasma imkan vermesi ye sonrasinda da Alman timen ye
kolordu komutanlarinin higbir taktik esasa bagdasmaz sekilde, olur olmaz, gece
giindiiz, sik sik kars: taarruzlar yaptirmalari Tiirk’iin asir kayip vermesinin esas
nedenidir. Ciinkii bu karsi taarruzlar diigman makinal tiifeklerinin bigici ateslerine
kars1 yapildi. Her bir kargi taarruz 5.10 bin Tiirk’ii ahp gotiirdii. Canakkale’de
taarruz eden diisman olmasina ragmen, Tiirk ordusu diismandan 4-5 kat fazla
taarruz etti.

Tiirk ordusu Tiirk komutanlarin hazirladit savunma plam1 ile bu
muharebeye baslasaydi, “Canakkale” birinci giinde “18 Mart”ta ki gibi, Ingiliz ve
Fransizin yenilgisi ile sonuglamrdi. Boyle olunca da Suriye-Filistin ile Irak
cephelerinden kuvvet gekmeye, Kafkas cephesinin zararina diizenlemeler almaya

* Yrd. Dog. Dr., Baskent Universitesi
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gerek kalmaz ve bu cephelerdeki kuvvetler zayiflamamis olurdu. En énemlisi de.
on kere Tiirk Kurtulus Savasi yapacak sayida kayip verilmemis olunurdu.

Almanlar’mn Niyeti

Alman’larin Canakkale Muharebeleri’nde giittiikleri niyeti, belgelerde,
kaynaklarda agik olarak gérmeyi beklememek gerekir. Ciinkii bir devlet digerine
kars1 gercek niyetini genelde orter, anlasiimamasini ister.Bu ancak uygulanan
politikalarin analizi ile ortaya ¢ikarilabilir. Ornegin; Birinci Diinya Savasi'nda
Almanya’nin = Tiirkiye’yi somiirge yapmak istedigini, Alman belgelerinde
goremiyoruz. Ancak o dénemi yasayanlardan ve analiz yetenegine sahip
olanlardan; Atatiirk, Ismet inonii, Kazim Karabekir, Ali Ihsan Sabis gibi:
ogreniyoruz Ki Almanya Tiirkiye’'yi somiirgesi yapmak istemistir.Savas icinde
Tirkiye’ye yonelik uygulamalari da bunu dogrulamaktadir.

“Canakkale™ deki niyetlerini de uygulamalarini irdeleyerek belirleyecegiz.
Asil irdelemeyi bir sonraki maddede yapacagiz ama burada birkag nokta iizerinde
duralim ye niyetlerini ortaya koyalim.

Canakkale Muharebeleri'ni yapan 5. Ordu’nun 24 Mart 1918°de
kurulmasma emir verilir. Ve komutanligina Alman Generali Tiirk maresali Liman

Von Sanders atanir. Liman Pasa, bu ordunun kurulusunun kendi gayreti ile
oldugunu yazar ve séyle der:

: “Nihayet 24 Mart’ta Enver, Canakkale bolgesinde 5. Orduyu teskile karar
vi:rdl._Tﬁrk Genel Karargahina bu karari verdirebilmek i¢in benim harcadigim
?urckln cabalara, son zamanlarda Alman Sefareti ile Amiral Suson da katilmislard:”

Komutanlia atanigi igin de ¢ok kisa agiklama yapar, aym giin Enver
Pasa’nin kendisine, 5. Ordunun komutanligini 6nerdigini ye derhal olumlu yanit
verdigini belirtir.”

: Burada dikkat ¢eken nokta; 18 Mart’ta Bogaza yapilan biiyiik saldir1 ile yeni
bir cephe olacag: kesinlesen Canakkale’yi savunmak ye dolayisiyla Baskenti,
savunmak icin kurulan bir ordunun basina bir Almanin getirilmesidir. Bu kisi
Alman Islah Heyeti Baskani’dir. 14 Aralik 1913°de istanbul’a gelir, atama tarihine
kadar olan iligkilerinden aslinda Osmanli yonetimi pek hosnut degildir, bazi
sorunlar ¢ikarmis ve gecimsiz bir kisilige sahiptir. Emrinde calisan Almanlar
Liman ‘1 sdyle tanimlarlar: “Almanya’da kolordu komutanligi icin uygun
goriilmeyen biri; nasil biri oldugu, emrinde hizmet edecek iyi kimseleri kagirtacak
kadar Alman ordusunda bilinir: yabanci kosullara uymakta yeteneksizdir; ok

' Liman Von Sanders, Tirkiye'de Bes Yil, Burgak Yavinevi, 1968, 5.76.
‘age.,s.77.
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gururlu ye cok kuruntulu dfkeli bir adam; karakter bakimindan biiyiik makamlar
- Fok 3 3
icin yetismemis nezaketsiz ve kaba”.

Boyle bir kisi, Birinci Diinya Savasi'nin ve devletin gelt_eccgin.i etkilf:yecek
bir goreve atanir. Bazi kaynaklar bu atamay1 Enver-Liman ¢ekismesine baglarlar:
Enver Liman’ sevmedigi i¢in Istanbul’dan uzaklastirmak istemis ve bu. ala{m‘a:\-'|
vapmis.’Son derece Gnemli bdyle bir atamanin gerekgesi bir gegimsizlige
indireenemez. Aralarinda bir siirtiigme, ge¢imsizlik oldugu kaynaklardan
anlaé;lwor. Liman Pasa, baslangigta Harbiye Naziri, savas basla}:mce} Baskomylan
vekili olan ve kendisinin de amiri durumunda olan Enver Pasa’ya tam itaal
etmiyor, kendisini daha biiyiik goriiyor. Boyle bir ortamda F:nver Pasa kend:s‘u'u
uzaklastirmak istemis olabilir. ciinkii savas baslamadan O©nce I}II'k Harbl}e_
Nazirhgi’'nda Liman’in Almanya’ya iadesi ve yerine Goltz Pasa’nin gelmesi
tal’tl$lll;.ﬁ Ve sonunda Goltz Pasa gelir ama Liman da ,\_‘eril}dg-.kahr. Bu dg
osteriyor ki, olaya Tiirk tarafindan baktigimizda, gegimsizliginden dolay!
Liman’mn uzaklastirilmasi i¢in bu atama yapilmig olabilir, kanis1 doluyor. Apcak
olaya Alman tarafindan baktigimizda isin sekli degisiyor. Enver Pasa L‘lman
Pasaya savasin ilk aylarinda Kasim 1914°te ye Sarikamis I-Iarckafmd'fm{‘sana Subat
1915 te, iki defa Kafkas Cephesi’ndeki 3. Ordu Komutanllgn:u onerir.’Liman Pas-a
reddeder. Ayn1 Liman Paga, Mart 1915°te gorev Canakléale de ordu komut‘anllgl
olunca, kendi ifadesiyle” derhal miispet cevap verdim™ olur. I$t.e bufzi(‘]akl soru
sudur: Tiirk Baskomutanhgi, kendisine iki kere ordu k{)l?lulall.!lgl"bne!‘dlg_i ve !fa}-'u_'
yanit1 aldig bir Kisiye; ki bulunmaz Hint kumasgi degildir; iigiincii kez neden Gneri
yapiyor? Kafkas Cephesi’ni iki kez reddeden Liman Paga {1351! oluyor da konu
Canakkale Cephesi olunca hig diisiinmeden “derhal” kabul ediyor?

Bu sorularin yaniti igin elimizde bir belge yok ama meveut bilgilerm sentezi
ile soyle bir sonuca varilabilir. Enver Pasa, Birinci Diinya Savagi’nda E)sman.ll
Devletinin basarisima Almanya’nin basarisina baglamisti. Bu nedenle mut.teﬁkl.n
her dedigini yapar durumdaydi. Oyle ki Genelkurmay Ba‘skanll.gm.l' |:il|e_ bir
Alman’a birakabilmisti. iste bu atamada da miittefik Almanya nin bir sozlu. ricas
olmus ye Liman Paga da bu rica iizerine 5. Ordu Komutanhgina atanmis olabllu:.Bu
kanimiz1, daha once iki kez ordu komutanhg: dnerisini reddeden Liman Paga'nin
da. 5. Ordu onerisini “derhal” kabul etmesi kuvvetlendiriyor.

Liman Pasa’nin Ordu Komutani olmasi ile .ﬂflmanlar Qanakkale
Cephesindeki yonetimi ele gegirmis olurlar. Ele gegirme lean' Pasa lle"smirI!
degildir. Canakkale Muharebeleri’nin baslangicinda; Bogaz tahkimatinda Snemli

* Jehuda L. Wallach, Bir Askeri Yardimin Anatomisi. Gnkur. ATASE yaymn, 1985,
s.121-122.

‘age,s.158 vd.

*age.s.154,155.

*age.,s.155.159.

” Tarkiye de Bes Yil, s.77.
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gorevlerde Almanlar vardir; Ariburnu ve Seddiilbahir bolgelerinde Alman yoktur
ama Kumkale bolgesinde iki tiimenli kolordunun komutani ve tiimenlerden birinin
komutan1 Alman’dir. Mayis 1915°ten itibaren Alman komutanlarin sayilari artar.
Seddiilbahir bolgesinde 2 tiimen komutani; 2 grup komutani 1 kolordu komutani;
Arnburnu ve Anafartalar bolgesinde 5 tiimen ye 2 kolordu komutani; Saros
bdlgesinde ordu komutani Alman olur. Ayrica kolordu, grup ve tiimen kurmay
bagkanliklarinda ve topgu komutanliklarinda Alman subaylara gérev verilir.*

Bu gorevlendirme dogal goriilebilir. Ciinkii  miittefiktir, beraber
savagiimaktadir. Ama benzer yogun gérevlendirmeyi ayni dénemde aktif olan
Kafkas, Filistin ve Irak cephelerinde goremiyoruz. 1915 yilinda, Kafkas
Cephesi’nde bir Ordu Kurmay Bagskani bir Tiimen Komutani olmak iizere 2 Alman
° Filistin cephesinde bir Ordu, bir Kolordu Kurmay Baskani, bir Tiimen komutan:
olmak iizere ti¢ Alman'® komuta kademesinde bulunurken Irak cephesinde hig
Alman subay géremiyoruz ."

Bu bilgilerin bir anlami olmasi gerekir.Bunlar Almanlarin Canakkale’ye
ozel bir 6nem verdiklerini, Canakkale’deki harekati kendi diisiincelerine gore
yonetmeye kararl olduklarini, Tiirklere birakmaya niyetli olmadiklarini gdsteriyor.

Atatiirk’iin Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale ve sonrasinda iki buguk yil
Kurmay Bagkanligini yapan izzettin Caliglar, giinliigiine su notu diismiis:

“31 Mart 1915...

5. Ordu Kumandani Liman Pasa. Sahil Miifettiki Usedom Pasa, Donanma
Kumandani Merten Pasa ., Anadolu tarafindaki Kolordu Kumandani Weber Pasa.
Miistahkem Mevki Kumandani Cevat Pasa, iigiincii Kolordu Kumandani Esat Pasa.

Almanlar Bogaz miidafaasinda emir ve kumanday: tamamen ellerine
almak istiyor gibi géziikiiyorlar”."”

Almanlarin Canakkale’ye 6nem verislerinin sebebini bir Alman kaynaginda
dolayh olarak gériiyoruz. 1927 yilinda basilan, Alman arsivinin “Grosse Krieg” (
Biiyiik Harp) isimli eserinin 9.ncu cildinde, Canakkale Muharebeleri anlatildiktan
sonra degerlendirme boliimiinde su ifadelere yer veriliyor:

* [smet Gorgala, Canakkale Zaferi Uzerine Alman Iddialan, Atatiirk Ars. Merk. Dergisi say1 25,1995

¢ fsmet Gorgala, 10 yillik Harbin Kadrosu, TTK. 1993, 5.112-113.

4 ge.,s.140-141.

"age.,s.162-163.

12 Atatark ile Iki Buguk Yil, Orgeneral izzettin Calislar, Yay haz. I. Gorgalo- 1. Caliglar, Yapi Kredi Yayni, 1993,
s.34.

164

“Canakkale seferi 1915 yaz ve sonbahan siiresince bir ¢ok diiyman
kuvvetlerini baglamis ve (Avrupa) Bat cephesinden uzak.bnlundurmustu.
Buna kars: kullamlan Alman kuvveti hemen hic idi. Tiirkiye , Alman Bati
cephesine esash surette yardim gostermis bulunuyordu.

ingilizler tarafindan 410.000 ve Fransizlar tarafindan 79:000 asker olmak
iizere yarim milyon asker Canakkale’ye kars ku[lanllmlsl‘i. Seklz ay devam eden
muharebelerde diisman 252.000 askerden fazla zayiat vermisti.

Liman Pasa’nin kararli yonetimi de zaferde ¢ok etkili oldu. Kfenf:hsmc :Ju
vazifesinde 500 Alman subay, memur, astsubay ve asker de yardim etmistir. Blun ar
kara ordusunda ve miistahkem mevkide gesitli yerlere dagilmig bulunuyordu™.

Tiirkiye nin Canakkale Muharebeleri Alman Avrupa Bati cephesine 6nem‘ll
diizeyde yandim etmis olmasi, dolayh bir sonug gibi gosteriliyor. O}'s_a_.‘ b_u d(_).la}-.l.l
bir s_onur; degil, Canakkale Muharebeleri’nden Almanlarin beklentisi 1'(.1|. Cfmku,
muharebeler incelendiginde, buradaki Alman komutanlarin muharebe oTc?51ndr:_n
itibaren bu diisiinceye sahip olduklari, muharebeleri de .b.u .."i"$u"f:erllm
gerceklesmesini saglayacak sekilde yonettikleri goriiliiyor. Onlar igin Ongmlll olan
Gelibolu Yarimadasi’ni diismandan temizlemek degil, buraya dah.a fa.?_la Ingiliz ve
Fransiz kuvveti cekebilmek idi. Sikigik durumda bulunan Avrupa’daki Alman Ba'tl
cephesi ancak bu sekilde rahatlatilabilirdi. Liman Pa.sa‘mn savunma plam ve
uygulamalar ile diger Alman komutanlarinin yonetimleri. bu kanty1 doguruyor.

Ve diyoruz ki, Canakkale Muharebeleri’nin yarim milyon '!.ngiliz ve -Fransm
kuvvetini Avrupa Bati Cephesi'nden uzak bulundurmasi ve.bu bolgeye Paglama&
ile Alman Bati Cephesi’nin rahatlamasi, bu mubharebelerin b:f‘ sonucu degil, Alman
agisindan bir amag idi. Almanlarin Canakkale’ de niyeti de bu amacin
gerceklesmesi idi.

Bu vyaklasimimizi kamtlayan = Alman uygulamalarindan  bazilarini
irdeleyelim.

Almanlarin Niyetini A¢iga Cikaran Uygulamalan

« Liman Pasanin Savunma Seklini Degistirme ve
Kiyilar1 Bosaltma Kararn ' "
“CANAKKALE” de her seyi degistiren, muharebeleri uzatan, her iki tarafa
varim milyon insan kaybina sebep olan, Liman Pasa’ nin TUrk savunma planini
degistirmesidir. Ordu Komutamidir, buna hakki ve yetkisi ?ardlr. Savas sar;)ati
matematik gibi degildir, sablonlara dayanmaz, yaraticilik ister. Bunlari kabu

 Balkan ve Tarkiye'de Buyak Harp, gev. E. Yb. Nihat, 95 sayih Askeri Mecmuanin Tarih Kismt, {stanbul 1934,

5. 60-61
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ediyoruz ama bizim burada irdeleyecegimiz konu, Liman Paga bunlari yaparken

samimi mi, m‘uhare_be‘saham kosullarinin geregini mi yapti, yoksa Alman nivetini
gergeklesmesine mi hizmet etti? ; i

le‘z.m l:"’asadan Once Gelibolu Yarimadasi’'nda ve Anadolu vakasind
savunma diizeni soyle idi. Birlikler, kiyilar hattina yerlestirilmis ve ikarmay dnha
diisman kl}_}lya gkmadan once su iistiinde kirmay: ve kiyiya gtkarm:mavl es-a]s a?ar?
savunma sistemine gore diizen almiglardi. Cikarmaya u:v_s;un yerler tahkim edilmis

vV e T E i e . e
ke bura}[ar ditha tauzla kuvvetle tutulmustu. Geride her biriligin ihtiyati bulunuyordu
uvvetin ¢ogunlugu kiyilarda idi. ¢ : -

b, Ltmz;n Paga; 24 Mart 1915°te gorev alir, 26 Mart’ta Gelibolu’va gelir. 28
y I c:«it muharebe sahasini gorecegini bildirir ama gitmez.'*31 Mart'ta giden.”
aninda Kolordu Komutani, Esat Pasa, 9. Tiimen Komutani Albay Halil Sami’ ye

ince!e}élgéentegzdzn 1211:|[1?rebe ?ﬁ!1aS|lll gormekle, ¢ikarma planin  yerinde
Bho o g e. fJOIfIU' ve Timen Koml..ﬂaniztrlmn diisiincelerini almadan.
$ek“ni§, 3Ll|zc$]m %erckt,e_Ilm ini dinlemeden, arazi iizerinde emrini verir ve savunma
oo lart’ta dcglsllvrzr. Bu acelecilik nedendir? Ayrintili incelemeden.
s:, adan, 6nyargil oldugu anlasilan bdyle énemli bir degisikligi “ben yapt
oldu™ anlayisi ile Grtmesinin sebebi nedir? ; ki

b _Atatiirk, - Ariburnu - Muharebeleri  Raporu’nda  muharebenin ~ kaderini
gistiren bu olayi anlatir. iki paragrafini verelim:

i3 Liman Pasa, 9. Tiimen taraﬂndan, dogrudan dogruya sahilin miidafaasi
akig af,‘:myl_a almmig olan tertibat, tasvip etmedi. Adi gecen, sahili zayif
birliklerine gozetlettirerek biiyiik kisimlari geride bulundurmak ve ciiisrnan karaya
gl}(tlktan sonra gerideki ihtiyatlarla ye siingii hiicumu ile karaya ¢ikacak olan
igmant denize dokmek goriisiinii tavsiye ediyordu. Buna dayanarak yeniden
alinmasini emrettikleri diizen bu bakis agisina gﬁfe olacakti... -

f:mmdiIlr(“aira;glahlarm'.n:ca fionuste .9.' Tiimcp.l(omutam yanima gelerek alinmasi
iy $ 6ﬁnﬁye.r.n tertibat seklinin ken.d'lsme giiven vermedigini sdyleyerek bu
S 6te§enusl,3umuksordu. Bf:n de sahilin yalmiz gozetlenmesiyle yetinilmesi
PV o eri karst oldugumdan, adi gegen komutana o yolda diisiince ve
egerlendirmelerimi agikladim. Bunun iizerine 9. Tiimen Komutani tarafindan
Kolorduya raporla istirhamlarda bulunulmustur’ '¢

" Atatirk ile [ki Buguk zzetti
- i Buguk Yil, Orgeneral Izzettin Calislar, Yay haz. I. Gorgila- I Calislar, Yapi Kredi Yayinu, 1993,

: age., s34,
Mustafa Kemal , Anburnu Muharebeleri Raporu, Yay. Haz. Ulug igdemir, TTK, 1986, s.15.

166

Goriildiigii gibi Arniburnu ve Seddiilbahir gibi asil ¢ikarmalarin yapilacag
bolgeyi savunmakla gérevli Tiimen Komutani Albay Halil Sami’nin bile goriisii
alinmamis, bu komutan aldigi emrin arkasindan ancak yaz ile diisiincelerini
bildirebilmistir. Bildirmis, yani itiraz etmis ama.karari degistirememistir.

Baskomutanlik dahi karsi goriistedir. 5. Ordunun bildirmis oldugu savunma
ana fikrine Enver Pasa 4 Nisan 1915°te verdigi cevapta, kars1 goriiste oldugunu
bildirir ve sunlar: der:

Diismanin Seddiilbahir Yarimadasi kosesiyle Kumkale” ye karsi ¢ikarma
yapmasini kuvvetle muhtemel goriiyorum. Diisman kogselere yerlesip kendisini
tahkim ettikten sonra gemi atesleri himayesi altinda, oradan sokiiliip
atilmalart ¢ok zordur. Dolayisiyla buralardaki kuvvetlerimizin hemen
takviyesiyle diismanin yerlesmesine firsat vermemek fikrini uygun bulurum.
Her mintikada oldugu gibi Anadolu tarafinda da bir ¢ikarma esnasinda diiymana
taarruz edilmesi fikrindeyim. Ayrica diismanmn bir giin zarfinda bize iistiin kuvvet
cikarabilmesi giic;tiir...“‘”

Baskomutanlik boyle diyor, bolgedeki Tiirk komutanlar hayir diyorlar ama
sonug degismiyor. giinkii Liman Pasa kiyilari bosaltma, diismanin ¢ikmasina izin
verme kararina bdlgeye geldikten, durumu gordiikten sonra ve 31 Mart’ta emrini
verdigi giin ulasmis degildir. Bu karara biiyiik olasilikla ordu komutant olmadan
Snce ulasmis, daha dogrusu kendisine dikte edilmistir. simdi belirtecegimiz, bunu
kanitlar niteliktedir. Bagkomutanh@n soziinii ettigimiz 4 Nisan 1915 tarihli
telgrafinin giris ciimlesi soyledir:

13 Mart 1331 tarihli 7 numarali miitalaanizt okudum 13 Mart tarihi miladi
76 Mart’tir. 26 Mart’ta bu kisi, Ordu karargahini kuracagi Gelibolu’ya gelir. 0 giin
yerlestigini ve karargahim kurdugunu kendisi anlatir.”® Yine kendi anlatimiyla 24
Mart Ogleden sonra geg vakit gorev ahr, 25 Mart giindiiz hazirhk yapar ve
aksaminda vapurla istanbul’dan ayrilir."” 26 Mart’ta da, yani Gelibolu’ya geldigi
giin, Tirk ordusuna ¢ok pahahya mal olan savunma planini, Baskomutanhga
telgrafla bildirir. Telgrafin metni ti¢ bilyiik kitap sayfasidir.”

Bir ordunun savunma ana fikrini ve harekat tasarisini hazirlamak. ayakiistii
vyapilacak bir is degildir. Zaman ister. En azindan muharebe sahasinin etiidiinii,
diisman durumunu ve imkan ve kabiliyetlerinin muhakemesini, Tiirk kuvvetlerinin
durumunun ve ne yapabileceklerinin incelenmesini gerektirir. Liman Pasa, bunlari
ne zaman yapmistir? Kimlere yaptirmistir? Yaninda sadece Kurmay Baskani

17 Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Canakkale Cephesi 2. kitap Amfibi Harekat, Gnkur. Harp Tarihi Yaynlari,
Ekler Boliimii

' Torkiye'de Bes Yil, 5.78.

Yage.,s.T7.

*® Canakkale Cephesi, 2. kitap, 5.441-443.
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s g | e e
vz}rdlr. }fequz karargahi gelmemistir.” Araziyi incelememistir, Tiirk kuvvetlerini
gormemistir. Uygulanan savunma diizenini incelememistir.

Bu bilgiler g{ok .agj‘lk olarak gdsteriyor ki, Liman Pasa daha Geliboluya
gelmeden, Alman niyetini ger¢eklestirecek savunma diizenine karar vermis ve bu
kararla bolgeye girmistir.

= Lalal ' -
Bu durumu, Canakkale'de Liman Paganin karargahinda gorev yapan ve

Alman Islah Heyetinin de iiyesi olan Carl Miihlmann, kitabinda iistii kapals
dogrular. )

Gelibolu’da ?*apllacak bir siirii is Generali (Liman) bekliyordu. Ilk is olarak
:‘neva:lt I&ljlvvetlerl gaye ve maksada elverisli bir surette tertip etmek
azimd1.”.”

Hangi gayeye, hangi maksada yonelik olarak savunma sekli degistirilecek.
bu aglk]ann.uyor. Ama agiklanan bir sey var. Bu is, ilk istir. ik is 01du§.una ve
bélgeye gelir gelmez yapilacagina ve yapildigina gore, ilk isin karari bolgede degil.
Istanbul'da ve hatta biiyiik olasilikla Berlin’de verilmistir. : A

Olaylarin geligiminden anlasiliyor ki; bu kararin hazirlanisi Istanbul’da
masa basinda yapilmig her sey hazir olduguna ve bir giinde bir ordunun plani
hazirlanamayacagina gére bu isler 5. Ordunun kurulma kararindan 6nce yapilmis 5.
Ordupyn kurulmasi i¢in yogun ¢aba harcayanlar ise Liman Pasanin agiklamasi ile
kendisi, Alman sefareti ve Osmanli Donanma Komutani Amiral Suson:"t olduguna

gore; bu karar ve hazirligi sadece Liman Pasa tarafindan degil, Almanlar tarafindan
yapilmistir. :

Almfanl_ar_; (Canakkale'de bir ordu kurdurttuguna, bu ordunun basina bir
Almlar’i geqn_rmgme, daha ordu kurulmadan Canakkale’de uygulanacak savunma
seklini belirlediklerine, bu savunma seklinin Ingiliz ve Fransizlarin kiyida
tutunmasina imkan verdigine, kiyidan atilmamak igin daha fazla kuvvete
gereksmm*{ duyup bolgeye kuvvet yigmalarini saglayacagina gére; Alman’larmn
Ganakkale’de niyeti daha 6nce agikladigimizdir. Savunma seklinin degistirilmesi
fie‘, ganakkalc’yi daha kuvvetli savunmak icin degil, niyetlerini gerceklestirmek
icindir.

" Torkive'de Bes Yil,s.77.
3 Dr. (;ar] Miihlmann, Canakkale Muharebesi 1915, geviren Mehmet Cemal, Kastamonu
= Turkiye'de Bes Yil, 5.76.
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Liman Pasa, degistirdigi savunma seklini sdyle savunuyor:

“Cephe genistir. Diigman ¢ok iistiin deniz kuvvetlerinin desteginde herhangi
bir bolgeye ¢ikarma yapabilir. ¢ikarma yerinin simdiden ve dogrulukla
kestirilebilmesi olanaksizdir. Bu bakimdan kiyr savunmasini her yerde kuvvetli
tutmak ve diisman ¢ikarmalarinda engel olabilecek yeterlilikte sabit diizenler
aldirmak diisiiniilemez. Buna karsilik, karaya ¢ikan diisman kuvvetlerini esnek bir
giivenlik perdesiyle karsilamak ve derinlikten hizla yetistirilecek ihtiyat gruplari ile
taarruz ederek denize dokmek miimkiin ve ¢ok daha uygundur. Esasen, kuvvetlerin
cogunu kiyilar hattunda bulundurmak, onlari diisman donanmasina ezdirmekten
baska bir sey degildir.”*

Liman Pasa’ nin 31 Mart’ta degistirdigi savunma seklinin esasi; kiyilar hatti
gozetleme postalari ye giivenlik karakollari ile Srtiilecek; yani kiyida savunma
yapilmayacak, kiyidakiler diismanin nereye giktigni haber verecekler: tiimenlerin
biiyiik kisimlari, diigman donanma topgusunun etkili menzili disinda toplu
bulunduracakti. biiniin gerekgesi de, gok iistiin olan donanma atesinden korunmak,
genis bir cephenin her yerine yetmeyen kuvvetleri serbest manevra olanaklari
icerisinde kollanabilmek, savunmaya oynak ye esnek bir nitelik vererek etkinlik
kazandirmaktr.”

Bu uygulamanin ana fikri; diigmanin nerelere cikarma yapaca@ onceden
bilinemeyecegi icin, once diigmanin ¢iktigi yerleri gormek, ¢iktigi yerlere giigli
ihtiyatlarla taarruz etmek ye cikanlari denize dékmekti. biiniin anlami, diisman
heniiz su iistinde bocalarken bastirip yok etmek yerine, ¢ikmasi beklenecek ve
¢iktiktan sonra taarruz edilecekti.

Liman Pasa’ nin dayandigi gerekgeleri tek tek ele alalim ve irdeleyelim:

“Diigman herhangi bir bolgeye ¢ikarma yapabilir; nereye, nerelere
¢ikabilecegi ©Onceden kestirilemez”. Kuvvetleri kiyidan g¢ekmesinin &nemli
nedenlerinden bin budur. cephe genistir, her yere ¢ikabilir, her yeri
savunamayacagimiza gore, geride bekleyelim, higbir yer savunmayalim der.

Bir komutan, ozellikle bir ordu komutani, ydnetecegi bir harekatta.
diismanin ne yapabilecegini kestiremiyorsa, o an O gorevi birakmalidr,
biraktinlmalidir. Bu is kurmaylik egitiminin ab.c sidir. Diismanin ne
yapabilecegine karar verememesi kapasite yetersizliginden olabilir ama
Almanya’da tiim generallige yiikselmis bininin kapasitesizligi diisiiniilemez. Oyle

* Canakkale Cephesi 2. Kitap Amfibi Harekat, s.12; Tarkiye'de Beg Yil, 5.79.
* Tarkiye'de Beg Yil, s81; Canakkale Cephesi 2. Kitap Amfibi Harekat, s.441-443 (5. Ordunun
Baskomutanhgina 26 Mart tarihli telgrafi)
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olsa bile_ _karargah: var, kolordu ve tiimen komutanlari var. Banlardan
y?rarlanabnhr. Bunu da yapmadig: anlasiliyor. Kolordu komutam Esat Pasa
stma_nm ne yapabilecegine karar vermis ve kendisinden énce buna giire savunme;
diizeni almigt1. yani kararsizliga diismemisti. Ayrica Yarbay Mustafa Kemal, daha
18 Mart’tan evvel, diismanin nereye glkabi]ecegini, harekatin nasil aeligecéﬁinin
tasarisini hazw_lnyor ve komutanlarina aktariyor.” 23 Mart’a kadar Eceabat t;:('jlve
komuutanl, yani Ariburnu ve Seddiilbahir bélgesinden sorumlu komutan olarai
yaptigi degerlendirmeye gore savunma diizeni aliyor. 23 Mart’ta bolgesini devrala:;
9.timen komutani Albay Halil Sami de, Mustafa Kemal’in aldig: diizeni uygun
buluyor ve ayni diizenle savunmasini kuruyor.”’(Liman Pasa’ mn degigti'rgic'fi
savunma sekli, bir bakima Mustafa Kemal’in kurdugu sekildir.) g

! Goriildiigii gibi hem ii¢ Tiirk komutan da, diigmanin ne vapabilecegi
)onusunda kar.arsmhk yok_, nenelere ¢ikabilecegini degerlendiriyorlar ve ona gbre
kiyida kuvvetli olacak sekilde savunma diizenlerini aliyorlar. s

Lulnan Paga’ya donersek, diigman herhangi bir bdlgeye ¢ikarma yapamaz
.]00 km.lik kl‘yl hatti varsa, bunun her km.si ayni oranda ¢ikarma riskine veva;
imkanina sahip degildir. Once cografya izin vermez. Cografyanin izin verdigi
yerlcr} de, gene ayni riskte olamaz. Ciinkii yapilacak ¢ikarmanin bir maksads, bir
hedef: olur. Bu yapilacak ¢ikarmanin maksadi ve hedefi de gayet a(;lktll'? 18
Maﬁn ta donanmas: ile agamadigi Canakkale Bogazini, agmak ve bunu saglayacak
polgag tabyalarini ele gegirmek. diismanin maksat ve hedefi belirlendikten sonra
ikinci sonu, bunu saglamak igin nerelere ¢ikabilecegidir. :

Mustafa Kemal, bu muhakemeyi basit ve anlasil i
alintilarla siirdiirelim. I N

8 “[ziismanln’... biiyiik kuvvetlerle ciddi olanak ¢ikarma tesebbiisiinde
ukunaca'gl_na kesm.o!ar'ak hiikiim vermistim. Incelemelerime gore, diismanmn
¢ikarma i¢in segecegi sahil... Seddiilbahir ve Kabatepe ile kuzeyi ve giineyi idi...

i Dusr'nan Sgddﬁlbahir bt?lgf:sini boydan boya (donanmasiyla) ates altinda
u undurab.llmek imkanina sahipti... Diisman bu bélgeye ¢ikmayi ve Algitepe’yi
eIde; etmeyi basardig: taktirde, bogaz’'in girisinden itibaren 6nemli bin boliimiine
_sa?up olmug oI_acaktt. Algitepe’ye yerlestirecegi bataryalarla, Bogaz bolgesinin her
iki tarafindaki bataryalarimiza etkili olacak ve &zellikle Rumeli Kl)’lSIl’lda.l\'i

bataryalar1 tahrip edecek ve donanmasimi da bogazin igine sokarak ortaklasa
maksatlarini gerceklestirecekti.

: (Bolge dona}nma atesine agik oldugundan) takviye igin hareket edecek
uvvetler, Algitepe’ den sonra gozden ve atesten korunma imkani olmayan diiz bir

f“ Arnburnu Muharebeleri Raporu, 5.9,
Tage.s. 12
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bolgeyi gegmek mecburiyetinde bulunacaklar. Dolayisiyla diismam Seddiilbahir’ e
cikmaktan men edebilecek kuvvet, dogrudan dogruya, kiyida savunma mevzilerine
verlestirilmis olan kuvvetten ibaret kalacaktu.

Bu kuvvet: 6nemli diisman tesebbiisiine karsi koyacak kadar olmaktan ve
kendisini donanma atesinin yikic1 etkilerine karsi koruyacak ve ancak diigman
pivadesinin sahile yaklagmasi ve kiytya ¢ikmasi aninda faaliyete gegebilecek tedbir
ve tertiplerden mahrum bulunursa, tehlikenin bertaraf edilmesini zor goriiyordum...

Kabatepe ve yakin kiyilart hakkinda da diisiindigiim noktalar sunlardi: Bu
kiyt bolgesini Bogaz'in gergekten kilidi olan Kilitbahir’e pek yakin bulunuyor.
Diisman baskin tarzinda buralara ¢ikarma yaptii ve kendisini durduracak kadar
kuvvetlerle kargilasmadigi takdirde, dogrudan dogruya Eceabat ve Kilitbahir'e el
atmak suretiyle en son olarak maksadina ulasabilirdi.. Dolayistyla Seddiilbahir
bolgesi igin diisiindiigiim gibi, bu bdlgenin de kiyi iizerinde yeter miktarda
kuvvetle dogrudan dogruya savunulmasini gerekli goriiyordum.

Diismanin Anadolu tarafinda Menderes bolgesine Kuvvet ¢ikarmasini
muhtemel ve tehlikeli gdrmiiyordum... Menderes sahiline ¢ikacak kuvvetler,
Bogaz’i kontrol altina alacak hatta gelinceye kadar, uzunca bir mesafede, cesitli
arazi engellerinden istifade edebilecek kuvvetlerle durdurulacak ve en sonunda
Canakkale’nin giiney cephesinde savunma degeri yiiksek bir savunma hattiyla
karsilasacaktir. Diisman bu tarafta, en gok giivendigi donanmasindan da,
Seddiilbahir ve Kabatepe kiyilarinda oldugu gibi istifade edemez. Diigmani daha
ileride olmasa bile, s6z konusu savunma hattinda durdurabilecek kadar ihtiyat
kuvvetinin bulundurulmasini yeterli goriiyordum.

Diismanin  Bolayir tarafina bir Kkuvvet ¢ikarmasini ihtimal disinda
gormilyordum. Ancak bu tarafa gergeklesen ¢ikarma; Seddiilbahir ve Kabatepe
bolgelerine ¢ikarilacak kuvvetlenin giivenligi ve maksadin kolaylastiriimasi i¢in
tali bir ¢ikarma olabilir. Bu nedenle, byle bin tali maksad tatmin, hakiki maksada
ayrilacak kuvvetin israfina yol agacakti... i

Muharebe gergekten Atatiirk’iin tasavvur ettigi sekilde cereyan etmis, karsi
taraf planini bu mantik iizerine kurmusg, Atatiirk’iin degerlendirdigi yerlere ¢ikmis,
Seddiilbahir bolgesini asil gikarma yeri olarak segmis, Atatiirk’iin Snemle iizerinde
durdugu Algitepe’yi ilk giinde ele geginmeyi planlamig Kabatepe Ariburnu
bolgesini Seddiilbahir’deki harekata yardim igin kullanmus, iki koldan Bogaz
tahkimatimi ele geginmeyi hedeflemisti. Saros, Kumkale ve Besige bolgelerini
aldatma ve gosteri i¢in kullanmist.

iste Liman Pasa’nin yapmasi gereken buydu ve son denece basit bir
muhakeme idi. Diismanin amaci ve hedefi nedir, bunu gergeklestirmek icin

* Anbumu Muharebeleri Raporu, s.9-11.
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urcncllcre ¢ikabilir? Bu iki sonunun yaniti, problemi ¢Oziiyor ve hem yer ¢ikarma
yer olmaktan ¢ikiyor, elde Ariburnu ve Seddiilbahir bélgeleri kaliyor 1 ‘

4 Mu.h:%kt_:menm.basit!igini kanitlamak ve Liman Pasa’y: yalanlamak icin
man argivinin resmi yayinindan bir paragraf verelim: 1 .

o8y dY:F;g?ada' n’m kuzcyc.iozgu sahilinde bazi yerler sarp oldugundan ¢ikarmaya
‘ egildi. Bir kisim sahil ise ¢ikarmaya miisait olmakla beraber hemen bir:
.ge-nde arazlusaa:plastlgmdan karaya ¢ikan diismanin ilerlemesi giictii. Bir ¢ika ﬂf‘f
icin en miisait bélge Yarinmadamin giiney kismi idi. Bu béln;zve \i I;TE
$}<a.rma;:/la donanmalnn ates ile yardim etmesi igin de durum i:lz;ha'nﬁilﬁa:;i
sa‘;:;]:::a' al:llar nld'ugumlan en y.iiksek yerlere hakim olan taraf diger taraftaki
ri elde etmis sayilabilirdi. Bu durumda diisman tarafindan en yiiksek

noktalarin elde edilmesi gaz tahki G
i s esiyle bogaz tahkimatina ye bogaz’ a hakim olmak

Goriildtigii gibi  Alman taril zar i ed
degerlendirme yapiyor. Ih yazarlarl ‘dahi . Tlck, komutanlar gibi

sk :J:il::nu[?;a]'] PiSa bu |11Ll|)ﬁkcmeyi yapamayacak birisi midir? Kesin kanimiz
e cherlcnd‘sm amml?. diyoruz? Ciinkii kitabinda yaptigi degerlendirmeyi
i dl.u‘umda o llrnjl(;_\,llapn1|§,l_|r ama uygulamasi degerlendirmesine gore degi]dir."'J
ien b’.‘:_ “W,. man niyetini gergeklestirmek icin kiyidaki kuvvetleri gerive
n bir ]ill-lf‘] olarak, kararsizlik tablosu g¢izmistir; kanisi Kalyor. Bu
kararsizh@inin diiriist olduguna inanmiyoruz. ’ .

2. Birlikleri Donanma Atesinden Korumak i¢cin Geride Korumah Bir Yerde
Lim:::pll’: :ulbl‘ml'!_:[vc‘ Cikarma Olan Yerlere Taarruz Etmek
S ];at, irlikleri donanmanin atesinden korumak igin geriye aliyor
hedor blasalla . ?ff“‘z i¢in ilerlemeye basladiklarinda, agik arazide donanmaya
Pies by rf'" g0z al‘dl_ ed]ytlar. ﬁ.\s[mda edemiyor, durumun boyle olacaginin
isi de farkindadir. Kitabinin bir sayfasinda, birlikleri donanma ate$i;1de|1

korumak icin k i aletiSing
Bl diifor: tyidan geriye ¢ektigini yazarken ayni yapragin arka sayfasinda

gﬁsteriyfrlcﬂ:kléli-;::k"tal(;?]eﬂm tertiplemek bile, belirli bir zamana ihtiyac
Sh g ates‘a | ; t;;.man hzlirp gemlle.n, her_ gordiikleri yerde, birliklerimiz
et gyordu. Hatta tek basina ‘glden bir yayanin veya siivarinin dahi
zerine ates agildigi oluyordu.. Sahra tahkimatini geceleri pekistiriyorduk.”

2 J e TR e S
Baanr:: i;gi '];}l{}f'l;lycl.:::" Il;}:yu\l:b}lgm I‘)()I-I-I‘JI(:, Alman Arsivi'nin “Grosse Kriege”( Buvitk Harp) Eserinin 9
. 927 geviren E. Yb. Nihat. 95 sayihh As. Me 34 : i
:"l:un..-iyg_-’dc i s e vilt As. Mecmuanin Tarih Kismu, 1934, 5.44
Turkiye'de Bes Yil, s.81

Bu anlatilan muharebeden &ncedir, hazirliklar sirasindadir. Bu durumu
vasayan ordu komutaninin baska bir niyeti olmasaydu, ilk verdigi emrin yanhshgm
anlayip diizeltmesi gerekirdi. Ama yapmaz. Hazirhk déneminde birlikleri gece
calistirdig1 gibi, muharebe baglayinca taarruzlarin gece yapilmasini emreder. Ancak
bu da olumlu sonug vermez. Diigman araziyi gemilerin 1s1ldaklan ile aydinlatir.
Hareket edenler hedef haline gelir.

Geride toplu tutulan birlikler, ¢ikarma olan verlere yetismek icin uzunca bir
mesafeyi, 7-15 km., yiirimek zorundadir. Bu yiiriiyiis, donanmanin atesi altinda
yapilacaktir. Kayiplari artiran nedenlerden birisi de budur.

Gériildiigii gibi bu gerekgenin de higbir anlamh ve mantikli yolu yoktur.
Birlikler, Atatiirk’iin dedigi gibi kiyida siperlerde ve tahkimat iginde bulunsalar.
daha korumali olacaklar, daha az kaywpla ve diigmam kiyiya ¢ikarmadan
gorevlerini yapmis olacaklar.

O halde neden boyle yapildi? Bizce konu siipheye yer vermeyecek sekilde
aciktir. Alman niyetini gergeklestirmek i¢in.

3. Kuvvetlerin Cogunu Kiyida Bulundurmak Onlar: Diigman
Donanmasina Ezdirmekten Baska Bir Sey Degildir.

Bu gerekge de bilimsel degildir. Donanma topgusu gorerek atis yapar,
toplari yatik mermi yolludur. Yani havan topu mermisi gibi havada kavis ¢izip
hedefe tepeden diismez, hedefe diiz gider. Hedefe diiz gidip cepheden vurdugu i¢in
de bir siitre, toprak yigini veya mevzi gibi bir gukur i¢inde olmak koruma saglar.

Dolayistyla donanma ategi savunma mevziinde bulunan birlikleri kolay
kolay ezemez ve ezememistir de. Bunun en dikkat cekici &rnegini 25 Nisan,
cikarmanin basladigr giinde Ertugrul Koyu'nda goriiyoruz. Burasi Ingilizlerin
Seddiilbahir'deki 5 ¢ikarma yerinden siklet merkezi ile ¢ikmay: planladiklart,
kuvvet ve ateslerinin ¢ogunu yonelttikleri bir ¢tkarma yeridir. Savunan Tiirk
kuvveti de 300 tiifekli erden olusan bir boliiktiir. Cikarilacak kuvvet ise bu
bsliikten 25 misli iistiindiir. 25 Nisan giinii bu Tiirk boliigiiniin tstiine sadece
donanmanin attigi mermi sayist 4650 atimdir.*Akillara durgunluk veren bir
rakamdir. Sonu¢ ne olmustur? Bu yogun atese ragmen Ingilizler giin boyu
cikarmayi gergeklestirememisler, istelik birinci kademe birliginden %70 kayip
vermisler, geceleyin bu boliik emirle cekildikten sonra ancak ¢ikabilmislerdir.
Efsane hale gelen Yahya gavus ve takimi da bu boliigiin i¢indedir.

Goriildiigii gibi kiyida mevzide bulunanlar Liman Pasa’min dedigi gibi
ezilmiyor.

*2 Canakkale Cephesi 2. Kitap Amfibi Harekat, 5.238.
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Bu gerekcenin de amaci agik ve ayni; kuvvetleri koruyorum diye gerive
cekebilmek, diismanin ¢ikmasina imkan saglamak ve sonugta Alman niyetini
gerceklestirmektir. ;i

4. Mevcut kuvvetler Cephenin Genis Olmasi Nedeniyle Her Yere .Yetme}'ecegi
I¢in Geride Toplu Tutulmah

Cephe genisligi gerekge gosterilerek kuvvetleri kiyidan geri ¢ekmek
saglikli, mantikli bir yaklagim degildir. Bir 6nceki maddede irdelenisi gibi ve hatta
Alman kaynaklarinda da belirtildigi gibi diigmanin hedefine ulasmak i¢in ¢ikarma
yapabilecegi bolgeler bellidir, Bunlar 6ncelik ve ©nem derecesine gore
Seddiilbahir, Ariburnu-Kabatepe, Anadolu yakasi (Kumkale) ve Saros bolgesidir.
Anadolu yakasi; arazinin, ¢iktiktan sonra Canakkale’ye dogru ilerlemeyi
gliclestirmesi ve donanma desteginden mahrum birakmasi nedeniyle diismanin
tercih edebilecegi bir bolge degildir. Saros bolgesi ise diigmani hedefine ulastirmaz.
sadece 5.0rdunun ikmal yolunu keser. Boyle bir duruma karsi da Trakya'da
bulunan iki ordudan yardim gelebilir.

Bu durumda Ordu Komutaninin yogunlasacagi iki bolge kaliyor.
Seddiilbahir ve Ariburnu-Kabatepe bolgeleri. Saros ile Anadolu yakasi da
sorumluluk bélgesi i¢inde aldigindan tamamen baglayamaz. Buralari da diisiinmesi
gerekir.

Simdi Ordu’nun kuvveti yetecek mi yetmeyecek mi ona bakalim. Ordunun
6. tiimeni 1. siivari tugay: var. Tali bdlgeler olan Saros ve Anadolu yakasina I"er
timen yeterlidir, bolge giivenligi saglanabilir. Siivari tugay: ile yarimada’ nin
kuvvetle savunulmayan Bati kiyilarinin, Anafartalar ve kuzeyine dogru, ortmesi
yapilabilir. Yani giivenligi saglanir.

Elde 4 tiimen kald: ve iki 6nemli bdlge var. Seddiilbahir ve Kabatepe. Bu
durumda her bolgeye I'er tiimen, I’er tiimen de ihtiyata ayrilabiliyor. Ve 2 tiimen
kiyr hattinda savunacak sekilde gérevlendirilebiliyor.

“Canakkale”de bu sekilde veya benzeri bir kuvvet tahsisi yapilmis olsaydi.
glkarma gergeklesmezdi, ¢ikmak isteyenler, Ertugrul Koyu’na 25 Nisan'da cikmak
isteyenlerin ugradigi sonucun en azindan 10 katini yasarlard:. Ki orayl savunan
sadece bir boliiktii. Dolayisiyla 25 Nisan’da baslayan harekat ayni giin biterdi, 18
Mart gibi olurdu.

Sonug olarak, ordunun elindeki kuvvetler savunmasina yeterlidir. Amac,
diismani ¢ikarmamak olarak kabul edildiginde, 6 tiimen ile sikintiya dilsmeden
gorev yerine getirilebilir. 0 halde, kuvvet az, cephe ¢ok genis gereksesi saglam
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degil; diismanin kiyiya ¢ikmasini saglamak igin kuvvetleri geriye gekebilmenin bir
kilifidir. Amag, Alman niyetini gergeklestirmektir.

5. Kiy1 Savunmasinda Basari, Kuvvetlerin Kiyida inatci Direnmesiyle Degil,
Geride Toplu Bulunup Hareketli Savunma ile Elde Edilir

Liman Pasa, “Biricik basari sansimzn, hafif kuvvetlerle inatg1 bir
direnmeye degil. her ii¢ grubun (Saros, Seddiilbahir, Anadolu yakasi) hareketli
savunmalarina bagh olduguna inantyordum”.*der ve kiyida diigmanin ¢ikmasina
engel olacak sekildeki savunma seklini elestirir, bunu eski sistem olarak niteler.

Bu diisiincenin dogrulugu, dznenin algilanma sekline baghdir. “Biricik
basar1 sansimiz’ Almanlar i¢in deniyorsa, bu disiince dogrudur. Sadece bu
savunma sekli ile; ingiliz ye Fransiz'in kiytya ¢ikmasi, tutunduktan sonra yapilacak
taarruzlarla geriye atilmamak igin daha fazla kuvvet getirmesinin saglanmasi,
boylece Alman Avrupa cephesinin rahatlamasi saglanabilir. Boylece “Canakkale™
de Alman niyeti gergeklesmis, Liman Pasa da gorevini basarmis olur.

“Biricik basari sansimiz” Tiirkler i¢in deniyorsa, bu diisiince gercekei,
dogru degildir. Cikarmama olanag: var iken neden ¢tkmasina izin verip, sonradan
da denize dokmek i¢in aylarca ugrasip iilkenin biitiin olanaklarini buraya aktarip.
binlerce insan kaybedilsin? Bagslangigta 6 tiimenle, 65.000 askerle yapilacak isi.
neden 16 tiimenle, 500.000 askerle yapmak durumunda kalinsin? Muharebenin
birinci giiniinde, birkag bin insan kaybiyla bitirilecek bir is, neden 8.5 ay
siirdiiriilsiin ye 250.000 insan kaybi verilsin?

Bu nasil biricik bagaridir, biricik sanstir? Bu nedenlerle bu séz Tiirkler icin
degildir?

Liman Pasa, savunmayi her ii¢ grubun hareketli savunmalarina
dayandirtyor. Bu gruplarin her birine 2’ser timen ayirir. Bu da elestirilecek ayr bir
kqnudur. Her bolgeye kardes payi yapar. Oysa degerlendirmesinde bolgelere
ncelik verir: Anadolu yakasina linci, Yarimada giineyini 2inci, Saros’u 3iincii
sncelikli ve tehlikeli bolge olarak goriir.™* Diigiincesine gore, hareketli savunma ile,
bu gruplar birbirilerine siiratle yardima gidecekler, tehlike hangi bolgedeyse diger
gruplardan oraya kuvvet kaydirilacak ve tehlike savusturulacak. Kiy1
savunmasinda ¢ikarmanmn basladigi ilk 24 saat ¢ok Onemlidir. Harekatin
sekillendigi siiredir. Oysa Liman Paga’nin olusturdugu gruplar arasindaki mesafe
48 saatliktir. Bu nasil hareketli savunmadir?

* Tarkiye’de Bes Yil, s.81.
* Torkiye'de Bes Yil, s.81.




Gruplar arasinda 48 saatlik mesafe olmasi ile is bitmiyor. Yiiriiyiis yollani

geneldc dgnanmanm atesi altindadir. Balonlarla hedef bulmaktadirlar. Giindiiz
viirlytisleri, dolayisiyla tehlikeli ve zayiatlidir.

Liman Pasa’nin karargahinda ¢alismis Muhlmann, bakiniz ne diyor:

“Bolayir’daki durumdan korkusu kalmayan Liman Von Sanders 5. ve 7.

timenlerin (Saros Grubu) Onemli k : : :
ismint 26/2
gonderdi.’ /27 Nisan gecesi Eceabat'ta

o Mubharebe baglamig, 2 giin ge¢mis, Ariburnu ve Seddiilbahir’de kan o6vdevi
gotiirtiyor, !0 askere muhtaglar, bu esnada Saros’taki tiimenlere deniz manzaras:
§e}-'rett|r|lm1$, ancak 2 giin sonra hareketli savunma harekete gegirilmis. Tabii ki is
isten ge{;t_ikten sonra, diisman kiytya ¢ikip tutunduktan sonra, Alman niveti
gergeklestikten sonra. ;

Muhlmann devaminda sunu da diyor:

“Marmara’ya girmis olan denizaltilar dolayisiyla kuvvet kaydirmasmm
ancak geceleri yapilmasi uygundu’. :

‘ Tiirkge’de boyle durumlarda “giinaydin™ denir. Daha énce bu diisiiniilmedi
mi? Bunun bdyle olacagi bilinmiyor mu idi?

Liman Paga’nin, basariy1; kuvvetleri geride toplu tutup, hareketli savunma
ile elde etme diigiincesinin, bazi Alman kaynaklarinda tersini gériiyoruz:

“Kiyillarin gerisindeki arazinin siddetli diisman top¢u atesi altinda
olmas: dolayistyla, ihtiyatlarim ¢abuk ileriye alinmasi miimkiin degildi. ileri
hatlar isgal eden birliklerin kuvvetli olmasi zorunluydu”*

Savunmanin planlamasinda Alman komutana kabul ettirilemeyen gercegin
bir Alman kaynaginda yer almasi énemlidir. Binlerce Tiirk evladi, bu esasa aykiri
bir savunma diizeni alindigi igin hayatini kaybetmistir. Kitabi kaleme alanlar.
Liman Pasa’nin degil. Tiirk komutanlarinin fikirlerini savunmaktadirlar.

Ayni kaynaktan bir alinti daha yapalim:

“Canakkale’nin gerisinde memleketin Kkalbini teskil eden istanbul
bulundugundan her karis topragin sonuna kadar savunulmasi gerekiyordu”.”

Akil, aklini kullanan ama Liman Pasa’ nin iistlendigi gérevi bilmeyen
Alman tarih yazarlarina bile boyle soyletiyor.

5 Canakkale Muharebesi 1915, 5.83. _
6 Balkan ve Tiirkiye'de Biiyiik Harp 1914-1916, Grosse Krieg, s. 50
Tage.,s.0l.
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Atatiick. 1918’de Rusen Esref’le yaptig goriismede, Canakkale’de
uygulanan hareketli savunmanin yanitini verir:

“Benim kanaatime gore, diisman gikarma girisiminde bulunursa iki
noktadan ¢ikardi. Bin Seddiilbahir, disari Kabatepe civari. Ve benim goriisime
oore diismani karaya gikartmadan bu sahil bolgelerini dogrudan dogruya sa\-'u_nn?ak
miimkiindi. Dolayistyla alaylarimi, boyle kiyidan savunacak sekilde yerlestirdim.
Bu durum sdyle boyle subat 1914..%

Atatiirk bu sonuca, muharebeden sonra ulagmis degildir. Muharebeden
Snce. hatta ayn bolgede gorev yaptigi Balkan Savasi sirasinda ulagmistir. Balkan
Sa\'asl'tlda B-ola}-'lr'bdaki Miirettip Kolordunun Harekat Sube Miidiiriidiir. Gelibolu
Yarimadasini inceler ve su sonuca varir:

“Bu incelememden ortaya ¢ikan kanaate gore: ditsmanin  ¢i1karma
tesebbiisiinde, Seddiilbahir ye Kabatepe civarlarindaki _sghile 'a}-'ni %gnlallda
cikarma yapabilmesi miimkiin ve buna karsihk bu iki sahihin diismanin
cikarmasina sahilde mani olacak sekilde savunmasi da miimkiin ve boyle yapilmasi
oerekli goriilmiigtir™”

Atatiirk’iin bu kanisini, 18 Mart Bogaz Muharebesi'nden once yasadis!
durum dogrular ve pekistirir. Diigman donanmasi ile Bogazi zo-riarker_l.
Seddiilbahir ve Kumkale® ye ¢ikarma yapmay diigiinir. Bunun i¢in 7 Mart'ta kesl_f
amach bir ¢ikarma yapmak ister. Seddiilbahir Atatiirk’iin sorumluluk bolgesi
icindedir. Ald1g1 savunma diizeni nedeniyle diigman gikarmay1 basaramaz, ¢ikanlar
denize atilir. Mehmet Cavus ismi de bugiinkii catigmalar iizerine halka mal olur.

Tiirk tarihine; 25 Nisan'da Seddiilbahir-Ertugrul Koyu’nda gikarmanin
5nlenmesi ile Yahya Cavug ismini, 7 Mart’ta ayni yerde ¢ikarmanin 6n1§slmes: ile
Mehmet Cavus ismini yazdiran iki olay bile, Liman Pasa’ nin ]uu'ekcll:"sa»:gnma
fikrini ciiriitiiyor. 0 halde Alman Ordu Komutani neden boyle yapt1? Ata;urlf iin ve
diger Tiirk komutanlarimin diisiincesine gore savunma yapilsaydi, Ingiliz ve
Fransizlar karaya gikamazlardi da ondan. Karaya ¢ikamayinca Canakkale Cephesi
acilmazdi, 500 bin Ingiliz, Fransiz askeri buraya baglanamazdi. Dolayistyla Alman
niveti gergeklesmezdi.

Sonug

‘Canakkale’de Alman niyetini ortaya koymaya calisan bu inceleme, sadece
muharebe 6ncesindeki diisiince ve uygulamalarla simrh tutulmustur. 8,5 ayhik
muharebe suresindeki Alman uygulamalarina ozellikle girilmemistir. Muharebe
sirasinda, niyetlerini gerceklestirme amagh oldugu acik sekilde anlasilan, pek ¢ok

* Mustafa Kemal. Anafartalar Muharebati’'na Ait Tarihge, Yaymnlayan Ulug igdemir, TTK, 1990.5.XI; Devrin
Yazarlarinin Kalemiyle Milli Micadele ve Gazi Mustafa kemal ~ L Kiiltiir Bakanh1. 1981,s.3.
* Mustafa Kemal. Anburnu Muharebeleri Raporu, Yay. Haz Ulug Igdemir, TTK., 1986. 5.6.
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uygulamalar vardir. Bunlarin benzer sekilde irdelenmesi, bir kitap k
ve bunun da yapilmasi gereklidir. : £ S niain

Sonucu, ana ipce!eme maddelerinde ulagilan  sonuglara toplayip.
teikra.rlayarak HUZE'ltI?‘Iak istemiyorum. Ulagilan sonuglari destekler ve dogrular
nitelikte oldugu i¢in; Atatiirk’iin 3 Mayis 1915°te, muharebenin 8nci gﬁnﬁnde.

Bagkomutan Vekili Enver Pasa’ya gonderdigi mektubun iki paragrafini vererek
sonucu baglayacagim.

% Evvelce size bu bélgenin biitiin bolgelerle alan farkinin Snemini arz
et.fmstlm. Eceabat bolgesi kuvvetlerine komuta ettigim zaman aldigim tertibat ile
diismanin karaya ¢ikmasina imkan verilmeyebilirdi. Von Sanders Pasa, .. sahilde

¢ikarma noktalarini tamamen agik birakacak tertibat almig ve bugiin diismanin
karaya asker ¢ikarmasini kolaylastirmistir

ann

it Vatanimizin savunmasinda kalp ve vicdanlari bizim kadar carpmayacagina
?up‘le"(flumay_ap basta Von Sanders olmak iizere biitiin Almanlarin fikirlerinin
Ustiinligiine itimat etmemenizi kesin sekilde istirham ederim. Bizzat buraya tesrif

edip, genel 3 : 5 : i SRR e 2
oluf'*‘g durumumuzun gereklerine gore, bizzat sevk ve idare etmeniz miinasip

Bu mce‘[emc bir gercegi ortaya koydu. Canakkale Muharebelerinde
Almanlar kendi ¢ikarlarina gére harekati yonlendirmis ve yonetmisler. Bunu
yaparken miittefikleri olan Tiirkleri dikkate almamuslar, sadece niyetleri ugruna
kullanmiglar. Ulagilan bu gergek devaminda bir soru daha doguruyor:

“Canakkale’de biz Almanlar icin mi oldiik?”

40 v “ &
Ismet Gorgal, Atatirk’an “Anburnu Muharebeleri Raporu™ ve “Anafartalar Muharebati’na Ait Tarih¢e™ Adh

QE;”"“““ Yer Almayan Emir ve Raporlarindan Bir Demet, Ata. Ars. Mrk. Dergisi, 1990, say1 19, 5.96-
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GERMAN INTENT AT GALLIPOLI
INTRODUCTION

We are proud of our victory at Gallipoli. We deserved it. We are sorry: too,
for the huge number people we lost. On the other hand, this situation is a necessity
in war. We don’t deal with the question of whether we could have ended the
campaign with less lost, or why we lost so many people in this war. The Turkish
nation does not question this.

During the eight and a half months of the Gallipoli Campaign, we lost ten
times as many lives as we lost during the War of Independence, which lasted
approximately four years. We won a great victory at Gallipoli, but with one tenth
of the soldiers we lost at Gallipoli we saved the country, the lives of a generation
and the independence of the nation. Our loss at Gallipoli was not normal; it was
huge and excessive.

The reason for this loss was the small number of German commanders
among the Turkish Army there, especially the German Commander who led it.

The German commanders increased the cost of our victory. They caused the
Turkish Army to lose more. With the defence technique he used. the German
Commander of the 5" Army, Liman Pasha, turned the Gallipoli Peninsula into a
wasp’s nest on which bees could assemble. He kept half a million English and
French soldiers on this wasp’s nest, but the Turkish soldiers paid the price with
their blood.

The main reason for the losses was that Liman Pasha gave the enemy a
chance to land on the shore by changing the defence tactics the Turkish
commanders had planned. Then the German Divisional and the Army Corps
Commanders often, randomly, day and night, pushed the soldiers to make counter
attacks against the destructive machine guns of the enemy. Each counter attack
destroyed 5,000-10,000 Turkish lives. Even though the British and French were the
ones who had attacked at Gallipoli, the Turkish Army attacked 4-5 times more than
the enemy did.

If the Turkish Army had begun the campaign with the defence tactics of the
Turkish commanders, as on the 18th March, the Gallipoli Campaign could have
ended with the defeat of the English and French in the first days of the war. In that
case, we would have lost the same number of lives as were lost in the War of
Independence. .
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GERMAN INTENTIONS

It should not be expected that the Germans’ intentions at Gallipoli can be
clearly seen in documents or sources, because a government hides its actual
intentions toward another one. But the actual intentions of a government can be
revealed if they are analyzed. We will define the German intention at Gallipoli by
examining what they actually did in practice.

On 24™ March 1918, the 5™ Army, which would fight in Gallipoli, was
ordered to be assembled, and Liman Von Sanders, both a German General and a
Turkish Field Marshall, was appointed as its Commander. Liman Pasha claims that
this army was organized by his own efforts, and says:

At last, on 24" March, Enver decided to organize the 5" Army in the
Gallipoli region. Recently, the German Embassy and Admiral Souchon had agreed

with my continued enthusiasm about making the Turkish Headquarters take this
decision.

Liman makes a short explanation about his own appointment and says that
Enver Pasha, on the same day, offered him the position of the 50 Army
commander, which he accepted “immediately”.

The main point here is that with the attack on 18" March, a new front in the
Dardanelles would be opened and the appointed commander who would defend
Gallipoli and the capital city would be German. This person was the chairman of
the German Improvement Commission. He came to Istanbul on 14" December
1913 and his relationship with the Ottoman Empire had not been good before the

day of his appointment. The people who worked for him describe Liman as
follows:

The Germans did not accept him as an appropriate person for the Army
corps. He was incapable of adapting to foreign conditions and was difficult in
relationships with the people he worked with. He was a very proud, snobbish and
angry man. He was not educated for high authority and was discourteous.

It was this kind of person that was appointed for a duty that would affect the
future of the war and the government. Some sources claim that this appointment
was related to an Enver-Liman struggle. Enver appointed Liman to this position
because he did not like him and wanted him away from Istanbul. But the reason for
this crucial appointment cannot be reduced to a mere clash of personalities. It is
understood from sources that there was a disagreement between them. Liman
Pasha, in the beginning, did not completely obey Enver Pasha, who was initially
Minister of the War Academy and became the Representative of Chief Commander
after the war began. Liman Pasha considered himself superior to Enver Pasha, who
was actually superior to him. Under these circumstances, Enver Pasha might have
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wanted to remove him from the scene. Before the war began, the Mmistr'y of th;
War Academy had argued about sending Liman Pasha bacl‘c to Gl;.r:nir:)rrn :;?'5
appointing Goltz Pasha instead. In lhe_ end.'Gollz .Pashf'x .Lame,d 1;1 e
situation did not change. From the Turkish point of view, it sh'cf“ie : tha g
appointment was arranged to banish ‘lean quha _becaub_c l:us\mc.orgpa i s [1-).;
However. from the German point of view, the situation was different. During X
carly months of the war in November 1914 and after the Sankanju.s Operatlgin in the
Caucasus in February 1915, Enver Pasha offered the position of i An‘;ly
Commander to Liman Pasha twice. Liman Pasha refused this offer. Yet wheq the
duty was to be the Army Commander of Gallipoli in March 1915, the same Liman
Pasha answered: “I immediately accept the offer.”

The question here is: Why did the Turkish Ar:.n'y offer this duty t(') t:lus
person - he was not unique- who had refused the position of army c’on:jmdnﬂt:
twice before? Why did Liman Pasha immediately accept the offer related to
Gallipoli Front? '

There are no documents answering these que‘stions.'but the folh;)wt;i
conclusion is possible from a synthesis of the mforman‘on ay‘allable. l?n\ff:r ?Slhe
thought that the Ottoman Empire would be successful in this war be((;}dl.lhf!‘ 0 s
success of Germany, so he did what his al.ly u.skcq him 10. do. A h.enga?man.
appointed even as General Staff. At that point, it might hz{\f& l?eerj ld a:;l ‘neumaz
had made a request about Liman Pasha from the Ottoman bmpn"e‘#'l he, i
Pasha was appointed as the 5" Army Commander: That Lilnara‘,F’ras a, wd c:hr Ot:fer
the position of army commander twice beforg,_“lmmedlateiy accepte e
related to 5™ Army Command, supports the opinion below about this 1ssue.

The Germans took control on the Gallipoli front \&fhe‘n lean‘ Pasha becarge
the army commander there. Control at Ga%lipoli was not limited tc? L‘lrr!an '}::S};?—;an;
the beginning of the Gallipoli Campaign, there were Germans lr;\lblfmu 4
positions at the Dardanelles fortifications. There were no Germapg at Aribu o
Seddiilbahir but at Kumkale the commanders of the two-division army c\lv .
Germans. After May 1915, the number of German commanders mcre;se .(he
addition to the two divisional army commanders and two group commandets, al
army corps commander Seddulbahir (Cape Helles) was Germap. lgve c:lil:fl;s:]o?he
army commanders and two army cOrps commanders were again n:rmd ¥
Ariburnu and Anafartalar region. A German became the Army Comman e(; 4
Saros region. Additionally, German officers were appointed as the group an y
corps chief and artilleryman commanders.

These appointments may be regarded as natural, since Genn;nyh\::; t‘l}:ree
ally. The Germans and the Ottoman Empire fought together. On t.he other hz . (;ms
cannot see similar kinds of appointments on the Caucasus, Palestine or Iraq fronts,
which were at war during the same period. In 1915, although there were (WO
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German commanders on the Caucasus front - one divisional army commander and
the other the chief of general staff - and there was one army commander, one
divisional army chief of staff and one army corps commander who were German
on the Palestine Front, there were no German officers in the Iraq Front.

This shows that the Germans gave specific importance to Gallipoli and were
determined to control the Gallipoli operation according to their plans, and did not
want to leave the operation to Turks.

Izzettin Gahslar, who worked for Atatiirk as Chief of General Staff during
World War I at Gallipoli and for two and a half years after the war, wrote his diary:

31st March 1915... Liman Pasha, 5™ Army Commander: Usedom Pasha.
Shore Inspector; Merten Pasha, Navy Commander; Weber Pasha, Army Corps
Commander in Anatolia;: Cevat Pasha, Fortified Position Commander; Esat Pasha.
3 Army Corps Commander. It seems that the Germans want to take the
control of the Dardanelles defence completely.

The importance of Gallipoli for the Germans can be seen indirectly in a
German source. After explaining the Gallipoli Campaign in the 9" volume of
Grosse Krieg (The Great War), published in 1927 and found in the German
Archives, the following statements are used about Gallipoli:

The Germans kept the enemy troops in the Gallipoli region during the
summer and autumn of 1915 during the battles there and kept them away from the
(European) Western Front. On the other hand, the Germans did not use hardly any

German forces in this region, so this considerably assisted the Germans on the
Western Front.

The British deployed 410,000 soldiers during the Gallipoli Campaign and
the French 79,000. During the war, the enemy lost more than 252,000 soldiers.

Turkey’s considerable help in the Gallipoli Campaign to the German effort
on the Western Front is shown in the book as an indirect result. Nevertheless, it
was not an indirect result. This was the German expectation of the war. When the
war is examined, it is seen that German commanders had this idea prior to the war
and that they directed the war to realize these ideas. The important thing for them
was not to rid Gallipoli of the enemy but to mass more English and French troops
there. This is evident from Liman Pasha’s defence plan and practices, and other
commander’s actions and directives.

In the Gallipoli Campaign, relieving the Western front by keeping half a
million English and French troops away from the European theatre of war and
massing these troops in this region was not the result of these battles, but what the
Germans had intended.
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