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OZET

Aleksey Andreyevig Arakceyev’in (1769-1834) uyguladigi politikalar, Rus toplumunu o
kadar derinden etkiler ki soyadindan, kati ve sert yonetim tarzini ifade eden Arakgeyevlik kavrami
tiiretilir. Makalemizin arastirma konusunu, bu kavramin ortaya ¢ikisinin nedenlerini ve sonuglarini
edebi eserler araciligryla incelenmesi olusturmaktadir. Calismamizda Arakgeyev politikalart ve
onlarin sonuglar iizerinden XIX. yilizyilin ilk ¢eyregindeki Rus edebiyatinin tarihsel ve politik arka
planimin aydinlatilmasi amaglanmistir. XIX. yilizyilin ilk ¢ceyreginde Arakgeyev’i konu edinen Rus
edebi eserleri, aragtirmanin materyali olarak belirlenmistir. Aragtirmada elestirel kuramdan, igerik
analizi ve karsilagtirmali analiz yontemlerinden yararlanilmistir. Yiiriitillen inceleme neticesinde
1812 Vatan Savasi’na kadar olan ve askeri yoniiniin 6ne ¢ikti§1 zamanlarda Arakceyev’in daha
olumlu, 1812-1825 yillar1 arasinda baskici, despotik ve zalim bir tarihsel figiir olarak kargimiza
ciktig1 gorilmiistiir. Arak¢eyev admin 6n plana ¢ikmasimin nedeninin ise mistisizme kapilan 1.
Aleksandr’in, yonetimi ona birakmasi oldugu sonucuna varilmistir. Calismamizda, Arak¢eyev’in
politikalarmin daha genis sonuglarinin anlasilmasina katkida bulunmakta ve Rusya’da XIX. yilizyilin
baglarinda edebiyati sekillendirmede 6nemini vurgulamaktadir.

Anahtar Kelimeler: drakgeyev, Politika, Rus Edebiyati, Ozgiirliik, Demokrasi.

The Projection of Arakcheev’s Public Administration Policy in
19th Century Russian Literature

ABSTRACT

The policies implemented by Alexey Andreyevich Arakcheev (1769-1834) affected the
Russian society so deeply that the concept of “Arakcheevshchina”, which expresses a strict and
harsh management style, was derived from his surname. The research topic of our article is to
examine the reasons and consequences of the emergence of this concept through literary works. The
aim of the study is to illuminate the historical and political background of Russian literature in the
first quarter of the 19th century through Arakcheev's policies and their consequences. Russian
literary works featuring Arakcheev in the first quarter of the 19th century were determined as
research material. In the research, critical theory, content analysis and comparative analysis methods
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were used. As a result of the analysis, it was seen that Arakcheev appeared in a more positive manner
until the 1812 Patriotic War, when his military aspect came to the fore, and as an oppressive, despotic
and cruel historical figure between 1812 and 1825. It was concluded that the reason why the name
Arakcheev came to the fore was that Alexander I, who was carried away by mysticism, left the
administration to him. This study contributes to the understanding of the broader implications of
Arakcheev’s policies and highlights the significance of shaping literature during the early 19th
century in Russia.

Keywords: Arakcheev, Politics, Russian Literature, Freedom, Democracy.

1. GIRIS

Rusya’da 1805 yilinda tahta ¢ikan I. Aleksandr (1777-1825), kanunlara dayanan bir devlet
yonetim sistemine ge¢mek i¢in yeni bir anayasa hazirlamak tizere basdanismanlarindan
Mihail M. Seperanskiy’i (1772-1839) gorevlendirir. Rus devlet adami, genis capli bir
calisma ylriitlir ve Cara bir dizi 6neriyle gelir. Car nispeten daha az 6nemli olan kanun
tekliflerini kabul ederken ¢evresindeki eski diizeni savunanlarin telkinleriyle de asil 6nemli
olanlarin1 hayata gegirmekte tereddiit eder. Bu duruma bir de 1812 Vatan Savasi’nin
baslamas1 da eklenince reform ¢abalar askiya alinir, yenilik¢i devlet adami Seperanskiy
gorevinden el cektirilir.® Onun yerine dénemin savas bakani Aleksey Andreyevig
Arakgeyev (1769-1834) getirilir. Savas nedeniyle acil eylem plan1 kapsaminda daha kati
ve sert uygulamalar yiirirliige konur. Ancak bu politika savasla birlikte sona ermez, 1.
Aleksandr yonetiminde s6z sahibi olmaya baslayan Arakceyev’in niifuzunun siirdiigii ve
Carmn vefat ettigi 1825 yilina kadar devam eder (Figes, 2009, s. 117). 1. Aleksandr
yonetimini, 1801-1812 ve 1812-1825 yillar olmak iizere iki déneme ayirmak gerekir. ilk
donemde ¢agdas bir yonetim sistemine gegis amaciyla 6zgiirlikk¢ii adimlar atilirken ikinci
donemde ise bu uygulamalar terk edilip yerine baskici ve otoriter rejim benimsenir.

S6zii edilen donemde artan baski rejimine karsi ayakta durabilmek i¢in siyasette birtakim
gizli &rgiitler kurulur. Edebiyatgilar arasindan ise Ivan Andreyevi¢ Krilov (1769-1844),
Fyodor N. Glinka (1786-1880), Pavel A. Katenin (1792-1853) Kondratiy F. Rileyev (1795-
1826), Vladimir F. Rayevskiy (1795-1872), Aleksandr S. Puskin (1799-1837), Wilhelm K.
Kiichelbecker (1799-1846), Aleksandr 1. Odoyevskiy (1802-1839) gibi isimler kimi edebi
kimi siyasi calismalariyla bu miicadeleye destek verir. Incelenecek zaman dilimi, tarih ve
edebiyatin i¢ i¢e gectigi bir ddonem olmasi acisindan 6nem tagir. Calisma kapsaminda 1812-
1825 yillarinda baski rejiminin en 6nemli isimlerinden ve uygulayicilarindan biri olan
Arakgeyev’in karakterinin ve politikalarmin edebiyata nasil yansidigi, nedenleri ve
sonuglartyla agikliga kavusturulmasi amaglanmistir. Aragtirmamiz, Car. I. Nikolay’in 1825
yilinda tahta ¢gikmasiyla Arak¢eyev’in iktidardan uzaklastirilmasi ve Kont hakkinda yazilan

% 1812 yilinda Fransa’y1 drnek alarak Rus halkinin soylu, orta ve is¢i olmak iizere ii¢ smifa ayrilmasi fikrini nerir, ancak
savasin baslamasmin ardindan Fransiz kiiltiiriinii Rusya’ya getirmeye caligmakla suglanir ve gorevinden azledilir (Bkz.
Simsir, 2020, s. 142).
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fazla eser bulunmasi nedeniyle XIX. ylizyiln ilk ¢eyreginde yayimlanan edebi eserlerle
sinirlt tutulmustur. S6z konusu amag¢ dogrultusunda XIX. yiizyilin ilk ¢eyreginde yazilmig
ve Arakceyev’i konu edinmis edebi eserler olan Gavriil R. Derjavin’in (1743-1816)
Gruzino Bahgesinde Bir Gezinti Uzerine (Ha npozynxy 6 Ipysunckom cady), Mihail V.
Hrapovitskiy’in (1758-1819) Efendimize (K xozaumny), Aleksandr A. Pisarev’in (1780-
1848) Ekselanslart Kont A. A. Arakgeyev'in Portresine Atfen Bir Yazi (Haonuce x
nopmpemy ezo cusmenvcmea paga A. A. Apaxueesa), Aleksey F. Malinovskiy’in (1762—
1840) 17 Eyliil 1818 Tarihinde Gruzino'dan Ayrilirken Yazilan Siirler (Cmuxu, npu
yoanenuu om I'pysuna 17 cenmabpsa 1818 2. Couunennvie), Puskin’in Arakceyev Uzerine
(Ha Apakueesa), Seliverst Andreyevi¢ Putyata’nin (1800-1827) Umutsuzlugumun Giinleri
([Inu moeco omuasnus), Kondratiy F. Rileyev’in Liyakatsizce Yiikselen Gozdeye (K
epemenwyuxy), Ivan Andreyevi¢ Krilov’un (1769-1844) Alaca Koyunlar (I7écmpoie osybi)
ile Balik Dansi (Pwiovsi nasicka) fabllart ve Yevgeniy A. Baratinskiy’in (1800-1844)
Anavatan Diigmani, Carin Hizmetkdrt (Omuusner epae, cayea yaps) adli ¢alismalari
incelenecektir. Arastirma sirasinda tarih bilimine sik¢a bagvurulacak ve elestirel kuramdan,
icerik analizi ve karsilagtirmali analiz yoOntemlerinden yararlanilacaktir. Devlet
politikalarmma yon veren Arakgeyev rejiminin edebiyatta nasil karsilik buldugu ve
Arakgeyevlik kavraminin nasil ortaya ¢iktigi, Rus toplumunun giindelik yasantisinda ve
edebiyatinda nasil karsilik buldugu gibi sorulara adi gegen eserler iizerinden yanit
aranmaya ¢aligilacaktir.

2. ARAKCEYEV POLITIKALARININ RUS KULTURUNE ETKIiSi

Aleksey Arakceyev, 23 Eyliil 1769 tarihinde Rusya’nin Tver Bolgesi’nde kii¢iik bir koy
olan Garusovo’da diinyaya gelir. Dedesi ve babasi, Rus ordusunda gorev yapmis basarili
askerlerdir. Arakgeyev, zeki, dindar, itaatten 6diin vermeyen bir anne tarafindan biiyiitiiliir.
Annesi ona siirekli ¢aligkan, diizenli ve diirlist olmay1 asilar. Bagarili bir 6grenci olmasi
nedeniyle Petersburg’daki Topguluk ve Miihendislik Askeri Okulu’na gonderilir. Okuldan
1787 yilinda tegmen riitbesiyle mezun olur ve kolorduda ise baglar. Topgu birliginde 1792
yilinda yiizbagi, bir yil sonra binbagi riitbesi alir. I. Pavel’in tahta ¢ikmasiyla tiimgeneral
olur (Minakov, 2013, s. 6). 1799 yilinda topgu birligi miifettigligine atanir ve “Kont”
tinvanini alir.

Hem I. Pavel hem de I. Aleksandr yonetimlerinde Onemli hizmetlerde bulunan
Arakceyev’in askeri kariyeri, 4 Eyliil 1792 tarihinde, veliaht Car 1. Pavel’in Gat¢ina’daki
birliklerine katilmasiyla baslar. Topgu boliigiiniin komutanligina atanan Arakgeyev, verilen
emirleri yerine getirme konusunda gosterdigi ¢aligkan ve gayretli tavirlariyla kisa siirede
gbze girer. Sorumlu oldugu birligi diizene soktuktan sonra, I. Aleksandr’in gelmesiyle
yiikselisi ivme kazanir, 1806-1807 yillarinda generallige terfi eder, bir yil sonra ise savas
bakani olarak atanir (Satilo, 2016, s. 203). Bazi savag ya da kriz ortamlar1 kimileri i¢in yeni
firsatlar dogurur. Arak¢eyev i¢in de Vatan Savasi tam da boyle bir durum yaratir, 1812
yilinda imparatorlugun zel damigma kurulu bagkani olarak atanir. Ozellikle bu donemden
sonra Arakgeyev, I. Aleksandr iizerindeki, dolayistyla Rus devlet idaresindeki niifuzunu
giderek arttirir. Zamanla saraydaki en niifuzlu isimlerden biri héline gelir.
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Arakgeyev, 1820°li yillarin basinda ortaya g¢ikan ‘Ortodoks muhalefet’ olusumunun
basinda yer alir. Egitim ve sansiir basgta olmak {izere kiiltiirel faaliyetlerin {izerindeki gizli
gii¢, bu donemde Ortodoksluk taraftarlarinin eline ge¢mistir. 1. Aleksandr’in ideal din
anlayisi olan ‘mistik evrensel Hristiyanlik’, onun araciligiyla ikinci plana atilir. L
Nikolay’in danigmanlarindan Sergey S. Uvarov’un (1786-1855), Rus devletinin temellerini
olusturdugunu iddia ettigi iic temel dayanak olan Ortodoksluk, otokrasi ve milliyet¢ilik
kuraminin altyapisi bu dénemde Arakceyev tarafindan hazirlanir (Minakov, 2013, s. 15).

Car [. Aleksandr tarafindan sinirsiz yetkilerle donatilan Arakceyev, Rusya’yi adeta bir kisla
gibi yonetmeye calisir (Simsir, 2020, s. 142). Zamanla Aleksandr’in mistisizmine ve
Arakgeyev’in kisla rejimine karsi gelmek olanaksiz hale gelir. Bu nedenle gizli cemiyetler
ortaya ¢ikar. Bu cemiyetlerin 6nderliginde Aralikg1t Ayaklanmasi ¢ikar. Esasen tahta biiylik
kardes Konstantin’in (1779-1831) ¢ikmasi gerekir ancak iilkedeki karigikligin farkinda
olan Car aday, tahttan feragat eder ve yonetimi . Nikolay’a (1796-1855) birakir (Kurat,
2014, s. 337-338). 1. Nikolay’in tahta ¢ikmasiyla yonetimin Arakgeyev’e karsi tutumu
degisir. I. Aleksandr’in 6zellikle ikinci doneminde 6nemli yerlere yiikselen Arakceyev’in
yetkileri elinden alinir ve kendisi de yonetimden uzaklastirilir. Puskin’in aktarimina gore
yeni Car, Kontu sevmez, tahta ¢iktiktan sonra I. Nikolay’in ondan “bu bir hayvan” olarak
bahsettigini 8 Mart 1834 tarihli giinliigiine not diiser (1962b, s. 321).

Bir diger sair Maksimilian A. Volosin (1877-1932), Arakceyev’i komiinist lider Lenin’e
(1877-1924) benzetir. Biri koyliilerden olusan ordu kurmay1 hayal ederken digeri de isgi
siifindan devrimcei bir grup olusturmayi planlar. 6 Subat 1924 tarihinde yazdigi Rusya
(Poccus) adli siirinde Volosin, Arak¢eyev’i, “Rus topraklarimin ilk komiinisti” olarak
nitelendirir (2003, s. 370). Arakgeyev, Tiirk tarih¢i Akdes Nimet Kurat tarafindan da
olumsuz bir bakis agistyla tasvir edilir:

Gayet kaba, cahil ve ayn1 zamanda fevkalade zalim tabiatli bir kimse olan bu general,
carliga ‘sadakati’ ve dogrulugu ile Aleksandr'in itimadini kazanmisti. Aleksandr, devlet
idaresinin her hususunda onunla ve onun arzusuna gore hareket etmekte idi. Arakgeyev
hakkinda yapilan biitiin sikayetler, Car tarafindan nazar itibara alinmamakta idi. Bu
general ise Rusya'y1 bir ‘kisla’ zannediyor ve Rus ahalisini de ‘asker’ telakki ediyordu.
Tatbik etmek istedigi idare sistemi de bir ‘kigla’ rejimi idi. (Kurat, 2014, s. 331)

Donemin Rus toplumunda bir yanda toprak kéleliginin kaldirilmasi miicadelesi verilirken
diger yanda Arakceyev’in askerl yerlesim uygulamas ile kolelik daha da pekistirilir. Bu
durum, donemin hakim edebi akimi olan romantizmde de kendisini gosterir. Bati
romantizmi, burjuva kiiltiiriine bir tepki olarak yalmizlik, hayal kirikligi, toplumdan
uzaklasma konulari etrafinda gelisirken Rusya’da ise toplumsal olaylara kars1 coskulu ve
isyankar bir cercevede sekillenir. Vatan Savagi’nda romantizmin coskulu yanindan,
sonrasinda ise toprak koleliginin kaldirilmamasina, esitlik, demokrasi ve anayasa
taleplerine kulak tikanmasina karsi isyan edilen bir ideoloji niteligi tagir (Olcay, 2008, s.
369-370).
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Gortildiigii tizere Arakgeyev ve onun genis tabana yayilmis politikalar1 toplumun igine
Oylesine niifuz eder ki din, egitim, saglik, kiiltiir, sanat gibi alanlardan etkilenmeyen kisi
hemen hemen kalmaz. Bunun bir sonucu olarak Rus dilinde Arakgeyevlik sozcigi tiirer.
Arakgeyevlik, Dmitriy N. Usakov’un (1873-1942) Aciklamali Rus Dili Sozliigii’nde ise,
“acimasiz askeri yonetim sistemi” olarak ifade edilirken (1935, s. 52-53), Sergey 1. Ojegov
(1900-1964) ve Natalya Yu. Svedova (1916-2009) tarafindan hazirlanan A¢iklamali Rus
Dili Sozliigii’nde, “XIX. yiizyil baslarinda Rusya’daki sinirsiz polis giicii ve despotizm,
askert zorbalik” anlaminda kullanilir (2006, s. 28).

Calismanin buraya kadar olan bdliimiinde s6zii edilen uygulamalar1 yiiziinden Arakceyev’i,
Rus halki tarafindan ¢ok sevilmeyen bir karakter olarak nitelendirmek dogru olacaktir.
Nitekim Pugkin, tinlii devlet adaminin 6liimii iizerine glinliigiine su sozciikleri not diiser:
“Arakgeyev de oldii ve bu otokratin 6liimii halk arasinda herhangi bir etki yaratmadi”
(1962a, s. 330), ayrica esi Natalya Gongarova’ya yazdigi 22 Nisan 1834 tarihli mektubunda
“Tiim Rusya’da buna iiziintii duyan tek kigi benim, onunla goriistip doya doya konusmak
nasip olmadi” (1962a, s. 173) sozlerini kullanir.

XIX. ylizyiln ilk ¢eyreginin diisiiniirleri, Arak¢eyev’in yiikselisini Rus aydinlanmasinin
sonu olarak goriirken o ise takilan birgok kotii lakaba karsin kendini gururla ‘gergekten
egitimsiz bir Rus soylusu’ olarak adlandirir (Ostrovskiy, 2006, s. 80). Diger yandan
Arakgeyev, 1. Aleksandr’in yonetim anlayisi i¢in gerekli bir karakterdir. Ciinkii paratoner
gibi carliga yoneltilen biitiin elestiriler ilk olarak Arakgeyev’e gelir. Yasaminin son
yillarinda kendini mistisizme kaptiran Car, huzurunu bozmayan bu durumdan sikayetci
olmaz. Esasen 1812 Vatan Savasi Rus halki arasinda kardeslik ve esitlik tohumlar1 ekerken
yonetim ve Rus halki arasindaki ugurum, basta Arakceyev olmak iizere tutucu isimler
yiiziinden devam eder. Ancak muhafazakar-milliyet¢i ideoloji ve duygular, hem savas
sirasinda zafer elde edebilmek hem de savasin ardindan soylularin bir kismimnin Fransiz
kiiltiirtine olan diigkiinliigiiniin iistesinden gelebilmek amaciyla gerekli bir kosul haline
getirilir (Minakov, 2013, s. 6). Polonya kokenli Rus yazar ve gazeteci olan Faddey V.
Bulgarin (1789-1859), Arakgeyev’in savas sonrasi donemin temel dinamiklerine sahip bir
kisilik oldugunu su sozlerle ortaya koyar: “Bana gére Kont A. A. Arakceyev’in temel vasfi,
halk dilinde soyledigimiz gibi gercek bir Rus olmasiydi. Ruslarin hosuna giden her sey ve
ona gore Rusya’nmin sanina katkida bulunan her sey onda viicut buldu” (2000, s. 255).

3. XIX. YUZYIL RUS EDEBIYATINDA ARAKCEYEV

Rusya’nin tarih sayfalarinda sayisiz ‘liyakatsizce ylikselen gozde’ yer alirken hicbir tanesi
Arakgeyev kadar ilgi ¢ekmez ve bu durum, onun iizerine yapilan arastirmalarin dikkat
cekici olmasina neden olur. Genellikle tarihgiler onun karakterini ve politikalarini
incelerken bunlarin edebiyata yansimasinin arastirtlmas1 yoni eksik kalir. Edebiyatcilar
tarafindan elestirilmesine ragmen Rus devlet adaminin hakkinda nispeten az eser olmasinin
en 6nemli nedenlerinden biri, Aralikgr Ayaklanmasi sonrasinda uygulanan sansiir ve ele
gegirilen caligmalarin yakilmasidir (Ostrovskiy, 2006, s. 78-79). Diger yandan gliniimiize
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kadar ulasan ¢alismalar incelendiginde Arakceyev portresinin edebiyatta nasil
betimlendigine dair ipuglar1 bulmak miimkiindiir.

Rusya’nin kiiltiirel tarihi {izerine arastirmalarda bulunan Leh bilim insan1 Andrzej Walicki
(1930-2020), Rus yazar ve sair Nikolay M. Karamzin’in (1766-1826) diinya goriisiini
aciklarken Arakgeyev’e atif yapar. Walicki’ye gore Karamzin, Petro’nun aydinlanmaci
reformlarin1 verken diger yandan kullandig1 baskict yontemler yiiziinden onu zalim bir
yonetici olarak gorlir. Walicki, Karamzin’in gelenekselci ve tutucu yoniiniin o dénem
giderek yikict bir nitelik kazanan Arakgeyev’in uyguladigi egitim politikalaryla
kiyaslanamayacagini ve bu kati uygulamalarin yazar tarafindan higbir zaman kabul
gormediginin altin ¢izer (2009, s. 109-110).

Rusya’nin en 6nemli sairleri arasinda gosterilen Gavriil Derjavin, 1807 yilinda Gruzino
Bahcesinde Bir Gezinti Uzerine baslkl1 dért dizeden olusan siirini yazar. Eserin yazildig
yil, Arakceyev heniliz yalnizca topgu generalidir. Ancak onun hizl yiikselisi sairin
goziinden kagmaz ve Derjavin onu su dizelerle uyarma geregi duyar:

Ah, nasil biiyiileyici, ne kadar akillica diizenlenmis, her sey ne kadar hog orada!
Dogal giizelligin sanatla bulustugu
Ve Ingriya Knyazi’min oldugu, saman yaprakli mese agaclarinin

Egilerek mutluluk c¢arki hakkinda riizgara karsi fisildadiklari yerde! (Derjavin, 1957, s.
342)

Siir, ilk bakista pastoral bir eser olarak dikkat ¢eker ancak derinlemesine bakildiginda
dortliigiin ince mesajlar i¢erdigi anlasilir. Derjavin’in Zvanka adli yurtluguna komsu olan
Arakgeyev’in Gruzino malikanesi esere adini verir. Sair, buranin dogal giizelliklerinden,
icindeki mese agaglarindan bahseder. Agaclar egilerek riizgara bir seyler fisildamaktadir.
Bu yurtlugun eski sahibi ve Ingriya Knyazi olarak soz edilen kisi Aleksandr D.
Mensikov’dur (1673-1729)* (Davidova, 2000, s. 464). 1. Petro ve 1. Yekaterina
donemlerinde devletin en iist kademelerinde gorev yapan ve istedigi her seye sahip olan
Mensikov, kendisine yoneltilen suglamalar yiiziinden bir giinde tiim varligin1 kaybeder.
Derjavin, Arak¢eyev’i Mensikov iizerinden uyarir. Yurtlukta her sey ¢ok giizeldir ve burasi
bir nese kaynagidir ancak bu mutluluk gecicidir. Eger dikkat etmezse Arakceyev’in
kaderinin de dnciiliiniinkiyle ayn1 olma olasilig1 bulunmaktadir. O dénemlerde mutluluk
icin donen ‘talih cark:’, giin gelip mutsuzluk i¢in de donebilecektir.

1809 yilinda sair ve ¢evirmen Mihail Hrapovitskiy, Efendimize baslikli dért dizeden olusan
siirini yazar. Sair, Tver vilayetinde soylu meclisinin ileri gelenlerindendir. Egitim almalar
i¢in durumu olmayan soylular1 Petersburg’a gonderir, bu isimler arasinda Arakceyev de

4. Petro’nun en yakin damismanlarindan biri olan Mensikov, Petersburg’un da ilk valisi, savas bakani, ingriya knyazlig1 gibi
¢ok 6nemli gorevlerde bulunmustur. Petro’nun 6liimiinden sonra tahta ¢ikan I. Yekaterina (1684-1727) doneminde devletin
resmi olmasa da fiili hiikiimdar1 olarak {ilkeyi yonetir. Ancak 8 Eyliil 1727 tarihinde zimmetine para gegirme ve ihanet
suclamalariyla gézden diiser. O giine dek elde etmis oldugu mali miilki, invan ve riitbeleri dahil her seyi elinden alinir.
Yaklagik alt1 ay tutuklu kaldiktan sonra Sibirya’ya siirgiine yollanir, 1729 yilinda da vefat eder (Myakotin, 1896, s. 102-104).
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bulunur. Rus devlet adami, kendisine yapilan bu iyiligi hicbir zaman unutmaz ve
Hrapovitskiy ile firsat bulduk¢a bir araya gelir (Davidova, 2000, s. 464). Kisacasi
aralarinda iyi bir iliski bulunur. 1808-1809 Rus-isve¢ Savasi’nin® hemen ardindan yazilan
siirde Arak¢eyev hakkinda olumlu bir imaj ¢izilir. Ordunun organizasyonunu iyi bir sekilde
saglayan ve birlikleri ydneten Arakceyev, toplum tarafindan bir kahraman olarak
goriilmeye baslar. Isveg’e karsi elde edilen zafer, 1812 Vatan Savasi i¢in dnemli bir
deneyim ve psikolojik kazanim olarak kayda gecer. 6 Eyliil’de basarilarindan dolay1
Arakgeyev’e Aziz Andrey Nisam takdim edilir, bir giin sonra da derecesinin
yiikseltilmesine iligkin kararname c¢ikarilir. Bu baglamda donemin kosullar1 dikkate
alindiginda sair Hrapovitskiy tarafindan Carina, vatanina yararli hizmetlerde bulunan ve
dosta iyilik, diismana korku salan bir devlet adami portresi, su ifadelerle dizelere yansir:

Vatana hizmet etmeye hazir ve gayretli,

Cara ve topluma nasil faydali olacagini iyi bilir;

Yalniz kaldiginda kendisiyle barisik yasamayz,

Arkadaslarina karsi nazik olmayzi iyi bilir. (akt. Tomsinov, 2003, s. 238)

Unlii Kontun, 1816 yilinda Vatan Savasi’nda birlikte carpistigi general, aym zamanda
tarih¢i ve sair olan Aleksandr Pisarev, Ekselanslart Kont A. A. Arakgeyev’in Portresine
Atfen Bir Yazi baglikli iki dizelik ¢aligmasinda Arakg¢eyev’in, Carma karsi ne kadar sadik
oldugundan ve her seyini ona adadigindan bahseder. Ayrica Kont i¢in slogan haline
donisen “dalkavukluk etmeksizin sadiktir” ifadesi yine bu eserde karsimiza c¢ikar.
Pisarev’in kisa eseri su sozlerden olusur:

Hiikiimdarina dalkavukluk etmeksizin sadiktir,
Yasamini, zamanini, emegini, her seyini O'na adamugtir. (akt. Davidova, 2000, s. 338)

1818 yilinda tarih¢i Aleksey Malinovskiy, 17 Eyliil 1818 Tarihinde Gruzino dan Ayrilirken
Yazilan Siirler adl1 eserini kaleme alir. Malinovskiy, arsiv isleriyle ugrastigindan nadir
bulunan ¢aligmalara kolayca ulagir ve Arak¢eyev’in malikanesine sik¢a ugrayip bu eserleri
ona birakir. Davranislar, ¢agdaslar: tarafindan dalkavukluk olarak nitelendirilir. Oyle ki
Arakgeyev’e sarki soyleyip kendisini hatirlatsin diye biilbiil hediye eder (Dmitriyev, 1998,
s. 165), onu 6vme ve pohpohlama firsatlarinin higbirini kagirmaz (Dmitriyev, 1998, s. 597).
Sair, Arakg¢eyev’e olan sevgisini su sozlerle dizelere doker:

Volhov kiyilarinda, Gruzino’da bulunmayan kisi,
Ekonomiyi tam anlamiyla géremez,

Rus ekonomisi pratikte kelimelerle ifade edilemez.

? Savas, Finlandiya iizerinde hakimiyet kurma iddiasiyla ¢ikar. Fransa ve Norve¢ Rusya’nin safinda, Biiyiik Britanya ise
Isve¢’in yaninda savasa dahil olur. Savas, Rusya’nin zaferiyle sona erer.
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Orada koyliilerin esitligi hayal etmelerine gerek yoktur;
Avuglarinda mal miilk varken, artik fazlasin1 aramazlar.
Tabiatin bir hediyesi olan Gruzino enginliklerindeki malikane,
Sanatla yenilendiginden her konuda comerttir;

Meralar bol, tarlalar ve sulak araziler genistir.

Tanr’nin yiiceligi adina, ¢caglara taniklik eden,

Tepeye muhtesem bir tapinak dikmis birine

Bize de hos gelen gdlgesine,

Nasil minnettar olunmaz?

Vatana faydali olmus birinin kahramanligina mezarda nasil hiirmet edilmez?
Bahge barinaklarinda onuruna anitlar dikilir

Dostluguna, sefkatli evlat sevgisine giivenilir,

Orada felsefe i¢in bol miktarda gida,

Ve sakin bir yagam i¢in tiim olanaklar bulunur.

Gruzino’daki diizen, malikaneler i¢in bir 6rnektir.

Toprak sahibinin bir baba oldugu her yerde bu durum ayni olmalidir. (akt. Andreyeva,
2018, s. 8)

Siir adeta bir Arakgeyev giizellemesi niteligindedir. Malinovskiy, Arakceyev’i tiim
benligiyle destekler. Devlet adaminin elestirildigi noktalardan biri ekonomidir ancak saire
gore bunlar bos sozlerdir. Gruzino’ya bir kez gelmis kisi dahi ekonominin iyi yolda
oldugunu anlayabilir. Siirdeki anlatim 6zelden geneledir, 6rnek olarak Gruzino seg¢ilmistir.
Orada koyliiler mal miilk sahibidir, bu nedenle esitlik arayisi igerisinde degildir, bolluk
yasanir, sakinlik ve dinginlik vardir. Tiim bu 6zellikleriyle de Gruzino, diger yurtluklar i¢in
bir 6rnek teskil eder. Orada koyliiler o kadar mutludur ki esitlik davasi pesinde kogmazlar.
Arakgeyev’i bir ‘baba’ olarak goren saire gore, Gruzino’daki refah ve diizen tiim Rusya’ya
ornek olmalidir. Siirde gayet aydinlik bir Arakg¢eyev portresi ¢izilir, hatta sair bdyle birine
“nasil minnettar olunmaz?” diye sorar. Ayrica Kont 6ldiikten sonra dahi mezarinin basinda
ona sayg1 ve rahmet duyulacagini ifade eder.

1817-1820 yillar1 arasinda Puskin, Arakceyev Uzerine bashkli epigramm® kaleme alir.
Diger siirlerinde de carlik rejimini ve onun sert politikalarini elestiren Pugskin’in bu
calismast bardagi tasiran son damla olur ve Arakgeyev’in etkisiyle sairin siirgiine

5 Hiciv amactyla yazilan kisa siirdir.
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gonderilmesine karar verilir. Pugkin’in gliney siirgliniine gonderilmesine yol agan
caligsmalarindan olan ve Arakg¢eyev’i hedef alan siir su dizelerden olusur:

Tiim Rusya’nin zalimi,

Valilerin iskencecisi,

Hem kurulun akil hocasi,

Hem de Carin dostu ve kardesidir.

Kotiiliik dolu, intikam dolu,

Akildan, duygudan, sereften yoksun,

Kimdir 0? Dalkavukluk etmeksizin sadiktir,

Bir kurusluk ‘fahigenin’ askeridir o. (Puskin, 1959, s. 126)

Siirde ‘kurul’ sozctgiiyle 1. Aleksandr’in damigsma kurulu kastedilir. Arakgeyev’in
fikirleriyle tiim kurulu etkisi altina aldig1 iddia edilir. ‘Fahise’ sozciigii Arakceyev’in
sevgilisi Nastasya Fyodorovna Minkina i¢in kullanilir. Minkina zeki, yiiksek iradeli, enerji
dolu ve 6fkeli biri olarak tanimlanir, ilk baglarda okuma yazma dahi bilmeyen geng¢ kadin,
zamanla Kontun Gruzino malik&nesinin yonetimini iistlenir (Tomsinov, 2003, s. 181). Gizli
bir zehirle Arakgeyev’i biiyiiledigine ve o yilizden Kontun halka bu kadar zulmettigine
inanildig1 i¢in 10 Nisan 1825 tarihinde koyliiler tarafindan o6ldarilir. “Dalkavukluk
etmeksizin sadiktir” ifadesi Car 1. Pavel (1754-1801) tarafindan Kontun armasinin igine
yazilir. Bu ifadeyle Kontun, otokrasiye ve carlik rejimine olan baglilig1 vurgulanir. ifade
daha sonra ironik anlam kazanir ve yetkililer karsisinda dalkavukluk sergileyen kisileri
elestirmek icin kullanilir.

1820 yilina gelindiginde Seliverst Putyata, Umutsuzlugumun Giinleri baglikli siirini yazar.
Putyata, Rus ordusunda bir subayken ‘cirkin davranislari’ nedeniyle ordudan uzaklastirilir.
Rusya’y1 dolagmaya karar verir ayrica kendi ¢apinda siirler yazmaya g¢aligir. Aralikgilarla
baglantist oldugu ve Arakgeyev hakkinda ‘cani adam’ ve ‘zehirli yilan’ sdzlerini kullandigt
suclamasiyla Petro ve Pavel Hapishanesi’ne gonderilir. Daha sonra bu baglantinin ortaya
cikarilamamasi1 ve Arakceyev’in devlet gorevinden uzaklagtirilmasi iizerine serbest
birakilir (Davidova, 2000, s. 468-469). Putyata’y1 mahkimiyete gotiiren ifadelerin gegtigi
Umutsuziugumun Giinleri adli siirinin diger dizeleri su sekildedir:

Seni 6rnek aliyorum,

Vekil atanmis cani adam!

Yaptiklarimi tasvir ediyorum:

Sen vatan hainisin, ¢arlarin dalkavugusun,

Sen bdyle sanli bir halkin basina belasin,
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Sen en zehirli yilansin

Insan degil, bir biiyiiciisiin.

Tabiat senden nefret ediyor:

Kendi de, nasil sinsi ve

Zamanimizin bir algag oldugunu biliyor,
Kendini begenmis ve sohret diigkiinii birisin,
Sen kamu yararinin yok edicisi, dalkavuksun!
Cehennemi kendi i¢inde barindiriyorsun,

Senin ruhun da senin gibi karadir.

Yalnizca cehalet doludur,

Fayda dedigin sey nedir?

Sen Once yaptigin islerin faydasina bak,

Koyleri yok ettigin yerde

Insanlar1 sahip olduklarindan mahrum edip

Ve onlar1 yoksullugun kurbani1 yapmadin m1?
Halki koélelige siiriikledin,

Zulmiin izlerini ortaya ¢ikardin.

Bunun meyvelerinin neler oldugunu sdylemedin,
Felaketten baska kimseye bir sey getirmedin... (akt. Davidova, 2000, s. 343)

Putyata, siirini elestirel ve sert bir tislupla kaleme almigtir. Muhtemeldir ki Arakgeyev, 1.
Nikolay tarafindan goérevden uzaklastirilmasaydi Putyata da hapishaneden kolay kolay
cikamazdi. Cilinkii Arakceyev i¢in sair, cani, vatan haini, dalkavuk, bela, zehirli yilan,
insan olmayan, biiyiicii, sinsi, algak, kendini begenmis, sohret diiskiinii vb. birgok olumsuz
nitelendirmeye yer verir. Diger eserlerde oldugu gibi bu siirde de askeri yerlesim bolgeleri
kurulup tarimda verimsizlige ve halk arasinda huzursuzluga yol agan Arakgeyev’in bu
politikasi elestirilir. Ciinkii uygulama yiiziinden halk, elinde olan1 da kaybetmis, kolelige
mahkim edilmistir. Bu durum da kamu yarar1 ve ortak fayda gibi kavramlarin iginin
bosaltilmasina yol agmistir.

En az Putyata kadar Arakceyev diismani olan Kondratiy Rileyev, ¢arlik yonetimine karsi
sembol eserlerden olan Liyakatsizce Yiikselen Gézdeye baglikli siirini 1820 yilinda
yayimlar. Sair, hicvinde adresi ustaca gizler ki Arakgeyev esere en basta olumsuz
yaklagmaz, hatta siir sansiirden de sorunsuz gecer ancak Petersburg halki siirin kime
gondermede bulundugunu iyi bilir, ozellikle “Kovlerini eski giizelliginden mahrum
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ettigini” ifadesiyle Arak¢eyev’in kastedildiginden emindir (Pigarev, 1947, s. 39). Esasen
spemenuux  sozciginin iki farkli kullanimi bulunur: Eger vurgu ilk —e harfinin
iizerindeyse “bir isi, eylemi gecici siireyle yapan (ikamet eden, ¢alisan vb.) kisi”; —u
harfinin lizerindeyse “hiikiimdara yakinligi ve dalkavuklugu sayesinde yiiksek riitbe elde
etmiyg kisi” anlamlarina gelir (Yefremova, 2000). Kelimenin hangi anlamda kullanildigini
cozebilmek i¢in siirin igerigine gdz atmak gerekir:

Kibirli bir liyakatsizce yiikselen gézde, asagilik ve sinsi,
Hiikiimdarin kurnaz dalkavugu ve nankdr dostudur.

Kendi vataninin gazapl tirani,

Hileyle yiiksek yerlere gelen cani adamdir!

Bana kiiciimseyerek bakmaya ciiret ediyorsun

Ve tehditkar bakislarinla atesli 6fkeni gosteriyorsun!

Bana olan ilgine deger vermiyorum algak;

Senin agzindan ¢ikan kiifiir 6viilmeye deger bir tagtir!

Bana yaptigin agagilamaya giiliiyorum!

Senin hor gérmenle kendimi kiigiik diisiirebilir miyim?

Sana kii¢limseyerek baktigim i¢in

Ve senin duygularmi kendimde bulamadigim i¢in gurur duyabilir miyim?
Gegici ihtisamin i¢in ¢alan bu kimval’ sesi nedir?

Yoksa korkung giiciin ve gorkemli sayginligin i¢cin mi?

Giiya rezillik yaptiklari i¢in kendi vatandaslarin1 mahkemeye cikarip!
Onlarin sert bakislarindan kagmaktansa

Adi arzularla ve asagilik bir ruhla,

Ah! Kendini adi bir karanlikta saklamak daha iyidir,

Yiiregimde dik duran yigitlik olmadiginda,

Riitbem ve onurum ne ise yarar?

Ne riitbe ne de soy, yalnizca erdemler saygindir;

(..)

" Birbirine carptiklarinda yiiksek bir ginlama sesi ¢ikaran iki bakir tabak ya da kaseden olusan eski bir vurmali miizik aletidir
(Bkz. Ojegov & Svedova, 2006, s. 273).
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Vatanimi senden kim Kurtaracak?

Ikiyiizliiliigiiniin altinda belki sdyle diisiiniiyorsundur:
Ofkenin nedenlerini halkin bakislardan gizlemek icin...
I¢inde bulundugun korkung durumdan habersiz,
Zavalli bir korliiglin i¢inde yolunu kaybetmissin;

Ne kadar rol yaparsan yap, ne kadar kurnaz olursan ol,
Ancak kotii bir ruhun 6zelliklerini gizleyemeyeceksin:
Yaptiklarin seni halka teshir edecek;

Bilecekler 6zgiirliiklerini kisitladigini,

Agir vergilerle yoksulluga siiriikledigini,

Koylerini eski giizelliginden mahrum ettigini...

O zaman titre, ey liyakatsizce yiikselen gozde!

Halk zorbaliklarina karsi ¢ok 6fkeli!

Ama eger kotii kader kotii adama asik ederse,

Seni de adil bir miikafattan kurtaracaktir.

Her seyinle titre, tiran! Ettigin kotiiliikkler ve ihanet igin
Gelecek nesiller senin hiikmiinii verecektir! (Rileyev, 1906, s. 153-154)

Bilindigi iizere Rileyev, Aralik¢t Ayaklanmasi’nin 6nde gelen isimlerindendir. Basarisiz
darbe girisiminden sonra idam sehpasina ¢ikarilir, urgan kopar ancak daha sonra idami
yeniden gergeklestirilir. Eserinde sairin devrimci ve isyankar ruhu agik bir gekilde
hissedilir. Kendisi de bir Aralik¢i olan Rus donanma subay1 ve yazar Nikolay A. Bestujev’e
(1791-1855) gore siir, “bebekle dev arasindaki bir miicadele” olsa da “Rileyev’in
otokrasiye indirdigi ilk darbedir” (akt. Pigarev, 1947, s. 38). Arastirmaci Sevgi Ilica’ya
gore bu eser, Rileyev’in garlik rejimine duydugu 6fkenin bir yansimasidir ¢iinkii tinlii sair,
yillardir demokrasinin ve yeni bir anayasanin hayalini kurmus ancak sonunda {imitleri
tilkenmistir (2021, s. 100). Siirde Arakgeyev i¢in kibirli, kurnaz dalkavuk, nankor, zalim,
tiran, algak, ikiyiizlii, rol yapan, adi, hain, baskict gibi bir¢ok olumsuz ifade kullanilir.
Vatan Savasi’nda iilkeyi kurtaran isimler arasinda gosterilen Arakgeyev’e sair, “vatanini
senden kim kurtaracak?” sorusunu yoneltir. Siirin basligiyla uyumlu olarak onun haksiz
bir sekilde devletin iist kademelerine geldigini iddia eder. Yasadig1r gorkemli giinlerin
gecici oldugunu, ihtisamin i¢inde goéziiniin kor oldugunu ve yolunu bulamadigin soyler.
Kurdugu askeri yerlesim bolgelerinde, bu yerlerin eski giizelliklerini sahiplerinin elinden
caldigin1 ve halkin da ona kars1 ¢cok ofkeli oldugunu belirtir. Yaptig1 kotii ve zalim
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eylemleri kurnazlikla gizledigini, su an kaderin, Rusya’nin i¢inde bulundugu kosullarin
onu korudugunu ancak gelecek nesiller tarafindan mahk{im edilecegini ifade eder.

Rus fabl ustas1 Ivan Krilov, eserlerinde genel olarak insan dogasi, toplum yapisi, carlik
yonetimi ve egitim gibi konulara yer verir. Yazar, Alaca Koyunlar baglikli eserini Aralik
1822 - Haziran 1823 tarihleri arasinda kaleme aldig1 varsayilir. Sansiirden dolayi fabl ancak
1867 yilinda Russkiy Arhiv dergisinde yayimlanabilir (Priyma, 1956, s. 461). Fablin
sansiire maruz kalmasimin nedeni, konusu ve igerigidir. Eserde aslan, ayi, tilki, kurt ve
koyunlar olmak {izere bes farkli hayvan bulunur. Go6ziinii kamastirdigi i¢in alaca koyunlari
sevmeyen ve onlardan kurtulmak isteyen aslan, bir ¢ikis yolu aramaktadir. En glivendigi
danigsmanlari olan ay1y1 ve tilkiyi yania cagirir ve sikintisindan bahseder. Ayinin ¢éztiimii
siddete bagvurmak, hemen tiim koyunlar1 bogazlamaktir. Tilkinin ise daha kurnaz ve sinsi
bir plan1 vardir. Tilki, siiriiyii bol yiyecegin oldugu yesil otlaklara siirmeyi onerir. Siiriiniin
disileri bol otlar1 yemekle mesgul olurken kuzular1 da rahatla kosup oynayabilecektir.
Diger yandan burada onlar1 otlatabilecek ve koruyabilecek ¢oban yoktur bu nedenle ¢oban
olarak baslarina kurtlarin getirilmesini tavsiye eder ki bdylece hem soylar1 da giinden giine
azalip gidecek hem de aslanin bu isten dolay:r hicbir sorumlulugu olmayacaktir. Teklif,
aslana ¢ok cazip gelir ve hemen uygulamaya konur. Plan tam tasarlandigi gibi islemektedir
ancak siirli agisindan bir sorun vardir: yalmizca alaca degil diger koyunlarin da sayisi
giderek azalmistir. Bu olay tiim hayvanlarin dikkatini ¢eker ve onlar kendi aralarinda
durumu degerlendirir. Siirtideki koyunlarin sayisindaki diisiiniin nedeni ve sorumlusu
olaraksa kurtlar goriiliir.

Genel olarak Krilov’un fabllarinda hiikiimdar daima aslan; onun ¢evresi ve saray erkani
kurt, tilki ve ay1; koyliiler ve siradan halk ise koyun ve kuzu araciligiyla tasvir edilir. Her
hayvan, toplumun belirli bir kesiminin temsilcisidir ve gercek birer tiplemedir. Dénemin
toplumsal olaylar farkli hayvanlar iizerinden simif hiyerarsisi de kurularak aktarilir (Syuy
& Vang, 2020, s. 55). Fablda yer alan bes hayvanmn her biri Rus toplumunun farkl
kesimlerini temsil etmektedir. Ormanlarin krali aslan Car I. Aleksandr’1, ay1 Arakgeyev’i,
tilki Golitsin’1 (1773-1844), kurt Carin emrindeki sivil ve askeri gorevlileri, koyunlar ise
halki yansitmaktadir. Koyunlar da ikiye ayrilmaktadir: alaca renkli ve diiz renkli. Diiz
renkli koyunlar siradan halki, alaca renkliler ise egitimli, 6zgiirlilk ve demokrasi yanlist
insanlar1 sembolize etmektedir (Durilin, 1944, s. 57-59). Bu baglamda semboller lizerinden
fablin olay 6rgilisiinii yeniden yorumlamak gerekir. Buna gore, donemin Car1 I. Aleksandr,
tahtin1 ve statilkoyu korumak istemektedir, yeni bir anayasayi, 6zgiirlik ve demokrasi
taleplerini goz ardi etmektedir. Bu taleplerde bulunan 6zgiirliikk¢ii ve mubhalif insanlari
gormeye dahi tahammiilii yoktur, fabldaki gibi onlar Carin gézlerini kamastirmaktadir. Car
bir ¢ikmaz igerisindedir, bir yandan onlardan kurtulmak ve sanini, tahtin1 korumak diger
yandan tepki ¢ekmemek i¢in isi kilifina uydurmak istemektedir. Bu nedenle en sadik
danismanlarindan olan Arak¢eyev’i ve Golitsin’1 saraya ¢agirir. Zalim ve despot biri olarak
taninan Arakgeyev, fablda da benzer sekilde yansitilir, tiim koyunlarin derhal ortadan
kaldirilmasin1 Onerir. Kurnazlhigiyla iinlii Golitsin ise Cara mubhalif kisilerin siirgiin
edilmemesinin dogru oldugunu, bagka bir yolla bu sorunun ¢oziilmesi gerektigini paylasir.
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Teklife gore, muhalif kesimin elebaglarinin bolluk ve refah igerisinde yasayabilecekleri bir
ortam saglanmali, onlara rahat kosullar sunulmalidir. Heniiz yeterli olgunluga ulagmamis
onlarin destekgileri de nasilsa peslerinden gidecektir. Onlar bolluk i¢inde yasadiklarini
diisiinecek ve rehavete kapilacaklar, boylece yonetimden talep ettiklerini unutacaklardir.
Diger bir deyisle bedensel gereksinimleri karsilanirken manevi beklentileri sonecektir.
Boylece de zamanla nesilleri tiikkenip gidecektir. Car, Golitsin’1n Onerisini cok begenir ve
hemen hayata gegirir. Ancak zamanla bakilir ki yalnizca muhalif kesim ve onun
destekgileri degil siradan halkin da sonu yaklagmaktadir. Ciinkii baskici ydnetimin
uygulamalar1 yalnizca muhalefeti degil tiim halki olumsuz anlamda etkilemistir. Rejimin
adamlari, muhalif ya da siradan halk ayirt etmeksizin tiim toplum {izerinde bir korku
imparatorlugu yaratmak icin ise koyulmustur. Rus toplumu, suglu olarak rejimin
adamlarin1 gérmektedir. Asil karar vericiler olan Car I. Aleksandr, Arakg¢eyev ve Golitsin
ise kimliklerini gizleyerek planlarin1 yerine getirmistir. Sonug¢ olarak Car, masum kani
dokmemistir hem de iyi biri olarak nitelendirilmeye devam etmistir. Egitimsiz halk ise
gercekleri goremediginden hem icindeki faydali ve verimli olabilecek insanlar1 kaybetmis
hem de baski rejimine boyun egmeye devam etmek zorunda kalmistir (Krilov, 1946, s. 174-
175).

Krilov’un benzer igerikteki bir diger fabli, 1823 yilinda yazdig1 Balik Dansy’dir. Eser,
yazarin Alaca Koyunlar ve Ziyafet (I7up) ile birlikte sansiire maruz kalan tigiincti fablidir.
Alaca Koyunlar sansiir yiiziinden ancak yazarin 6liimiinden sonra, Balik Dans: ise sansiiriin
biiylik degisiklikleri sonrasinda yayimlanabilir. Her ikisinde de 1820°li yillarda I.
Aleksandr’in halk karsit1 politikast iglenir (Desnitskiy, 1966, s. 331). Fablin genel konusu,
merkez1 yonetimin halktan ne kadar kopuk oldugudur. Eserin kahramanlari aslan, koylii bir
adam ve su halkidir. Yazari kdye ve kdyliilere yonelik yumusak olan mizahi, saray ve
erkanina kars1 acimasiz alayciliga dontisiir (Durilin, 1944, s. 46). Fablda Arakgeyev mujik
olarak kargimiza ¢ikar. Rus dilinde mujik sozciigii “1-koylii adam, 2-kaba, egitimsiz insan,
3-erkek, 4-es, koca” anlamlarina gelir (Usakov, 1938, s. 274-275). Arakceyev igin
sOzciigiin ikinci anlami kastedilir.

Eser, yazarin Rusya’daki yerel yoneticilerin keyfi uygulamalarini ve yerel halka zulmiinii
gostermek icin seyahat etme arzusunu ortaya koyar (Durilin, 1944, s. 60). Fablin olay
Orgiisinii, Carmn yerel yoneticileri denetlemeye ¢ikmasi olusturur. Fablda aslan I.
Aleksandr, koylii adam Arakgeyev, can ¢ekisen baliklar ise hayat miicadelesi veren toplum
ya da askerler olarak yorumlanir. Buna gore, gelen sikayetlerden usanan aslan, idarecilerini
denetlemeye bizzat gider. Ugradig1 yerlerden birinde, tam o sirada koylii adam ise tuttugu
baliklar1 pisirmek iizeredir. Baliklarin can havliyle si¢cradiklarimi géren aslanin bu durumu
koylii adama sormasi tizerine adam, onlarin mutluluklan atlayip durduklarini ve her seyin
¢ok giizel oldugunu soyler. Gordiiklerine degil duyduklarina inanan aslan ise yoluna devam
eder. Fablda hicvin merkezinde Car ve onun yoneticileri bulunur. Sikayetleri okuyan,
halkin cektigi sikintilar1 gbren Car, yoneticilerin attig1 yalanlara inanmay1 tercih eder.
Halkin yasadiklarina ve iilkenin gerceklerine kulaklarini tikar. Yasananlar ne ilk ne de
sondur ¢iinkii Car, sikayetlerin geldigi bir sonraki rotaya dogru yola ¢ikar. Idarecilerin keyfi
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uygulamalar yiiziinden ezilen halkin haykiriglarini, devletinen tepesi de duymaz, sonug
olarak baliklar kizartilip yenmeye mahkiim edilir. Eserde Arakceyev, toplumda yasanan
sikintilarin bassorumlusu olarak gosterilir. Insanlara zulmeden, Carina yalan soyleyen,
halkin g¢ektigi sikintilart gérmezden gelen ve Cardan gizleyen diizenbaz bir yonetici
portresinde karsimiza ¢ikar (Krilov, 1946, s. 171-172).

Arakgeyev’e karsi Krilov’a benzer bir tutum sergileyen Yevgeniy Baratinskiy, Anavatan
Diismani, Carin Hizmetkdar: dizesiyle baslayan epigramini Kasim 1824-Ocak 1825 aylari
arasinda yazar. Eserin olusturulma zamam dikkate alindiginda tilkedeki gizli oOrgiit
faaliyetlerinin siklastig1 ve baski rejimine karsi huzursuzlugun arttigi bir donemdir. Sair,
iilkenin icinde bulundugu genel atmosferi Arakceyev araciligiyla su sekilde betimler:

Anavatanin diigmani, Carin hizmetkaridir,

Halklarin basina bela olan otokrasiyle

Istirabin bir tiir cehennem sevgisiyle,

Baska bir tutkuya asina degildir.

Daha 6zgiir hareket edebilmek igin

Gozlerden saklanarak karanlikta fenalik eder,

Isme gerek yok; agzinda olan herkesin,

Cehenneme hitkmeden kisi olarak korkung bir ad1 var. (Baratinskiy, 1970, s. 156)

Baratinskiy, siirinde Arakceyev’den diisman, bela, cehennem hiikiimdar: gibi ifadelerle
bahseder. O zamana dek baska sairler tarafindan da kullanilan ‘anavatan diisman1’, ‘vatan
haini’ gibi ifadelerden ilkine kendi siirinde de yer verir. Saire gére onun yaptigi her sey,
iilkeye zarardan, acidan baska bir sey getirmemistir. Arakceyev, eylemlerini gizlice,
gozlerden uzak bir sekilde tasarlar ver gerceklestirmistir. Baratinskiy, Rus halkina
cektirdigi acilar1 cehennem azabina, elestirdigi devlet adamini da cehennem hiikiimdarina
benzetir.

Gergeklestirilen edebi eser analizleri 1s181inda iki farklt Arakc¢eyev portresi ortaya cikar.
[lki, carina bagly, iilkesinin ¢ikarina azimle, gayretle calisan bir devlet adamy; ikincisi ise,
iilkesine biisbiitiin zarar1 dokunan, despotik uygulamalarla toplumsal barisi zedeleyen,
toprak koleligini kaldirmayarak® ve askeri yerlesim bdlgelerini kapatmayarak halkina ¢ile

8 1. Nikolay déneminde de toprak koleligi sorunu halkin ve ydneticilerin zihinlerini mesgul eden baslica olaylar arasinda yer
alir. Esasen 1. Nikolay, toprak koleliginin kaldirilmasima olumlu yaklasir, bu amag dogrultusunda birtakim adimlar atar. 1826-
1849 yillar1 arasinda 550 adet kararname imzalanir. Serflerin topraksiz satilmasi, fabrikalara gonderilmesi yasaklanir, toprak
agalarinin serflerini siirgline gonderme hakkina kisitlama getirilir ve iflas etmis toprak sahiplerinin serflerine, ozgiirliiklerine
kavugma olanagi taninir. Ancak tiim bu gelismeler, toprak kdleliginin kaldirilmasina yetmez. 1. Nikolay 1942 yilinda Devlet
Konsey’inde yaptig1 konusmasinda serfligin kaldirilmasini kendisinin de arzuladigini ancak dénemin bu radikal degisiklige
elverisli olmadigini su sozlerle paylasir: “Hig siiphe yok ki, su an i¢inde bulundugumuz haliyle serflik kotii bir seydir, bu konu
herkes i¢cin somut ve agikardir ancak ona simdi dokunmak ¢ok daha yikici bir eylem olabilir” (Bkz. Mironenko, 1990, s. 187,
akt. Hosking, 2011, s. 369).
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¢ektiren bir cahil, cani, alcak vatan hainidir. Buna ilave olarak, halka zulmetmekle
kalmayip onlarin ¢ektigi sikintilari gizleyen bir sahtekar yonetici olarak garlik ve Rus halki
arasinda acilan ugurumun bagsorumlular1 arasinda gosterilir. Unlii devlet adami hakkinda
olumlu nitelendirmelerde bulunan sairlerin, onunla bir ge¢misi ya da iletisimi oldugu
dikkat c¢ekicidir. Diger yandan goriildiigli lizere Arakgeyev hakkinda olumsuz deger
yargilart bildiren ifadeler, olumlulara kiyasla ¢ok daha fazladir. Buradan hareketle Rus
edebiyatinda Arakceyev imajinin g¢ogunlukla olumsuz bir sekilde tasvir edildigini
sOylemek dogru olacaktir.

4. SONUC VE ONERILER

Calismada alt1 cizildigi iizere XIX. yilizyll Rusya tarihinin ilk ¢eyregini, Kont
Arakgeyev’den bahsetmeden anlatmak olanaksizdir. Siyaset, ordu, hukuk, egitim,
ekonomi, din, kiiltiir ve sanat gibi bircok alanda onun ve uygulamalarinin etkisi
hissedilmistir. Y{iriittiigii politikalar1 genis bir tabana yayilan Arakgeyev, yalnizca halki ya
da {ist yonetimi degil toplumun her kesimini ilgilendiren faaliyetlere imza atmigtir. Bu
durumun iki dogal sonucu karsimiza ¢ikmustir: Ilki, bu tarihsel figiiriin edebi eserlerin
sayfalarinda kendine yer bulmasi, ikincisi ise Arak¢eyevlik sézctigiiniin ortaya ¢ikmasi.
Sozciik, yalnizca siyasete degil toplumsal yasamin her alanina niifuz etmistir. Baslica
Rusca sozliiklere goz atildiginda ise kavramin anlam kapsamina, askeri sistem ve baskici
rejim gercevesinde yer verildigi dikkat cekmistir.

S6z konusu donemdeki toplumsal kosullar g6z Oniinde bulunduruldugunda iilkede
demokrasi, esitlik ve yeni bir anayasa taleplerinin sik¢a dile getirilmis ve bu grubun basini
Rus yazar ve sairler cekmistir. Arakc¢eyev, savag Oncesi ve zaferden hemen sonra yonetim
tarafindan verilen s6zlerin tutulmamasi nedeniyle elestiri oklarinin hedefi haline gelmistir.
S6z konusu donem igin en fazla kendisinin elestirilmesinin nedeni ise, Ruslarin inanigina
gore ¢arin bir baba figiirli ve kutsal bir kisi olmasi ile I. Aleksandr’in devlet yonetimini
Arakgeyev’e birakmasidir. Bunun sonucunda Arakgeyev, kendi diisiinceleri dogrultusunda
iilkeyi yonetmis ancak Rus yazar ve sairlerinin elestirilerinden kurtulamamastir.

Arastirma siirecinde tarih kitaplarinda Arakgeyev’e iligkin iki farkli yaklagimin yer aldigi
tespit edilmistir. Bunlardan ilki, 1812 Vatan Savas1 ve takip eden ilk yillara kadar olan ve
iinlii Kontun daha ¢ok askeri yoniiniin ele alindig1 boliimlerde ona karst olumlu bir tavir
sergilenmesidir. Digeri ise, 1812-1825 yillar1 arasinda gii¢lii, baskici, despotik ve zalim bir
tarihsel figiir olarak yer almasidir. Ayn1 zamansal sinirlar, Rus edebiyati i¢in de gegerlidir.
Vatan Savasi ve romantizm akimmin etkisiyle savag donemi Oncesinde ve hemen
sonrasinda, askeri basarilar1 6n plana ¢ikarilarak Arakceyev, tilkesine yararli hizmetlerde
bulunmus, cesur, milletine ve Carma sadik bir yonetici olarak betimlenmistir. 1820’lere
kadar Kont hakkinda yazilan eserlerde olumlu ve olumsuz imaj birarada ¢izilmistir. Vaat
edilen demokratiklesme haraketinin bir tiirlii baglatilmamasi, aksine baski rejiminin
arttirtlmasi, eserlerde Kontun bozulan imajinin en 6énemli nedeni olmustur. 1820’lerden
itibaren ise Arakceyev’in uyguladig1 politikalar daha da katilagmis, bunun bir yansimasi
olarak da edebi eserlerde Konta kars: elestirilerin dozu da artmustir. Onceki yillarin aksine
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vatan haini, iilkesini ve halkini bélen bir zalim Arakceyev portresi karsimiza ¢ikmistir.
Edebiyatta duygular daha agik bir bicimde ifade edildiginden Kont hakkindaki elestiriler,
tarih kitaplarina kiyasla daha sert olmustur. Calismanin kapsadigl yalnizca XIX. yiizyil
degil diger donemler lizerine yiiriitiilen tarihsel ve kiiltiirel arastirmalarda basta tarih ve
edebiyat olmak {tizere ¢esitli bilimlerinin ise kosuldugu disiplinleraras: calismalarin
yiriitiilmesi, Rus kiiltiiriiniin daha yakindan taninmasina katki saglayacaktir.

Arastirma ve Yayin Etigi Beyam

Makalenin tiim siire¢lerinde Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi'nin arastirma ve yayin etigi ilkelerine uygun olarak hareket edilmistir.

Yazarlarin Makaleye Katki Oranlari
Makalenin tamamui yazar tarafindan kaleme alinmustir.
Cikar Beyam

Yazarin herhangi bir kisi ya da kurulus ile ¢ikar ¢atismasi yoktur.
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