Amasya Ilahiyat Dergisi — Amasya Theology Journal
e-ISSN 2667-6710
Hagziran / June 2025, 25: 346-383

Miieyyedzade’nin Fetvalar1 Baglaminda Diyet Suc¢lar1 ve Cezalar1

Murat BEYAZTAS
Dr. Ogr. Uyesi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, {lahiyat Fakiiltesi,
fslam Hukuku Anabilim Dali
Assistant Professor, Canakkale Onsekiz Mart University, Faculty of Theology,
Department of Islamic Law
Canakkale / Turkey
muratbeyaztas@yahoo.com
orcid.org/0000-0001-7919-2559

Makale Bilgisi / Article Information
Makale Tiirii / Article Types: Arastirma Makalesi /Research Article

Gelis Tarihi / Received: 10 Ocak / January 2025

Kabul Tarihi / Accepted: 31 Mayis / May 2025

Yayin Tarihi / Published: 30 Haziran / June 2025

Yayin Sezonu / Pub. Date Season: Haziran / June

Say1/Issue: 25 Sayfa /Page: 346-383

Atif / Cite as: Beyaztas, Murat. “Miieyyedzade’nin Fetvalar1 Baglaminda Diyet
Suglar1  ve Cezalarn1 [In the Context of Muayyadzada's Fatwas
Diyah Crimes and Punishments]”. Amasya [lahiyat Dergisi-Amasya Theology Journal
25 (June 2025): 346-383.

https://doi.org/10.18498/amailad.1617143

Intihal / Plagiarism: Bu makale, en az iki hakem tarafindan incelendi ve intihal

icermedigi teyit edildi. / This article has been reviewed by at least two referees
and scanned via a plagiarism software.

Telif Hakki ve Lisans / Copyright & License: Yazarlar dergide yaymnlanan
¢alismalarmin telif hakkina sahiptirler ve calismalar1 CC BY-NC 4.0 lisans1 altinda
yayimlanmaktadir. / Authors publishing with the journal retain the copyright to
their work licensed under the CC BY-NC 4.0.



347 IM. BEYAZTAS / Miieyyedzade'nin Fetvalar1 Baglaminda Diyet Suglar1 ve Cezalar:

In the Context of Muayyadzada's Fatwas
Diyah Crimes and Punishments

Abstract

This study aims to analyze dietary crimes and their corresponding punishments
in light of the fatwas issued by the Ottoman scholar Muayyadzada Abd al-
Rahman Efendi (d. 922/1516), and to determine the position of these rulings
within the Hanafi school of law. In doing so, it sheds light on 15th-century
Ottoman legal practice and reflects the sociolegal context of the period. The study
is based on Muayyadzada’s Majma'u'l-Fatawa, which exemplifies the Hanafi legal
tradition as applied in the Ottoman Empire. Methodologically, the fatwas are
examined in relation to their foundations in classical figh sources, with systematic
analyses of intra-madhhab disagreements and Ottoman legal practices through
comparative approaches.

In addition to being a prominent scholar, Muayyadzada held high-ranking state
positions in the Ottoman Empire during the reigns of Mehmed the Conqueror,
Bayezid II, and Yavuz Sultan Selim. He served as a mudarris, qadi, and kazasker.
Owing to these roles, he was not only involved in the state bureaucracy but was
also closely engaged with the public, allowing him to directly observe societal
issues. He contributed to the intellectual landscape of his time through his
scholarly works. In one of these works, Majma'u'l-Fatawa, he not only assessed
the legal status of numerous issues in the fields of ibadat, mu'amalat, and uqibat
within Islamic jurisprudence, but also addressed the social, legal, and
administrative problems of his era as they related to these issues.

This study analyzes the fundamental concepts of diyah (blood money) in Islamic
criminal law, including the rulings based on the distinction between intention and
fault, the aqiqah system, the amount of diyah determined by contextual factors,
and the balance between compensation and punishment. Within the scope of the
Hanafi legal tradition, particular emphasis is placed on the relationship between
qisas (retaliation) and diyah. Unlawful acts committed against life and bodily
integrity, as well as diyah related crimes, are examined through case studies
drawn from Muayyadzada's fatwas.

Accordingly, the primary area of application for diyah pertains to cases of
unintentional homicide. Such acts, committed by mistake, lack intent and occur
either against the will of the perpetrator or as a result of unforeseen
circumstances. These cases generally fall into two main categories: mistake
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(khatd) and causation (tasabbub). Mistake refers to actions carried out
unintentionally by the perpetrator, without any intent to kill or cause harm such
as accidentally shooting someone while hunting, injuring a person while
throwing a stone elsewhere, or unintentionally causing the death of a sleeping
person by falling on them. Causation, on the other hand, arises when the
perpetrator's indirect or negligent act results in harm or death, even if the act itself
was not inherently harmful. Examples include someone falling into an unmarked
well dug without legal justification, an accident caused by a stone left on a public
path, or injury or death resulting from the collapse of a poorly maintained
building.

In cases of unintentional homicide, three main legal responsibilities arise: the
obligation to pay diyah, the performance of kaffarah (expiation), and
disinheritance. Depending on the circumstances, the diyah must be paid either in
full or partially, according to specified proportions. The full amount corresponds
to one hundred camels or their equivalent in gold or silver coins and is typically
paid in installments over a period of three years. The payment is made by the
perpetrator's aqilah (family or close kin), that is, their close male relatives or
professional associates. Kaffarah is a personal obligation and is not borne by the
aqgilah. It must be fulfilled either through the emancipation of a believing slave or,
if that is not possible, by fasting for two consecutive months. Disinheritance refers
to the exclusion of the perpetrator if they are a legal heir from receiving an
inheritance when the deceased (mfirith) is the person they unintentionally killed.
There are certain exceptions to the rulings on unintentional homicide. Acts
committed by minors and individuals with mental illnesses are classified as
khata, and in such cases, the diyah is paid by their agilah. Kaffarah is not required
in these instances. In cases of necessity such as self-defense, saving another
person's life, or acts committed under compulsion, diyah is not applicable. For
example, if a child unintentionally kills their father, even the rule of disinheritance
does not apply. Similarly, if a person has no alternative but to kill an oppressor,
neither diyah nor kaffarah is required.

Intentional killing and injury are offenses committed with deliberate intent and
by means capable of causing death. Such acts fall under the category of amd
(intentional harm), where the primary legal consequence is qisas. In these cases,
kaffarah is not applicable. However, gisas may be waived due to the pardon of
the victim or their legal guardians, or as a result of a settlement between the
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parties. In such instances, diyah may be paid instead. In cases of amd, the diyah
is paid solely from the perpetrator's personal assets and is not borne by the aqgilah.
Moreover, in cases where retaliation is not feasible or enforceable due to factors
such as the perpetrator's death, loss of legal responsibility, inability to prove
intent, or the presence of doubt, the payment of diyah becomes the applicable
legal remedy.

The compensation agreed upon through reconciliation may be less than, equal to,
or greater than the legally prescribed amount of diyah, or it may involve no
payment at all, amounting a full pardon (afw). The primary authority to grant
reconciliation or amnesty lies with the victim. If the victim is deceased or lacks
legal capacity, this authority passes to their legal heirs, and in their absence, to the
judge representing the state. This principle is supported by scriptural sources that
permit both forgiveness and the acceptance of diyah. However, such forgiveness
is valid only in terms of worldly legal rulings and does not absolve the offender
of their accountability before God.

Keywords: Islamic Criminal Law, Cinayat, Diyah, Fatwa, Muayyadzada.

Miieyyedzade'nin Fetvalar1 Baglaminda Diyet Suglar1 ve Cezalar1

Oz

Bu calisma, Osmanli donemi alimlerinden Miieyyedzade Abdurrahman
Efendinin (6l. 922/1516) fetvalari 1s1ginda diyet suclarimi ve cezalarim
inceleyerek, soz konusu hiikiimlerin Hanefi mezhebindeki yerini tespit etmeyi
hedeflemektedir. Boylece 15. yilizyll Osmanli hukuk pratigine 1sik tutmakta,
donemin sosyo-hukuki baglamin yansitmaktadar. Calismada
Miieyyedzadenin Osmanli’da Hanefi hukuk gelenegini yansitan Mecma'u'l-
fetdvd adl1 eseri esas alinmistir. Yontem olarak, eserdeki fetvalarin klasik fikih
kaynaklarindaki dayanaklari {izerinde durulmus, karsilastirmali analizler ile
mezhep i¢i ihtilaflar ve Osmanli uygulamalarina dair sistematik incelemelerde
bulunulmustur.

Miieyyedzade eser sahibi Onemli bir alim olmasmin yam sira, Osmanh
Devletinde Fatih Sultan Mehmet, II. Bayezid ve Yavuz Sultan Selim
donemlerinde miiderrislik, kadilik ve kazaskerlik gibi ist diizey devlet
gorevlerinde bulunmustur. Bu yoniiyle yalnizca devlet teskilatinda yer almakla
kalmamis, ayn1 zamanda halkla da i¢ ice olmus ve onlarin problemlerini
dogrudan miisahede etmistir. Yazdig1 eserlerle devrin entelektiiel birikimine
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katkida bulunmustur. Bu eserlerden biri olan Mecma‘u’l-fetivd’da bir taraftan
fikhin ibadat, muamelat ve uklibat alanlarinda bir¢cok meselenin hukuki
durumunu degerlendirirken, diger taraftan ilgili konularda kendi déneminin
sosyal, hukuki ve idari problemlerine isaret etmistir.

Aragtirma kapsaminda, Islam ceza hukukunda diyet ile ilgili temel kavramlar,
kasit-hata ayrimu {izerine kurulan diyet hiikiimleri, akile sistemi ve sartlara gore
O0denmesi gereken diyet miktar1 ele alinarak, tazminat ve ceza dengesi analiz
edilmistir. Hanefi literatiirii kapsaminda kisas-diyet iligkisi tizerinde durulmus,
Miieyyedzade'nin fetvalarinda yer alan 6rnek olaylar {izerinden cana ve viicut
biitiinliigtine karsi islenen haksiz fiiller ve diyet suglar1 agiklanmustur.

Buna gore diyetin en 6nemli uygulama alan1 kasitsiz islenen cinayetlerden olusur.
Hataen gerceklestirilen bu tiir cinayetler kasit unsuru bulunmayan, failin iradesi
disinda ya da ongoriilemeyen sartlar neticesinde ortaya ¢ikar. Bunlar iki temel
kategoride yer alir. Hata halleri ve sebep olma yani tesebbiib durumu. Hata, failin
oldiirme ya da yaralama kasti olmaksizin tamamen kaza neticesinde
gerceklestirdigi fiilleri ihtiva eder. Avlanirken bir insan1 vurmak, baska bir yere
tas atarken hataen birini yaralamak veya uyurken bir kimsenin {izerine diismek
suretiyle 6liimiine sebep olmak gibi haller hata kapsaminda yer alan 6rneklerdir.
Sebep olma ise bizatihi faile ait olmayan bir fiilin 6liime veya yaralanmaya
sebebiyet vermesi suretiyle gergeklesir. Hukuken gecerli bir neden olmaksizin
kazilan kuyuya diisme, yola birakilan bir tagin kazaya sebep olmasi veya
bakimsiz bir binanun ¢okmesi neticesinde 6liim ya da yaralanma gibi durumlar
bu mesele ile ilgili verilebilecek drnekler arasinda yer alir.

Kasitsiz cinayetlerde ti¢ temel hukuki sorumluluk ortaya ¢ikar. Bunlar diyet ve
kefaret 6deme yiikiimliiliigii ile mirastan mahrumiyettir. Diyetin duruma gore
tam veya belirli oranlarda kismen 6denmesi icap eder. Tam hali yiiz deve veya
buna denk altin ya da giimiis paradir. Ug yillik bir siire iginde ve taksitler halinde
ddenmesi 6ngoriilmiistiir. Odeme failin akilesi yani yakin akrabalari veya
meslektaslar1 tarafindan gerceklestirilir. Kefaret, miimin bir kole azat etme veya
iki ay pes pese orug tutma seklinde yerine getirilmesi gereken bir sorumluluk
olup akile tarafindan paylasimayan kisisel bir miikellefiyettir. Mirastan
mahrumiyet ise maktul, failin mrisi olmasi halinde varis olan failin mirastan
mahrum birakilmasidir.

Kasitsiz cinayetlerde bazi istisnai durumlar vardir. Cocuklarin ve akil
hastalarinin fiilleri hitkmen “hata” kabul edilerek, diyet akile tarafindan 6denir.
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Bunlarda kefaret icap etmez. Zaruret halleri olarak belirtilen mesru miidafaa,
hayat kurtarmak i¢in yapilan miidahale veya ikrah altinda islenen fiillerde de
diyet s6z konusu degildir. Ornegin cocuk babasim 6ldiirse mirastan mahrumiyet
dahi uygulanmaz. Kisi, baska ¢are bulamaz kendisine tasallutta bulunan kimseyi
oldiirecek olursa diyet ya da kefaret olmaz.

Kasith 6ldiirme ve yaralama suglar: ise bilingli iradeyle ve Sldiiriicii nitelikte
araclarla islenen cinayetlerdir. “Amd” yani kasit hali olarak degerlendirilen boyle
durumlarda esas olan kisastir. Kefaret yoktur. Ancak bazen kisas, magdurun veya
velilerinin affi ya da taraflar arasinda sulh yapilmasi sebebiyle uygulanmaz,
mukabilinde diyet 6denir. Lakin kasit halindeki bu diyetin bedeli yalriz failin
malindan karsilanir, akileye yansitilmaz. Ayrica kasit olmakla birlikte kisas
uygulamasinin gii¢ veya imkansiz olmasi ya da kasith fiilin ispat edilememesi,
stiphe bulunmas: gibi durumlarda da diyet uygulamasma gegilir. Failin ceza
ehliyetini yitirmesi, 6lmesi veya misliyle mukabele imkaninin olmamas: gibi
haller bu kapsamda yer alan 6rneklerdir.

Sulh neticesinde kabul edilen bedel, hukuken tamimlanmis diyet miktarinin
altinda veya tizerinde oldugu gibi bedelsiz yani af niteliginde de olabilir. Sulh
veya af yetkisi Ooncelikle magdura aittir. Onun hayatta olmamasi veya irade
kabiliyetinden mahrum bulunmasi halinde velileri, onlar da mevcut degil ise
devleti temsilen hakim yetki sahibidir. Bu durum, naslarda hem affetmenin hem
de diyetin caizligi tizerinden desteklenmistir. Lakin bu af, diinyevi hiikiimler i¢in
gecerlidir; katilin Allah katindaki mesuliyetini ortadan kaldirmaz.

Anahtar Kelimeler: islam Ceza Hukuku, Cinayat, Diyet, Fetva, Mileyyedzade.

Giris

Islam hukuk sistemi diinya hayatini tanzim igin canin, neslin,
akln, malin ve dinin korunmasini esas alir. Islim bu bes esastan birisi olan
canin muhafazasi ile ilgili gesitli hitkiim ve cezalar tesis etmistir. Bu
konudaki hiikiimler had ve ta’zir kapsamina dahil olmakla birlikte fikih
kaynaklarinda genellikle kisas ve diyet bahislerinde islenmistir. Gegmiste
cesitli alimler eserlerinde had, kisas ve diyet konularini1 incelemisler;
ozellikle kadilar ve seyhiilislamlar kendilerine yoneltilen sorular
cercevesinde bu meselelere yer vermislerdir. Bugiin de ayni konuyu farkh
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yonleriyle ele alan bir¢ok miistakil ¢alismanin yapilmis oldugu
gortilmektedir.!

Bu aragtirmada Osmanli donemi alimlerinden Miieyyedzade
Abdurrahman Efendi'nin (6]. 922/1516) diyet ile ilgili fetvalar1 ele
alacaktir. Arastirmanin temel kaynag1 yazarin Mecma'u’l-fetdvd adl
eseridir. Oncelikle Miieyyedzade'nin goriisleri tespit edilecek, sonrasinda
yazarin goriiglerinin mezhep icindeki yeri, temel kaynaklara isaret
edilerek agiklanacaktir. Ayrica eserde yer alan fetva ornekleri ile konu
detaylandirilacaktir. Miieyyedzade'nin hayati, gesitli konulardaki
gortisleri ve eserleri hakkinda bazi ¢aligmalar yapilmis olmakla birlikte
tespit edebildigimiz kadariyla diyet suglar1 ve cezalar1 yoniiyle herhangi
bir akademik ¢alismaya konu olmamuistir.?

U Abdulkadir Udeh, et-Tesri u'l-cind iyyii’l-Islami mukdrinen bi’l-kiniini'l-vad’? (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1994); Aybars Pamir, “Islam ve Osmanli Hukuku'nda Kasame
Miiessesesi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 54/4 (2005), 5-21; Hadi Saglam,
“Islam Hukuku Tarihinde Faili Meghul Cinayetler Meselesi (Kasame Miiessesesi)”,
Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 11/2 (2010), 485-531; Ibrahim
Pagaci, “Diyet’ Bir Ceza midir? (Cezal ve Medenl Miieyyide Agisindan ‘Diyet’)”,
Miitefekkir 1/2 (2014), 87-105; Kasif Hamdi Okur, Islam Hukukunda Sosyal Sorumluluk -
Akile Ornegi— (Ankara: ISAM Yayinlari, 2017); Mehmet Ali Aytekin, “Islam Ceza
Hukukunda Kisas ve Diyet Cezalarinda Kadin-Erkek Ayrimi Uzerine Fikhi Bir
Analiz”, Hikmet Yurdu Diigiince-Yorum sosyal Bilimler Arastirma Dergisi 14/28 (2021), 310-
327; Mustafa OnglI‘, “Kisas ve Diyet Cezalarinda Kadin ve Erkegin Birbirine Denkligi
Meselesi”, Pamukkale Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 9/2 (2022), 808-832; Yasar
Yigit, Islam Ceza Hukuku (Ankara: Fecr Yaymlari, 2022).

2 Emine Arslan, “Miieyyedzade Abdurrahman Efendi'nin Fetva Mecmfas:t ve
Kaynaklarmin Degerlendirilmesi”, Sahn-1 Semdn’dan Dérulfiiniin’a Osmanli’da Ilim ve
Fikir Diinyas: (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler), (2017), 277-293; Recep Cetintas,
“Miieyyedzade, Abdurrahman b. Ali b. Miieyyed el-Amasi’'nin Hayati ve ‘el-
Mecmatiil'l Fikhiyye’ Adl Eserinin Tarutimi (Hadler Ornegi)”, Uluslararas: Amasya
Alimleri Sempozyumu 1 (2017), 409-419; Ahmet Inamir, “Miieyyedzade Abdurrahman
Efendi'nin Hayat1 ve Osmanli Hukuk Gelenegindeki Yeri”, Uluslararas: Amasya Alimleri
Sempozyumu 1 (2017), 347-356; Yunus Kocabiyik, “Amasyali Bir Fikih Alimi:
Miieyyedzade Abdurrahman Efendi”, Uluslararast Amasya Alimleri Sempozyumu 1
(2017), 461-467; Mehmet Oztiirk, “Miieyyedzade Abdurrahman b. Ali Amasi'nin
‘Mecmil’atii’'l-Mesa’il’ Adh Eserinin Tanitim ve Degerlendirilmesi”, Uluslararas
Amasya Alimleri Sempozyumu 1 (2017), 357-371; Hasan Aksoy, “Miieyyedzade
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Islam ceza hukukunda had cezalar1 s6z konusu oldugunda kamu
hususiyeti agir basarken, kisas ve diyette sahsi nitelik daha baskindur.
Kisas ve diyet, can ve viicut biitiinliigline karsi islenen suglar igin
vaz'edilmistir. Ozellikle kasit ile islenen suglar igin gecerli olan kisasta
bedenen misliyle karsilik verilmesi hedeflenmistir. Kisas hak sahibinin
affetmesi sebebiyle kaldirildiginda veya agik kasit olmadigi igin
uygulanmadiginda hem ceza hem de zarar1 maddi tazmin niteligine sahip
diyet uygulanir.

Kisas ve diyet klasik Islam hukuku kaynaklarinda cinayet kavrami
ile ifade edilmistir. Burada da cinayet genel itibariyle mala ve bedene
yonelik hukuka aykir fiiller i¢in 6zellikle de insan hayata ve viicut
bitiinligiine karsi islenen suglar1 karsilayan bir kavram olarak
kullanilmistir. Kisas ve diyet bahisleriyle ilgili konular Hanefi fikih
literatiirtinde cindyat adli bagliklar altinda incelenmistir.* Miieyyedzade
de Mecma'u’l-fetdvi’da benzer sekilde “Cinayetler ve diyetler ile ilgili
meseleler” baghgmi kullanmistir.®

Fetva tiiriinden eserler bir taraftan ele aldigi dini ve hukuki
meseleler ile ilgili pratik bilgileri derlemesi yoniiyle 6nem arz ederken,
diger taraftan kendi zamanindaki aktiiel konu ve tartismalara dogrudan
isaret etme Ozelligine sahip tarihi kaynaklardir. Miiellifin yasadig1 zaman
dilimi Osmanli’'nin Fatih Sultan Mehmet (1451 — 1481), II. Bayezid (1481 —
1512) ve Yavuz Sultan Selim (1512 - 1520) donemlerine tekabiil eder.
Siyasal olarak fetihlerin devam ettigi, toplumsal olarak da fetihler
sebebiyle elde edilen ekonomik imkanlarin katkisiyla nispeten dingin bir
ortamin hakim oldugu donemdir. Ancak iilkenin batisinda genisleyen
smirlar, dogusunda Sia'nin etkisiyle farkl kiiltiirlerin kars: karsiya geldigi
bir zeminde Miieyyedzade émriiniin 6nemli bir kismini, daha sonra ele

Abdurrahman Efendi”, TDV Islém Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2020).

3 Ebii’l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmid b. Mevdud el-Mevsili, el—fhtiyﬁr li-ta'lili’l-
Muhtir (Beyrut : Darii’l-Erkam b. Ebi’l-Erkam, ts.), 5/478-483.

¢ Eb{r'l-Hasan Burhaniiddin Ali b. Abi Bekr el-Merginani, el-Hiddye serhu Biddyeti’l-
miibtedi (1stanbul: Kahraman Yayinlari, 1986), 4/158; Mevsili, el—ihtiyﬁr, 5/478.

5 Abdurrahman Efendi Miieyyedzade, Kitdbii Fetdvdy: Miieyyedzide (Istanbul:
Nuruosmaniye Kiitiiphanesi, Nuruosmaniye, 2041), 193a.
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aliacag tizere, kad1 veya kazasker olarak gegirmistir. Bu siirecte kaleme
aldigr Mecma‘u’l-fetdvi sadece Miieyyedzade'nin goriislerini igermesi,
giiniimiiz hukukgularina kazuistik yontemde verilen hiikiimler 6zelinde
ornekler sunmasi bakimindan degil, ayn1 zamanda genis bir cografyaya
yayilan Osmanli Devleti'nin hukuk normuna 6rneklik etmesi yoniiyle de
onemlidir. Daha acik bir ifadeyle eserde yer alan fetvalar 15. yiizyil
Osmanli hukukunda toplumun diyet mevzuunda hangi sorunlarla karsi
karsiya kaldigina da isaret edecektir. Eser kendi doneminde ve sonrasinda
Osmanli cografyasinda en ¢ok bagvurulan kaynaklardan biri olmustur.®

Miieyyedzade bu eserini bolgesel farkliliklar olmakla birlikte
devlette hakim hukuki uygulama geregi oOzellikle muteber Hanefi
kaynaklarindan derledigi fetvalar ile sekillendirmistir. Ele aldigimiz diyet
bahsinde, bunlar igerisinde One ¢ikan fetva mecmualarindan Necmiiddin
ez-Zahidi'ye (0l. 658/1260) ait el-Kunye fi'l-fetdvd’dan sikga yararlandig:
goriliir. Miiellif ayrica mezhepte yaygin olarak kullanilan Tahir b. Ahmed
el-Buhari'nin (6. 542/1147) Hizdnetii'l-fetdvd (Hizdnetii’l-vakidt)'s1, Alim b.
Aldmin  (0l. 786/1384)  el-Fetdva’t-Tatarhdniyye’si ve Bezzazi'min
(01.827/1424) el-Fetiva'l-Bezzdziyye'si gibi fetva kaynaklarinin yaninda
mezhepteki temel metinlerden Hakim es-Sehid’in (61. 334/945) el-Kifi ve
el-Miintekd’s;, KudGri'nin (6l. 428/1037) et-Tecrid ve el-Muhtasar',
Radiyyiiddin es-Serahsi'nin (6l. 571/1176) el-Veciz'i, Nesefi'nin (6L
710/1310) Kenzii'd-dekdik’i ile nadirii'r-rivayeden e-Harfiniyydt gibi birgok
kaynaktan nakillerde bulunmustur.”

Eserde yapilan derlemede ¢ogu defa kaynaktaki ifadeler, kaynak
esere veya miiellifine atfedilerek ayniyla aktarilmistir.® Bu durum bircok
arastirmacinin da isaret ettigi lizere klasik literatiirde yadsmacak bir
husus degildir. Zira ozellikle risale ya da fetava tiiri uygulamay:
belirlemek tiizere kaleme alinan kaynaklar, bugiinkii anlamda orijinal

6 Sikra Ozen, “Osmanli Déneminde Fetva Literatiirii”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir
Dergisi 3/5 [Tiirk Hukuk Tarihi Sayis1] (2005), 351-352.

7 Mecma'u’l-fetdvd’min  kaynaklar1 ile ilgili genis degerlendirme igin bkz. Arslan,
“Miieyyedzade Abdurrahman Efendi'nin Fetva Mecmfiasi ve Kaynaklarmin
Degerlendirilmesi”, 289-291.

8  Arslan, “Miieyyedzade Abdurrahman Efendi'nin Fetva Mecmfias: ve Kaynaklarinin
Degerlendirilmesi”, 286.
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olma iddiasinda degildir. Bunlar bir yoniiyle fikith ya da fetva
kitaplarindan konularia gore dogrudan yapilan alint1 ya da nakiller ile
olusturulmus kaynaklardir” Hatta miiellifinin vefat etmesi nedeniyle
yarim kalmis, kadilarin el kitab1 mahiyetindeki Lisdnii’l-hiikkdm’
tamamlamak {izere sonradan kaleme alinan Gdyetii’l-merin’da {izerinde
durdugumuz eserin ¢alismaya esas cinayetler ve diyetler konusu, boliim
olarak dogrudan aktarilmistir. Bu durum da ayrica eserin ne derece
yaygin ve giivenilir oldugunu ortaya koyan bir gostergedir.'

Arastirmada oOnce Miieyyedzade’'nin hayatindan ve ilmi
kisiliginden kisaca s6z edilecektir.!! Sonrasinda diyet konusu cinayetlerde
kastin bulunup bulunmamasi tizerine insa edilen tasnif ile ele alinacaktir.
Ortaya ¢ikan sartlara gore diyet miktar1 hakkindaki bilgilere yer verilecek
ve hangi durumlarda diyetin olmayacag1 6rnekler ile agiklanacaktur.

1. Miteyyedzide Abdurrahman Efendi'nin Hayat1 ve Ilmi
Kisiligi

Miieyyedzade 1456 yilinda Amasya’da dogmus ve ayni yerde
yetismis bir Osmanli alimidir. Sehzade sancagi Amasya’da iyi bir egitim
goren Miieyyedzade genglik yillarinda, sancak beyi $Sehzade Bayezid’in
(I. Bayezid) yakinlar1 arasinda yer almistir. Ciinkii babast Ali Celebi (61.
888/1483), Sehzadenin nisanciligini yapmistir. Kazer(iniyye tarikati

9 Siikrii Ozen, “Molla Lutfi'nin idamina Kars: Cikan Efdalzade Hamidiiddin Efendi’nin
Ahkamii'z-zindik Risalesi”, Islam Arastirmalar: Dergisi 4 (2000), 8; Ramazan Cokli,
“Sagaklizade Mehmed Efendi'nin Insanii’l-‘ayn ve ‘aynii’l-insan Isimli Fikth Us{lii
Risalesinin Nesir ve Tahlili”, Ondokuz Mayis Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 53
(2022), 669.

10 Ebirl-Velid Lisaniiddin Ahmed b. Muhammed es-Sekafi el-Halebi ibnii’s-Sihne,
Lisanii'l-hiikkdm fi ma’rifeti’l-kazdyd ve’l-ahkdm (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Celebi Abdullah Efendi, 158); Burhaneddin Ibrahim el-Halii el-Halebi Adevi, Gayetii'l-
merdm fi tetimmeti Lisani’l-hiikkam (Lisanii'l-hiikkdm icerisinde) (Istanbul: Siileymaniye
Kiitiiphanesi, Celebi Abdullah Efendi, 158), 133a.

11 Konuyla dogrudan ilgili baz1 ¢alismalar bkz. Inanir, “Miieyyedzade Abdurrahman
Efendi'nin Hayat: ve Osmanli Hukuk Gelenegindeki Yeri”; Kocabiyik, “Amasyal1 Bir
Fikih Alimi”.
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seyhlerinden dedesi Miieyyed Celebi’den dolay1 Miieyyedzade lakabz ile
taninmustir.'?

Miieyyedzade o donem Memliikler'in elinde bulunan Halep ve
ardindan Siraz’da bir miiddet kaldiktan sonra II. Bayezid'in saltanata
gecmesiyle birlikte Istanbul’a gecer. Kalenderhane Medresesi'nde ders
verir, Sahn-1 Seman Medresesi miiderrisliginde bulunur. Edirne kadilig1
yapar. Once Anadolu, sonra Rumeli kazaskerligi gorevleri kendisine
verilir. Cikan bazi karigikliklar neticesinde gorevinden alinsa da Yavuz
Sultan Selim déneminde evvela Karaferye kadili§1, ardindan yine Rumeli
kazaskerligi gorevinde bulunur. Ancak kisa bir siire igerisinde bu
gorevden yine almir ve bir miiddet sonra, 922/1516 yilinda vefat eder.
Kabri Eytiip Sultan Camii haziresinde yer almaktadir.!?

Kaynaklarda ve arsiv kayitlarinda Amasyavi olarak bahsi gegen
Miieyyedzade devlette 6nemli konumlarda yer almasmin sagladigi imkan
ile kendi doneminde Necati Bey (6l. 914/1509), Kemalpasazade (6L
940/1534), Zatl (6l. 953/1546) ve
Hafiz-1 Acem (6l. 958/1551), Ebussutid Efendi (6l. 982/1574) gibi bir¢ok
ilim ve sanat erbabi ile ilgilenmis bir kismina ders vererek bir kismini
maddi olarak desteklemek suretiyle yetismelerine vesile olmustur. Biiyiik
bir kiitliphane derlemis, ayni zamanda ardinda fikha dair kismen
tizerinde durdugumuz Mecma‘u’l-fetdvi ile Risile fi nakzi’'l-vuzil’, Risdle fi’l-
hac, Risile fi hikmeti’t-tahrir gibi risaleler ve onun tarafindan hazirlandig:
diistintilen Hiddye serhi Tergibii’l-lebib gibi baz1 serh, hasiye tiirii eserler
birakmustir. Ayrica kelam ve felsefe alaninda da risaleler kaleme almigtir.!4

12 Necmeddin Muhammed b Muhammed el-Gazzi, el-Kevikibii's-sdire bi-a’ydni’l-mieti’l-
‘dsire (Beyrut: Dari'l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1998), 1/233; Hac1 Halife Mustafa b. Abdullah
Katib Celebi, Kesfii z-zuniin an esdmi’l-kiitiib ve'l-fiiniin (istanbul: Maarif Vekaleti, 1941),
2/166-167; Aksoy, “Miieyyedzade Abdurrahman Efendi”, 31/31/484.

13 Gazzl, el-Kevikibii’s-sdire, 1/233; Omer RizA Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin: Teracimu
musannifi’l-kiitiibi’'l-Arabiyye. (Beyrut: Mektebetii'l-Miisenna, ts.), 5/155; Bursal
Mehmed Tahir, Osmanlt Miiellifleri (istanbul: Meral Yaymevi, ts.), 1/255; Aksoy,
“Miieyyedzade Abdurrahman Efendi”, 31/31/484.

14 Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin, 5/155; Tahir, Osmanli miiellifleri, 1/255; Aksoy,
“Miieyyedzade Abdurrahman Efendi”, 31/485.
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2. Miieyyedzade'nin Fetvalar1 Kapsaminda Diyet Suclar1 ve
Cezalan

Hanefi fikhinda diyet hiikiimlerine esas olmak {izere insan
hayatina ve viicut biitiinliigiine karsi islenen suglar (cindyetler), hukuken
amag ve mabhiyet itibari ile beg sinifa ayrilir. Bunlar amd (kasten yapma)
hali, sibhi amd (kasta benzer) hali, hata hali, hata gibi olan hal ve tesebbiib
(sebep olma) halidir.'

1. Amd (kasten) hali: Oldiirme ya da yaralama kasti ile kili¢ ve silah
gibi kesici ve oldiiriicii bir arag ile oldiirme ya da yaralamaktir. Bu
durumda veliler tarafindan affedilmedikge kisas s6z konusudur.'®

2. Sibh-i amd (kasta benzer) hali: Yine vurma kasti olmakla
beraber, silah harici viicudu pargalama niteligi bulunmayan tas, sopa ya
da el benzeri araclar ile 6ldiirme ya da yaralamadir.'”

3. Hata hali: Av zanni ile insan1 vurma ya da bagka bir hedefe
atarken insana isabet etmesi gibi kisinin kastinda ya da fiilinde hata
seklinde gergeklesir.!'

4. Hata kabul edilen hal: Ag¢ik hata olmamakla birlikte hata
kapsaminda goriilen bu durumda fail ile fiil arasinda dogrudan bir iligki
bulunsa da fiilin ortaya ¢ikisinda irade s6z konusu degildir. Bu hal uyuyan
kimsenin bagka bir kisi {izerine diiserek 6lmesine ya da zarar gormesine
neden olmas: ile Orneklendirilir. Hiikiim olarak hata hali ile ayni
ozelliklere sahiptir.'

5. Tesebbiib (sebep olma) hali: Oldiirme ya da yaralama kasti
olmadig1 gibi cinayet ile fiil arasindaki iliski dolayhdir. Kisinin kendi

15 Merginani, el-Hidaye, 4/158-160; Mevsli, el—ihtiyﬁr, 5/482-486; Molla Hiisrev, Diirerii’l-
hiikkdm fi serhi Gureri’l-ahkdam (b.y.: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-'Arabiyye, ts.), 2/89-91;
Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 193a; Muhammed Emin b. Omer b.
Abdilaziz el-Hiiseyni ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ‘ale’d-Diirri’l-muhtér, thk. Adil
Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed Muavvez (Beyrut: Daru Alemi'I—Kﬁtﬁb,
2003/1423), 10/155-162; Hasan Ali es-Sazeli, “Cinayet”, TDV Islém Ansiklopedisi
(Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1993), 8/14.

16 Merginani, el-Hiddye, 4/158; Miieyyedzade, Fetivd (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

17 Mevsili, el—fhtiyﬁr, 5/481-482; Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

18 Hiisrev, Diirer, 2/90; Miieyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

19 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 193a; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 10/161.
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miilkiintin disinda bir yere izinsiz kuyu kazmas: veya tas koymasi
sebebiyle 6liime veya yaralanmaya neden olmasi bu durumun érnegidir.?

Amd ve sibh-i amd hallerinde failin Allah katinda sorumlugu
vardir. Diger hata ve sebebiyet hallerinde manevi sorumluluk bulunmaz.
hata da olsa mirastan mahrumiyet s6z konusudur.* Ayrica amd digindaki
haller bir yoniiyle maddi tazmin mahiyetinde, diyetin uygulanacag: alani
olusturur. Amd halinde ise diyet, ancak kisas uygulanmadiginda ortaya
cikar. Diyet hukukunun gecerli oldugu hallerde ayrica kisi ile Allah
arasindaki hukuka denk diisen kefaret sorumlulugu vardir. Amd halinde
kisas oldugundan dolayi, sebep olma halinde de fail ile fiil arasinda
dogrudan iliski bulunmadig; igin kefaret lazim degildir.?

Kisaca kisas, adam 6ldiirme ve miiessir fiil suglarinda faile misliyle
mukabelede bulunmaktir. Oldiiren kimsenin oldiiriilmesi; g0z, burun,
kulak, dis, el, kol ve ayak gibi uzuvlar1 koparan veya islevsiz birakan
kisinin ayniyla uzvunun imha edilmesidir. Bu durum yalniz agik kasit hali
i¢in gegerlidir. Ancak 6ldiirme haricinde kasta benzer darp ve yaralama
halleri de kasten (amden) hitkmiinde kabul edilerek, kisas hiikiimlerine
tabi olur.?®

Diyet oldiiren veya yaralayan tarafin ceza ve ayni zamanda
tazminat olmak tizere magdur tarafa hukuken belirlenmis bir miktar
ddemede bulunmasidir.? Diger diyet uygulamalarindan gurre, cenin icin
yapilmasi gereken 6demedir.? Ers de 0zellikle 6liime sebebiyet vermeyen
miiessir fiillerde yapilacak 6demeyi karsilamak tizere kullanilan bir diger
kavramdir.?e Kefaret ise miisliiman bir kolenin azat edilmesi ya da iki ay
pes pese orug tutulmasidir.?”

20 Hiisrev, Diirer, 2/91; Miieyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

21 Mevsili, el—fhtiyﬁr, 5/470-484; Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

2 Merginani, el-Hiddye, 4/158-159.

2 Merginani, el-Hidaye, 4/160; Hiisrev, Diirer, 2/91; Mileyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye,
2041), 193a; es-Sazeli, “Cinayet”, 8/14.

2 Merginani, el-Hiddye, 4/177.

%5 Merginani, el-Hiddye, 4/189.

20 Merginani, el-Hiddye, 4/163; Hiisrev, Diirer, 2/103.

2 Merginani, el-Hiddye, 4/177.
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Kisas ve diyet hiikiimleri agisindan sulh, 6zellikle kisas gerektiren
hallerde sug isleyen taraf ile hayatta ve eda ehliyetine sahip olan
magdurun karsilikli anlastiklar1 bir bedel mukabilinde kisasin iptal
edilmesidir. Magdur ehliyetten yoksun ise hukuki temsilcisi, hayatta degil
ise varisi sulhta onun adina taraf olur. Affetme de sulhta taraf olma ehliyet
ve yetkisine sahip magdur taraf hayatta ise kendisinin, degil ise varisinin
kisastan vazgecmesidir.?

2.1. Diyet

Diyet kelime olarak &demek, vermek anlamina gelir.? Islam
hukukunda o6ldiiren veya yaralayan tarafin magdur tarafa maddi
0demede bulunmasi1 demektir. Diyette ceza yonii bulunmakla birlikte,
esas olan magdur kisi veya varislerini destekleyici nitelikte tazminat
olmasidir. Miiessir fiil kasitli olmadiginda veya oldiiriicli ve yaralayici
araglar ile gergeklesmediginde dogrudan diyet hiikiimleri esastir. Amd
hali yani kasit ve ayn1 zamanda 6ldiiriicti, yaralayic 6zellige sahip araclar
bulunmas1 durumunda da kisas esas olmakla birlikte, sartlar yerine
geldiginde yine diyet hiikiimlerinin devreye girmesi miimkiindiir.®
Ancak yaralamalarda diyet karar1 yaranin iyilesmesine kadar bekletilir.
Eger meydana gelen yara iyilesir, kaybedilen sa¢ yeniden ¢ikacak olursa
diyet sorumlulugu diiser. Diyete karar verildiginde sorumlu taraf diyeti
ti¢ yillik stire igerisinde ddeyecektir.>!

Buna gore diyet yukarida zikri gegen cinayet sekillerinden sibh-i
amd, hata, hataya benzer durum ve sebep olma hallerinde dogrudan, amd
halinde ise kisasin iptaliyle uygulanacaktir. S6z konusu sartlarin ve diyet
alaninin sekillenmesinde kasit ve fiili durum belirleyici unsurlardir.

2.1.1. Kasit Olmamasi1 Halinde

Yukarida gectigi tizere amd halinin disindaki cinayetlerde esas
olan diyet 6denmesidir. "Yanlislikla olmas: disinda, bir miiminin bir miimini
oldiirmeye hakk: olamaz. Yanlislikla bir miimini 6ldiiren kimsenin miimin bir kole

28 Merginani, el-Hiddye, 4/158.

29 Ebii'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed Ibn Manzir,
Lisdnii’l-Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1414), 15/383.

30 Mevsili, el-Thtiydr, 5/478-483; Ali Bardakoglu, “Diyet”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994), 9/475.

31 Mevsili, el-Ihtiydr, 5/504, 521-522.
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Azat etmesi ve Olenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir; ancak
oliiniin ailesi diyeti bagislarsa o bagka.">? ayet-i kerimesinde kasit
bulunmayan hallerde diyet verilmesi gerektigi acikca belirtilmistir.

Ancak oldiirme haricindeki sibh-i amd yani kasta benzer darp ve
yaralama halleri amd hiikmiinde kabul edildiklerinden dolay1 kisas
hiikiimlerine tabi olup, diyet kapsaminin disinda kalirlar. Sibh-i amd
halinde yalmizca Oldiirme fiili, agirlastirilmis diyeti gerektirir.
Agirlastirilmis diyette maddi bedel digerine gore daha fazladir.3

Agirlastirilmis diyet de dahil, bu kapsamda bulunan diyetler genel
itibariyla cinayetten sorumlu ¢ocuk ya da yetigkin kimsenin de igerisinde
yer aldig1 akile tarafindan karsilanir. Ayrica amd hali olmasina ragmen af
neticesinde kisas diyete doniistiigii takdirde fail tarafindan karsilanmas:
gereken diyet, tam olarak ddenemediginde kalan kisim da yine akile
tarafindan 6denir.3*

Akile, diyetin O0denmesinde aralarinda yardimlasma iligkisi
bulunan topluluktur. Hanefiler'e gore Oncelikle kisinin aralarinda
bulundugu ayni is kolunda ¢alisan, ayn: divandan {icret alan kimseler
akile olarak kabul edilir. Bu birliktelik devlete calisanlar arasinda
olabilecegi gibi, goniillii olarak aralarinda is birligi bulunan kimseler igin
de olabilir. Eger boyle bir iliski bulunmuyor ise genel olarak kabul edilen
sekliyle akile, baba tarafindan genis aile yani kabile igerisinde asabe olan
yetiskin erkeklerden olusur.®®

Sebep olma hali disinda dogrudan kastin bulunmadig: diyet
alanindaki adam Oldiirme cinayetlerinde, diyet ile birlikte yerine

% en-Nisa 4/92; Hayreddin Karaman vd., Kur’an Yolu: Tiirkce Medl ve Tefsir (Ankara:
Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2003), 2/114.

3 Ebi Bekr Alaeddin Ebli Bekr b. Mes'ud b. Ahmed el-Kasani, Beddiu’s-sandi’ i tertibi’s-
serdi’ (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1996/1417), 7/458; Mevsili, el—fhtiyﬁr, 5/483; Miieyyedzade,
Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

3¢ Ebii Bekr Muhammed b. Ahmed b. Sehl Semsti’l-eimme es-Serahsi, el-Mebsilt, ed. Heyet
(Beyrut, Liibnan: Darii'l-marife, ts.), 27/124-125; Merginani, el-Hiddye, 4/227; Mevsili, el-
Ihtiydr, 5/482-483; Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

% Merginani, el-Hiddye, 4/224-226; Mevsili, el—ihtiyﬁr, 5/520-523; Ibrahim b. Muhammed b.
Ibrahim el-Halebi, Miilteka'l-ebhur (Istanbul: Salah Bilici Kitabevi, 1981), 485-486.
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getirilmesi gereken bir diger sorumluk da kefarettir. Ancak kefaret
sorumlulugu diyetten farkli olarak dogrudan faile aittir.%

Kefaret "Yanlislikla olmas: diginda, bir miiminin bir miimini 6ldiirmeye
hakki olamaz. Yanlislikla bir miimini oldiiren kimsenin miimin bir kole dzat
etmesi ve Olenin ailesine teslim edilecek bir diyet vermesi gereklidir; ancak oliiniin
ailesi diyeti bagislarsa o baska. Oldiiriilen, miimin olmakla birlikte size diisman
olan bir topluluktan ise miimin bir kole dzat etmek lazimdir. Eger kendileriyle
aramzda antlagma bulunan bir topluluktan ise ailesine teslim edilecek bir diyet
vermek ve miimin bir koleyi dzat etmek gerekir. Bunlar: bulamayan kimsenin
Allah tarafindan tovbesinin kabulii icin iki ay pespese oru¢ tutmasi ldzimdir.
Allah her seyi bilmektedir, hikmet sahibidir.">” ayet-i kerimesinde miisliiman
bir kolenin azat edilmesi olarak aciklanir. Ayete gore eger buna imkan
bulunamayacak olur ise pes pese iki ay orug¢ tutmak suretiyle kefaret
yerine getirilir. Adam Oldiirme kefareti yemin kefaretinde oldugu gibi,
yoksulu doyurmak suretiyle yerine getirilemez. Zira yukarida zikri gegen
kefaret ayetinde hiikiim olarak yalniz kole azadi ve iki aylik oruca yer
verilmigtir.?

Diyet alanini belirleyen esas unsurlardan amd yani kastin yoklugu,
oncelikle sugu isleyen kimsenin akil ve bulug ozelikleri ile dogrudan
iligkilidir. Kastin sahih olarak mevcudiyeti failin akilli, balig, ayni
zamanda herhangi bir etki ve baski: altinda olmadan serbest iradeyle sugu
islemis olmasina baglidir.®® Buna gore akil ve bulug sartlar1 eksik olan
cocugun, bunagin ve delinin fiillerinde kasit olmayacaktir. Cocugun ve
bunagin kasitlari ile hatalar1 arasinda fark yoktur. Diyet kapsaminda olup,
diyetleri akile tarafindan 6denir. Hatalarinda kefaret olmaz. Cezai ehliyeti
bulunmadigindan dolay1 ¢ocuk babasin 6ldiirse mirastan mahrumiyet
dahi uygulanmaz. Deli silah ile birisinin iizerine yiiriise o kimse onu

% Serahsi, el-Mebsiit, 27/86; Merginani, el-Hiddye, 4/177; Miieyyedzade, Fetivi
(Nuruosmaniye, 2041), 193a.

37 en-Nisa 4/92; Karaman vd., Kur’dn Yolu, 2/114.

3%  Merginani, el-Hiddye, 4/177; Mileyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 193a; Halebi,
Miiltekd, 467.

3 Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid Tbnii’'l-Hiimam, Fethu’I-Kadir (Beyrut: Darii’l-
fikr, 1899/1317), 10/204.
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oldirdiiglinde faile diyet ve kefaret gerekir.** Ancak ¢ocugun isledigi veya
neden oldugu cinayetlerde ortaya ¢ikan kaybin, diyet yoluyla tazmin
olunmas gerekir. Islenen cinayette gocuk dogrudan fail veya ydnlendiren
olsa da dolayl etkisi bulunan ya da miibasereten yapan bir yetiskin var
ise diyet o kimsenin, yok ise ¢ocugun akilesi tarafindan odenir. Eger
islenen sugun magduru yine ¢ocugun kendisi ise diyet diiser.*!

Konuya dair orneklerde c¢ocuk, hayvani siirerken hayvandan
diisiip 6lmesi halinde, bagkasinn istegi ile hayvam siiriiyor ise diyet,
hayvani ona teslim eden kisinin akilesi tizerinedir. Cocuk hayvani
siirerken eger baska bir kimsenin 6lmesine neden olur ve bunda tiglincii
bir tarafin sorumlulugu da bulunmuyor ise diyet, cocugun akilesi iizerine
olur. Ancak c¢ocuk bagka bir kimse tarafindan kontrol edilen hayvan
tizerinde ve hayvana hicbir miidahalesi yok iken, hayvan bir kimseyi
ezdiginde diyet yalmiz siiriiciiye aittir. Cocuk hayvan tizerinde esya
mesabesinde kabul edilir. Siiriicti ayrica kefaret verir. Dogrudan cinayeti
islemis olarak kabul edilir. Eger cocugun da diger kimse ile birlikte
hayvana etkisi bulunuyor ise diyet ikisinin akilesi iizerine olur. Zira
ikisinin de hayvan iizerinde sorumlulugu bulunmaktadir.*?

Cocuk bagkasina kendi elini kesmesini, goziinii ¢ikarmasini
sOylese o kimse de bunu yapsa o kisiye diyet olmaz. Ancak ¢ocuk bir
kimseye, kendi kardesini Oldiirmesini sdyler, o kimse de bunu
gerceklestirirse, Ebi Hanife'ye (6l. 150/767) gore baskasma yonelik
miibagsereten katl sugu isleyenin istihsanen diyet O6demesi gerekir.
C)ldiirmeye tesvik eden ¢ocuk agisindan bu durum, dldiiriilmesine sebep
oldugu kardesine varis olmaya mani degildir.*3

Yetigskin kisi bir ¢ocugu adam OoOldiirmeye tesvik eder ya da
zorlayacak olur ise fail olarak gocuk baslangicta sorumlu tutulsa da asil
sorumlunun yetiskin oldugu kabul edilir. Bu sebeple diyet i¢in o kimseye
riicu edilir.*

40 Merginani, el-Hiddye, 4/164-165, 188; Mevsili, el—fhtiyﬁr, 5/501; Miieyyedzade, Fetivi
(Nuruosmaniye, 2041), 195a, 197a.

4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 195b.

4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 196b.

4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 195a.

4 Serahsi, el-Mebsiit, 26/185; Mileyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 195b.
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Cocuk-veli iligkisi agisindan ¢ocugun yapmus oldugu fiiller ile ilgili
sorumluluk dogrudan veliye ait degildir. Velinin etkisi ve yonlendirmesi
yok ise ¢ocugun fiilindeki sorumluluk kendisine aittir. Akil olmayan
cocuk oynarken bir kimsenin goziinii ¢ikarir ise goziin ersi kendi
malindan karsilanir. Velisine Odettirilmez. Hazirda para olmasa da
oluncaya kadar beklenir. Sugun ispati agisindan akil olmayan ¢ocugun
ikrar1 gegerli degildir. Sahit gibi agik bir delil lazimdir.4

Cocuk, zina suretiyle bagka bir cocugun bekaretinin kaybolmasina
neden oldugu takdirde, ona mehir 6demesi gerekir. Cocuk zina sugu ile
sorumlu tutulmasa da bekareti izalenin karsiigi olmak tizere maddi
tazmin ile miikelleftir. Ortaya ¢ikan zararin tazmininde 6l¢ti mehir kabul
edildiginden dolay: takdir olunan mehir {izerinden 6demede bulunmasi
icap eder.4

Kastin varligr yaninda, igerigi ya da fiili yapmaya yonlendiren
saikin ne oldugu da onemlidir. Zira sugun veya sorumlulugun olup
olmadigr ya da var ise kime ait oldugunun belirlenmesi, bunlarin
bilinmesine baglidir. Mesela zehir vererek bir kimsenin 6liimiine neden
olan kisi, verdigi seyin zehir oldugunu bilmedigi takdirde ta‘zir olunarak
hapis gibi cezalar kendisine verilebilse de diyet cezasi uygulanmaz. Ancak
zorla zehri igirmis olmasi halinde ona diyet lazimdir.#” Yine bir kimse
bagkasinin elini tuttugunda koparmis ise niyeti musafaha olmasi halinde
diyet sorumlulugu olmaz. Ancak bilerek elini ¢ekip koparmis olmasi
halinde elin diyetini 6demek durumundadar.*®

Bir ¢ekisme sirasinda yaralanan kimsenin durumu da fiilin ortaya
¢itkmasina sebep olan tarafin kastina gore sekillenir. Kisi kendisine
vurmak tizere gekilmis kilici eli ile tutar ve karsi taraf kilici gekmesiyle
parmaklar kesildigi takdirde, parmaklar kilicin el ile tutulmasindan dolay1
kesilmis olsa da kisi kendisini koruma amaciyla kilic1 tutmus oldugundan
dolay1 sorumluluk, kilic1 ¢eken ve parmaklarin kesilmesine neden olan
tarafa aittir. Kasit oldugu igin, parmaklar mafsallardan kesilmis ise kisas

4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 196a.
4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 195b.
¥ Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 197b.
4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 194a.
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kapsaminda yer alirken, mafsallarin haricinde olmasi halinde diyet ile
tazmin ve tecziye yoluna gidilecektir.*

Cinayet sekillerinden hata hallerinde de kasit belirleyici olan
taraftir. Kasitta ya da fiilde bir hata olmasi, ortaya cikan fiilde ya kastin
hatali olmasma ya da hi¢ bulunmamasina neden olur. Bu sebeple sz
konusu haller diyet kapsaminda yer alir. Savas i¢in karst karsiya gelen
Miisliiman ve miisrik gruplar ¢atisirken bir Miisliiman kendi grubunda
yer alan bir Miisliimani hataen 6ldiirdiigii takdirde diyet ve ayni zamanda
kefaret demesi gerekir. Ancak 6len Miisliiman, miisrik grubun igerisinde
ise oldiirene higbir sey lazim gelmez. Ciinkii 6len kisinin miisrik vasfi ile
gortinmesi oldiirenin iizerinden sorumlulugu kaldirir.

Diyet alanini belirleyen diger unsur, fiili durum da fiilin meydana
geldigi mekan ve sartlar ile sekillenir. Bu unsurun en 6nemli pargasi
oldiirme ya da yaralama fiilinin gergeklestirilmesinde kullanilan aragtir.
Amd hali ile sibh-i amdin birbirinden ayrilmasina sebep olan s6z konusu
aracin niteligi ayni1 zamanda diyet alanini belirleyen bir unsur olmaktadir.
Aracin dogrudan oldiiriicii ve kesici Ozellige sahip olmamas: diyet
hiikiimlerinin uygulanmasina vesile olur.®® Bu hususta soguga maruz
birakma ve igne batirma suretiyle adam O&ldiirme Orneklerinden
bahsedilir.

Soguk havada soguk suya atarak veya tistiinii ¢ikarip disari
birakarak kisinin donma suretiyle liimiine neden olmak ya da silah
kapsaminda yer almayan igne ile bir kimseyi kasten de olsa dldiirmenin
diyet gerektirecegi kabul edilir. Ancak ignenin batirilmas: ile 6liim
arasinda zaman farki olmaz veya ¢uvaldiz gibi silaha yakin bir sey olur ise
kisas kapsaminda yer alacag: ifade edilmistir.>

Esasen Hanefi alimler arasinda fiili durumun yorumunda ihtilaf
s0z konusudur. EbGi Hanife amd haline esas olan silah tanimini en dar
haliyle kabul ettigi i¢in yalniz hakiki anlamda silahlar ile sinirlandirir.
imémeyn ise silahin gergevesini hakiki silahlarin otesinde, tabiat1 geregi

4 Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 199b.

% Merginani, el-Hiddye, 4/163-164; Miieyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye, 2041), 195a.

51 Kasani, Beddiu’s-sandi, 7/345-346; Mevsili, el—fhtiyﬁr, 5/482; Udeh, et-Tegri u’l-cind iyyii’l-
Islami, 2/93.

52 Miieyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye, 2041), 194a-194b.
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umumiyetle 6liim neticesini ortaya ¢ikaran ara¢ ve sartlar1 da ihtiva
edecek sekilde genisletir. Boylece Imameyn’e gore diyet kapsami Eb
Hanife’den bir miktar daha dar olmaktadir.

Mesela denizde bogma ya da bogulmasina sebep olma veya biiyiik
tas ile vurma Imameyn’e gore kisasi gerektirecek bir amd hali olarak
degerlendirilirken, Ebti Hanife’ye gore sibhi amd mahiyetinde diyeti
mucip bir durumdur. Imameyn biiyiik tas veya benzer bir nesne ile
vurmanin amd kapsaminda olmasi gerektigini, ¢linkii bunun normal
sartlarda oliim getiren bir fiil kabul edilecegini belirtirken, Eb(i Hanife
denize atilan kimsenin ylizme bilmiyor olsa da veya tas “Ebi Kubeys dag:
kadar bile olsa” sonucu degistirmeyecegini belirtmistir. Bu sebeple Ebt
Hanife'nin goriistinden hareketle kisi baglanarak denize atilir ve
ylizemeden bogulacak olur ise diyet ile hitkmedilecektir. Ancak kisi dnce
ylizer sonra batacak olur ise her iki yaklasima gore de diyet
gerekmeyecektir.>

Ebi Hanife’nin yaklagimina gore kisiyi canli olarak kabre gémme
suretiyle ya da baglayarak yirtict hayvanlar tarafindan 6ldiiriilmesine
sebep olmak da actk amd hali olarak degerlendirilmez. Bu sebeple diyet
kapsaminda kabul edilen 6rnekler arasinda yer alir. Baglayarak ya da
¢amura daldirarak kisinin agliktan veya susuzluktan 6lmesine neden olma
hallerini Eb(i Hanife diyete tabi gdrmez. Lakin fetvaya esas Imameyn’in
goriisiine gore bunlar da diyet kapsaminda yer alir. Diyet olsun ya da
olmasin benzer biitiin sartlarda ilaveten ta’zir kapsaminda cezalarin da
uygulanmasi miimkiind{ir.>

Benzer bir ihtilaf konusu da kili¢ kinu ile ilgilidir. Kisi i¢inde kilig
olan kin ile vurur ve kilig, kin1 yarip adami 6ldiirecek olur ise EbGi Hanife
kinin dogrudan silah olmamasindan hareketle kisas degil diyetin gecerli
olacagini ifade eder. Ancak Imam Muhammed (51. 189/805) yalniz kilig
kin1 bile olsa, agirlik olmasi sebebiyle kisasa tabi olacag: icin diyet
kapsaminda yer almayacagini belirtir.>

5% Merginani, el-Hiddye, 4/163; Mileyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 193a, 194a-
194b.

%  Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 194a.

%  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 194b.

Amasya [lahiyat Dergisi, 25 (Haziran 2025): 346-383




M. BEYAZTAS / In the Context of Muayyadzada's Fatwas Diyah Crimes and Punishments | 366

Fiilli durum yani mekan ve sartlar ile ilgili yapilacak
degerlendirme, gercek failin belirlenmesinde ya da bilinen failin
sorumlulugunu belirleme acisindan 6nem arz eder. Bu tespit aym
zamanda diyetin kim ya da kimler tarafindan verilecegini de belirlemis
olur. Mesela ¢ocuk babasinin elindeyken baska biri cocugu ¢eker ve baba
¢ocugu birakmaz, neticede vaki ¢ekisme ile cocuk 6ldiigii takdirde, birinci
derecede sorumluluk geken kisiye aittir ve diyet onun tarafindan 6denir.
Bu durum babanin ¢ocuga varis olmasini ortadan kaldirmaz. Fakat baba
¢ocugu bagkasinin elinden gekerek ayni sekilde 6lmesine neden olursa
sorumluluk babaya ait olacaktir. Boylece diyet baba tarafindan verildigi
gibi ¢ocuga da varis olamayacaktir.>

Miilkiyet genel anlamda sorumlulugu icap eder. Bir mekanda
adam oldirildigiinde oldiiriilen kimsenin diyeti miilk sahibine aittir.
Eger ilgili yerin birden fazla sahibi varsa miilk sahipleri esit bir sekilde
diyeti paylasirlar. Hisse oranlarina bakilmaz. Bir yerde yalniz bulunan iki
kisiden biri bogazlanarak oldiiriilmiis bir sekilde bulundugu takdirde
Imam Muhammed yaninda olan kimsenin sorumlu tutulamayacagim
belirtmis olsa da EbG Yusuf (6l. 182/798) bu kisinin suqu isledigine dair
dogrudan bir delil olmasa da aynt mekanda bulunmanin yeterli bir neden
olacagini kabul eder ve diyetin, ikinci kisi tarafindan 6denmesi gerektigini
belirtir.>”

ki kisi birlikte kendilerinin Oliimiine neden olmalari halinde,
sorumlulugun paylasiminda ortak olurlar. Mesela iki kisi kendileri
gektikleri agacin altinda kalarak olmeleri halinde akileler her biri adina
digerinin yar1 diyetini dder. Bunlardan yalmiz birisi Oliir ise digerinin
akilesi yarim diyet 6der. Zira diyetin diger yaris1 hakkindaki sorumluluk
olen kisiye aittir.%

Tesebbiib ile ilgili hallerde de fiili durum sonug¢ agisindan
belirleyicidir. Bir tasa takilarak ya da kuyuya diismek suretiyle vefat
oldugunda, tasin veya kuyunun bulundugu yere ve duruma gore hitkiim
sekillenir. Tas ya da kuyu yoldan uzak bir bolgede ise herhangi bir
tazminat olmaz. Tas, yol lizerinde ancak sel ile kendiliginden gelmis ise

%  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 194a-194b.
%  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 199a.
%  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 195b.
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yine diyet yoktur. Ancak tas, yola konulmus veya yol iizerine kuyu
kazilmis ise diyet kapsaminda degerlendirilmesi gereken bir olay haline
gelir. Yol tlizerine tas koyma, kuyu kazma ya da gelip gegenlere zarar
veren hukuk dig1 bir yap1 insa etme suretiyle 6liime sebebiyet verenler
sorumlu olurlar. Onlar adina akile tarafindan diyet 6denir.>

S6z konusu 6liime neden olan sartlarin ortaya ¢ikmasinda yapan
kimsenin yaninda yapilmasini ondan isteyen ya da bunun igin iicret veren
bagka bir kimse bulunsa da sorumluluk 6ncelikle miibasereten fiili isleyen
kisiye aittir. Olen kimse isin yapilmasini talep eden dahi olsa failin
sorumlulugu ortadan kalkmaz.®® Ancak fiilin yapildig: alan isi yaptiran
kimseye ait ya da kendisine ait olmamakla birlikte ait oldugunu beyan
ederek faili yonlendirmis ise sorumluluk miilk sahibinindir.®!

Diyetin kim tarafindan verilecegi hususunda var ise 6lmeden 6nce
maktiiliin beyani belirleyici kabul edilir. Varisi farkli kimse oldiirdiigiine
dair delil ortaya koysa bile maktuliin isaret etmis oldugu kimseden diyet
tazmin olunur.®?

Son olarak sorumlu bir kimse bulunamadigindan dolay: kasame®
suretiyle de olsa diyetin karsilanamamasi halinde, 6len kimsenin fidyesi
toplum adina devlet tarafindan karsilanir. Kisi Cuma gibi bir izdiham
sirasinda vefat eder ve olaydan sorumlu tutulacak kusurlu bir kimse
bulunmaz ise fidye olarak diyet devlete aittir.*

Diger taraftan magdur olan kisi vefat ettigi takdirde, miiessir fiil
sebebiyle elde edilen diyet tizerindeki hakk: smirhdir. Zira diyetin ilk
hiikiim olarak tespit edilmis olmasi, magdurun vefat: ile birlikte varislerin
bu diyet tizerinde hak sahibi olmalarma sebep olur. Vasiyet hiikiimleri
geregi, diger miras mallarinda oldugu gibi 6ncelikle borglar 6dendikten

9 Mevsili, el-Ihtiydr, 5/506; Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 197a.

6  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 199b.

61 Merginani, el-Hiddye, 4/193-194; Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 197b.

62 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 199a-199b.

63 fslam hukukunda faili mechul cinayetlerde cezai ve mali sorumlulugu tespit igin
bagvurulan yemine dayali bir yontemdir. Cinayet bolgesinde bulunan belli niteliklere
sahip kisilere cinayeti islemediklerine ve isleyeni de bilmediklerine dair yemin
ettirilmesi usuliine dayarur. Bilgi igin bk. Ali Bardakoglu, “Kasame”, TDV Islém
Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2001).

64 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 199b.
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sonra, maktuliin diyet tizerindeki harcama yetkisi ftigte bir ile
smirlandirilir. Vasiyetin {igte biri asan kismi, varislerin izni olmadan
gecerli olmaz.%

2.1.2. Kasit Olmasi Halinde

Daha once ifade edildigi tizere dogrudan oldiirme ve yaralama
kast1, uygun fiili durum ile bir araya geldiklerinde amd hali ortaya gikar.
Kastin sahih bir sekilde varlig ise sucun akilli ve balig kimse tarafindan,
ayn1 zamanda herhangi bir etki altinda kalmadan islenmis olmasina
baglidir. Amd halinin belirleyicisi olan fiili durum da 6zellikle cinayetin
kesici ve 6ldiiriicii nitelikte araglar ile islenmis olmasi halinde ortaya gikar.
Bu kapsamda meydana gelen 6ldiirme ve yaralama fiillerinde esas olan
kisas ile birlikte kefaret lazim degildir. Ayrica cana kars: islenen sugta
oldiiren kisi eger maktuliin varisi ise mirastan mahrumiyet soz
konusudur. Lakin kisas, bazi durumlarda ortadan kalkarak diyete
doniisiir. Bu durum oncelikle miiessir fiilden zarar gorenlerin iradeleri ile
ortaya ¢ikar. S6z konusu irade, hak sahiplerinin faili affi veya kendileriyle
yapilacak sulh seklinde tecelli eder.%

Kisasin ortadan kalkmasi igin velilerin tamaminin aff1 veya sulhu
sart olmay1p bunlardan birisinin dahi affetmesi ya da sulhu kabul etmesi
yeterlidir. Bu sebeple maktuliin velisi iki kardesten birisine ulasilamiyor
ve katil kisi o kardesin kisas: diisiirdiigiine dair iddiasin delil ile beyan
ediyor ise iddia kabul edilir, kisas diyete dontistiiriiliir. Ancak delil
bulunmaz ise gaip kardes gelinceye kadar davanin bekletilmesi gerekir.
Imameyn’e gore varisler arasinda balig olmayan gocuk varsa kisas karari
i¢in onun biiytimesi ve talebini belirtmesi beklenir.*”

Kisastan af bedelli veya bedelsiz olabilecegi gibi bedel de diyet ya
da diyet dis1 bir miktar tizerinden sulh ile belirlenebilir. Diyet hukuken
tayin edilmis, standart bedeldir. Lakin kisas s6z konusu oldugunda
taraflar arasindaki sulh bedeli, diyetten fazla ya da az olabilecegi gibi
herhangi bir bedel olmaksizin da sulh yapilabilir.®

65 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198b-199a.

6  Merginani, el-Hiddye, 4/158; Mileyyedzade, Fetivd (Nuruosmaniye, 2041), 193a.

67 Kasani, Beddiu's-sandi, 7/370; Merginani, el-Hiddye, 4/162; Miieyyedzade, Fetivi
(Nuruosmaniye, 2041), 198b.

68 Kasani, Beddiu’s-sandi, 7/370; Mevsili, el-fhtiyﬁr, 5/480.
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Af ve sulh konusunda hak sahipleri magdur ya da velilerdir. Af
veya sulh yetkisi oncelikle hayatta ve suuru yerinde olmas: halinde
magdura aittir. Lakin magdurun, 6liim sebebiyle hayatta olmamasi veya
sakatlanma neticesinde irade kabiliyetini yitirmis olmas: halinde, yetki
kisinin velilerine intikal eder. Eger velisi yok ise, toplum adina devleti
temsil eden hakim, sahip oldugu velayet-i amme geregi yetkilidir.*

Yetki sahibi kisi kisasin gerceklestirilmesini talep etme hakkina
sahiptir. Ancak dilerse bu hakkindan feragat ederek kisasin bedelli veya
bedelsiz bir sekilde kaldirilmasmi onaylayabilir. Bu husus, Kur'an-1
Kerim’de “Ey iman edenler! Oldiiriilenler hakkinda kisas size gerekli kilinds.
Hiire hiir, kileye kile, kadina kadin. Ancak her kime, kardesi tarafindan bir sey
bagislanirsa artik ona hakkaniyetle uymali ve diyeti ona giizellikle 6demelidir. Bu,
rabbinizden bir hafifletme, bir rahmettir. Bundan sonra kim haddi asarsa ona elem
verici bir azap vardir.””° ayetinde yer alir. Ayrica “Bir yakinu 6ldiiriilen (veli)
ya da yaralanan kimse su tii¢ seyden birisini tercih edebilir: Kisas, diyet
veya af. Dordiincii bir sey isterse ona mani olun. Eger bunlardan birini
tercih eder ve sonra bundan donecek olur ise ona ebedi azap vardir.””!
hadis-i sgerifinde de hak sahiplerinin diyet ve af haklarindan
bahsedilmistir.

Velinin katili affi ve onunla sulhu yalnizca kendisi ile Kkatil
arasindaki hakki etkiler. Kisas diyete doniistir ya da karsiliksiz affedilmis
olur. Kerhi'nin Muhtasar’da ifade ettigi gibi velinin katili atfi “Tevrat’ta
fsrdilogullarz’na, ‘Cana can, goze g0z, burna burun, kulaga kulak, dise dis...
Yaralamalarda da kisas vardir. Kim kisasi bagislarsa bu kendisi icin bir kefaret
olur. Ve her kim Allah'mn indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar zalimlerin ta
kendileridir” diye yazdik.”” ayeti geregi daha evladir. Ancak katl fiilinden
kaynaklanan Allah katindaki sug ve sorumluluk bakidir. Velinin affinin,

6  Merginani, el-Hiddye, 4/162; Ebti Muhammed (Ebii’s-Sena) Bedriiddin el-‘Ayni, el-
Bindye serhii’l-Hiddye (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l- Tlmiyye, 2000), 13/119.

70 Bakara, 2/178; Karaman vd., Kur’dn Yolu, 1/265.

71 Muhammed b. ‘IsA b. Sevre b. Misa b. ed-Dahhak et-Tirmizi, el-Cémi ‘u’l-kebir-Siinenii’t-
Tirmizi, thk. Begsar ‘Avvad Ma'rif (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami, 1996), “Diyat”, 13;
Eb(i AbdillAh Muhammed b. Yezid el-Kazvini Ibn MAce, Siinenii ibn Mice, ed.
Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: Daru ihyéi'I—Kiiﬁibi’l—Arabiyye, ts.), “Diyat”, 3.

72 el-Maide 5/45; Karaman vd., Kur’dn Yolu, 2/273-274.
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katilin Allah katindaki sorumlulugunu da kaldiracagini sdyleyenler
olmakla birlikte tercih edilen goriis yalniz veli ve katil arasindaki iligki ile
smirli olmasidir. Bu durum maddi borg iliskisine benzetilir. Alacaginm
tahsil edemeden vefat eden kimsenin varisi, alacag: ibra ettigi takdirde
yalniz onunla kendi arasindaki hakki diisiirmiis olur. Borglunun asil
alacakliya kars1 olan zulmii ve hakki ortadan kalkmaz.”

Amd halinde olmasina ragmen, magdur tarafin iradesine bagh af
veya sulhtan bagka baz: fiili durumlar da diyetin ortaya ¢ikmasina sebep
olur. Kisasin uygulanamamas: veya uygulanmasinda giigliik bulunmasi
bu kapsamda yer alir. Kisas cezas1 infaz edilmeden o6nce fail 6ldiigtinde,
kisas mahalli olan organim1 kaybettiginde veya kalici olarak cezal
ehliyetini yitirdiginde, 6ldiiren taraf maktuliin babasi oldugunda ya da
kisasta esas olan esit mukabele imkani1 bulunmadiginda yine kisas yerine
diyet veya sulh uygulamasma gegilir. Kisi cinayetten sonra oldiigiinde
veya akli baginda iken cinayet isleyip sonrasinda kalici olarak aklimni
yitirdiginde ya da bunama hali ortaya ¢iktiginda kisas degil diyet
hiikiimlerine tabi olur. Su kadar var ki delilik hali gayr-i mutbik yani
gecici olmasi halinde kisas hiikmii devam edecektir.”* Diger taraftan
yaralama dil ve cinsiyet organi gibi kisimlarda veya el, kol gibi organlarin
mafsallarinin haricinde oldugu takdirde esit karsilik miigkil olmasi
nedeniyle kisas uygulanamayacagi igin diyet ile mukabelede bulunulur.”

Bu kapsamda yer alan gerek taraflarin anlagsmasi ve magdur
tarafin affi, gerek kisasin uygulanma imkaninin olmamasi neticesinde
kisastan gevrilen diyet, 6zellikle failin kendi malindan karsilanir. Kasit dis1
diyet hallerinde oldugu gibi akilenin bu diyete katilma sart: bulunmaz.”®

73 Mileyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198a-198b.

74 Kasani, Beddiu’s-sandi, 7/347-348; Miieyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye, 2041), 193b,
196b-197a; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 10/205; Udeh, et-Tesr? ‘u'l-cind ’iyyii’l—islﬁmi,
2/114; Yunus Kocabiyik, “Jslam Ceza Hukukunda Kisis Mahallinin Ortadan Kalkmasi
Ve Huk{ki Sonuglar1”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 12/1 (31 Ocak 2022),
174-176.

75 Merginani, el-Hiddye, 4/182; Hiisrev, Diirer, 2/96; Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye,
2041), 199b; ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr, 10/198.

76 Merginani, el-Hiddye, 4/188; Mevsili, el-fhtiyﬁr, 5/480.
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Ayrica kisasi belirleyen amd halinin ispat edilememesi ve konuyla
ilgili stiphenin ortadan kaldirilamamas: da diyetin uygulanmasina sebep
olan durumlardan birisidir. Bir kimseyi bigaklayan kisi, zaten 6lii iken onu
bicakla kestigini iddia eder ve aksi ispat edilemeyecek olur ise istihsanen
kisas yerine diyet olacag: ifade edilmistir.””

Bu kapsamda diyet veya sulh suretiyle elde edilen mal {izerinde
hak sahibi, dogrudan magdur ya da maktul kimsedir. Var ise oncelikle
maktule ait borglar 8denir veya vasiyet yerine getirilir. {lk hitkmiin kisas
olmasiyla digerlerinden ayrisan kasit halinde, kisasa mukabil elde edilen
malda maktuliin hakki veliden ©nceliklidir. Bu sebeple maktul adina
yapilacak gerek borg gerek vasiyet ile ilgili harcamalar, kisint1 olmaksizin
malin tamamindan yapilir. Zira ilk hiikmiin kisas olmasindan dolay1
ortada varislerin hak sahibi olacagi bir mal bulunmaz.”

2.2. Diyetin Miktar

Diyet hukuk tarafindan tayin edilmis, magduriyeti tazmin ve faili
kisastan af bedelidir. Standart ve agirlastirilmis (diyet-i mugallaza) olmak
tizere iki gesidi vardir. Normal yani agirlastirilmis olmayan diyet (diyet-i
gayr-i mugallaza) yiiz deve olarak tespit edilmistir. Para olarak karsilig:
bin dinar ya da on bin dirhemdir. Develerin sayis1 gibi yas ve 6zellikleri
de belirlenmistir. Agirlagtirilmis diyet de sayr ayni olmakla birlikte
develerin niteliginin artirilmasi suretiyle, maddi bedeli fazla olan diyettir.
Cinayet sekillerinden sibh-i amd halinde uygulanir. Yalnizca develer
tizerinden 6denir.”

Miisliiman ile zimminin diyeti ilke olarak, farkl degildir. Ancak
kadmin diyeti erkegin yarisi kadar hesaplanir.®® Ayrica diyet her zaman
tam olarak 6denmez. Cinayetin sekline gore bazen yarim, bazen onda bir,
bazen yirmide bir gibi farkli oranlarda 6denmesi gerekir. Konuyla ilgili
hiikiimler Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan Yemen’e gonderilen “Bir
kimsenin bir mii'mini 6ldiirdigii delil ile tespit edilir ve maktuliin velileri
tarafindan affedilmezse, ona kisas uygulanir. Bir kisiyi 6ldiirmede 100

77 Mileyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 194a.

78 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198b-199a.

7 Merginani, el-Hiddye, 4/177-178; Bardakoglu, “Diyet”, 9/475-476.

8  Merginani, el-Hiddye, 4/178; Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198b; ibn
Abidin, Reddii’l-muhtér, 10/203.
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deve diyet vardir. Burnun, dilin ve iki dudagin kesilmesi halinde tam
diyet vardir. Iki yumurtada ve cinsiyet organinin kesilmesinde tam diyet
vardir. Belin sakatlanmasinda tam diyet vardir. Iki gozde tam diyet vardir.
Tek gozde ve tek elde yarim diyet vardir. Beyne ulasan derin yarada
(me'miime) tligte bir, karin bogluguna ulasan derin yarada (caife) ligte bir
diyet vardir. Kemik kirilmasina veya ufalanmasina yol agan yaralamada
(miinakkile) onbes deve, ellerin ve ayaklarin her bir parmaginda on deve,
her bir dis i¢in bes deve, kemige ulasan derin yaralamada (mtidiha) beg
deve tazminat vardir. Kadini Oldiiren erkek kisas olarak oldiiriliir.
Zimmiler igin diyet miktar1 bin dinardir.”8! mektubu ve benzeri naslar ile
sabittir. Bu rivayetlerde diyetlerin miktariyla ilgili acik beyanlar vardir.
Boyle naslar ile belli olmayan yaralamalarin diyet miktar1 hakim ya da
bilirkisi tarafindan belirlenir.5?

seklidir. Gurre, diyetin yirmide biri kadardir. Para olarak elli dinar ve ayr
degerde mal {izerinden hesaplanir. Ozellikle anne karninda lmesine veya
olii olarak diismesine neden olunan cenin icin yapilmasi gereken
O0demedir. Bir sene igerisinde tamamlanmalidir. Diyetin baglangic1 yani en
az1 olmasi sebebiyle “gurre” diye isimlendirilmistir.%

Ancak anneye disardan etki neticesinde ¢ocuk canli dogar ve
sonradan Oliirse tam diyet gerekir.? Disardan darbe sonucu birisi canli
digeri Ol olarak iki cenin diistiikten sonra canli olan da 6ldiigtinde, canl
olarak diisen cenin icin tam diyet, olii olarak gelen cenin igin gurre gerekir.
Baba vefat etmis olmasi halinde canli olarak gelen cenin varis kabul edilir
fakat baba vefat ettiginde hayatta olup olmadig siipheli oldugu igin 6li
cenin varis olamaz.%

81 Eb(i “‘Abdirrahman Ahmed b. Su'ayb b. ‘Ali el-Horasani en-Nesai, es-Siineniil'l-kiibrd,
thk. Hasan ‘Abdulmun‘im es-Selebi (Beyrut: Mii’essesetii’r-Risale, 1421), “Kasame”,
45.

8 “Ayni, el-Bindye, 13/163-164, 175, Hamdi Dondiiren, “Islam’da Yaralama Ve Oliime
Sebebiyet Vermelerde Diyet, Ers Ve Ta’zir Cezalar1”, Helal ve Etik Arastirmalar Dergisi
4/2 (2022), 5-6.

8  Merginani, el-Hididye, 4/189; Mileyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 196a.

8¢ Mevsili, el-Ihtiydr, 5/504-505.

8 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 196a.
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Ers ise 0liim ile sonuglanmayan yaralama ve organlara zarar veren
miiessir fiillere dair diyet uygulamasidir. Aklin yitirilmesi; burun, kulak,
tenasiil uzvu gibi organlar ile koklama, tatma, isitme ve gbérme gibi
hislerdeki kayiplarin karsilif1 bir tam diyettir. Diyet cins olarak birden
fazla organlar sayisinca taksim olunur. Iki el, ayak, goz, kulak ve dudak
i¢in ikiye, dort kirpik i¢in dorde, on parmak i¢in ona boliiniir. Her bir dis
icin diyet miktar1 yirmide birdir. Biitiin bunlar ers kapsaminda
degerlendirilir.8

Sag, sakal, kirpik ve kaslar ic¢in de kalicr olarak kaybedildigi
takdirde, diyet vardir. El ya da goz tamamen kaybedilmemis olsa da is
gormez hale geldiklerinde diyet lazim olur.” El ayak disindaki
yaralanmalar akil veya sag¢ gibi organ kayiplarinda lazim olan tam diyete
dahil edilir. Lakin isitme, gorme ve konugsma gibi kabiliyetlerin
yitirilmesiyle ilgili diyetlere karistirllmaz. Ayri diyet hesabi ortaya cikar.®

Biyik ve kdsenin sakali, erkegin gogsii, iktidarsiz olan tenasiil uzvu
veya konugsamayan kimsenin dili, gormeyenin gozii gibi etkisiz ya da
yetkinligini zaten kaybetmis uzuvlarin zarar goérmesi halinde duruma
gore bilirkisinin tayin edecegi bir diyet takdir olunur.?

Bir elin bilek {izerinden bir yerden kayb1 halinde, bilege kadar olan
el i¢in yarim diyet, tizerindeki kisim igin bilirkisi karar1 uygulanir. Clinkii
elin diyeti diger el ile birlikte tam diyet olarak hesap edilir.?

El ve ayaklarin disindaki yaralamalarda kisas igin yaranin kemige
ulasacak seviyede olmasi gerekir. Bunun daha altinda olan yaralamalar
icin bilirkisinin takdir edecegi diyet uygulanir. Kemige ulasan, onu kiran,
parcalayan ve Otesine gecip viicuda isleyen yaralamalarda yaranin
agirhigma gore yirmide birden tigte ikiye varan oranlarda diyet karsilig:
vardir.”!

8 Merginani, el-Hiddye, 4/180-181; Ali Safak, “Ers”, TDV Islam Ansiklopedisi (1star1bu1:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaymlari, 1995), 11/307-308.

87 Merginani, el-Hidiye, 4/179-180.

88 Mevsili, el-Ihtiydr, 5/499-500; Miieyyedzade, Fetdvd (Nuruosmaniye, 2041), 198b.

8 Merginani, el-Hiddye, 4/180.

% Mevsili, el-Ihtiydr, 5/500-501.

9 Mevsili, el-Ihtiydr, 5/501-503.
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Velilerin katil ile sulhunda iki veliden birisi tamam bedeli elli bin
dirhem tizerinden sulh yapmasi halinde, sulh geregi yirmi bes bin dirhem
alir. Sulh yapmadig: taktirde diger velinin hakki, diyet bedeli olan on bin
dirhemin yaris1 bes bin dirhem olur. Her ne kadar Ebi Hanife’den sulh
bedelinin diyetten fazla bir bedel olmayacagina dair bir rivayet bulunsa
da sulh ile ilgili bir kisitlamanin olmamasi uygulamaya esas kabul
edilmistir.”?

Mal 6zelligine sahip canlilara kars1 islenen cinayetlerde dogrudan
tazminat yaklasimi esas olur. Malin degeri Olcii kabul edilir. Gozi
cikartilan bir hayvan, mevcut kiymeti tizerinden degerlendirilir. Deve,
koyun veya tavuk gibi hayvanlar, cinayet sonucu degeri ne kadar diigsmiis
ise 6deme o deger tizerinden yapilir.*

2.3. Diyetin Olmamasi

Cinayet ile sonuglanan mdiiessir fiillerin bir kisminda kisas
olmadig1 gibi diyet de uygulanmaz. Ortaya ¢ikan fiilde iradenin bagka bir
kimseye ait olmas, fiilin nefsi miidafaa gibi mesru bir sebep ya da niyet
ile yapilmis olmasi, fiilin mutlak olarak Oliime neden olmayacaginin
bilinmesi ya da fiil meydana geldiginde kisinin zaten vefat etmis olmasi,
daha oncesinde hayatta olduguna dair kesin bir bilginin bulunmamasi
gibi durumlar bu kapsamda yer alir.**

Failin iradesi olmaksizin ayri bir iradenin onu yonlendirmesi,
tfailden diyet sorumlulugunu kaldirdigr gibi fiil-magdur arasindaki
kuvvetli iliski magdurun diyet hakkinin diismesine de neden olur. Bir
kimsenin ¢ocuk, bunak ya da normal bir kisiden kendi elini kesmesini
istemesi, onlarin da o kimsenin elini kesmeleri halinde diyetin olmayacag1
belirtilmistir.®> Yine kisinin ¢ocuga bigak vermesi ve ¢ocugun da bu bigak
ile kendisini veya bagkasin1 6ldiirmesi halinde bunda da izni yok ise o
kimsenin sorumlulugu bulunmayacaktir.*

Ayrica herhangi bir kimsenin sorumlulugu olmadan bir ¢ocuk
kontrol edemeyecegi bir hayvan tizerinde 6liime neden olmas1 halinde de

%2 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198b.
%  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 199a.
% Merginani, el-Hidiye, 4/164; Hiisrev, Diirer, 2/92.

% Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 194b.
% Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 195b.
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kimse diyet 6demez. Ciinkii cocuk iradesiz ve giicsiiz oldugu igin sorumlu
tutulmaz. Olen kimse heder kabul edilir.””

Nefsi miidafaa sartlari mesru sebeplerden kabul edilir. Bu
kapsamda bir hizmetci ya da kadin kendisini giinaha zorlayan kimsenin
zorbaligindan kurtulmak igin baska ¢are bulamaz ve onu Oldiiriir ise
diyetin ve kefaretin olmayacag belirtilmistir. Bu kimsenin durumu da
heder kabul edilir.?

Diyetin ortadan kalkmasma neden olan bir diger durum da
yapilan fiilin hukuken kabul edilen sinirlar igerisinde islenmis olmasidir.
Mesela arazi tizerinde sorumluluk ve itibar, miilkiyetine sahip olan kisiye
ait kabul edilir. Sahibinin diginda bir kimse arazide kuyu kazar ve kuyuya
bir kisi diisecek olur ise, arazi sahibi kuyunun kazilmasini ben istemistim
demesi halinde istihsanen bu soze itibar olunur. Kisi kendi yetki alaninda
bir fiilin yapilmasin istemis oldugundan dolay1 diyet sorumlulugu
bulunmayacaktir.”

Cinayete sebep olan fiilin mesru gercevede kabul edilmesiyle ilgili
bir diger uygulama da hoca veya ustanin egitim amaci ve ailenin izniyle
cocuga vurmasidir. Ogrenci veya giraga vurma sonucu dliim gerceklestigi
takdirde, vurma fiili velinin izni ya da bilgisi dahilinde ve mutat sekilde
olmasi halinde tazmin yani diyet sorumlulugu bulunmaz.1%

Fiil ile cinayet iligkisinin dogrudan kurulamamas: da diyetin
uygulanmasina engel olur. Bir kimseyi yirtic1 hayvan, yilan ya da akrebin
bulundugu bir yere ya da bu hayvanlardan birisini o kimsenin bulundugu
mekana kapattiktan sonra o kisinin bu hayvanlar tarafindan oldiiriilmesi
halinde kisas ya da diyet gerekmeyecegi belirtilmistir. Ancak bir ¢ocuga
bunlarin yapilmas: halinde diyet gerektigi gibi, ikinci bir goriise gore
yetigkin icin de diyet verilmesi uygun goriilmiistiir.'! Burada ilk goriise
gore cocuk ile yetiskin birbirinden ayrilarak kendisini savunabilecek

7 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 196b.

%  Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 197a.

9 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 197b.

100 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198a.

101 Miieyyedzade, Fetdvi (Nuruosmaniye, 2041), 194b-195a; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar,
10/188.
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durumda olmasi sebebiyle yetiskin kimse ig¢in Oliimiin kesin olarak
ongoriilemeyecegi degerlendirildigi goriilmektedir.

Fiil-sonug iligkisinin agik olmamas1 nedeniyle diyet olmayacags,
tesebbiib ornegiyle de belirtilmistir. Kuyuya diismede, magdur dogrudan
kuyuya diisme sebebiyle degil, kuyu igerisinde aclik ya da korku
nedeniyle 6lmiis olmas1 halinde diyet sorumlulugu olmayacaktir. Bu
kimsenin durumu heder olarak degerlendirilmisgtir.102

Yine fiil-cinayet iligkisinin kurulamamasi sebebiyle 6lii olarak bir
yerde bulunan cenin icin kasame yapilmayacagi gibi diyetin de
olmayacag1 kabul edilmistir.!® Zira ceninin canli olarak dogdugu
bilinmedigi gibi, diinyaya gelisinin de haksiz bir dis miidahale ile olup
olmadi belli degildir.

Ayrica gocuk duvarin iizerinde iken birinin bagirmas: nedeniyle
korkup diiserek Olmesi halinde Eb(i Hanife, Ebi Yusuf ve Ziiferin
goriisiine gore tazmin gerekmez. Ancak el-Kunye’de kabul edildigi tizere
bagirmanin ¢ocugu diisiirmeye neden olacak nitelikte olmasi halinde
diyet ve tazmin gerekecegi yaklagimi tercih edilir.1%4

Kiigiik ¢ocugunu evde yalniz birakip ¢ikan annenin de ¢ocugun
¢ikan yanginda yanmasi halinde diyet sorumlulugu bulunmaz. Zira
annenin  dikkatsizligi ya da kusuru dogrudan cinayet ile
iliskilendirilemeyecek bir durumdur. Ancak gii¢ yetirebilmesi halinde
miisliiman bir kole azad etme ya da iki ay orug tutma suretiyle kefarette
bulunmasi istihsanen yerinde olacag: belirtilmigtir.1%

Ayni sekilde suda bogulan veya damdan diiserek len gocuk, eger
kendisini tagiyacak ¢agda ise velisinin herhangi bir sorumlulugu
bulunmaz. Ancak ¢ocuk kendisini koruyamayacak durumda ise onu
koruma sorumlulugu ebeveyne ait oldugu icin ikisine de veya yalniz
birinin yaninda ise o kimseye kefaret gerekir. Ebu’l-Leys’in fetvaya esas
goriisiine gore ¢ocuk kisinin kendi elinden kayip diismedikge kefarete de
gerek yoktur.10

102 Merginani, el-Hiddye, 4/193; Mevsili, el-fhtiyﬁr, 5/484; Halebi, Miiltekd, 473.
103 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 196a.
104 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198a.
105 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198a.
106 Miieyyedzade, Fetivi (Nuruosmaniye, 2041), 198a.
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Sonug

Miieyyedzade'ye ait Mecma'u'l-fetdvd Islam hukukunda pratigi
yansitan orneklerden biridir. Eserde klasik fikih tasnifine gore konular
siralanmugtir. Islam ceza hukukunun 6nemli bir boliimiinii olusturan
diyetin de bunlar arasinda yer aldig1 goriiliir. Buradaki goriis ve ¢oziimler
Hanefi ekoliiniin igtihatlarina dayanmaktadir. Kadilik ve kazaskerlik gibi
ist diizey gorevlerde bulunan miiellifin bu yaklasgimi Osmanl
Devletinde adalet ve hukuk sisteminin agirlikli olarak Hanefi
uygulamasini esas aldigin1 ortaya koyar. Ayrica cana ve viicut
biitiinliigiine zarar veren cinayetlerde diyetin fiilen ytrirlikteki bir
uygulama oldugunu gostermesi agisindan onemlidir.

[sliam hukukunda diyet gerek adam &ldiirme gerek viicut
biitiinligiine kars: islenen diger suglarda sugluyu cezalandirma ve
magdur taraf1 teskin dengesini basarili bir sekilde kurmanin 6énemli bir
parcasidir. Kasit olmadiginda dogrudan, kasit olmasi halinde ihtiyari
tesvik suretiyle sahsi intikam davraniglarini engelleme kapasitesine
sahiptir. Kisas ile birlikte bir taraftan insanlar arasinda siirgit devam eden
savaglar1 ve kan davalarini durdururken diger taraftan magdur tarafin
ugradigl zarar1 tazmin, noksanlig telafi imkani sunar. Diyette agirlikli
olan unsur séz konusu tazmin tarafidir. Oyle ki kasame seklinde de olsa
diyet 6deyecek kimse bulunamadig: takdirde, diyetin devlet tarafindan
odenmesi gerektigi kabul edilmistir.

Islam ceza hukuku insana kars: islenen miiessir fiilleri kasten ve
hataen gseklinde iki gruba ayirir. Kasitta hak sahibi tarafindan
affedilmedikge kisas; hataen olmas1 halinde, 6ldiirmede kefaret ile birlikte
diyet uygulamasi s6z konusudur. Kasith olmayan hallerde 6denmesi
gereken diyet, normal sartlarda yalniz failin 6deme takatinin {izerindedir.
Bu sebeple akile sistemiyle diyetin 6ddenmesi giivence altina alinmus,
olaydan etkilenen tarafin magduriyeti azami Olgiide karsilanmistir. Ayr
zamanda kast1 olmadan bir sekilde cinayete neden olan kimse de altindan
kalkamayacag1 bir yiik karsisinda yalniz birakilmamis, sorumluluk
kendisinin de igerisinde bulundugu en genis toplum kesimi tarafindan
paylasiimistir. Bu haliyle modern hukuktaki "taksirle 6ldiirme" suglarina
tekabiil eden diyet hukuku, Islam'mn ceza hukukundaki insani boyutun en
somut Ornegini teskil eder. Bir taraftan magdurun haklarini muhafaza
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ederken diger taraftan faili de asir1 yiik altinda birakmadan, toplumsal
dayanismay1 hukuki bir mekanizmaya dontistiiriir. Ogzellikle kasitsiz
cinayetlerde, Islam hukukunun adalet ve merhamet dengesini yansitan bir
uygulamadir.

Kasit olmasi halinde ise diyet uygulanabilir olmakla birlikte,
benzeri yeni suglarin ve suga meyilli kimselerin engellenmesi adina kisas
esastir. Fail agisindan kisasin agir sonuglarindan kurtulma ve alternatifi
diyetin uygulanabilmesi af veya sulh sartina baghdir. Af yetkisi ve sulhta
taraf olma hakki ise magdur ya da onun adma velilere aittir. Ancak bu
halde yapilacak diyet 6demesinde akile destegi bulunmaz.

Buna gore kasit ve sorumluluk iizerine kurulu diyet sisteminde
kasit var ise hak sahiplerinin inisiyatifinde, kasit yok fakat sorumluluk
olmasi halinde maddi tazmin mahiyetinde diyet uygulanir. Eger kisi ile
tiill arasinda iliski bulunmaz, bulunsa da maddi sorumlulugu
gerektirmiyor ise ortaya ¢ikan cinayetin bir karsilig1 olmayacak ve zarar
diyet ile tazmin kapsaminda degerlendirilmeyecektir.
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