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ISLAM-OSMANLI HUKUKUNDA AZADI OLUME BAGLAMAK:
TEDBIR (MUDEBBER KILMAK)"

Ars. Gor. Fatma KURU™

OZET

islam dini kolelerin azat edilmesine dair muhtelif usuller kabul etmistir. Tedbir bu usullerden
biri olup, bir kimsenin kolesinin hiir olmasini kendi 6limiine baglamasi manasina gelir. Tedbir
yapilan kéle miidebber ismini alir. Midebber, efendisi vefat edene kadar kdle kalmaya devam
eder. Dolayisiyla hizmetinden istifade edebilir. Efendinin tedbir tasarrufundan riicu etmesi ise
mimkiin degildir. Buna binaen miidebber, azat disinda bir yolla milkiyetten cikarilamaz. Diger
taraftan tedbirin birkag tiird olup, tatbik edilecek hikimler farkhilik arz edebilmektedir. Her
halikarda mudebber kole, efendisinin vefat etmesiyle hiirriyetine kavusur. Efendi de azat
sevabina nail olur. Azadin 6liimden sonra vaki olmasi kdle sahiplerini bu usule tesvik eden bir
amil olmustur. Osmanli ser'iyye sicillerinde tedbire dair bir hayli kayit mevcuttur. Bu calismada
tedbir miessesesi, teorik ve pratik acidan detayl bir sekilde ele alinmistir. ilk etapta tedbir tarif
edilmis, tedbirin kurulmasina ve farkli tlrlerine yer verilmistir. Daha sonra tedbirin efendinin
hayatinda ve oldiikten sonraki hukiimleri incelenmistir. Son olarak tedbirin baska azat
usulleriyle bir arada olmasindan bahsedilmistir.
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CONNECTING MANUMISSION TO DEATH
IN ISLAMIC-OTTOMAN LAW: TADBIR (MAKE MUDABBAR)

ABSTRACT

Islam has adopted various methods for freeing slaves. Tadbir is one of these methods,
meaning that a person makes the release of his slave dependent on his death. A slave who is
subject to the tadbir is called mudabbar. The mudabbar remains a slave until the master’s
death and his master can therefore benefit from his services. However, the master cannot
revoke tadbir. Consequently, the mudabbar cannot be removed from ownership by any means
other than manumission. Furthermore, there are several types of tadbir, and the applicable
provisions vary. In all cases, the mudabbar slave is freed upon the master’s death, and the
master also receives the reward of liberation. The fact that release occurs after death,
encouraged slave owners to adopt this method. Ottoman sharia court records contain
numerous records of tadbir. This study examines the institution of tadbir in detail from both
theoretical and practical perspectives. First, tadbir is defined, its establishment, and its various
types are discussed. Then, the provisions of tadbir, both during the master’s lifetime and after
his death, are examined. Finally, the combination of tadbir with other methods of
emancipation is discussed.
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EXTENDED ABSTRACT

Islamic law encouraged the manumission of slaves on many occasions and adopted various
methods for emancipation. Tadbir, which constitutes the subject of this study, is one such
method. The act of conditioning a slave’s emancipation upon the master’s death is known as
tadbir. A slave subjected to tadbir is designated as a mudabbar (and if female, a mudabbara).
The essential element of tadbir is the expression of the master’s intention indicating the tadbir.
A master effects tadbir by addressing a slave with statements such as: “I have made you a

mudabbar”, “I have subjected you to tadbir”, “you shall be free upon my death”, “you shall be
free if | die”. Tadbir may also be affected through a will.

The master who institutes tadbir must possess legal capacity to make gratuitous dispositions,
since tadbir ultimately results in manumission. Accordingly, the master must be sane and of
legal majority.

Since the mudabbar remains a slave until emancipation takes effect, the master may continue
to benefit from his or her services. He may compel the slave to work and appropriate the
earnings. The master is also permitted to arrange the marriage of a mudabbar, and, if she is a
female slave, to receive the dower. If harm is inflicted upon a mudabbara, the compensation is
payable to the master. On the other hand, the master is not permitted to alienate the slave
from his ownership by any method other than manumission, including sale or gift. In other
words, tadbir constitutes a binding legal disposition. If the master wishes to relinquish
ownership of the mudabbar in return for consideration, it is recommended that he conclude a
“contract of mukataba” or perform “itq ala mal” (manumission in exchange for payment).

With respect to freedom, children follow the status of their mother. Accordingly, children born
to a mudabbara after the establishment of tadbir are born as mudabbar themselves and thus
may not be removed from the ownership of the master. Upon the master’s death, they attain
freedom together with their mother.

The mudabbar is emancipated from one-third of the estate upon the death of the master. If
the one-third is insufficient, the issue of the mudabbar working to cover the remainder arises.
Nevertheless, cases have occurred in which heirs unlawfully seized a mudabbara, who had
been emancipated upon the master's death, as a slave. For the slave’s emancipation to be
recognized, either the defendant party must acknowledge the claim of tadbir, or the
mudabbar must produce evidence.

Tadbir may also be made contingent upon a condition (muallag tadbir) or deferred to a
specified time (mudaf tadbir). The statement “if you perform this task, you are a mudabbar”
exemplifies the former, while “you are a mudabbar upon the end of the month of Ramadan”
exemplifies the latter. If the condition is fulfilled or the specified time arrives, the slave
becomes a mudabbar; otherwise, he remains an ordinary slave. Accordingly, it is possible for
the slave to be divested of ownership prior to the fulfillment of the condition.

If tadbir is not restricted by any condition, it is termed tadbir mutlaq (absolute tadbir); if it is
restricted, it is termed tadbir mugayyad (conditional tadbir). For example, when the master
makes emancipation contingent upon a specific manner of death such as stating, “you are free
if | die of this illness” or “if | die on this journey” this constitutes tadbir mugayyad. Since it is
uncertain whether death will occur in the specified manner, emancipation is likewise
uncertain. Accordingly, in such cases, removal of the slave from ownership is permissible.

A distinctive form arises when the master conditions the emancipation of his slave to a period
preceding his death. An example is stating, “you are free forty days before my death”. This is
also classified as tadbir mugayyad, but it differs from the previous type in terms of the
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applicable legal rulings. Here, the condition is the lapse of the specified period. If the master
dies before the period elapses after declaring tadbir, the condition is not fulfilled. There is
consensus that prior to the fulfillment of the condition, the mudabbar may be disposed of
through sale and similar means. However, jurists differ regarding the legal consequences after
the condition is fulfilled. Moreover, according to the preferred opinion, emancipation in this
case is effected from the entirety of the estate, since the time to which emancipation is
attributed precedes death. This result, however, requires that the time upon which
emancipation is based does not coincide with marad al-mawt (the terminal illness).

In the present study, the institution of tadbir is examined in detail from both theoretical and
practical perspectives, with frequent reference to legal interpretation and evaluation.
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GIRiS

Islam dini kolelerin azat edilmesine dair muhtelif usuller benimsemistir.'
Bu usuller kisaca 1tk, tedbir, istilad ve kitabet olarak ifade edilebilir. Esasinda 1tk,
diger tiirleri de kapsayan genel bir kavramdir. K6lenin azat olmasi manasina

gelir. Diger tiirler 1tkin mevsaf halleridir.

Itk veya i’'tak, efendinin kolesinin hiir olacagi manasina gelen bir sozii soy-
lemesiyle meydana gelir. Bu s6z sarih veya kindyeli olabilir. Efendinin kolesine

» « » <«

soyleyecegi “seni hiir kildim”, “seni azat ettim”, “sen benim mevlamsin (azathm-
sim)” gibi sozler sarih lafizla azattir. “Nefsini sana sattim”, “sana nefsini hibe
ettim” demesi ise sarih lafiz gibidir (sarihe miilhaktir). Efendi bu sozleri saka
olarak veya ikrah altinda veyahut da sarhosken soylemis olsa dahi, asil niyetine
bakilmaksizin, azat neticesi meydana gelir.” Zira Hz. Peygamber (s.a.s), “li¢ se-
yin ciddisi de ciddidir, sakas: da ciddidir. Bunlar nikah, talak ve azat etmedir™*
buyurmustur. Kinayeli lafizda ise azat neticesinin meydana gelmesi i¢in niyet
aranir. Zira bu sozle bagka bir sey de kastedilmis olabilir. Efendinin kolesine

“benim miilkiyetimden ¢iktin” veya “emrin senin elindedir” demesi boyledir.*

Bazen kolenin azat olmasi i¢in bir irade beyan1 gerekmez. Kélenin zi rahm-i
mahrem akrabasinin (evlenmesinin yasak oldugu kan hisimlarinin) miilkiyetine

dahil olmas1 béyledir. Bu takdirde ayrica bir beyana gerek kalmaksizin azat ger-

Azat etmeyi ve bu yolda mal sarfetmeyi tesvik eden pek ¢ok ayet ve hadis mevcuttur. Bazi
hallerde ise (Ramazan orucunu bozma, zthardan dénme, hataen katl gibi) azat mecburi adde-
dilmis, miikellefe kefaret olarak yiiklenmistir. Diger taraftan kole azadi zekétin sarf edilecegi
sekiz kalemden birini teskil etmistir. Kole azat etmek azaptan kurtulma vesilesi kilinmugtir.
Hz. Peygamber (s.a.s) “her kim Miisliiman bir koleyi azat ederse, azat olanin her bir uzvuna
karsilik, Allah da azat edenin bir uzvunu cehennemden azat eyler” (Buhéri, Itk, 1; ibn Mace,
Itk, 4; Muslim, Itk, 5) buyurmustur.

Bilmen, Omer Nasuhi (2018) Hukik-i Islémiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu, C. 4, Istan-
bul, Ravza Yayinlary, s. 32-35.

®  Abdurrezzak, Ebi Bekr (2016) Musannef, C. 6, Beyrit, Daru’t-Te’sil, s. 217, hadis no: 11089.
*  Serahsi, Semsw’l-Eimme Ebd Bekr (2008) Mebsit, C. 7, Editér: Mustafa Cevat Aksit, Tercii-
me: Heyet, Istanbul, Gumisev, s. 100; Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdid (2017) el-

ihtiyér 1i Ta’lili'l-Muhtér, C. 4-5, Terciime: Ahmet Oguz vd., Istanbul, Nuh Yaymncilik, C. 4, s.
188.
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ceklesir.® Yani azat, ser’an kendiliginden olur. Bu sebeple bazi kaynaklarda bu
azada “mecburi/kanuni azat” veya “kendiliginden azat” denilmistir.® Kendili-
ginden azadin bir diger sekli de harbiye ait Miisliiman kélenin darulislam top-
raklarina siginmasidir. Bu kole darulislama kagmasiyla hiirriyetine kavusmus

olur.”

Azat derhal vaki olabilecegi gibi (1tk-1 miineccez), belirli bir zamana da izéafe
edilebilir (1tk-1 muzaf) veya bir sarta ta’lik edilebilir (1tk-1 muallak). Efendinin
kolesine “bir ay sonra hiirsiin” demesi izafeye, “su kapidan girersem hiirsiin”,
“oglum askerden gelirse hiirstin” demesi ta’like misaldir. Ta’lik ve izafe efendi-
nin tek tarafli tasarrufu olup, kolenin kabul veya reddetmesi bir mana ifade et-

mez. Zira bu tasarruflarla kéleye bir borg yiiklenmis olmaz.®

Ta’likte azat, meydana gelmesi kesin olmayan bir seye (sarta) baglanmakta-
dir. Sart tahakkuk ederse azat gerceklesecek, aksi halde kolelik devam edecektir.
[zafede ise azadin baglandifi seyin gerceklesecegi (vaktin gelecegi) kesindir.
Ancak efendinin o vakitte hayatta olacag: kesin degildir. Dolayisiyla belirlenen
zaman gelene veya sart tahakkuk edene kadar kolenin miilkiyetten ¢ikarilmas:
miimkiindiir.® Azat vaki olmadan efendi vefat ederse izafe ve ta’lik batil olur.
Zira bu takdirde kole vérislerin miilkiyetine geger.™

Kolenin efendisiyle kitdbet akdi yaparak hiirriyetine kavusmasi da miim-
kiindiir. Bu usulde kole, akitte kararlastirilan bedeli 6deyerek hiirriyetine kavu-
sur. Bir nevi nefsini efendisinden satin alir. Bedeli 6deyemezse kole kalmaya
devam eder. Akit yapildiktan bedel 6denene kadarki siirecte miikateb ismini
alir. Ticaret nevinden tasarruflar1 yapmaya ehil hale gelir ve bir ¢esit miilkiyet

> Mevsili, C. 4, s. 193-194.

6 Aydin, Mehmet AKif (2020) Tiirk Hukuk Tarihi, 17. Baski, Istanbul, Beta, s. 238; Ekinci,
Ekrem Bugra (2019) Osmanli Hukuku, 6. Baski, Istanbul, Ar1 Sanat Yaynevi, s. 429.

7 Molla Hiisrev (tarihsiz) Diireru’l-Hukkam Serhu Gureri’l-Ahkam, C. 2, Kahire, Daru Ihyéi
Kutubi’'l-Arabiyye, s. 5.

8 Bilmen, s. 35-36, 55.
®  Mevsili, C. 4, s. 198-199.
9 Serahsi, s. 224.
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hakk: kazanir." Bu usul “itk ala mal’den farklidir. Orada kole yine bir bedel
mukabilinde hiirriyetine kavusmakta, ancak kitabetten farkli olarak hiirriyetini
derhal kazanmaktadir. Kararlastirilan bedel hiir kimsenin borcu olmakta, bedeli

odeyemezse tekrar kolelige donmesi mevzubahis olmamaktadir.™

Bir diger azat usulii ise tedbirdir. Arka manasina gelen “dubur” kelimesin-
den tiiremistir.” Dubur, bir isin sonu veya sonrasi manasina da gelir." Tedbir
ise bir isin akibetine nazar etmek demektir.” Istilahta, bir kimsenin kélesinin
hiir olmasini kendi vefatina, kendinden sonrasina baglamasi “tedbir” seklinde
ifade edilmistir. Tedbir yapilan koleye miidebber (cariye ise miidebbere), efendi-

sine miidebbir denilmistir.'

Tedbir ile esasinda 6zel bir ta’lik usulii kastedilir. Ancak azadin bir sarta
baglandig: diger ta’'liklerden farkli olarak, burada sartin vuku bulacag: kesindir.
Zira 6limiin bir giin vaki olacagi noktasinda siiphe yoktur. Ancak ne zaman
gelecegi belli degildir. Tedbir tabi oldugu hiikiimler cihetinden de klasik
ta’likten farklidir. Zira lazim bir tasarruftur. Efendi bu kolesini azat disinda bir
yolla miilkiyetinden ¢ikaramamaktadir.

[stilad efendinin 6liimiiyle vaki olan bir diger azat tiiriidiir. Buna gore bir
cariye efendisinden ¢ocuk diinyaya getirdiginde “tmmii veled” statiisiinii kaza-
nir. Efendisinin 6liimiiyle azat olmay1 hak eden bu kole, tedbirde oldugu iizere,
miilkiyetten ihra¢ edilemez. Diger taraftan miidebber(e) efendisinin malinin

1/3’tinden azat olurken, immii veled terekenin tamamindan azat olur. Hiirriyet

"' Halebi, ibrahim (2005) Miiltek’l-Ebhur, Sam, Daru’l-Beyrti, s. 539.
2 Mevsili, C. 4, s. 198.
3 Mevslli, C. 4, 5. 218.

" Miitercim Asim Efendi (2013) el-Okyantisu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamtsi’l-Muhit, C. 2,
Hazirlayan: Mustafa Kog ve Eyyiip Tanriverdi, 1. Basky, Istanbul, Tiirkiye Yazma Eserler Ku-
rumu Basgkanlig1 Yayinlari, s. 1928.

'S Molla Hiisrev, s. 17.

Serahsi, s. 287. Miidebberin aksine miidebbir pek tercih edilen bir kullanim olmamistir. Bu-
nunla beraber zikrine rastlanilmigtir. Bkz. Galata, Sicil No. 114, v. 39a/1 (Istanbul Kad: Sicille-
ri, s. 276/166. hiikkiim).
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ve kolelikte anneye tabi olmak esas oldugundan miidebbere ve timmii veledin
sonradan dogan cocuklar1 onlarin statiisiinii kazanir. Yani miilkiyetten ihrag

edilemez ve efendinin vefatiyla azat olurlar.”

Tedbir fikih kitaplarinda umumiyetle miistakil bir baghk altinda ele alinmus,
kolelige veya kole azadina dair yapilan ¢aligmalarda bahsi ge¢mistir. Mevzuyu
miistakil olarak islemeyi hedefleyen muhtemelen ilk ¢alisma ise 2021 yilinda
Yasemin Kurtoglu tarafindan yayinlanan “Klasik Dénem Osmanli Hukukunda

Koleligin Sona Erme Yolu Olarak Tedbir”'® isimli makale olmustur.

Elinizdeki ¢alismada tedbir miiessesi teorik ve pratik agidan detayl bir sekil-
de ele alinmig, hukuki yorum ve degerlendirmelere siklikla yer verilmistir. ik
boliim tedbirin yapilmasi ve tiirlerine hasredilmis, ikinci béliim ise tedbirin so-
nuglarina (efendinin hayatinda ve dliimiinden sonraki hiikiimlerine) ayrilmgtir.
Ne var ki ilk boliimde yer yer tedbirin hiikiimleri zikredilmistir. Zira tedbirin
tiirleri tarif edilirken ve ayrildig1 noktalara isaret edilirken, bazen de devamliligin
bozulmamas: adina hiikiimlerinden bahsedilmesi gerekmistir. Son boliimde ise
tedbirin diger azat tiirleri ile bir arada oldugu birka¢ meseleden bahsedilmistir.

I. TEDBIRIN YAPILMASI VE TURLERI

Tedbirin riiknii, tedbir veya ona delalet eden irade beyanidir. Bir kimse ko-
lesine, “seni miidebber kildim”, “sana tedbir yaptim”, “6liimiimden sonra hiir-
stin”, “Oliirsem hiirstin”, “basima bir is gelirse hiirsiin” gibi bir ctimle kurarsa

ona tedbir yapmis olur.” Vasiyet lafziyla da tedbir yapilabilir. Koleye nefsini

Serahsi, s. 228-233, 282-285. Cariyenin efendisinden dogan ¢ocugu dogustan hiirdiir. Ancak
bunun i¢in efendinin nesep iddiasinda bulunmasi gerekir. Zira cariyenin dogurdugu ¢ocugun
nesebi, nikah beraberliginin aksine kendiliginden sabit olmaz. Bilmen, s. 43-45. Nesebi efen-
diden sabit olan ¢ocuk hiir olur. Ummii veled cariye baskasi ile nikahlanmazsa, istiladtan son-
ra dogurdugu ¢ocuklarin nesebi de, ayrica bir nesep iddiasina liizum olmaksizin, kendiligin-
den efendiden sabit olur. Aksi netice igin efendinin nesebi reddetmesi gerekir. Serahsi, s. 228-
235; Mevsili, C. 4, s. 227-228.

Kurtoglu, Yasemin (2021) “Klasik Donem Osmanli Hukukunda Koéleligin Sona Erme Yolu
Olarak Tedbir”, Yildirim Beyazit Hukuk Dergisi, S. 2, s. 241-276.

Mevsili, C. 4, s. 219. Itkin tecezzi etmesinde (bolinmesinde) oldugu tizere, Ebu Hanife,
tedbirde tecezziyi kabul ederken; imameyn (Imam Ebu Yusuf ve Imam Muhammed) etme-
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(veya rakabesini veya azadini) veya kendi malinin 1/3’iinii vasiyet etmek gibi.”
Diger taraftan tedbir vasiyetin aksine lazim bir tasarruftur, riicu edilmesi miim-
kiin degildir. Bir kimse kolesini miidebber kildiktan sonra aklini kaybetse, vasi-

yetinin aksine, tedbiri batil olmaz.”

Yukaridaki ciimleler kullanilarak yapilan tedbir, tedbir-i mutlak seklinde
isimlendirilir. Zira tedbir (gergeklesip gerceklesmeyecegi kesin olmayan) bir
sarta baglanmamakta veya bir sartla kayitlanmamaktadir. Buna binaen derhal
husule gelmektedir. Boylelikle kolenin hiirriyet hakk: da kesinlesmektedir. Ko-
lenin hiirriyet hakk: kesinlestigi i¢cin efendi bu tasarrufundan riicu edememek-

tedir.?

Ser’iyye sicillerinde efendilerin kolelerini tedbir-i mutlak ile miidebber kil-
dig1 pek ¢ok hiiccet® yer alir. Bunlarda tedbire dair mubhtelif terkipler kullanil-
mustir. Cogunlukla tedbirin mutlak oldugu yazilmakla birlikte, yazilmadig1 ka-
yitlar da vardir. Genellikle kélenin efendisinin vefatiyla hiir olacagi malumatina

yer verilmigtir. Bazi kayitlarda kolenin efendisinin malinin (terekenin) siiliistin-

mektedir. Dolayisiyla miisterek kolede ortaklardan biri payina tedbir yaptiginda, Ebu Hani-
fe’ye gore sadece o ortagin pay1 miidebber olurken, imameyne gore kolenin tamami miideb-
ber olur. Ebu Hanife’ye gore payr miidebber olmayan ortak kendi payini azat edebilir, kitabete
kesebilir, tedbir yapabilir, bedelini 6demesi i¢in kéleyi sidyet ettirebilir (¢alistirabilir), tedbir
yapan ortagl musir (zengin) oldugu takdirde payini ona tazmin ettirebilir veya pay1 kendi ha-
line birakabilir, yani diger payin tedbirle azat olmasini bekleyebilir. Imameyne gore ise tedbir
yapan ortak msir olsun mu’sir (fakir) olsun ortaginin payini tazmin eder. Zira onlara gore
kolenin tamami midebber olmustur. Kasani, Alduddin Eba Bekr b. Mes’ad (2003)
Bed&'1'u’s-Sanai’ fi Tertibi’s-Serd’s’, C. 5, Beyrit, Déru’l—Kutubi’l-Hmiyye, s. 378-380; Haddad,
Ebii Bekr b. Ali b. Muhammed ez-Zebidi (H. 1322) el-Cevheretii'n-Neyyire Alda Muhtasari’l-
Kuddri, C. 2, Misir, Matbaatw’l-Hayriyye, s. 106; Ibn Abidin (1966) Reddii’l-Muhtar Ale’d-
Diirri’l-Mubhtar, C. 3, Beyrit, Daru’l-Fikr, s. 682, 686-687.

2 Kasani, s. 371-372.
2 ibn Abidin, s. 683.

22 Gerahst, s. 285.

»  “Kadinin hitkmiinii ihtiva etmeyen, taraflardan birinin ikrarini ve digerinin bu ikrari tasdikini

havi bulunan ve {ist tarafinda bunu diizenleyen kadinin mithiir ve imzasini tagiyan yazil bel-
geye hiiccet denir. ... Taraflara verilen hiiccetlerin bir 6rnegi de sicil defterine kaydedilir.” Ak-
giindiiz, Ahmet (1988) Ser’iye Sicilleri, Mahiyeti, Toplu Katalogu ve Se¢gme Hiikiimler, C. 1,
Istanbul, Tiirk Diinyast Arastirmalar1 Vakfy, s. 21.
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den (1/3’tinden) azat olacag: ifade edilmistir. Esasinda efendinin kolesine “seni
miidebber kildim” veya “sana tedbir yaptim” demesi yeterlidir. Bir bagka deyisle
azadin vefatla veya terekenin siiliisiinden olacag ziyade olarak yazilmistir. Me-
sela H. 1074 senesine ait bir hiiccette azadin efendinin malinin siiliisiinden ola-

cagl ifade edilmistir.”*

Tedbirin kurulmasina dair kimi hiiccetlerde kisa ve sade bir dil kullanmis-
tir. Nitekim H. 1072 senesine ait bir hiiccetteki “Miilayim bt. Abdullah nam
cariye-i memltkemi tedbir-i sahih-i mutlak ile tedbir eyledim, fevt oldugumda
sair harair-i asliyat gibi hiirre olsun”? ifadeleriyle, H. 1121 senesine ait bir hiic-
cetteki “cariye-i memltkem ... Aise bt. Abdullah’1 fevtimden sonra 4zid olmak

lizere miidebbere eyledim”™*

ifadeleri oldukga sadedir. Buna mukabil bazi hiic-
cetlerde daha siislii bir dil tercih edilmistir. Oliim hadisesinin edebi bir dille
dolayl: olarak ifade edildigi hiiccetler buna misaldir. Nitekim H. 1074 senesine
ait bir hiiccette “dar-1 fenddan civéar-1 rahmet-i hayy-i Kadir'e intikal ettigim-
de””, H. 1077 senesine ait bir hiiccette “vakta ki kaza-i nahb eyledim”?*, H. 1091
senesine ait bir hiiccette ise “kiillii nefsin zd’ikati’l-mevt ve killi hayyin
yilakihi’l-fevt fehvasi lizere bi emrillahi te’ala ben isbu dér-1 diinyadan saray-1

ukbaya intikal ve irtihél eyledigimde”* ifadeleri yer alir.

Tedbir efendinin tek tarafli tasarrufu olup, koleye bir bor¢ yiiklemez. Dola-
yistyla kabulii veya reddi bir mana ifade etmez. H. 1138 tarihli bir hiiccette ise

kolenin tedbiri kabul ettigi malumatina yer verilmistir.*

Tedbir yapan efendinin teberruata ehil olmasi gerekir. Zira tedbir azatla neti-
celenen bir tasarruftur. Dolayisiyla tedbir yapan efendinin akil ve balig olmasi icap

2% stanbul, Sicil No. 12, v. 117a/5 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 830/1138. hitkiim).

% {stanbul, Sicil No. 10, v. 77a/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 542/631. hitkiim).

% Bab, Sicil No. 92, v. 63b/1 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 414/465. hiikiim).

¥ istanbul, Sicil No. 12, v. 132b/3 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 899/1225. hiikiim).

8 Bab, Sicil No. 3, v. 12a/4 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 145/91. hiikiim).

2 Eyiib (Havass-1Refia), Sicil No. 90, v. 89a/4 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 472/577. hiikiim).
3% Galata, Sicil No. 259, v. 49a/2 (Istanbul Kada Sicilleri, s. 311/339. hitkiim).
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eder. Delinin, uyuyanin ve ¢ocugun tedbiri batildir.*’ Tedbir yapan efendinin
Miisliman olmas: sart degildir.** Buna binaen zimmi ve miiste’'menin yaptigt
tedbir sahihtir. Miirtedinki ise ihtilaflidir. Ebu Hanife’ye gére miirtedin tedbir ve
azadi mevkuftur. [slim’a donerse nafiz, donmezse batil olur. Imameyn (Imam

Ebu Yusuf ve imam Muhammed) ise, sahih ve nifiz oldugunu séylemistir.*

Tedbirin bir sarta baglandig: (tedbir-i muallak) veya bir vakte izéfe edildigi
(tedbir-i muzaf) haller ihtimal barindirir. Zira sart tahakkuk etmeyebilir veya
zikredilen vakit gelmeden efendi ve koleden biri vefat edebilir. “Su isi yaparsan
miidebbersin” tedbir-i muallaka, “Ramazan ayinin bitimiyle miidebbersin”
tedbir-i muzéafa misaldir. Sart tahakkuk eder veya mezkar vakit gelirse kdle mii-
debber olur. Aksi halde “kinn” yani siradan kéle olmaya devam eder. Dolayisiyla

sart gerceklesmeden 6nce miilkiyetten ihrag edilmesi miimkiindiir.*

Behcetii'l-Fetava’da yer alan bir meselede efendi kolesine “eger ben dliince-
ye dek, siirb-i hamr etmezsen miidebber ol” dedikten sonra kéle siirb-i hamr
eylese (sarap igse) satilip satilamayacag: sual edilmektedir. Cevap satilabilecegi
minvalindedir. Zira tedbirin baglandig: sart gerceklesmemis, buna binaen kole
miidebber olmamis olur. Diger taraftan tedbir muallak yani askida oldugundan
kole sarap igmese dahi satilabilmektedir. Bagka bir meselede ise sart, dliinceye
dek efendisine hiyanet etmeyip sadakatle hizmet etmesidir. Bu sozlerle tedbir
olinceye dek riicuu miimkiin bir tasarruf haline getirilmistir. (Bir 6nceki mesele
de boyledir.) Zira sartin gergeklesmesi ancak efendinin vefatiyla miimkiin ola-
caktir. Dolayisiyla vefatina kadar koleyi miilkiyetinden ¢ikarabilecektir. Diger
taraftan kolenin sadakatsiz bir davranisiyla sart batil olacaktir. Mevzubahis me-
selede de kole, efendisinin malin: serika eyleyerek (¢alarak) baskalarina vermis-

tir.*

31 Halebi, s. 287; Atar, Fahrettin (2011) “Tedbir”, DA, C. 40, Istanbul, TDV, ss. 258-259, s. 258.
2 Diger azat sekillerinde de boyledir.
*  Bilmen, s. 15-17.

3 Kasani, s. 373.

*  Yenisehirli Abdullah Efendi (2011) Behcetiil-Fetava, Hazirlayan: Silleyman Kaya vd. Istan-
bul, Klasik, s. 148.
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Efendinin azad: bir bagkasinin 6liimiine baglamas: ise tedbir olmaz. “Og-
lum oliirse hiirsiin”, “komsum Zeyd oliirse hiirsiin” gibi. Bu ciimle azadin bir
sarta baglandigi, diger ta’liklerden farkli degildir. Yani efendinin kolesine “eve
girersem hiirsiin” demesi gibidir.** Molla Hiisrev ise azad1 baskasinin dlimiine
baglamanin tedbir oldugunu sdylemis, sonrasinda mukayyed oldugu malumati-
na yer vermistir.”’ Damad Efendi Mecmau’l-Enhur’da bu hususa dikkat ¢ekerek
mukayyed tedbir demenin dogru olmayacagina isaret etmistir. Zira her ne kadar
zikredilen kisinin 6liimiiyle azat vaki olacak olsa da tatbik edilecek hiitkiim cihe-
tinden farklar olabilmektedir. Nitekim sart gerceklestigi takdirde efendi hayatta
olacak ve azat malinin tamamindan gerceklesecektir. Sart gerceklesmeden efen-
di vefat ederse ta’lik batil olacaktir. Esasinda Molla Hiisrev de tatbik edilecek

hiikiim cihetinden, farkli bir sey soylememektedir.*®

Efendi kolesine “ben ve falan (oglum, komsum Zeyd vs.) oldiiglinde hiirsiin”
derse, azat hak edilmis olmaz. Zira tedbir mutlak olmaz. Efendinin falan kisiden 6nce
6lmesi ihtimal dahilindedir. Efendi daha 6nce oliirse, kole varislere intikal edecegin-
den sart batil olur. Bu halde falan kisi lse dahi, sart gerceklesmis sayilmaz. Falan kisi
efendiden once 6ldiigii takdirde ise, sarttan geriye efendinin 6lmesi kalir. Dolayisiyla

efendi adeta o anda kdlesinin azadini kendi dliimiine baglamus gibi olur.*

Tedbirin askida oldugu bir diger hal, “tedbir-i mukayyed”tir. Bu halde kisi,
kolesinin azat olmasini, muayyen sekil veya zamandaki vefatiyla kayitlar. “Giin-
diiz 6liirsem hiirsiin”, “gece dliirsem hiirsiin”, “bu hastaligimdan 6liirsem hiir-
stin”, “bu yolculugumda 6liirsem hiirsiin” veya “10 sene iginde liirsem hiirsiin®
gibi.® Oliimiin bu sekilde olacagi muhakkak olmadigindan, kélenin elden ¢ika-

rilmasi (satilmasi vs.) mimkindiir.*

% Kasani, s. 371.
¥ Molla Hiisrev, s. 17.

*®  Damad Efendi, Seyhizdde Abdurrahman ibn Muhammed ibni Siileyman (1988) Mecmau’l-
Enhur fi Serhi Miiltek4’l-Ebhur, C. 2, Beyrfit, Déru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, s. 248.

3 Kasani, s. 371; Haddad, s. 105.
‘0" Halebi, s. 292; Bilmen, s. 39.
1 Mevsili, C. 4, s. 223.
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Bir kimsenin, kolesinin azat olmasini 6limiinden bir miiddet 6ncesine
ta’lik etmesi, mesela koleye “6limiimden bir ay dnce hiirsiin” demesi de mu-
kayyed tedbirdir. Ancak tatbik edilecek hiikiimler noktasinda bazi farkliliklar
olabilmektedir. Bu halde kolenin, efendisinin vefatiyla azat olacagi kesin de-
gildir. Kesinlesmesi i¢in soziin soylendigi andan itibaren mezkr miiddetin,
verilen misalde bir ayin, gecmesi gerekir. Efendi bir ay icinde vefat ederse sart
tahakkuk etmemis olur. Zira bu takdirde azat efendinin s6ziinden daha evvelki
bir vakte dayanir ki, bu miimkiin degildir. Hiirriyet hakki kesinlesince, yani
verilen misalde bir ay gegince, tedbir mutlak gibi olur.” Bu halde o, bazilarina
gore terekenin 1/3’iinden hiirriyetine kavusur. Sahih olan goriise gore ise,
efendinin “malinin tamamindan” azat edilmis olur. Zira Ebu Hanife’ye gore
azat, efendinin sihhatli oldugu bir vakte (vefattan bir ay 6nceye) dayanmigtir.*
Diger taraftan azat, maraz-1 mevtteki bir zaman dilimine rastlarsa, terekenin
1/3’iinden gergeklesir.* Cevheretu’n-Neyyire'de tayin edilen siire gegince Ebti
Hanife’ye gére miidebber oldugu, imameyn’e gore ise miidebber olmadig
yazilmistir. Zira azat, mutlak manada 6liime baglanmamistir.* Burada gecen
miidebber olup olmama meselesinin mutlak miidebberlige dair oldugu ifade
edilmistir. Buna binaen Ebu Hanife’ye gore mukayyed miidebber, efendinin
zikrettigi miiddet gectikten sonra mutlak miidebber gibi olur. Imameyn’e gore
ise mukayyed miidebber kalmaya devam eder. Dolayisiyla Ebu Hanife’ye gore
bu miidebberin satimi caiz olmazken, Imameyn’e gore caiz olur.* Tebyinu’l-
Hakaik’te de satilabilecegi minvalinde goriis bildirilmistir.” Bahru’r-Raik’te

zikredilen miiddet gegtikten sonra satiminin caiz olup olmadigir noktasinda

2 Bu kabule gore bahis mevzuu miidebberin satilamamasi icap eder. Ancak miiteakip ciimleler-
de de gelecegi tizere mesele ihtilaflidir.

" Molla Hiisrev, s. 18-19.

*  Damad Efendi, s. 251.

*  Haddad, s. 105.

“  gilbi, $ihabuddin Ahmed (H. 1313) Hasiyetw’s-Silbi, C. 3, Bulak, el-Matbaatu’l-Kubra’l-
Emiriyye, s. 99.

47 Zeylai, Osman b. Ali (H. 1313) Tebyinu’l-Hakéik Serhu Kenzi’d-Dekiik, C. 3, Bulak, el-
Matbaatu’l-Kubra’l-Emiriyye, s. 100.

253



YBHD ¢ 2026/1 Ars. Gor. Fatma KURU

ihtilaf edildigine isaret edilmis ve satiminin caiz oldugu goriisiiniin daha sahih
oldugu soylenmistir.”® Fetava-i Abdiirrahim’de yer alan bir meselede efendi
cariyesine “mevtimden kirk giin mukaddem azad ol” demekte ardindan ii¢
sene gecmekte efendinin cariyeyi satip satamayacagi sual edilmektedir. Cevap

olur seklinde verilmistir.*

Fetava-i Ebussutid’ta yer alan bir meselede bir kimse kolesine “ben 6lmez-
den kirk giin 6nden azat ol” demekte, 40 giin gegtikten sonra efendi oliirse kole-
nin meccanen yani bedelsiz azat olup olmayacag: sual edilmektedir. Cevap mec-
canen azat olacag1 seklinde olmus, ilaveten “cevapta miisahele vardir” notu dii-
stlmiistiir.® Yoksa aksi istikamette ictihatlar da vardir. Nitekim kolenin azadi-
nin 6liimden bir zaman dnceye baglandig: hallerde azat olmayacagi veya 1/3’ten
azat olacagi cihetinde goriisler beyan edilmistir. Belki bu ictihatlarla amel etmek
kiyas cihetinden daha makul goziikmektedir, ancak kolenin menfaati nazara

alinmuis ve fetva bu igtihatlara gore verilmemistir.”'

Fetava-i Ebussutid’ta yer alan bazi meselelerde efendinin kolesinin azat ol-
masini 6limiinden 40 giin 6ncesine ta’lik ettigi miisahede edilir.” Ser’iyye sicil-
lerinde de kahir ekseriyetle bu miiddet 40 giin olmustur.”® Esasinda miiddeti
daha da uzatmak miimkiindiir. Boylelikle azadin istinat edecegi vaktin maraz-1
mevtteki bir zaman dilimine gelecek olma ihtimali azalmis olur. Diger taraftan
efendi tedbirden riicu edebilecegi miiddeti uzatmis olur. Zira, bahsedildigi iize-
re, zikredilen miiddet gegene kadar tedbirin mukayyed oldugu noktasinda ittifak

* ibn Niiceym, Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed (tarihsiz) el-Bahru’r-Raik Serhu Ken-
zi’d-Dekaik, C. 4, Kahire, Daru’l-Kitabi’l-Islami, s. 290.

49 Menteszade, Abdiirrahim Efendi (H. 1243) Fetava-i Abdirrahim, C. 1, Istanbul, Daru’t-
Tibaati’l-Mamure, s. 311.

*°  Ebussufid (2018) Seyhii'l-Islim Ebussutid Efendi Fetvalari, Hazirlayan: Ahmed Akgiindiiz,
Istanbul, Osmanl Aragtirmalar1 Vakfi, s. 249.

51 Kasani, s. 374.
2 Ebussuid, s. 248-249.

>3 Galata, Sicil No. 46, v. 33b/3 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 104/87. hiikiim); Bab, Sicil No. 3, v.
121b/1 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 784/1023. hiikiim).
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edilmistir. Ser’iyye sicillerinde miiddetin bir ay*, yirmi giin®, {i¢ giin*® veya bir

giin® oldugu kayitlar da yer alir. Ancak bunlarin sayilar1 ¢ok azdir.

Ser’iyye sicillerinde yer alan mukayyed tedbir kayitlarinin bir kismi olduk¢a
sadedir. Mesela H. 1043 tarihli bir hiiccette efendisi, Hiiseyin b. Abdullah’t
“abd-i memliikem olan mevstf-1 mezkiiru tedbir-i mukayyed [ile] miidebber
eyledim, vefatimdan kirk giin mukaddem sair ahrér-1 asliyyin gibi hiir olsun”
diyerek miidebber kilmistir.*® Diger taraftan kayitlarin bir kismi bu kadar sade

olmamis, muhtelif unsurlara yer vermistir.

Bazi kayitlarda sart tahakkuk ederse (tedbire dair irade beyanindan sonra
zikredilen miiddet gecti ise) kolenin efendisinin vefatiyla hiir olacag: veya aza-
din miiftad bih kavle gore efendinin cemi’-i malindan (terekenin tamamindan)
gergeklesecegi ziyade olarak yer almigtir. Mesela H. 1067 senesine ait bir hiiccet-
te tedbire dair irade beyan1 su sekildedir: “ente hiirriin minni kable mevti bi-
erba’in yevmen [6liimiimden kirk giin 6nce benden hiirsiin] kayd: ile mukayyed
tedbir-i sahih-i ser’i ile miidebber eyledim vakta ki kaza-i nahb edip rabbime
miilaki olup miiddet-i madriibe bulundukta mezbtir Hasan cemi’-i malimdan
azad olup sdir ahrar-1 asliyyin gibi hiir olsun.”” Burada yer alan “miiddet-i
madribe bulundukta” ifadesi ile sart tahakkuk ederse denilmek istenilmistir. H.
1077 senesine ait bir hiiccette yer alan “tarih-i kitdbdan kirk giin miirGrundan
sonra vefat eyledigimde”® ifadesi ile de ayni sey kastedilmistir. Zira tedbire dair
irade beyan: bu misalde hiiccetin tanzim edildigi giin yapilmis ve sartin tahak-
kuku i¢in o andan itibaren zikredilen miiddetin gegmesi gerekmistir. H. 1077
senesine ait bagka bir hiiccette “kayd-1 mezbtir bulundukta™' denilerek yine sart

tahakkuk ederse denilmek istenilmistir.

% Rumeli Sadareti, Sicil No. 40, v. 67a/2 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 324/347. hiikiim).
> Ahi Celebi, Sicil No. 1, v. 15b/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 104/100. hiikiim).

¢ Balat, Sicil No. 1, v. 48b/3 (Istanbul Kada Sicilleri, s. 208/347. hitkiim).

7 Balat, Sicil No. 2, v. 30a/3 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 135/161. hitkiim).

%8 Has, Sicil No. 5, s. 38/1 (istanbul Kad: Sicilleri, s. 97/65. hiikiim).

% Rumeli Sadareti, Sicil No. 106, v. 55a/4 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 395/387. hiikiim).
8 Bab, Sicil No. 3, v. 121b/1 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 784/1023. hiikiim).

€1 Bab, Sicil No. 3, v. 22a/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 191/166. hiikiim).
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Bazi hiiccetlerde ise sartin tahakkuk ettigi yani efendinin zikrettigi vakitten
ziyade yasadig1 malumatina yer verilmistir. Zira sart tahakkuk ettiginde 6liimle
azadin vaki olacagi kesinlik kazanmis olur. Bu hiiccetlerin bir kismi tedbirin
yapildigina dair olup vefattan 6ncedir. Bir kismui ise efendinin vefatindan sonra
olup, azadin vaki olduguna dairdir. Bazen de efendinin vefatindan sonra véris-

lerle yasanan ihtilafi havi kayitlarda bu malumat yer alir.

Bahsi gectigi iizere bu sekilde yapilan tedbirlerde azat 6liimden belirli bir
zaman Oncesine istinat eder. Bu halde azat, muhtar kavle gore terekenin tama-
mindan cari olur. H. 1065 senesine ait bir hiiccette “cériye-i mevstfe-i
merkiimeyi mevtimden kirk giin mukaddem azad olmak {izere tedbir-i mukay-
yed ile miidebbere eyledim kaza-i nahb ve lika-i rab eyledigimde cariye-i
mezbtre cemi’-i malimdan azad ve tahrir ve sair hardir-i asliyyat gibi hiirre ol-

»62

sun”* ifadeleri yer alir.

Azadin terekenin tamamindan cari olmasi i¢in azadin istinat ettigi vakitte
efendinin sihhatli bulunmasi (maraz-1 mevtte bulunmamasti) icap eder. H. 1072
senesine ait bir hiiccette bu hususa “Ustdd Mehmed fevtinden mukaddem olan
kirk[inc1] giintinde sahih bulunursa mevstfe-i mezkire kavl-i muhtar ve miifta-

bih iizere cemi’-i malindan azad olunmak tizere”® denilerek dikkat ¢ekilmistir.

Baz1 kayitlarda kole mukayyed tedbirle miidebber kilindig1 halde mutlak
tedbir yazilmistir. Mesela H. 985 senesine ait bir hiiccette Bastiyan isimli kole
efendisinin 6liimiinden 40 giin 6nce azat olmak iizere miidebber kilindig1 halde
mutlak tedbir olarak ifade edilmistir.* H. 1138 tarihli bir hiiccette “cériye-i
memltikem mevstfe-i mezbare Giilistan’1 vefatimdan kirk giin mukaddem azad

265

olmak iizere tedbir-i mutlak ile tedbir eyledigimde™ ifadeleri yer alir. Bu kayit-
larda gegen tedbirin mutlak olduguna dair ifadeler muhtemelen sehven yazil-

migtir.

62 Eyiib (Havass-1 Refia), Sicil No. 61, v. 8a/1 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 73/39. hiikiim).
Eyiib (Havass-1 Refia), Sicil No. 74, v. 40a/1 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 190/188. hiikiim).
% Galata, Sicil No. 7, s. 52/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 103/167. hiikiim).

% Galata, Sicil No. 259, v. 49a/2 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 311/339. hitkiim).

256



islam-Osmanli Hukukunda Azadi Olime Baglamak: Tedbir (Midebber Kilmak) YBHD ¢ 2026/1

H. 1027 senesine ait bir hiiccette ise kélenin tedbir-i mutlakla miidebber ki-
lindig1 soylendigi ve azat vefattan bir miiddet dncesine baglanmadig: halde azadin
efendinin malinin tamamindan olacag1 yazilmistir. Yani tedbir mutlak oldugu

halde muhtemelen sehven mukayyed tedbirin hitkmii ile birlikte anilmigtir.*

Sakk mecmualarinda yer alan bir misalde ise hacca gitmeye karar veren bir
kimsenin, yolculuk esnasinda vefat ederse malinin tamamindan azat olmak iize-
re kolesini mukayyed tedbirle miidebber kilmasina dair ctimleler yer alir.” Bahis
mevzuu tedbirin mukayyed oldugu hususunda tereddiit olmamakla birlikte,
azadin terekenin tamamindan gergeklesecegine dair ifadeler tizerine diisiiniil-
mesi gerekir. Zira bu hiikiim azadin 6liimden daha dnceki bir zamana istinat
ettigi mukayyed tedbirde giindeme gelirdi. Mukayyed tedbirin farkli sekilleri
oldugundan bir yanilsamaya gidilmis olmasi muhtemeldir. Dolayisiyla azadin
efendinin malinin tamamindan gerceklesecegine dair ifadelerin sehven yazildig:

akla gelmektedir.

Ser’iyye sicillerinde yer alan bazi misallerde ise azadin “maraz-1 mevtten”
belirli bir zaman oncesine ta’lik edildigi goriiliir. Muhtemelen bu kayitlarda
azadin terekenin tamamindan vaki olmasi istenildigi icin bu sekilde bir ifade
tarz1 benimsenmistir. Bu minvalde bazi kayitlarda tedbire dair irade beyaninin
ardindan mezkir siirenin gegmesine® veya gectigine® dair ifadeler yer almistir.
Bazi kayitlarda da azadin istinat ettigi vakitte efendinin sihhatli oldugu maluma-

tina yer verilmistir.”

6 fstanbul, Sicil No. 12, v. 137b/3 (istanbul Kad Sicilleri, s. 920/1260. hitkiim).

¢ Debbagzade, Numan Efendi (H. 1259) Tuhfetu’s-Sukak, Istanbul, Matbaa-i Amire, s. 69-70;
Cavuszade, Mehmed Aziz (H. 1277) Durru’s-Sukik, C. 1, Istanbul, Matbaa-i Amire, s. 11-12.

68 Eyiib (Havass-1 Refia), Sicil No. 3, v. 14a/2 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 100/115. hiikiim); Galata,
Sicil No. 20, v. 75b/5, 76b/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 383/506. hiikiim, 385/512. hiikiim).

% Galata, Sicil No. 5, s. 11 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 44/17. hitkiim); Galata, Sicil No. 20, v. 71b/1
(Istanbul Kad Sicilleri, s. 363/475. hiikiim).

70 Eyiib (Havass-1 Refia), Sicil No. 3, v. 14a/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 100/115. hiikiim); Galata,
Sicil No. 5, s. 11 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 44/17. hiikiim); Galata, Sicil No. 15, v. 43b/1 (Istan-
bul Kad: Sicilleri, s. 142/182. hitkiim); Galata, Sicil No. 20, v. 71b/1 (Istanbul Kad: Sicilleri, s.
363/475. hiikiim).
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Efendi kolesinin azadini 6liimiinden bir zaman sonraya (bir giin, bir ay vs.)
bagladig takdirde, dlimiinden sonra mezkdr miiddet doldugunda azat vaki
olmaz. Zira sartin gerceklestigi zaman diliminde efendi hayatta degildir, ayrica
kole vérislerin miilkii olmustur. Esasinda efendi bu beyaniyla kolesinin azat
edilmesini vasiyet etmis olur. Velayetin gectigi kisilerin mesela varisin, vasinin

veya kadinin azat etmesiyle kole hiirriyetine kavusur.”

Kolenin miidebber kilindigina dair hiiccetler bir ihtilaf aninda énemli ol-
maktadir. Zira efendi bu kolesini miilkiyetinden ihra¢ etmek isteyebilir veya
vefat ettikten sonra varisler tedbiri inkar edebilir. Diger taraftan kars: taraf hiic-
ceti inkér ettiginde iki sahitle bunun ispatlanmasi aranmistir.”” Nitekim H. 1023
senesine ait bir kayda gére Mihriban isimli miidebber efendisinin vefatiyla hiir-
riyetine kavustugu halde kole diye el konulmak istenilmistir. 1021 senesine ait
hiiccetini mahkemeye ibraz etmis, inkar iizerine, hiiccetin muhtevasini ispat
eden beyyine yani sahit talep edilmistir. Zeyl-i hiiccette isimleri yazili dort kisi
hiiccette yazilanlarin sthhatine sahit ettikten sonra tedbir ispatlanabilmistir.”” H.
1067 senesine ait bir ilama gore ise Sakine bt. Dervis Mehmed isimli kimse hal-i
hayatinda cariyesi Belkis1 oliimiinden kirk giin 6nce azat olmasi kaydiyla
tedbir-i mukayyed ile miidebbere eylemis, mahkemeye giderek cariyenin eline
verilmesi i¢in bir hiiccet diizenletmistir. Sakine’nin vefatindan sonra varisi Bel-
kis’a kole diye el koymak istemistir. Bunun iizerine Belkis zamaninda tanzim
edilen hiiccet-i ser’iyyeyi mahkemeye ibraz etmis, vérisin hiicceti tasdik etmesi

tizerine hiirriyetini ispatlayabilmistir.”

Tedbirin yapildigina dair sahitlik yapan kimseler bu sahitliklerinden riicu
ettikleri takdirde tazminle yiikiimlii olurlar. Odeyecekleri miktar ilk etapta kole-

nin miidebber kiymeti ile kinnen kiymeti arasindaki fark olur. Daha sonra efen-

" Molla Hiisrev, s. 19; Damad Efendi, s. 248.

72 flk devir fikih alimleri yazinin yaziya benzeyebilecegi, iizerinde tahrifat yapilmis olabilecegi

gibi sebeplerle yazili vesikalar1 kesin delil olarak kabul etmemislerdir, ikrar veya sahit delili ile
tasdik edilmelerini aramislardir. Atar, Fahrettin (2024) Islim Yargilama Hukukunun Esasla-
r1, 4. Basky, Istanbul, Marmara Universitesi Héhiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlar, s. 277.

® Galata, Sicil No. 37, v. 68a/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 176/196. hiikiim)
7 Rumeli Sadareti, Sicil No. 106, v. 47b/2 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 352/337. hitkiim).
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di vefat eder ve terekenin 1/3’ti azad1 karsilarsa, sahitler veresenin hakkini yani

kalan kiymeti de tazmin etmek zorunda kalir.”

Il. TEDBIRIN SONUCU

Tedbirin hitkmiiniin iki vechesi vardir. [lki efendi hayatta iken, ikincisi ise
efendinin 6liimilyle ortaya ¢ikar. Oliim kati olarak vaki olacagindan, mutlak
tedbirle 1tkin sebebi tahakkuk etmis ve azat hak edilmis olur. Bu sebeple, efendi-
nin vefatindan 6nce, miidebber i¢in bazi haklar sabit olur.” Efendi miidebberini
satim, hibe gibi tasarruflarla miilkiyetinden ihra¢ edemez. Zira bu tasarruflar,
lazim bir tasarruf olan tedbirin iptaline sebebiyet verir. Bor¢ 6denmedigi takdir-
de satilma tehlikesi oldugundan, miidebberin rehin verilmesi de caiz olmaz.”
Aksi bir tasarrufta mesela efendisi miidebberini sattiginda muamele batil olur.
Buna binaen kolenin iadesi gerekir.”” Mukayyed tedbirde ise sart gerceklesmedi-
¢i miiddetge farkli bir statii mevzubahis olmaz.

H. 1102 senesine ait bir hiiccette tedbir-i mutlak ile miidebbere kilinan Ti-
murhan’in satilmasinin caiz olmadigs ziyade olarak yazilmistir.” H. 1163 sene-
sine ait bir ilama gore Hiisnisah isimli kimseye cariye diye el konulmak istenil-
mistir. Hatice bt. Mehmed, Hiisnisah’t miiteveffa efendisinden satin aldigim
iddia etmis, Hiisnisah ise bu tarihte miidebbere oldugunu iddia ve ispat ederek,
satimin gegersizligini (batil oldugunu) ortaya koymustur. Hiisnisah’in hiirriye-
tine kavusmast ise, tedbire binaen degil, efendisinin vefat etmeden iki sene 6nce

onu azat etmesiyle (i'tak) olmugtur.®

> ibnw’s-Simnani, Eb#’l-Kasim Ali b. Muhammed (1984) Ravzatii’l-Kudat ve Tariku’n-Necat,
C. 1, Tahkik: Saldheddin en-N4hi, Beyrit, Milessesetu’r-Riséle, s. 308.
® Mevsili, C. 4, s. 220-221.

77" Mevsili, C. 4, s. 223. Rehin verilmis koleye sonradan tedbir yapildiginda efendinin bu tasarru-

fu gegerli olsa da, bor¢ 6denmediginde miidebberin satilma imkan: olmaz. Efendinin (borglu-
nun) borcu kargilayacak mali/paras1 olmadig: takdirde miidebber sidyet ederek borcu dder.
Ebussuid, s. 250.

78 Ebussuiid, s. 248.
7 Bab, Sicil No. 54, v. 17a/3 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 125/108. hiikiim).
8 Bab, Sicil No. 197, v. 68a/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 409/528. hitkiim).
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H. 999 senesine ait bir kayittan 6grenildigine gore Laleruh isimli cariye 5
sene Once efendisi Aise bt. Mustafa tarafindan miidebbere kilinmis, buna rag-
men bagka bir kimseye satilmigtir. Aise bt. Mustafa’nin vefat: tizerine mahke-
meye miiracaat eden Laleruh, yeni efendisi (miisteri) huzurunda tedbiri, buna
binaen hiir oldugunu ispatlayabilmistir.*’ H. 965 senesine ait bir ilamdan 6gre-
nildigine gore Mustafa b. Mahmud isimli kimse satin aldig1 kélenin miidebber
oldugu ispatlandig icin kdleyi saticiya iade etmistir. Semeninin iadesi i¢in agtig1

davada bin akge alacagi olduguna hitkmedilmistir.*

Fetva mecmualarinda miidebberin satilma imkanina dair sualler yer alir.
Miidebber satildig1 akde riza gosterse dahi miilkiyetten ihraci miimkiin degildir.
Zira hitrriyet fesih kabul etmez.” Fetdva-i Ebussuid’ta yer alan bir meselede
miidebberin satilmasina bir tarik-i ser’i yani hukuken bir hal ¢aresi olup olma-
dig1 sual edilmistir. Bir meselede sahibini dldiirmeye tesebbiis eden miidebberin,
baska bir meselede ise zevcesinin bogazini sikarak cocugunu diisiirmesine sebep
olan miidebberenin satilma imkani sorulmustur. Ne var ki miidebberin satilma-
st hi¢bir halde miimkiin degildir. Ancak efendi miidebberi azat edebilir veya
kitabete kesebilir. Zira bunlar miidebberin hiirriyetine daha erken kavusmasini
temin eder. Miidebberini bir bedel mukabilinde elinden ¢ikarmak isteyen efendi
ya onu kitabete keser veya 1tk ala mal yapar.* {lk halde miidebber bedel 6denene
kadar kole kalmaya devam ederken, ikinci halde derhal hiirriyetine kavusur.
Bedelin 6denmemesi veya 6denmesinde/biriktirilmesinde gevseklik gosterilmesi

ihtimaline karg1 kitabet akdinin daha makul bir yol oldugu da soylenir.

Demek ki hiirriyetini bir an dnce elde etmek isteyen miidebberin efendisi-
nin 6liimil i¢in ¢abaladig1 hadiseler vakidir. Buna en meghur misal Hz. Omer’in
hilafeti devrinde yasanan elim hadisedir. Sahabilerden Ummii Varaka sahip
oldugu bir kole ve cariyenin vefatindan sonra hiir olacagini séylemistir. Koleler

81 Galata, Sicil No. 15, v. 65a/3 (istanbul Kad: Sicilleri, s. 190/272. hiikiim).
8 Balat, Sicil No. 1, v. 45b/3 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 199/326. hiikiim).

8 Menteszade, s. 309.

%  Ebussutd, s. 248, 250.
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hiirriyetlerine kavusmakta acele ederek efendileri Ummii Varaka’y: katletmistir.

Medine’den kagan katiller yakalandiktan sonra kisas edilmistir.*

Bahsi gectigi tizere muallak veya muzaf miidebberin satilmasi miimkiindiir.
Zira sart gerceklesmeden veya belirlenen zaman gelmeden miidebberlik mevzu-
bahis degildir.** Mukayyed miidebber de ayni hiikiimlere tabidir. Ancak sart
gerceklestikten sonra miilkiyetten ¢ikarilip ¢cikarilamayacagina dair farkl goris-

ler vardir. Bu ihtilafa mukayyed tedbir tarif edilirken deginilmistir.

Fetva mecmualarinda miidebberin tedbirden sonra kazandigr mallarin ken-
disine mi efendisine mi ait olduguna dair sualler yer alir. Miidebber miikéatebin
aksine miilkiyet yetkisine sahip degildir. Cevaplar da miidebberin iktisap ettigi
mallarin efendisine ait olacagi minvalinde verilmistir.*” Diger taraftan ser’iyye
sicillerinde bir kimsenin tedbir yaptig1 kolesine hibe yapmasina dair kayitlar yer

alir.

H. 1063 senesine ait bir hiiccete gore Raziye bt. Sefer, Demirhan isimli cari-
yesini vefatindan yirmi giin mukaddem hiir olmak iizere miidebbere kildiktan
sonra “esydmdan bir beledi yiiz peskir bir yorgan iki yasdik, iki sahan bir tencere
mezbiire Demirhan’a hibe-i sahiha-i ser’iyye ile hibe ve teslim eyledim ol dahi
meclis-i hibede ittihab ve kabil ve kabz ve teselliim eyledi” diyerek bazi mallari-
n1 ona hibe ettigini beyan etmis, kabz ile hibenin tamam olduguna isaret etmis-
tir.* H. 1067 senesine ait bir hiiccet de Rabia Hatun bt. Ali isimli kimsenin cari-
yesi Alime’ye mukayyed tedbir yapip ona yiiklii miktarda hibe yapmasina dait-
dir.* Esasinda efendilerin azat ettikleri kolelerine bir kisim mallar vermeleri sik

¥  Dayhan, Ahmet Tahir (2012) “Ummii Varaka”, DiA, C. 42, Istanbul, TDV, s. 332-333.
8 Mevsili, C. 4, s. 198-199.

87 Menteszade, s. 312; Ankaravi, Mehmed Emin Efendi, Fetava-i Ankaravi, Bagbakanlik Diya-
net Isleri Baskanligi Kiitiiphanesi, Demirbas no 004476, v. 83a.
8 Ahi Celebi, Sicil No. 1, v. 15b/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 104/100. hiikiim).

8 Rumeli Sadareti, Sicil No. 106, v. 53a/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 381/369. hiikiim). Miidebbe-
re hibe yapildigina dair bagka kayitlar igin bkz. Besiktas, Sicil No. 63, v. 93b/1 (Istanbul Kad1
Sicilleri, s. 259/336. hiikiim); Eyiib (Havass-1 Refia), Sicil No. 19, v. 72a/1 (Istanbul Kad: Sicil-
leri, s. 327/400. hitkiim).
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rastlanilan bir hadisedir. Belki bu kayitlar da o minvalde tutulmustur. Ancak

bahsi gectigi iizere miidebber miilkiyet yetkisine sahip degildir.

Miidebberine bir mal birakmak isteyen efendi bunu vasiyet yoluyla yapabi-
lir. Aksi takdirde vérislerin mali artik azat olmus kolenin elinden alma ihtimal-
leri vardir. Vasiyet ise 1/3’ten muteber olacagindan, asan miktar varisler tarafin-
dan kabul edilmeyebilir.*® Nitekim H. 966 senesine ait bir hiiccete gore Cafer
Aga b. Abdullah isimli kimse, cariyesi Giilruh’u vefatindan 40 giin mukaddem
azat olmak tizere miidebbere eylemis ve siiliis malindan ii¢ bin ak¢eyi ona vasi-
yet etmistir.”’ 1102 senesine ait bir hiiccete gore de Gevher bt. Behram Cavus,
cariyesi Timurhan’1 tedbir-i mutlak ile miidebbere eyledikten sonra bir miktar
ev esyasini (iki minder, dort yastik, bir kege, iki yorgan, bir kalige, bir bakir tep-

si, bir hamam tas1) ona vasiyet etmistir.*

Ser’iyye sicillerinde miidebberin vakif lehtar: tayin edildigi kayitlara da rast-
lanilir. H. 1002 senesine ait bir vakfiyede Hasan b. Sadi isimli kimse menzilinin
stiknasini hayatta oldugu miiddetce kendisine, vefatindan sonra da yarisini1 Giil-
sen isimli midebberesine, diger yarisini da Giilahmer isimli miidebberesine,
daha sonra bunlarin evladina, sonrasinda bagka kimselere sart etmistir.”® H. 971
senesine ait bir vakfiyeye gore Silahdar Kasim Bey miilk menzilini hayatta oldu-
gu miiddetce kendisine, vefatindan sonra da firin yakinindaki evde (odada)
oturmayr miidebbere cariyelerinden Kumru bt. Abdullah’a ve azatli cariyesi
Hursid bt. Abdullah ve cariyesinin her birine hayatta olduklar1 miiddet¢e sart
etmigtir.* H. 1074 senesine ait bir vakfiyeye gore Ahmed Efendi b. Hiidaverdi
menzillerinin icareye verilmesini, hayatta oldugu miiddet¢e mutasarrif olmasini,
vefatindan sonra ise galleden yevmi bir akgesinin miidebberesi Miilayim’e ve-
rilmesini sart etmigtir. Kalanini ise bagkalarina sart etmistir.” Bazi kayitlarda ise

% Menteszade, s. 312.

o Besiktas, Sicil No. 2, v. 64b/2 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 249/501. hiikiim).

92 Bab, Sicil No. 54, v. 17a/3 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 125/108. hiikiim).

% Evkaf-1 Hiimaytin, Sicil No. 1, v. 123a/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 433/376. hiikiim).
% Balat, Sicil No. 2, v. 80b/1 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 287/462. hiikiim).

% Istanbul, Sicil No. 12, v. 105a/1 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 770/1044. hiikiim).
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aile vakfi kuran kimseler nesilleri kesildikten sonrasi icin miidebberlerini lehtar

tayin etmistir.*

Efendi miidebberini evlendirebilir, menfaatlerine malik olmaya devam etti-
ginden hizmetinden istifade edebilir, onu icareye verebilir ve cariye oldugu tak-
dirde vaty edebilir, evlendirip mehrini alabilir. Miidebbere bir zarar verildiginde

ersi efendiye ait olur.”

Miidebber kasten bir cinayet islediginde kisas edilir. Zira hiir olsun, kéle ol-
sun bir kimsenin kasten isledigi cinayetlerin hitkmii budur. Miidebberin hali bu
meselede hususiyet arz etmemektedir. Hatéen isledigi cinayetlerde ise siradan
koleden farkl hitkiimlere tabi olur. Zira miidebberin teslimi miimkiin degildir.
Kural olarak kélenin hataen isledigi cinayetlerin hiikkmii magdur tarafa teslim
edilmesidir. Zira isledigi cinayet rakabesine taalluk eder. Diger taraftan efendisi
ersini 6demeyi segerek onu kurtarabilir. Efendi ersi 6demeyi segmeden kole
olse, borg diiser. Zira borg rakabeye ilismis ve rakabenin telef olmasiyla ortadan
kalkmistir. Efendi ersi 6demeyi segtikten sonra ise bor¢ onun zimmetine taalluk
ettiginden kolenin 6lmesiyle ortadan kalkmaz. Miidebberin teslimi miimkiin
olmayacagindan, miidebberin kiymeti ve ersten az olani efendinin zimmetinde
sabit olur. Bor¢ miidebberin rakabesine ilismediginden, miidebber 6lse dahi
bor¢ devam eder ve efendi zimmetinde sabit olan bu borcu 6der. Miidebber
tekrar tekrar cinayet islese de efendinin bor¢lanacag: toplam miktar kolenin
kiymetini asamaz. Cinayetlerin magdur veya velileri miidebberin kiymeti iize-
rinde miisterek hak sahibi olur. Zira efendi (bir) kiymeti 6deyerek adeta rakabe-
yi teslim etmis gibidir. Bu halde miidebber hataen birini 6ldiirdiikten sonra
efendi magdurun velilerine miidebberin kiymetini verse, daha sonra miidebber
tekrar bir cinayet islese, ikinci cinayetin velileri birinci cinayetin velilerine hisse-
leri nispetince riicu eder. Ebu Hanife’ye gore efendi ilk cinayetin taraflarina
mahkeme hitkmii ile 6demedi ise, ikinci cinayetin taraflar: hisselerini efendiden

de isteyebilir. Bu takdirde efendi ilk cinayetin velilerine riicu eder. Imameyne

%  Bkz. Eyiib (Havass-1 Refia), Sicil No. 74, v. 52a/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 235/239. hiikiim);
Istanbul, Sicil No. 191, v. 57b/1 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 259/272. hiikiim).

7 Serahst, s. 282-284, 290.
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gore mahkeme hitkmii olsun olmasin ikinci veliler, sadece 6deme yapilan ilk

velilerden hisselerini isteyebilir.*®

Hiirriyet mevzusunda ¢ocuklar annelerine tabi oldugundan, miidebbere ca-
riyenin tedbirden sonra dogan ¢ocuklari, miidebber olarak diinyaya gelir. Dola-
yistyla miilkiyetten ¢ikarilmalar1 miimkiin olmaz. Efendi vefat edince, anneleriy-
le beraber hiirriyetlerine kavusurlar.” Mevla ve miidebberesi, miidebberenin
gocugu hakkinda ihtilaf etse, yani efendi ¢ocugun tedbirden 6nce diinyaya gel-
digini, bu sebeple tedbirin ona sirayet etmedigini iddia etse; miidebbere anne de
cocugu tedbirden sonra dogurdugunu, buna binaen ¢ocugun da miidebber ol-
dugunu iddia etse yeminiyle beraber efendinin sozii kabul edilir. ki taraf da
beyyine (sahit) getirdigi takdirde, miidebberenin beyyinesi tercih olunur. Zira
kadin tedbirin g¢ocuga sirayetini iddia makaminda iken, efendi inkdr makamin-
dadir.” Bilindigi iizere beyyine miiddei igin ve yemin miinkir iizerinedir."”'

Tedbirin ikinci vechesi efendinin oliimiiyle'”

ortaya cikar. Esasinda
tedbirin asil yapilma gayesi gerceklesir. Miidebber, efendisinin vefatiyla beraber,
terekenin 1/3’tinden azat olur. Zira 1tki 6liime baglamak vasiyet hitkmiindedir.
Kolenin kiymeti 1/3’likk kisimdan fazla oldugu takdirde, mirascilar agan kisim
i¢in icazet vermeyebilir. Terekenin karsilamadig1 kisim i¢in miidebberin sidyeti
yani ¢aligmasi bahis mevzuu olur. Dolayisiyla miidebber, terekede ondan bagka
bir mal olmadiginda kiymetinin 2/3’i, tereke borca batik oldugunda ise kiyme-

tinin tamami i¢in sidyet eder.'” Zira alacaklilarin hakki vasiyetten 6nce gelir.'™

% Mevsili, C. 5, s. 284-292.

% Serahsi, s. 285; Halebi, s. 288. Cocugun miilkiyet, kolelik ve hiirriyet (tedbir, istilad, kitabet
dahil) mevzularinda anneye tabi olacagi hususunda icma vardir. ibn Riisd, el-Hafid (1991)
Bidayeti'l-Miictehid ve Nihayetii’'l-Muktesid, C. 4, Terciime: Ahmed Meylani, Istanbul, Beyan
Yayinlari, s. 180.

1% Kasani, s. 390.

197 Mecelle-i AhkAm-1 Adliyye (H. 1300) Istanbul, Matbaa-i Osmaniyye, m. 76.

19 Oliim hakikaten veya hitkkmen olabilir. Mesela efendi irtidat ederek darulharbe iltihak ederse

hiitkmen o6lii mesabesinde olur. Kaséni, s. 391.

193 Gerahsi, s. 282; Halebi, s. 292. Miidebberin, immii veled gibi efendisinin malinin tamamin-

dan azat olacagini soyleyenler olmustur. Kéasani, s. 391. Miidebber efendisini 6ldiirdiiyse,

kiymetinin tamamu icin sidyet eder. Zira katile vasiyet yoktur, ancak azat fesih kabul etmez.

Damad Efendi, s. 250.

264



islam-Osmanli Hukukunda Azadi Olime Baglamak: Tedbir (Midebber Kilmak) YBHD ¢ 2026/1

Efendi geride varis birakmadiginda 1/3’liikk bir sinirlama yoktur. Zira vasi-
yetteki bu sinir onlar1 korumak i¢indir. H. 971 senesine ait bir ilama gore es-
Seyyid Mehmed hal-i hayatinda iki kolesini tedbir-i mutlakla miidebber eyle-
mistir. Vefat ettikten sonra geride varis birakmadigindan terekesi beytiilmale
intikal etmis, dolayisiyla miidebberler siiliis sinirlamasi olmaksizin efendilerinin

cemi-i malindan azat olmustur.'”

Miidebber kole efendisinin miilkii olmaya devam eder. Efendisinin vefatiyla
miilkiinden ¢ikar ve hiir olur. Bununla birlikte efendisinin 6liimiiyle azat olmus
miidebbere virislerin kole diye el koydugu hadiseler vuku bulmustur. Mevzuba-
his kolenin azat olmasi igin ya davali tarafin onun tedbir iddiasini1 kabul etmesi
veyahut da miidebberin beyyine getirmesi gerekir.'” H. 1116 senesine ait bir
kayda gore Muammere isimli cariye vefat eden efendisi Rafia tarafindan mii-
debbere kilindigini, vefatiyla hiirriyetine kavustugu halde kendisine cariye diye
el konulmak istenildigini iddia ile mahkemeye miiracaat etmistir. Vérisin inkar1
tizerine kendisinden beyyine ikdme etmesi istenilmis, ancak beyyine getirmek-
ten izhér-1 acz etmekle iddiasini ispat edememistir. Davali taraf yani varis is-
tihlaf olunmus ve tedbire dair malumatinin olmadigina yemin etmistir. Dolay-

siyla Muammere kole kalmaya devam etmigtir.'”

Ser’iyye sicillerinde miidebberin efendisinin vefatiyla hiirriyetine kavustugu
kayitlar yer alir. Bazi kayitlarda azadin efendinin malinin siiliisiinden oldugu,
yani terekenin 1/3’iniin miidebberin kiymetini asmadigi malumat: yer almus-
tir.'”® Bazi kayitlarda ise miidebberin hiirriyetine kavustugu ifade edilmis ancak

stiliise dair bir detay verilmemistir.'”

104 Kasani, s. 392.
195 Balat, Sicil No. 2, v. 82a/1 (istanbul Kad Sicilleri, s. 291/470. hiikiim).

106 Besiktas, Sicil No. 63, v. 2a/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 48/5. hiikiim); Ahi Celebi, Sicil No. 1,
v. 43b/2 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 219/293. hiikiim); Ahi Celebi, Sicil No. 1, v. 76b/1 (Istanbul
Kadi Sicilleri, s. 350/512. hiikiim).

197 Rumeli Sadéreti, Sicil No. 161, v. 126b/2 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 495/516. hiikiim).

1% Balat, Sicil No. 1, v. 12b/1 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 88/64. hiikiim); Bab, Sicil No. 11, v. 33b/2
(Istanbul Kad Sicilleri, s. 177/162. hiikiim).

199 [skiidar, Sicil No. 5, v. 33a/2 (Istanbul Kada Sicilleri, s. 178/250. hiikiim).
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H. 965 senesine ait bir ilamdan 6grenildigine gore Siileyman Voyvoda b.
Abdullah nam kimse hal-i hayatinda on ii¢ kdlesini tedbir-i mutlakla miidebber
kilmais, vefat: iizerine azat olan koleler bu hususu kayit altina almak i¢in mah-
kemeye miiracaat etmis, terekenin siiliisii azatlarina kafi gelmistir."® H. 1064
senesine ait bir ilamda terekenin 1/3’iiniin miidebber-i mutlakin azadina kafi
geldigi “miiteveffa-i mezbtirun siiliis-i mali mevstf-1 mezbtrun kiymetinden

""" H. 1081 senesine ait

nice mertebe ziyadedir” ctimlesi ile ortaya konulmustur.
bir ilamda bu hal “siiliis mali vesayasina miisaid olmagla” seklinde ifade edilmis-
tir."? H. 1077 senesine ait bir hiiccete gore efendisi Bedirmah isimli cariyesini
tedbir-i mutlakla miidebbere kilmis ve ona on bes esedi kurus vasiyet etmistir.
Terekenin siiliisti kafi geldigi icin cariye “bila sidyeten” yani sidyet etmesine

gerek kalmaksizin hiir olmugtur.'

H. 1073 senesine ait bir hiiccette varislerin miidebberin azadini tecviz ettik-
leri zikredilmistir."* Esasinda tereke azadi karsiliyorsa bdyle bir beyana gerek
yoktur, belki meselede terekenin 1/3’ii miidebberin kiymetine kafi gelmemis
veyahut da bu beyanla varislerin tedbiri inkér etmedigi ifade edilmistir. Bu nok-
tada bir agiklik yoktur.

H. 1030 senesine ait bir kayittan 6grenildigine gére Timurhan isimli cariye
tedbir-i mutlak ile miidebbere kilinmis, efendisinin vefat: tizere azat olmustur.
Ancak terekede mal olmadig: i¢in kiymetinin siiliisani, yani 2/3’G igin sidyet
etmesi gerekmistir.'”

Bazi kayitlarda mutlak miidebberin efendisinin cemi’-i malindan azat oldu-
gu yazilmistir. Esasinda bununla terekenin 1/3’inlin veya beytiilmal varislerden

biri oldugu takdirde bu nispetten fazlasinin miidebberin kiymetine kafi geldigi

"% Balat, Sicil No. 1, v. 57a/3 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 237/414. hiikiim).

" Ahi Celebi, Sicil No. 1, v. 43b/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 219/293. hiikiim).

"2 Bab, Sicil No. 11, v. 30a/1 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 165/143. hiikiim).

3 Bab, Sicil No. 3, v. 104b/3 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 681/876. hiikiim).

"% fstanbul, Sicil No. 10, v. 34b/3 (istanbul Kad: Sicilleri, s. 299/275. hiikiim).

"5 Rumeli Sadareti, Sicil No. 127, v. 24b/2 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 132/93. hiikiim).
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ifade edilmis, buna binaen sidyet etmesine gerek kalmaksizin bedelsiz hiir oldu-
gu kastedilmistir. Mesela H. 1005 senesine ait bir ilamda Piyéle isimli mutlak
miidebberin efendisinin vefatiyla cemi’-i malindan hiirriyetine kavustugu ifade
edilmistir.”® H. 1052 senesine bir ilamda, daha 6nce tedbir-i mutlakla miidebber
kilinan Mihayilin, vefat eden efendisinin terekesinin siiliisiiniin, kiymetine mii-

sait olmastyla efendisinin cemi’-i malindan azat oldugu ifade edilmistir."”

Efendinin kolesinin azadini 6liimiinden bir miiddet oncesine ta’lik ettigi
mukayyed tedbirde azat muhtar kavle gore terekenin tamamindan vaki olaca-
gindan siiliise dair bir husus giindeme gelmemistir. Nitekim H. 999 senesine ait
bir kayda gore Ali b. Abdullah isimli kole efendisinin vefatindan kirk giin mu-
kaddem azat olmak iizere tedbir-i mukayyed ile miidebber kilinmis, efendisinin
vefat1 lizerine itakname talep etmistir."® H. 970 tarihli bir ilama gore Ali b. Ab-
dullah hél-i hayatinda isimleri vesikada zikredilen on koélesini 6liimiinden kirk
giin O6nce azat olmak iizere mukayyed tedbir ile miidebber kilmus, vefatiyla mah-
kemeye miiracaat eden koleler tedbiri ispatlayarak efendilerinin vefatiyla hiir
olduklarini kayit altina alabilmislerdir." Bazi kayitlarda azadin muhtar kavle
gore terekenin tamamindan vaki oldugu ayrica ifade edilmistir. H. 970 senesine
ait bir ilamda Sinan Aga nam kimsenin azadini 6liimiinden kirk giin 6ncesine
bagladig1 on yedi kolesinin, bu kimsenin vefat: {izerine hiir olduklarina dair
kayit boyledir.” H. 907 senesine ait bir ilama gore de Fatima Sultan bt. Musli-
hiddin, 36 kolesini vefatindan bir giin 6nce hiir olmalar1 kaydiyla miidebber
eylemistir. Fatima hanimin vefat etmesiyle, bu koleler mezheb-i muhtara gore

cemi-i malindan azat olmustur.'

1 Galata, Sicil No. 20, v. 15b/2 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 124/115. hiikiim). Bu minvalde bkz.
Begiktas, Sicil No. 63, v. 2a/2 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 48/5. hiikiim).

"7 Galata, Sicil No. 65, v. 51b/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 208/178. hiikiim). Bu minvalde bagka
kayitlar i¢in bkz. Galata, Sicil No. 65, v. 81a/2 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 331/284. hiikiim); Ga-
lata, Sicil No. 65, v. 83b/3 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 342/296. hiikiim).

"8 Galata, Sicil No. 15, v. 76b/1 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 128/324. hiikiim).
% Balat, Sicil No. 2, v. 52b/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 199/281. hiikiim).
120 Balat, Sicil No. 2, v. 50b/3 (istanbul Kad: Sicilleri, s. 193/271. hiikiim).
121 Balat, Sicil No. 2, v. 30a/3 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 135/161. hiikiim).
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Azadin terekenin tamamindan olmast igin istinat ettigi vakitte efendinin
sthhatli olmasi gerekir. Zira azat maraz-1 mevtteki bir zamana denk gelirse,
terekenin 1/3’tinden olur. Bu sebeple bazi kayitlarda efendinin sithhatli oldu-
guna dair malumat yer almistir. Yine bu tiir tedbirde, bahsi gectigi tizere, aza-
din vaki olabilmesi i¢in irade beyaninin ardindan zikredilen miiddetin gecme-
si gerekir. Bazi kayitlarda bu miiddetin doldugu yazilmistir.”” Gerek bu miid-
dete gerek azadin maraz-1 mevte denk gelmedigine dair malumat genellikle
¢ok acgik olmayan terkiplerle ifade edilmistir. Mesela H. 1016 senesine ait bir
ilamda ifade edildigine gore merhum Mehmed Bey b. Davud isimli kisi hél-i
hayatinda kolesi Ridvan’1 6liimiinden kirk giin 6nce azat olmak tizere tedbir-i
mukayyed ile miidebber eylemis, sonra sihhatli olmus ve bu miiddetten fazla
yasamustir.'” Yani tedbire dair irade beyan ettikten sonraki kirk giin i¢inde
vefat etmemis, vefat etmesinden 6nceki kirkinci giinde de maraz-1 mevt halin-

de bulunmamustir.

Terekenin 1/3’d miidebberin kiymetine kafi geliyor mu diye bakilirken veya
sidyet edecegi kiymet hesaplanirken miidebberen (miidebber oldugu haldeki)
kiymeti nazara alinir. Yani miidebberin kinnen (siradan koéle oldugu haldeki)
kiymeti 6lgii alinmaz.”™ Ancak bu mutlak miidebber i¢in gecerlidir. Mukayyed
miidebberin kinnen kiymetine bakilacagi soylenmistir. Miidebberen kiymetin
ne oldugu hususu ise ihtilaflidir. Bazilar1 miidebberin hayat: boyunca ne kadar
istihdam edildigi tizerinden bir hesap yapilacagini ileri stirmiistiir. Bazilar1 ise
bu kiymetin kinnen kiymetinin siiliisan1 (2/3’i) oldugunu sdylemistir. Herhalde
miidebber efendisinin malinin 1/3’tinden azat olmay1 hak ettigi i¢cin bu nispet
diisiilmistiir. Bir diger goriise gore ise miidebberen kiymet, kinnen kiymetinin
yarisidir (1/2). Zira siradan kolede temlik ve istithdam olmak {izere iki menfaat

vardir. Tedbir ile temlik menfaatinden mahrum kalinmistir. Buna binaen mii-

122 Bkz. Galata, Sicil No. 7, s. 45/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 94/139. hiikiim); Ahi Celebi, Sicil No.
1, v. 76b/1 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 350/512. hiikiim). Ilk kayitta tedbirin mutlak oldugu ya-
zilmistir. Halbuki azat 6liimden kirk giin dncesine ta’lik edilmistir.

2 Galata, Sicil No. 32, v. 65a/1 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 207/265. hiikiim). Bu minvalde baska
kayit icin bkz. Galata, Sicil No. 32, v. 64b/2 (Istanbul Kada Sicilleri, s. 206/263. hiikiim).

% Yenigehirli Abdullah Efendi, s. 148.
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debberen kiymet kinnen kiymetinin yarisi olarak hesap edilir.'” Fetva da bu son

goriise gore verilmistir.'

Ser’iyye sicillerinde ¢ogunlukla hangi kiymet olduguna dair bir emare yer
almamigtir. “Miiteveffa-i mezbtirun siiliis-i méali mevstif-1 mezbtrun kiymetin-

» 127 «

den nice mertebe ziyadedir”, stilis mali kiymetine miisaid olmagin™'*,

“merkitimenin kiymetine tereke-i miiteveffa-y1 mezbtirun siiliisii dahi vafi ve kafi

2”129

olmagla”' gibi ifadeler boyledir.

H. 1097 senesine ait bir kayitta “miidebberen kiymet” ifadesine rastlanilir.
Buna gore Yusuf isimli kéle zamaninda tedbir-i mutlak ile miidebber kilinmus,
efendisinin vefatiyla kendisine kole diye el konulmak istenilmistir. Bunun iize-
rine mahkemeye miiracaat eden Yusuf tedbiri ispat edebilmistir. Terekenin sii-
listi “miidebberen nisf kiymetine miisaid” gelmis, “miidebberen baki kalan nisf
kiymetine siayet etmek iizere 1tkina” hitkmedilmistir.”® Ancak bu kayitta mii-
debberen kiymetin ne oldugu, yani kinnen oldugu haldekinin 1/2’si mi yoksa

2/3’t mii olduguna dair malumat verilmemistir.

Bazi kayitlarda terekenin siiliisiiniin miidebberin feta kiymetinin veya kin-
nen kiymetinin siiliisanina yani 2/3’iine kafi geldigi ifade edilmistir. Bu kayxtlar-
da kafi gelmeyen miktar igin sidyet mevzubahis yapilmamistir. Demek ki bu
ifadelerle terekenin siiliisiiniin miidebberin kiymetinin tamamini karsiladig
ifade edilmistir. Muhtemelen kinnen kiymetinin 2/3’% ile miidebberen kiymet
kastedilmis ve fetva mecmualarinin aksine miidebberen kiymet 1/2 yerine 2/3
kabul edilmistir. Yine H. 1110 senesine ait bir kayitta terekenin siiliisiiniin mii-
debberin “feta kiymetinin siiliisani olan altmis kurusa miisaid”™' oldugu yazil-

mustir. H. 1143 senesine ait, Yusuf Aga’nin (veziriazam-1 sabik merhum ibrahim

' Molla Hiisrev, s. 19.

26 Molla Hiisrev, s. 19; Menteszade, s. 310-311; Yenisehirli Abdullah Efendi, s. 142.
127" Ahi Celebi, Sicil No. 1, v. 43b/2 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 219/293. hiikiim).

128 Bab, Sicil No. 3, v. 5b/4 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 114/41. hiikiim).

122 Bab, Sicil No. 11, v. 33b/2 (Istanbul Kadi Sicilleri, s. 177/162. hitkiim).

3% Bab, Sicil No. 46, v. 11a/5 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 127/87. hiikiim).

131 Kismet-i Askeriye, Sicil No. 19, v. 69a/2 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 375/261. hiikiim).
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Pasa’nin mirahoru) vefatiyla altt miidebberinin azadina dair kayitlarda da “tere-
kesinin siiliisii mevstf-i mezbtrun kinnen kiymetinin siilisanina miisaiddir”
ifadeleri ge¢mistir. Diger taraftan bu kimse arkasinda varis birakmamigtir.

Dolayisiyla terekenin siiliisti seklindeki ifade ziyade olarak yazilmistir.

Dilaver isimli kélenin tedbire binaen azat oldugu H. 1110 senesine ait kayat-
ta ise terekenin siiliistiniin miidebberin “feta kiymetinin nisf1 olan kirk bes guru-
sa vafi” oldugu ifade edilmistir.” Burada feta kiymetinin nisfi ile muhtemelen
miidebberen kiymet kastedilmistir. Zira terekenin karsilamadigi bir miktardan
s6z edilmemistir. Dolayisiyla bu kayitta miidebberen kiymetin, Diirer’de ve fetva

mecmualarinda oldugu iizere, 1/2 olarak kabul edildigi goriiliir.

H. 1143 senesine ait bagka bir kayda gore Hatice isimli miidebbere “tereke-
sinin siiliisit kinnen kiymetimin siiliisinina miisaid olmayip ser’an siayet lazim
gelmekle” diyerek efendisinin terekenin siiliisiiniin miidebberen kiymetine kéfi
gelmedigini soylemistir. Diger taraftan bu meselede varisler asan kisim i¢in
icazet verdiginden siayete gerek kalmamugtir.”* H. 1110 senesine ait bir kayittan
Ogrenildigine gore Mehmed isimli kole, efendisinin hél-i hayatinda tedbir-i
mutlakla miidebbere kilinmuis, terekenin “siiliisii feta kiymetinin siiliisn1 olan
ti¢ bin yedi yliz yirmi ak¢eye miisdid olmamagla” sidyet etmesi icap etmis, bu

sekilde mezkar meblag: vereseye 6demistir.'**

Tedbirin diger bir hitkmii diger azat sekillerinde oldugu iizere azat sevabi ve
veladir. Azat eden efendi miidebberin velasina sahip olur. Zira Hz. Peygamber
(s.a.s) “vela azat edene aittir”** buyurmugstur.” Efendi 6ldiigii i¢in vela, binefsi-

hi asabeden en yakin akrabasina ait olur."®

132 Bab, Sicil No. 150, v. 67b/2, v. 68a/1, v. 68a/2, v. 68b/1, v. 68b/2, v. 69a/1 (Istanbul Kadu Sicille-
ri, ss. 312-317/306-311. hiikiim).

Kismet-i Askeriye, Sicil No. 19, v. 97a/2 (Istanbul Kada Sicilleri, s. 532/401. hiikiim).
3% Bab, Sicil No. 150, v. 32a/3 (Istanbul Kad Sicilleri, s. 185/154. hiikiim).

135 Kismet-i Askeriye, Sicil No. 19, v. 73b/3 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 401/287. hiikiim).
"% Buhari, Miikateb, 2-6; Muslim, Itk, 2.

¥ Kasani, s. 392.

138 Mevsili, C. 4, s. 263.
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Ill. BASKA AZAT USULLERIYLE BiRLIKTE TEDBIR

Miidebberin miilkiyetten ihra¢ edilmesi miimkiin degildir. Istisnasi azat
edilmesidir. Efendi bu koélesini bedelsiz veya bir bedel mukabilinde azat edebilir.
H. 1005 senesine ait bir kayda gére Mehmed Bey isimli kimse kolesi Ferhan’t
tedbir-i mutlakla miidebber kilmis, vefat etmeden ii¢ ay 6nce de bu kolesini azat
etmistir.”* H. 1077 senesine ait bir kayda gore $ahin b. Abdullah isimli kole efen-

disi tarafindan tedbir-i mutlak ile miidebber kilindiktan sonra azat edilmistir.'*

Miidebbere cariye efendisinden bir ¢ocuk diinyaya getirirse immii veled statii-
stinii kazanir. Ummii veledlik tedbirden daha kuvvetli oldugundan, tedbir batil olur.
Zira miidebber terekenin 1/3’tinden azat oldugu halde, immii veled terekenin ta-

mamindan azat olur. Bu sebeple iimmii veledin siayeti mevzubahis olmaz.™'

Hususiyet arz eden diger bir mesele de miidebberin kitabete kesilmesidir.
Mesela Konya sicillerinde yer alan 1707 senesine ait bir hiiccette, Yusuf isimli
kole tedbir-i mutlak ile miidebber kilinmis, bir zaman sonra da bes sene hizmet
etmesi mukabilinde kitdbete kesilmistir.'** Kitabete kesilen miidebber, hiirriye-
tine daha erken kavusma firsat1 elde eder. Ayrica kazancina malik hale gelir.
Miidebber miikéteb, efendi vefat ettigi takdirde, tedbire binaen azat olur. Tere-
kenin 1/3’4 kolenin kiymetini karsiliyorsa azat meccanen gergekleseceginden
kitabet bedeli giindeme gelmez. Karsilamadig: takdirde ise kitabet bedelinin
6denmesinin kolenin daha lehine olma ihtimali vardir. Hangi bedelin ve ne
kadarinin ddenecegi, ayrica kolenin bir tercih imkani olup olmadig: hususunda

Hanefi imamlar ihtilaf etmistir.'

Diger bir mesele de miikitebin miidebber kilinmasidir. Tedbir yapilan
miikateb, dilerse kitabet bedelini 6demekten kendini aciz birakarak yoluna mii-

139 {stanbul, Sicil No. 191, v. 92b/3 (Istanbul Kadu Sicilleri, s. 392/481. hiikiim).
10 Bab, Sicil No. 3, v. 117b/3 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 761/990. hiikiim).
! Mevsili, C. 4, s. 222; Bilmen, s. 42.

"2 Konya, Sicil No. 42, s. 142/2 (Sak, Izzet (1992) Ser’iye Sicillerine Gore Sosyal ve Ekonomik
Hayatta Kéleler (17. ve 18. Yiizyillar (Doktora Tezi), Konya, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilim-
ler Enstittisi, s. 189.

' Detay igin bkz. Serahsi, s. 307-309.
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debber olarak devam eder. Dilerse kitabet akdine devam eder ve bedeli 6deyerek
hiirriyetine daha erken kavusma imkéani bulur. Miikateb oldugu esnada efendisi
vefat ederse tedbirden dolay: hiirriyetine kavusur. Ancak azadin bedelsiz olmasi
i¢in terekenin 1/3’iniin kolenin kiymetini karsilamasi gerekir. Aksi takdirde
kitabet bedelinin 6denmesi giindeme gelir. Ancak hangi bedelin 6denecegi ve
kolenin tercih imkani noktasinda yine ihtilaf vardir."™ H. 1110 senesine ait bir
kayda gore, Dilaver isimli kole 7 sene hizmet etmesi mukabilinde kitabete kesil-
mis, sonrasinda tedbir-i mutlakla miidebber kilmistir. Efendisinin vefati {izerine
tedbire binaen hiir olmustur. Terekenin stiliisii kafi gelmistir." Kargilagilan diger

kayitlarda ise miikateb, tedbir-i mukayyed ile miidebber kilinmigtir.'*

SONUC

Islam dini kolelerin azat edilmesini birgok vesileyle tesvik etmistir. Kole azadi-
na dair mubhtelif usuller benimsemistir. Bu ¢aliymaya konu olan tedbir de bu usul-
lerden biri olmustur. Bir kimsenin kolesinin hiir olmasini kendi vefatina, kendinden
sonrasina ta’lik etmesi (baglamasi) “tedbir” olarak ifade edilir. Kisaca azadi 6liime
baglamak manasina gelir. Boylelikle efendisi 6lene kadar koleyi istihdam etmeye
devam eder. Tedbir yapilan koéleye miidebber (cariye ise miidebbere) denilir.

Miidebber azat olana kadar kole oldugundan, efendi bu kolesinin hizme-
tinden istifade etmeye devam eder. Icareye vererek kazancina el koyabilir. Cari-
ye ise evlendirip mehrini alabilir. Miidebbere bir zarar verildiginde ersi efendi-
sine verilir. Diger taraftan efendi bu kolesini miilkiyetinden azat diginda bir
yolla ihra¢ edemez. Satamaz, hibe edemez ve satilma ihtimali oldugundan rehin
veremez. Bir baska deyisle tedbir lazim (baglayic1) bir tasarruftur. Miidebberini
bir bedel mukabilinde elinden ¢ikarmak isteyen efendiye kitabete kesmesi veya

1tk ald mal yapmast tavsiye edilir.

144

Detay i¢in bkz. Merginini, Seyhwl-Islim Burhéiniiddin Ebwl Hasan (1982-84) Hidaye
Tercemesi, C. 2, Terctime: Hasan Ege, Istanbul, Selale Yayinlary, s. 596-597.
% Kismet-i Askeriye, Sicil No. 19, v. 97a/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 532/401. hiikiim).

%6 bkz. Balat, Sicil No. 2, v. 85b/4 (istanbul Kadi Sicilleri, s. 302/492. hiikiim); Galata, Sicil No. 7,
s. 39/2, 39/3, 39/4, 55/2 (Istanbul Kad: Sicilleri, s. 85/115. hiikiim; s. 86/116. hiikiim; s. 86/117.
hiikiim; s. 107/176. hiikiim).
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Miidebber efendisinin vefatiyla terekenin 1/3’tinden azat olur. Terekenin
karsilamadig1 kisim i¢in miidebberin sidyeti yani ¢alismasi giindeme gelir. Diger

taraftan varisler bu haklarindan vazgecebilirler.

Tedbirin bir vakte izafesi veya sarta ta’lik edilmesi (baglanmasi) de miim-
kiindiir. Ik hale tedbir-i muzaf, ikinci hale tedbir-i muallak denilmektedir. Bu
takdirde kole zikredilen vakit gelinceye veya sart gerceklesinceye kadar miideb-
ber olmaz. Dolayistyla satim, hibe vb. yollarla miilkiyetten ¢ikarilabilir.

Tedbir herhangi bir sartla kayitlanmadi ise mutlak tedbir, kayitland: ise
mukayyed tedbir olarak isimlendirilir. Efendinin kolesinin azadini muayyen
sekildeki 6limiine baglamasi, mesela “su hastaligitmdan oliirsem hiirsiin”, “su
yolculugumda oliirsen” demesi mukayyed tedbirdir. Olimiin bu sekilde vaki
olacag: kesin olmadigindan, azat da kesin degildir. Buna binaen bu tiirde kole-

nin miilkiyetten ihract mimkiindiir.

Efendinin koélesinin azat olmasini 6liimiinden bir miiddet 6ncesine baglamasi
hususiyet arz eder. Kolesine “6liimiimden kirk giin 6nce hiirsiin” demesi buna
misaldir. Bu tiir de mukayyed tedbir seklinde isimlendirilir, ancak tabi olacag:
hitkiimler cihetinden bir 6ncekinden farklidir. Burada sart zikredilen miiddetin
gecmesidir. Efendi tedbire dair irade beyan ettikten sonra mezkar miiddet dolma-
dan vefat ederse, sart gerceklesmemis olur. Zira bu takdirde azat beyandan 6nceki
bir vakte dayanir ki, bu miimkiin degildir. Sart gerceklesmeden 6nce bu miideb-
berin satim vs. yollarla miilkiyetten ¢ikarilabilecegi hususunda ittifak vardir. Sart
gergeklestikten (zikredilen siire gectikten) sonrasi igin ise fakihler ihtilaf etmistir.
Bu tiirde azat muhtédr kavle gore terekenin tamamindan gergeklesir. Zira 6liim
anina degil, bir miiddet 6ncesine istinat eder. Ancak bu netice i¢in azadin istinat

ettigi vaktin maraz-1 mevte denk gelmemis olmasi gerekir.

Ser’iyye sicillerinde gerek mutlak tedbire, gerek azadin 6liimden bir miiddet
oncesine baglandigi mukayyed tedbire dair bir hayli kayit yer alir. Bu kayitlarin
bir kismi efendinin kolesini miidebber kildigina, bir kism1 da efendinin vefatiyla
azadin gerceklestigine dairdir. Bu kayitlarda genellikle tedbirin mutlak veya
mukayyed oldugu yazilmistir.
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