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SIVAS KATLIAMI VE MADIMAK OTELI
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Oz

Hatirlamak, mekanlarin ve nesnelerin de dahil oldugu bir siirectir. Mekanin, hatirlama agismdan 6nemi,
travmatik olaylarda Ozellikle belirginlesir. Bu noktadan yola ¢ikarak bu makalede, mekan ve kolektif
bellek arasindaki iliski, Sivas Katliami'nda yakinlar1 oldiiriilen kisilerin Madimak Oteli'ne dair
deneyimlerini temel alarak incelenmektedir. Bu amacla, on kisiyle derinlemesine goriismeler
gerceklestirilmis ve Madimak Oteli oniindeki bir anmada katiimli gézlem yapilmistir. Makalede, bu
goriismelerden ve gozlemlerden hareketle, ilk olarak, tiim grubun mekanla (Madmmak Oteli) kurdugu
iliski ele alinmigtir. Sonraki kisimda da, grup igerisindeki farkli bellek gerceveleri, bir travma mekan:
olarak Madmmak Oteli ile olan iliski baglaminda degerlendirilmistir.
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PLACE AND COLLECTIVE MEMORY:
SiVAS MASSACRE AND MADIMAK HOTEL

Abstract

Remembering is a process, which involves places and objects. The importance of place for remembering
becomes evident especially on traumatic cases. In this regard, this article examines the relationship
between place and collective memory based on the experiences of individuals who lost their family
members in Sivas Massacre at Madimak Hotel. To that end, in-depth interviews with ten people were
conducted and commemoration on the anniversary of the massacre in front of the Madimak Hotel were
participately observed. First of all, the relationship of the whole group with the place (Madimak Hotel)
was analysed through these interviews and observations. Then, different memory frames among the
group was evaluated in the context of the relationship with Madimak hotel as a trauma site.
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Giris

Hatirlamak, ilk bakista soyut bir siire¢ gibi goriinse de, mekanlarin ve nesnelerin de
dahil oldugu somut bir siiregtir. Bellegin oldukca 6nemli bir yoniinii olusturan mekan,
travmatik olaylar s6z konusu oldugunda daha da fazla anlam ve O6nem kazamnir.
Ozellikle de bu calismada konu edilen Sivas Katliami1 gibi travmatik bir olay séz konusu
oldugunda mekan, kendi fiziksel varligini ve anlamini asan bir isarete dontisiir. Her ne
kadar bu calismada, yalnizca Sivas Katliami'nda yakinlarim1 kaybeden kisilerin
Madimak Oteli'yle olan iligkisi ele alinsa da, benzeri ling girisimlerinde akla ilk gelen
orneklerden biri olmasi, bu yoniinii agik¢a ortaya koymaktadir.

Bu makalede, bellek ve mekan arasindaki iliskinin, Sivas Katliami'nda
yakinlarim1 kaybeden kisilerin, Madimak Oteli'ne dair diisiinceleri ve deneyimleri
cercevesinde ele alinmasi amacglanmaktadir. Bu amagcla, Sivas'ta yakinini/yakinlarini
kaybeden on bes katilimciyla derinlemesine goriismeler gerceklestirilmis ve anma
torenlerinde katilimli gozlem yapilmistir. Daha genis bir baglamda gergeklestirilen
goriismeler ve gozlemler, bu makale ¢ercevesinde, Madimak Oteli baglaminda
daraltilarak ele alinacagi icin, s6z konusu on bes goriismeden onunun iizerinde
durulacaktir.! Makalede oncelikle kolektif bellek kavrami ve kolektif bellek ile mekan

! Calismada, kamuoyunda yakindan bilinen kisilerin isimleri ayn sekilde birakilip, diger kisilerin isimleri konu ve
kapsam geregince, cagrisima izin vermeyecek bicimde numaralandirilarak degistirilmistir.
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iligkisi tizerinde durulacak, ardindan da goriismeler ve gozlemler iizerinden bu iliski

ele alinacaktir.

Kolektif Bellek ve Mekan

Bellek, Eski Yunan'dan gilintimiize kadar, diistiniirlerin temel meselelerinden biri olsa
da, bellegi sosyal bir perspektifle ele alan ¢alismalar, 19. yiizyilin sonundan itibaren
yapilmaya baslanmistir. (Olick ve Robbins, 1998, s. 106). Kavramin, diisiinsel tarihinin
seyri oldukca diizensiz olsa da (Schwartz, 1996, s. 275), giincel ¢alismalarin baslangicina
Fransiz sosyolog Maurice Halbwachs’1 yerlestirmek miimkiindiir. Halbwachs’in sosyal
bellek calismalarina en 6nemli katkisi, sosyal grup ile kolektif bellek arasinda kurdugu
baglantidir. Halbwachs, psikoloji alanindaki bellege dair ¢calismalarin?, insani toplumsal
iliskilerinden ayirarak, soyut bir varlik olarak ele almasini elestirerek, bellegin, toplum
icerisinde insa edildigini ileri siirer. Insan, bellegini, giindelik iligkiler icerisinde insa
eder. Hatirlama, bir baskasiin tesvikiyle gerceklesir; bellekler birbirine yardim eder.
Bu baglamda bellek, kendiliginden var olmaz veya zihinde muhafaza edilmez; i¢inde
bulunulan andan hareketle yeniden insa edilir. Bu insa sirasinda bellek, kolektif
gercevelerden faydalanir. Halbwachs'in bellek teorisinin oldukc¢a 6nemli bir noktasini
olusturan ve galismasina da adini veren “hafizanin toplumsal gergeveleri”, kolektif
bellegin yararlandigi araglardir. Birey, ait oldugu gruba dair cergevenin icgine dahil
oldugu olctide hatirlar (Halbwachs, 2016, s. 16-19). Halbwachs’a gore kolektif bellek,
her zaman sosyal olarak cercevelenir; neyin hatirlanabilir oldugunu ve nasil
hatirlanacagini sosyal gruplar belirler. Bununla birlikte, grubun sosyal konumu ve
giicii, belleginin siirekliligini, gortniirliigiint ve giiclinii etkileyen 6nemli bir etkendir
(Halbwachs’tan aktaran Misztal, 2003, s. 51).

Halbwachs’tan miras kalan bir bagka nokta, kolektif bellek ile mekan arasindaki
iliskidir (Allen ve Brown, 2011, s. 314). Halbwachs’a gore bellekler, etraflarindaki maddi
diinyamin dayanikliligina ve stirekliligine ihtiya¢ duyarlar ve mekan, kolektif bellege bir
siireklilik boyutu katar. Grup bellegindeki diisiincenin, kendisini hareketsiz ve
dayanikli duruma getirmesinin ©nemli bir yolu, mekam kendi Kkarakteriyle

bicimlendirmesinde yatmaktadir. Grup, maddi formlar1 bi¢imlendirerek, gec¢misi

2 Halbwachs'in psikoloji alanindaki bellek ¢alismalar: diyerek tistii kapali bir sekilde ifade ettigi ve elestirel hatta yer
yer tepkisel yaklastig1 ¢alismalar Sigmund Freud’a aittir. Freud, bilingaltin1 bireyin tiim ge¢misinin depolandig1 yer
olarak ifade eder ve unutmay1 merkeze alir (Olick, 2014, s. 179). Buna karsilik Halbwachs, depolanan bir gegmisten
ziyade, su andan hareketle insa edilen bir bellekten s6z eder ve hatirlamayi, bireyin i¢inde bulundugu gruplarin
hatirlama gergevesi ile iliskilendirerek bireyden ¢ok kolektiviteye isaret eder (2016, s. 17).
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hareketsiz hale getirir; Boylelikle kolektif bellek, hareketsiz maddenin pasifligini taklit
etmis olur (1980, s. 134-156). Bellek ve mekan iliskisini mesele eden ve “bellek
mekanlar1” kavrami tizerine calismalart oldukga etkili olan Pierre Nora da, mekanin
suireklilik duygusu uyandirdigini ifade ederek, bellek mekanlari (lieux de mémoire) ile
bellek ortamlar1 (milieux de mémoire) kavramlarini ortaya koyar (1989, s. 7). Noranin bu
kavramlara dair ayriminin temelinde, bellek ile tarih arasinda kurdugu karsitlik yer alir.
Bu baglamda bellegi; ilkel, arkaik toplumlarla anarken, modern toplumlardan tarih
baglaminda s6z eder ve tarih biliminin yiikselisi ile birlikte, bellek ile tarih arasindaki
denkligin biterek, bellekten kopusun gerceklestigini ileri siirer. Nora'ya gore, stirekli
olarak bellekten s6z ediyor olusumuzun temelinde, bu kopus nedeniyle artik bellegin
var olmamasi bulunur ve bellek mekanlar: da, bu temelden dogarlar (2006, s. 17-19).
Bellek mekanlarinin ortaya ¢ikisinin sebebi de artik bellek ortamlarinin var olmamasidir
(1989, s. 7).

Bellegin mekansal kurulusu iizerinde duran Nora'ya gore bellek, mezarliklar,
katedraller, savas alanlari, hapishaneler vb. fiziksel mekanlara ilisiktir. Bunun yaninda
da, ge¢misin bir aurasmni sunan; anmalar, torenler ve ritiieller gibi maddi olmayan
mekanlarla da iligkilidir. Bu nedenle bellek mekanlar:;; cografi mekanlari, anitlar1 ve
binalari, tarihsel figiirleri, kamusal goOsteri ve anmalar1 kapsar. Mekan ve bellek
arasindaki iliskinin bir yonii de performatiftir; festivaller, tiyatro oyunlar1 ve sivil
seremoniler gibi ritiieller de, hatirlamanin bedensel tekrarlamaya dayanan bir bi¢imine
isaret ederler. Her zaman mekana ilistirilmis bir sekilde gerceklestirilen bu ve benzeri
ritiieller, ¢esitli gruplarin miicadelesine dair 6nemli sorular1 giindeme getirirler
(Hoelscher ve Alderman, 2004, s. 349-350). Bu nedenle bellek mekanlar, fiziksel
ozelliklerinden daha fazlasini ifade ederler. Bu mekanlar ayn1 zamanda tarihsel anlami,
sosyal iliskileri ve giig iliskilerini de olustururlar (Till, 2003, s. 291).

Yukarida ifade edildigi gibi Nora'min bellek mekanlar1 kavramlastirmasinin
temelinde, bellegin kendiliginden var olmadig diisiincesi yer alir. Nora bellegin somut
olanla iligkisini de buradan hareketle kurar. Halbwachs’t takip ederek, bellegin
kaynagma sosyal gruplarn yerlestiren Nora, bellegi iliskilendirdigi kavramlar soyle
ifade eder: “Hafiza somuta, uzama, harekete, imgeye ve nesneye kok salmistir.” (2006,
s. 17-19). Jan Assmann da, hatirlamanin somutluguna dikkat ceker. Bu baglamda
diistincenin, bellegin parcast1 olmadan oOnceki algilama siirecinde, kavram ile
goruntiiniin ayrilmast miimkiin olmayacak bicimde biitiinlestigini ifade eder.

Assmann’a gore, kavramlarla deneyimler arasindaki bu iliskiden “hatirlama figiirleri”
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dogar. Assmann, hatirlama figiirlerinin {i¢ 0zelligi oldugunu ifade eder: Zamana ve
mekana baglilik, bir gruba baglilik ve tarihin yeniden kurulmas: (Assmann, 2001, s. 41-
42). Aile, etnik grup ve ulus gibi gruplari, ana bellek topluluklar1 olarak ifade etmek
miimkiindiir. Bu gruplar, neyi hatirlanip neyin unutulacag: tizerinde etkiye sahiptirler;
gecmisin  hangi kisimlarinin hatirlanacagit ve hangi kisimlarinin  unutulacagini
diizenlerler. Bu baglamda mekanlar, harabeler, anitlar vb. yerler, grup belleginin
korunmasi agisindan olduk¢a onemlidirler. Anilarin mekanlar ve nesnelerle olan iliskisi
bize, hatirlamanin seylerin diinyasinda gerceklestigini ve algilarimizi ilgilendirdigini
ortaya koyar (Misztal, 2003, s. 15-16).

Kolektif bellek tizerine diistiniirken diistilebilecek hatalardan bir tanesi, kolektif
bellegi bireysel bellege benzer bir bicimde ele alarak bir toplulugun bellegini tek bir
biitlin olarak kavramaktir (Wertsch, 2015, s. 151). Bu baglamda, Sivas Katliami soz
konusu oldugunda, kayb:r yasayan kisiler ve aileler, bir bellek grubu olustururlar.
Aileler, bu travmay1 yasayan insanlar olarak, bu bellegin tasiyicisidirlar; kayiplarin
ortaklig1 birlestiricidir. Fakat bu noktada ancak gevsek bir birliktelikten s6z edilebilir.
Zira kisilerin bu kayipla ne yapacaklar: (nasil hatirlayacaklar1 ve hatirlatacaklari, hangi
mekanlarda ve hangi ritiiellerle nasil anacaklari) birbirleriyle benzerlikler gosterdigi
gibi oldukga ciddi farklar da icermektedir. Halbwachs'in (1992) isaret ettigi gibi, ayni
grubun igerisinde de farkli bellekler s6z konusudur. Bu noktadan hareket ederek,
makalenin sonraki boliimlerinde, ayni grubun igerisinde farkli bellek cerceveleri, mekan

baglaminda ele alinacaktir.

Madimak Oteli

Sivas Katliami'nin gergeklestirildigi 2 Temmuz giiniiniin yildontimlerinde, basta aileler
olmak {izere, siyasi partiler, sivil toplum kuruluslar1 ve vatandaglar tarafindan,
katliamin gergeklestirildigi Madimak Oteli'nin 6niinde bir anma gergeklestirilmektedir.
2013 yilinda, bu anmalara katilmak tizere ben de Sivas’a gittim. Anmadan Onceki
aksam, Madimmak Oteli'ni kimseye sormadan cep telefonumdan yararlanarak bulmaya
calistim. Binamin bulundugu sokaga cikan diger sokaklarda, Eski Madimak Oteli'ne
dogru yonlendiren hi¢bir isaret yoktu. Hatta binay1 buldugumda, o sokagmn yakinindan
daha once gecmis oldugumu fark ettim. Eski Madimak Oteli, yeni Bilim ve Kiltiir
Merkezi, dis1 aynali camlarla kaplanmis bir kamu binas1 haline getirilmisti. Binamin

tizerinde, o yerde katliam yapildigina dair higbir iz, isaret bulunmuyordu.
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Anmanin gergeklestirilecegi giliniin sabah saatlerinde Madimak Oteli'nin
bulundugu sokaktan gecebilmeme ragmen, anmamn baslamasma yakin saatlerde
binaya ¢ikan biitiin sokaklarin polis barikatiyla kapatildigin1 gordiim. Alana girmek
icin buldugum her giris noktasinda polisler, baska bir giris noktasina yonlendiriyorlard:
ve esas girebilecegim noktanin neresi oldugu konusunda da hi¢bir yardimda
bulunmuyorlardi. Otelin Oniine gidecek anma kortejinin baslayacagi noktaya ancak
Sivas’1 bilen birisinden yardim isteyerek ulasabildim. Kortejin gidecegi yol boyunca
neredeyse iki ii¢ metrede bir polis vardi. Kortejle birlikte otelin Oniine ancak belli bir
mesafeye kadar yaklasabildik; polis, otelin 6niine ve icine yalnizca ailelerin girmesine
izin veriyordu.

Medyada siklikla alt katinda agilan lokanta ile giindeme gelen Madimak Oteli,
2009 yilinda lokantamn tasinmasinin ardindan, il 6zel idaresine bagl Bilim ve Kiiltiir
Merkezi haline getirilerek 2011 yilinda tekrar farkli bir islevle agilmistir.® Madimak
Oteli, katliamdan hemen sonra, yeniden otel olarak kullanilmak {izere tadilattan
gecirilmis ve bir siire sonra da giris katinda bir kebapg1 diikkaniyla birlikte yeniden
hizmete baslamustir. Alevi kuruluslarimin, binanin “Utang Miizesi” yapilmas: talebi
yaninda, Madimak’ta gerceklestirdikleri gosterilerin de etkisiyle 2010 yilinda
kamulastirilan bina, kamuoyuna bilgi verilmeyen, kapali bir doniisiim siirecinin
ardindan, 2011 yilinda yeniden agilmistir. Bu agilistan sonra da binanin igerisine,
kiittiphane, gorsel-isitsel medya odalar1 ve laboratuvarlar insa edilerek, ilkogretim
ogrencilerine doniik bir Bilim ve Kiiltiir Merkezi haline doniistiiriildiigii anlasilmistir
(Cayly, 2014, s. 15). Bilim ve Kiiltiir Merkezi igin hazirlanan web sitesinden de bu
doniisiimiin izlerini takip etmek mimkiindiir*. 2012 yilindan bugiine yenilenmeyen
web sitesinde, binadaki faaliyetlerle ve cesitli biirokratlarin, yetkililerin ziyaretleriyle
ilgili haberler ve fotograflar1 yer almaktadir. Ayrica web sitesindeki fotograflardan
anlagildig1 —ailelerin de teyit ettigi- iizere, binada katliama dair tek isaretin, an1 kosesi
olarak adlandirilan duvarda yer alan isimler oldugu anlagilmaktadir. Fakat bu isimler
arasinda, ailelerin tepkisini ¢eken bir bigimde, katliama katilan saldirganlarin isimleri
de bulunmaktadir.

Yukarida ifade edildigi gibi, katliamin gerceklestirildigi binadaki lokanta,
tepkiler nedeniyle kapatilmis olsa da, 2013 yilindaki anma sirasinda, ayni sokakta,

3 http://www.radikal.com.tr/turkiye/madimaktaki-igrendiren-kebapci-tasindi-921500/
http://www.milliyet.com.tr/madimak-oteli-bilim-ve-kultur-merkezi-

oldu/gundem/gundemdetay/30.06.2011/1408705/default.htm

4 http://sivasbilimmerkezi.gov.tr/
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pencerelerinden bir katliamin yasandig1 binay1 goren diger lokantalar hizmet vermeye
devam ediyordu; giindelik hayat, o binada yasananlarin ¢agrisimiyla bir kesintiye
ugramadan devam ediyordu. Binanin hemen yamindaki apartmanda, komiir satan
sirket tabelalarinin ¢oklugu dikkat cekiciydi fakat goriistiigiim kisilerden, buna dair bir
gozlemini ya da rahatsizligini ifade eden olmadi. Sirketlerin ne kadar zamandir orada
olduguna dair bir bilgim yoktu ancak kafamda kalan yangin imgeleriyle bana
cagristirdiklar1 rahatsiz ediciydi. Madimak Oteli'nin sokaginda beni rahatsiz eden

noktalar1 Zeynep Altiok’a sordugumda soyle bir yanit verdi:

Yani ben boyle bir seye ¢ok takilmiyorum. Biiyiik bir 6viingle o sagma
merkezin kurulmasina vesile olan Ertugrul Giinay, kiiltiir bakans, iste
orast kebapg¢iyd: onu ben kapattirdim filan diye oviiniiyor da yani ben
de diyorum ki orayi, kebap¢i olmasin isaret ederek, onu ben kapattim
diye oviinmek...bile bir sugtur. Ciinkii, benim goziimde oras1 kebapgi
da olsa, ¢igekgi de olsa fark etmez. Marifet oray1 miize yapmakta. Biitiin
diinyada boyledir. Yiizlesme miizelerinin dahi icinde kafe vardir zaten.
Yani... bunlar hayatin gercekleri yani orada tesadiifen bir komiir
firmas1 varsa sen kardesim bunu kapatacaksin, buradan tasmacaksin
filan boyle seyler beklememek lazim. Ama...bunlarin bu kadar ¢arpici
olmamasi i¢in gergek yiizlesmeyi tamamlayip oraya hak edilen sekilde
bir merkez kurma olursa o zaman kimse rahatsiz olmaz. O zaman
merkezin i¢inde de kebap pisirsen kimse rahatsiz olmaz zaten.

Zeynep Altiok’un da ifade ettigi gibi, Madimak Oteli’'nin, Sivas Katliami'nin trajikligini
yansitacak bicimde bir “Utang Miizesi” haline getirilmesi, bu c¢alisma kapsaminda
gorisiilen tiim kisilerin ve de Sivas Katliami konusunda oncii bir konumda olan Pir
Sultan Abdal Kiiltiir Dernegi'nin -katliamla etkin bir yiizlesmenin gergeklestirilmesiyle
birlikte- ortak ve giiclii bir sekilde dile getirdikleri taleplerden biridir. Yukarida ifade
edildigi gibi, Nora'nin isaret ettigi bellek mekanlarindan birisi de miizelerdir (2006, s.
23). 18. ylizyilda ortaya c¢ikmaya baglayan miizeler, bu donemde ¢ogunlukla, maddi
nesnelerin, zenginligi ve sehirlerin mirasim gosterecek bigimde sergilenmesiyle
olusturulmustur. 19. yiizyildan itibaren de, ulus-devletlerin ytiikselisiyle birlikte, ulusal
kimligin bicimlendirilmesinin bir araci olarak goriilmiislerdir. Fakat miizeleri farkli
kilan, yalnizca ulus-devletle olan iligkileri degildir; gegmisin ve farkl eserler etrafindaki
bellegin nesnelestirilmesi agisindan da onemlidirler. Miizeler, ulus-devletler agisindan
onemini korumakla birlikte, miizelestirme agisindan bir doniisiim de s6z konusudur.

cokkiltiirlii bir bakis agisimin da giic kazanmasiyla birlikte miizeler, devletler
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tarafindan marjinallestiren belleklerin temsil edilecegi alanlar haline de gelmislerdir
(Misztal, 2003, s. 21). Gegmisle bugiin arasindaki stireklilik bagin ritiiellesmis bir
deneyimle Orgiitleyen miizeler, toplumsal ortakliklarin veya kimi duygularin
aktarilmasi gibi amaglarla tasarlanabilirler. Bununla birlikte, miizeler agisindan,
hatirlama kadar unutmanin/unutturmanin da, mekansal deneyimin bir pargasi oldugu
gozden kacirilmamalidir (Ersoy, 2012, s. 224). Miizeler, bireysel beklentiler ile
kurumsal, akademik niyetlerin etkilesim igerisine girdigi bellek kurumlaridir. Bu
etkilesim nedeniyle de, miize baglaminda hatirlamayla kurulan iligki, sergilenenin
sinirlarinin da Otesine gegebilir (Crane, 1997, s. 46).

Bu noktadan hareketle, Alevi kuruluslarinin ve ailelerin miize talebinin
odaginda, Madimak’ta 2 Temmuz 1993 giinii yasanan siddetin, mekan ziyaret edenlere
aktarilabilecegi bir bellek mekanminin yaratilmasi yer almaktadir. Mekan, bu talebi
dikkate alan bir miize haline getirilmemis olsa da, mevcut diizenlemenin, kolektif
bellek acisindan kurumsal bir niyet tasimadigimi soylemek miimkiin degildir.
Madimak’in Bilim ve Kiiltiir Merkezi yapilmasi, - mekanin, en azindan lokanta ve otel
olarak hizmete devam etmemis olmamasi- Alevi derneklerinin hassasiyetinin kismen
dikkate alndigim gosterse de (Ersoy, 2012, s. 246), igindeki panoya iki saldirganin
isimlerinin de oldugu levhalarin asilmasi, katliama dair kurumsal niyetin, Alevilerin
kolektif belleginden oldukc¢a farkli oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda
mekanin i¢ diizenlemesinde saldirganlarin isimlerinin de yer almasi, mekan
baglaminda insa edilmek istenen bellegin, katliamdan ¢ok bir catisma anlatisina
dayandigini ortaya koyar.

Patrizia Violi'ye gore, travma mekanlari, diger anma mekanlarin aksine, o yerde
gerceklesen siddet ve dehsetin maddi taniklig1 olarak var olurlar. Bu mekanlar, ge¢misin
hangi izlerinin, nasil korunacagina dair bir segime isaret ederler. Her bir secim, belirli
bir bellek politikasina isaret eder ve bu politikanin, masum ya da nétr oldugunu ifade
etmek miimkiin degildir (2012, s. 37). Bu baglamda, Madimak Oteli'nin Bilim ve Kiiltiir
Merkezi haline getirilmesi, binadaki katliama dair biitiin izlerin ortadan kaldirilmasi ve
cevresinde baska herhangi bir diizenlemeye yapilmayisi, hatirlama cergevesiyle ilgili bir
secime isaret etmektedir. Her seyden oOnce, binanin miize yerine Bilim ve Kiiltiir
Merkezi yapilarak bir kamu binas1 haline getirilmis olmasi, bu mekanin 2 Temmuz
disindaki giinlerde ziyaret edilmesini zorlagtirmaktadir. Mekan ziyaret edilebilse bile,
ziyaretcilerin katliama dair gorebilecekleri en somut nesneler, katliamda oldiiriilenlerin

isimlerinin saldirganlarin isimleriyle birlikte asildig1 levhalardir. Bu baglamda mekan,
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katliam1 ayrintilariyla bilmeyen ziyaretgiler agisindan, saldirganlarla katledilenleri ayirt
etmeye olanak saglayan bir sdylem tiretmemektedir. 56z konusu durum, binanin “bilim
ve kiltiir merkezi” yapilmasi meselesiyle birlikte, ailelerin biiyiik tepkisini
cekmektedir. Neredeyse ortak bir sekilde sorulan soru, “iginde insan yakilan bir yere
nasil bilim ve kiiltiir merkezi denilebilir” sorusudur. Birinci® katilimci, bu durumu soyle

ifade etmistir:

Ama biz orayr Madimak utan¢ miizesi olarak istedik. Devlet tabii
yapmadi. Simdi kiltiir yeri mi, bir sey yapmislar. Hangi kiiltiirii
yetistiriyorsun, yobaz mu yetistiriyorsun orada sen? Hangi kitab:
okutuyorsun, hangi sanat1 gretiyorsun? Insan yakmay1 6gretirsin sen
ancak. Camiden c¢ikiyorsa insan yakiyorsa, oradan da c¢ikip insam
yakarsin. Iki tane katilin ismini katmis. Madimak’a giremiyorsun. Nasil
yaptin, ne etmisler bilmiyoruz, giremiyoruz. O Kkatillerin tistiinde,
benim ¢ocugumun adimin stiine onun adin yeri yok, onlarin
yazilmamasi gerekiyor.

Madimak Oteli'nin “Bilim ve Kiiltiir Merkezi” haline getirilmesine doniik tepkiyi, iki
mesele iizerinden degerlendirmek miimkiindiir. Ik olarak, Sivas'ta cocuklarini
kaybeden aileler, ¢ocuklarimin hem egitimine hem de bu resmi egitim disinda
katildiklar kiiltiirel etkinliklere ¢ok fazla 6nem vermektedirler ve ailelerin bu 6zelligi,
cocuklarin Sivas’a gitmelerinde de oldukca énemli bir motivasyondur. Ikinci® katilimc
bu durumu soyle dile getirmistir: “Ama bazi akrabalar...kiz kisminin...isi neymis,
surada ne isi varmis, gitmese ne olurmus, her yere saliyorlar gibi patavatsizliklar da
oluyordu. Ben de dedim siz salmayin, benim c¢ocugum kiltiirliintin yolunda gitti.”
Ailelerin, ¢ocuklarini kaybetmelerine dair hatirladiklari, kiiltiirel bir etkinlik ile
ilintiliyken, katliamin gerceklestirildigi binanin adinin “Bilim ve Kiiltiir Merkezi”
yapilmis olmasi, ailelerin tepkilerini ve acilarin arttiran bir diizenlemedir. Bu noktada,
Zeynep Altiok'un da dile getirdigi “yilizlesme” meselesi de devreye girmektedir.
Katliamla etkin, sonu¢ alan bir yilizlesme gerceklestirilmedigi ve de binanin
diizenlenmesinde ailelerin goriislerine basvurulmadig: igin, binanin adinin “Bilim ve
Kiltiir Merkezi” yapilmasy, ailelerin daha fazla tepkisini cekmektedir. Bununla birlikte
Altiok, binanin bilim ve kiiltiir merkezi olarak islevinin de siipheli oldugunu dile

getirmektedir:

5 64, Kadin
672, Kadin
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Valla orada bir diizenleme falan da yok ashina bakarsaniz. Orada bir
bilim ve kiiltiir merkezi oldugu iddia edilen, ancak gergek bir cahilin
bilimle iligkilendirebilecegi bir yer var. Onu gitmeden 6nce de zaten
arastirdigimiz, bilenlerle konustugumuz, takip ettigimiz igin biliyorum.
Yani bilim ve kultiir merkezi, duvarlarinda kedi olan, Nasrettin Hoca
resimleri falan asilan, bilimi boyle bir sey zanneden bir zihniyetin
kurguladig1 bir yer. Akl sira yiizlesmeyi de boyle yaptiginm diistintiyor
ve oradaki daha biyiik travma, bizim igin trajedi olan sey,
katillerimizin isimlerinin, orada diger kayiplarimizla birlikte yazilmasi,
yani bir SS subayinin adin1 Auschwitz’de plaketle koymak gibi bir sey
aslinda bu, o da bizim savastigimiz seylerden biri. Yirmi iki yil sonra
gittigimde icimde iki diirtii vardi yani. Ya o plaketi bir sokeyim,
suradan alayim ki zaten vaktiyle, indirin onu oradan diye bir ¢ikisim da
olmustu. Eger milletvekili olmasaydim Oyle yapardim...biiyiik
ihtimalle...bagka bir boyuta tagirdim.

Zeynep Altiok’un agiklamasindan da goriilecegi iizere, binanin diizenlenmesine iliskin
bir bagka mesele de, otelin i¢indekileri dldiirme girisimleri sirasinda hayatin1 kaybeden
iki saldirganin isimlerinin de icerideki plakalarda yer almasiydi. Altinc1” katilimcr da bu

durumu su sekilde ifade ediyordu:

Sivas’taki o otele ben kiiltiir merkezi demiyorum. Ne kiiltiir merkezi?
Kiltiir merkeziydi de otuz ¢ kisiyi niye yaktilar? Sivas’taki o otelin
utang miizesi olmasi ve Sivas sehitleri ailelerine, Pir Sultan Dernegi'ne
devredilmesi, Haci Bektas Vakfi, Alevi Federasyonlarinin altinda
olmas: lazim. Yoksa ben oraya ne kiiltiir merkezi derim ne bir sey
derim. Oraya =zaten kiltiir merkezi diyenlerin de akli yeterek
demiyorlar. Oras: kiiltiir merkezi olsaydi otuz {i¢ kisi yakilmazdi. Sonra
bir de orda...iki katilin ismini yazmuglar bizim ¢ocuklarimiz yanina. O
isim oraya yakisiyor mu? Bir katilin isminin gehitlerin yaninda ne isi
var? Asla onu kabul etmiyorum.

Goriismeler sirasinda siklikla aciklama yapilan konulardan biri, katliamda hayatini
kaybeden insanlar arasindaki ayrim {izerineydi. Basta ifade edildigi gibi, katliamda
hayatim kaybeden 37 kisinin, ikisi otel gorevlisi, ikisi de saldirgandir. Katilimailar, ortak
bir sekilde, iki saldirganin isminin yer almasimna tepki gosteriyorlardi. Orada yer alan

isimleri, katliamdaki paylar1 tizerinden degerlendirdikleri igin, otel galisanlarinin yer
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almasini kabul edilebilir goriiyorlardi. Birinci katilimcy, otel ¢alisanlarina doniik tavrini

sOyle ifade etti:

Bu katillerin ismi asildig: i¢in biz gitmiyoruz. Simdi o iki tane gorevli
var, otelde calisan, onlar tamam, kagsaydi kacabilirdi, gitseydi
gidebilirdi. Belki gitmedi, belki ne olduysa oldu. O iki tane gorevli,
orda gocuklarimizla birlikte kaybettik, tamam.

Birinci katillmci ayrica, otelde calisanlarin aileleriyle goriisiip gortismedigini
sordugumda goriismediklerini ifade etti ve onlarin da Sivas Ailelerine ulasmaya
calismadiklarina dikkat c¢ekti. Bununla birlikte, ailelerinin de baska bir dava
agmamasini garipsedigini ortaya koyduw; iki saldirgana dair tavrinin da bir kez daha

altin ¢izdi:

Hi¢ bir haber yok, hi¢ goriismedik de ama onlarin admi yine
kabullendik. Ama o iki katilin, gaz1 ¢akan, kibriti cakan, benzini getiren
o iki katilin ismini ¢ocuklarimizin yaninda istemiyoruz. Biz de onun
icin... otele giremiyoruz. Kapisinin Oniine kadar gidiyoruz,
cigeklerimizi birakiyoruz, celengimizi birakiyoruz. Onlar kalkana
kadar, utang miizesi olana kadar...biz oraya girmeyecegiz.

Ikinci katilimc1 da, otel gorevlilerinin adinin yer almasina bir itirazlarmin olmadigimni
belirtti. Onlarla ilgili diistincesini “onlar da can, onlar da bizdendir” sozleriyle ifade etti.
Ancak saldirganlarla ilgili tutumu oldukga netti: “o iki kisinin adi oradan silinmedikge
biz o otelin icine girmeyecegiz.” Evli olan tiiglincii® ve dordiincii’ katilimcilar da,
kaybedilenlerin isimlerinin saldirganlarla ayni yerde bulunmasina tepkiliydi. Dordiincii
katilimcr da, isimler silinmedikge otelin igine girmeyeceklerini vurguladi. Ugiincii
katilimci, saldirganlarla kayiplarin isimlerinin ayni yerde bulunmasina tepkili olsa da,
saldirganlara da kisith bir toleransla yaklagiyordu: “Olene de iiziiliiyorum, dldiirene de
{iziiliiyorum. Inanir misin? Onlarin hepsi de bizim gocuklarimiz. Onlar1 yani parayla
yapiyorlar bence...yaptiriyorlar.”

Madimak o6zelinde, devletin saldirganlarin isimlerini de ekleyen goriintiideki
“notr” tavri, etkili bir yargilama siirecinin de yiiriitiilmemesiyle birlikte, esas olarak
saldirilanlar aleyhine bir tavir olarak yorumlamak miimkiindiir. Ciinkii devletin,

binanin igindeki plakalara saldirganlarin isimlerini de ekleyerek kurdugu anlati, bir
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katliamdan cok karsilikli bir catisma anlatisidir. Zira her iki tarafin da isimlerinin
eklenebilecegi mekansal bir diizenleme ancak bir ¢atisma anlatisinin kurulmasiyla
miimkiindiir. Bu nedenle goriismelerde bu ayrimin tizerinde durulmasi, herhangi bir
olimii kiicimsemekten Ote, devletin saldirganlarla otelin iginde dldiiriilenleri

esitlemeye doniik tavrina bir tepki olarak yorumlanabilir.

Sivas’a Gidebilmek, Otele Girebilmek

Gortismeler sonucunda, Sivas’a gidebilmenin/otelin igine girebilmenin goriisiilen bazi
kisiler/aileler agisindan onemli bir sorumluluk olarak kavrandigi ortaya g¢ikmistir.
Otelin i¢ine girme konusu, anmalara katilma konusuyla birlikte degerlendiriliyordu.
Ozellikle biitiin anmalara katilan kisiler, aciya dayanamadiklarini ifade ederek
anmalara katilmayan kisiler hakkinda olumsuz diisiincelere sahiplerdi. Bu mesele, en
net bi¢cimde, Birinci ve besinci'® katilimciyla, kayit cihazi yapmadan gergeklestirdigimiz
glnliik konusmalarda ortaya ¢ikti. Bu konusmalar sirasinda one ¢ikan bir nokta,
Sivas’taki ve Dernek’teki etkinliklere gelmeyen ailelere doniik, yer yer ofkeye donen
tepkileriydi. Ailelerin aym kaybi yasadigina inaniyor, bu nedenle de bu aciya
katlanamadiklarim1  ifade ederek anmalara katilmamalarini, zayiflik olarak
diistintiyorlardi. “Biz de gitmezsek kim gidecek” diistincesi onemli bir motivasyondu.
Jay Winter (2008, s. 61) bellek mekanlarinin gecirdikleri donemleri sdyle Ozetler:
bu mekanlarin, belirli anma amaclar i¢in insa veya adapte edildigi bir baslangig
donemleri vardir. Bu baslangi¢ asamasini kurumsallasma ve rutinlesme dénemi izler.
Bu mekandaki anma torenleri, ¢cok uzun yillar boyunca siirebilecegi gibi, bir anda sona
da erebilir. Ancak ¢ogu durumda, bellek mekanlarmin goriintirliigii, s6z konusu pratigi
gerceklestiren gruplarin dagilmasiyla sona erer (2008, s. 61). Winter'in ifade ettigi
mekanla gruplar arasindaki iliskinin, Birinci ve besinci katilimcimin kaygilarinda
somutlastigini ifade etmek miimkiindiir. Bu katilimcilar, Madimak 6ntindeki anmalarin
devam etmesi igin miicadele eden ailelerin Oliim, ilgisizlik ve benzeri nedenlerle
dagilmast  durumunda, anmalarin devam = etmeyebilecegine dair kayg:
hissetmektedirler. Bu kaygi da, anmalara onlarin bekledigi 6zeni gostermeyen ailelere,
kisilere doniik 6ftkeye doniismektedir.
Birinci ve beginci katilimcilar, kendi perspektiflerini bu sekilde ortaya koysalar
da, otelin i¢ine girebilmenin hatta otelin 6niinde durabilmenin bile, onlar agisindan da

oldukga zor bir deneyim oldugu anlasiliyordu. Altinc1 katihimel, Madimak’tan sonra bir
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siire oglu istemedigi icin Sivas’a gitmemis. Bu nedenle oradaki anmalara alti-yedi
senedir katildigini ifade etti. Otele bir kez girmis, ancak birinci kata kadar ciktiktan
sonra fenalastig1 icin bir kez daha girmeyi denememis. Besinci katihmc da, ayni
bicimde, bu durumu, “iki ti¢ sene 6nce hepimiz bayildik, bir daha da girmedik” diyerek
anlatti. Birinci katilimci, kendisi agisindan bodyle bir deneyimden soz etmedi fakat
katliamdan kurtulmus olan ogluyla bir anisin1 aktardi. Katliamdan sonra, o6ldii
sanilarak morga kaldirilan ancak burada O©lmedigi anlasilan oglu, binanin igine
girdiklerinde, psikolojik olarak kendisini kotii hissederek fenalasmis. Birinci katilimcy,
bu sirada ogluna daha gili¢lii durmas: i¢cin miidahale edisinden so6z etti. Evli olan
yedinci'! ve sekizinci'? katilimcilar da, Sivas’taki anmalara sik gitmeyen ailelerden bir
tanesiydi. Yedinci katilimci, bu anmalara iki kere giderken, sekizinci katilimci, hayat
boyunca hi¢ gitmemisti. Onlar da, ogullarinin otelin 6niinde yasadig1 bir deneyimi
aktardilar. Ogullari, otelin Oniindeyken ¢ok fazla Ofkelenerek, binamin camli giris
kapisina vurmaya bagslamis. Etrafindaki diger aileler ve anmaya katilan diger kisiler,
onu sakinlestirerek oradan uzaklastirmislar ve polisin gozaltina almasini engellemisler.

Katliam giintinii otelin iginde yasamis olan birinci katiimcimnin oglunun
deneyimini ayri1 bir yere koyulacak olursa, mekammn, bellekte kalan goriintiilerle
etkileyebilme giiciinii, ailelerin otelle kurdugu iliskide gozlemlemek miimkiindiir.
Mekan, katliamdan haberdar olmayanlar ya da oldiiriilenlerle yakinlik kurmayanlar
agisindan suskundur fakat katliamla biraz bile bag1 olanlar icin, 6zellikle de aileler igin,
travmatik bellegi harekete gecirme giiciine sahiptir. Madimak Oteli'nin 6niine giden
aile tiyeleri, mekanin o andaki haliyle degil, goriintiilerden izledikleri, fotograflarin
gordiikleri ve kurtulanlarin tanikliklarindan dinledikleri  goriintiilerle iligki
kurmaktadirlar. Bu ylizden mekan, disaridan bir bakisla notr bile olsa, aileler i¢in hala,
yakilan bir bina ve igeride kurtarilmay1 bekleyen yakinlarinin imgesiyle belirmektedir.
Mekana dair bu imge, binaya gosterilen tutumu da belirler. Birinci katihme1 bunu soyle

ifade etmistir:

Girilmiyor ki ana baba giinti. Anneler bile gegemiyor, zar zor
geciriyor. Anons yapa yapa, Oyle geciyoruz. Gegen polisin biri dedi ki,
“ana ge¢” dedi. Simdi dedim ge¢ diyorsun dedim. Bak ben sigaray:
yaktim dedim, bu sigaray1 dedim bunun oniinde igemiyorum dedim.
Tam karsiya dikkat ettim, karsi duvara gittim orda i¢tim. Acaba bu
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duman gider de ¢ocuklar igeride rahatsiz olur mu diye. Ama sizde bu
vicdan yok dedim. Simdi ge¢ diyor. Keske o zaman dedim onlar
gecirmeyeydin. Madimak’in onii gordiiniiz bu kadar yer. On tane
polis o basa on tane polis o basa olayd: o Madimak yanmazdi. Cok
biiyiik bir alan degil ki, kiiglictik bir yer.

Bu ifadeden de goriildiigli gibi otel, aileler agisindan bir yandan aci verici bir
deneyimin kaynag1 olsa da, bir yandan da ictikleri sigaramin dumanindan bile
sakindiklar1 bir mekandir’®. Bina, bir yandan 0zen gosterilmesi gereken bir anma
mekaniyken bir yandan da kaybin gerceklestigi yer olmasi nedeniyle travmatik bellegi
harekete geciren bir mekandir. Travmanin 6nemli 6zelliklerinden bir tanesi kalici izler
birakmasiyken (Alexander, 2012, s. 6) bir baska oOzelligi de, yasantinin farkh
noktalarinda yineleyen sekillerde ortaya ¢ikmasidir (Caruth, 1996, s. 2). Bu baglamda
aileler, halihazirda bu travmatik bellekle yasiyorlarken, bir anlamda kendileri pahasina
anmalara katilmalarinin motivasyonunun, Sivas'in sokaklarindan ve Madimak
Oteli'nin yiizeyinden ve iginden silinen izleri, kendi varliklariyla tekrar hatirlatmak
oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Winter, bellek mekanlarindaki anmalarin, genis bir
topluluk tarafindan paylasilan bir fikirden dogan bir eylem oldugunu ifade eder;
yeniden hatirlanan an, hem topluluk i¢in 6énemlidir hem de bu hatirlama eylemine
ahlaki bir mesaj eslik eder. Bellek mekan bu mesaji maddi bir hale getirir (2015, s. 323).
Madimak Oteli oniinde yapilan anmada, mekana anlamini ve Onemini yeniden
kazandiran, oradaki anmaya katilan insanlardir. Binanin dis ve i¢ 6zellikleri, orada
hayatim1 kaybeden insanlarin isimlerinin bulunmas: disinda, mekanin ge¢gmisine dair
hicbir isaret tasimamaktadir. Bu nedenle, Winter'in soziinii ettigi maddi mesaj, mekanin
“suskunlugu” ile ailelerin acis1 arasindaki geliskiden ortaya gikar.

Paul Connerton (1999, s. 63-63) giincel bellek ¢alismalarinda 6nemli bir yer tutan
Halbwachs'in eksik biraktigi noktalardan bir tanesinin, anilarin sonraki nesillere nasil
aktarilacaglr konusu oldugunu ileri siirer. Connerton, gec¢misin imgelerinin tagimip
korunmas1 konusunda ritiielin 6nemli bir islevi oldugunu ifade ederek, 6zellikle grup
icerisindeki yasl tiyelerin, bellegin aktarimindaki roliine dikkat geker (1999, s. 62-63).

Bu baglamda, gerek Madimak’in oniinde bulunmak gerekse de igine girmek, aileler

13 Mezarliktaki anmalardan gozlemledigim kadariyla Birinci katilimer agisindan, sigara igmenin, kayiplarimi anmak
igin ritiielistik bir yonii oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Katilimei, gerek oglunun gerekse de bagka bir aile
yakimnin mezar1 basinda yaktigi bir sigaraylr mezarin {izerine birakiyor ve dertlesir bigimde konusuyordu. Bu
nedenle, binadan sigara dumanmmi sakinan tavriyla, mezarin {izerine sigara birakmasi arasindaki fark, bellek
mekanina yaklasimim anlamak agisindan 6nemli sayilabilecek bir nokta olsa da, bu meseleyi, goriismeden sonra
gozlemledigim igin sorma firsat1 bulamadim.

(250)



Moment Dergi, 2017, 4(1): 237-257 Ozan Gavdar

agisindan oldukga zorlayici bir eylem olmasina ragmen, bazi aileler tarafindan
tamamlanmasinin zorunlu goriilmesini, anma ritiielinin bu islevi iizerinden
degerlendirmek miimkiindiir.

Tekrarlanan ve standart bir hale gelmis olan iletisimsel bir eyleme isaret eden
ritiielin, islevsel olmasinin yaninda estetik bir yonii de bulunur. Bununla birlikte ritiiel
performans, tamamlanmas: gerektigi icin hem katilimcilar: hem de izleyicileri agisindan
zorlayicidir. Ritiielin tamamlanma zorunlulugunun arkasinda bir beklenti vardir. Bu
beklenti, kosullara gore barisin saglanmasi da ya da yagmurun yagmasi da olabilir.
Fakat rittielin tamamlanmasinin ne sagladigi tizerine diisiinmek, bu beklentilerin
Otesine bakmay1 da gerekli kilabilir. Anma ritiielleri, nelerin unutulabilecegini akla
getirir, bir konuda uyarir (bir daha asla) ya da birlik olmaya dair bir kararlilig: (bizim
icin oldiiler) vurgular. Fakat ritiieller hakkindaki beklentiler, bunlarin da 6tesine geger
(Feuchtwang, 2010, s. 281-282). Sivas’a giden/gidebilen ya da otelin igine giren/girebilen
kisiler acgisindan bu ritiielin tamamlanmasi, iki yonden 6nem tasir. Bir yonii, grubun
tizerinde tasidigini diistindiikleri sorumlulugun yerine getirilmesine doniik kaygidir.
Diger yonii de, grubun temsiliyle iliskilidir. Birinci katiimcinin ogluna giiglii olmas:
icin ettigi miidahalede somutlastig1 sOylenebilecek bu yon, “disari”ya doniik, giiclii
olma mesaji tagimaktadir. Bu iki yoniin de birbiriyle iligkili oldugunu diistinmek
miimkiindiir. Clinkii sorumluluk duygusu, bir yoniiyle unutturmama motivasyonuyla
i¢gsel olarak ¢ikarken, bir yoniiyle de grupla, grubun temsili yoluyla iliski kuran

“disaris1”nin bakisiyla kurulmaktadir.

Sivas’a Gidememek

Basta da ifade edildigi gibi, farkli bellek c¢erceveleri, mekanla kurulan iliskiyi de
farklilagtirmaktadir. Bu baglamda Madimak Oteli anmasina katilmak, kimi katilimcilar
icin her seye ragmen yerine getirilmesi gereken bir sorumluluk olarak goriiliirken kimi
katilimeilar agisindan katlanilmasi higbir bicimde miimkiin olmayan bir ritiiel olarak
goriilityordu. Sivas’a hi¢ gidememis katihmcailar yaninda ancak belirli bir siire gegtikten
gidebilenler de vardi. Zeynep Altiok, ¢ok uzun bir siire boyunca Sivas’a gidemeyisini

sOyle aktardi:

Ben, Sivas’a hi¢ gidemedim, babam hastanedeyken de gidemedim, o
zaman, ilk bagta zaten ailem gondermedi. Bugtin geliyor, yarin geliyor
nakledilecek filan diye oyaladilar. Sonra da zaten Oyle bir zaman
gectikten sonra gidemedim. Yani oraya gitmek, orayr gormek hig
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istemedim. O oteli gdormek, o harabeyle yiizlesmek benim i¢in miimkiin
degildi (...) Yirmi iki yil sonra, ilk defa milletvekili segilince gittim.
Gegen sene gittim. Haa, o da milletvekili olmanin sorumlulugu baska
bir seydi. E artik hani boyle bir kisisel simariklik yapamazdim, hani ben
istemiyorum, oray1 gormek istemiyorum gibi bir sey yoktu. Ben artik
zaten bu davamn miicadelesini yiiriitmek i¢in parlamentoya girmis
birisi olarak o giin oraya gitmek zorundaydim, Oyle gittim. O da ¢ok
zor oldu yani, yirmi iki yil sonra o da ¢ok bagka bir travma oldu
acikcasi.

Altiok, kacimilmasi dogal goriilebilecek travmatik bir eylemi gerceklestirmemeyi,
sorumluluk cercevesinde ele alarak “simariklik” olarak degerlendiriyordu. Bir siire
kaginmis olsa da, yukarida deginilen katilimcilarin da ortaya koydugu sorumluluk
motivasyonuyla, Sivas’a gitmek zorunda kalmisti. Altiok, zamanin bu travmay: hicbir
bicimde hafifletmeyisinin de altin1 ¢iziyordu. Bununla birlikte Altiok, binanin igindeki
plakalara saldirganlarin isimlerinin yazilmasina tepki gosteriyordu. Fakat daha once
deginildigi gibi grubun disariya karsi olan temsili meselesi baglaminda bu tepkisini

gorece yumusatmak zorunda kalisim soyle aktardu:

(...) girmedim ama girerdim yani onu diyorum. Eger milletvekili
olmasaydim, ne bileyim cam gerceve de kirar girerdim yani ama onu
yapsam sov yapiyor olurdum. Yirmi iki yil sonra ilk defa gittim ve
“orada bir sov yaptim”a doniisiirdii. Tam da medyanin da ¢irkin olarak
istedigi seyi de saglamis olurdum, o yilizden Oyle bir sey yapmamay1
tercih ettim. Ama agikgas1 igimden gelen oydu, yani o plaketi oradan
alabilmek, yok edebilmek, kirmak, sembolik bir eylem koymak. Kirmak
degilse de {izerine bir siyah boya sikmak, bunu bir eylemlilige
dontistiirmek istedim ama o bile sizi iste rolleriniz, sorumluklariniz,
yanhis anlagilmasin kaygisi. Onlar gibi barbar ve vahsi olmayinca
oluyor yani, onlara dikkat ediyorsunuz.

Eren Aysan da, oldukga uzun bir siire Sivas’a gidemedigini ifade etti. Aysan, Sivas’a
dair deneyimlerini olduk¢a sogukkanli bir bigimde aktarmasina karsin, uzunca bir siire
gitmekten kaginmisti. Altiok ve Aysan, hem Sivas davasinda aktif bir sekilde hukuk

miicadelesi veriyorlar hem de Toplumsal Bellek Platformu’ vasitasiyla, Tiirkiye'de

14 Tiirkiye tarihinin farkli donemlerinde, yakinlari siyasi cinayetlerle, toplu katliamlarla 6ldiiriilen kisilerin, ailelerin,
bu konularda bir ylizlesme gerceklestirilmesini saglamak amaciyla kurduklari bir platformdur. Web sitesi:
http://www.toplumsalbellekplatformu.org/defaultl.asp?l=tr&kid=1&lid=1
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islenmis diger aydin cinayetleri konusunda cesitli etkinliklere onctiliik ediyorlardi. Bu
baglamda sorumluluklarimi, daha genis bir toplumsal yiizlesmenin saglanmasi yoniinde
genisletmislerdi. Fakat icinde bulunduklari hatirlama cergevesi baglaminda Sivas’,
deneyimlenmesi oldukca zor bir mekan olarak gérmeye devam ediyorlardi. Devlet
tiyatrolarinda dramaturg olarak calisan Aysan, yillar sonra Sivas’a kendi istegiyle
gidisinden hatirladiklarini soyle aktardz:

Cok ilging bir sey sOyleyeyim, ben Sivas’a bir kere gittim. Ondan da bir

anma igin falan gitmedim. Ciinkii bu tarz seylerde ozellikle Sivas

anmalarinda ya da bu tarz Sivas’la ilgili mitinglerde diyeyim

olamiyorum. Kendimi kotii hissettigim igin. Sivas disindaki bagka

mitinglere gidiyorum ama Sivas mitinglerine katilamiyorum. Bir ya da

iki kere gorevli oldugum icin katildim. Iste konusmaci falan oldugum

icin katildim, onun disinda katilamadim. Sivas’ta iste bu tarz anma

seyleriyle ilgili hi¢ gitmedim, gidemedim. Sivas’a kendim gitmek

istedim. 3 sene once Sivas Devlet Tiyatrosu'nda bir oyun c¢alisihyordu

tiyatroda. O oyunda ¢alismak istedim. Hatta bana emin misin, gidecek

misin diye sordular. Evet gidecegim ¢ok kararliyim dedim ve ilk defa

Oyle Sivas’a gittim. Kaldigim otel kent merkezinde. oldukga ilging iste.

Sey. Ne derler? Sik bir otel. Otelin adin1 unuttum. Zaten iki tane otel

varmis. Atatiirk Kiiltiir Merkezi otele ¢ok yakin, yiirtiyerek 5-6

dakikada gidiyorsunuz. AKM'ye gittikten sonra oturdum orda prova

seyredecegim, bir anda, bir dakika falan diye ayaga kalktim, yani

dedim burasi sey degil mi, AKM? O giin Sivas'ta etkinliklerin

konusmalarin yapildig1 yer degil mi, yani resimlerden birlestirdim bir

anda ayaga kalkip. Oradaki ¢ocuklar evet dediler. Aaa hay allah falan

deyip tekrar oturdum. Sonra... bankadan para ¢cekmem lazim iste Is

Bankasi'ndan gene ters yolda girdim tarif ettiler Is Bankasi'ni, paray:

cektim kafami kaldirdim aa bir baktim Madimak Oteli. Aa dedim

demek ki burasiymus, peki sdyle bir gidip tur atayim otelin éniinde. Iste

gittim tek basima. Bir de ramazan o giin.. bu tabela ¢akim islemleri

falan yapilmamis. Ramazan oldugu icin sokakta su bile icemiyorsunuz,

acayip bir yer Sivas. Oyle bir atmosferde etrafa bakindim filan.

Diyecegim o ki insanlarda iste hep gordiiiim sey, otelin oniinden

gecerken, evet bir kamksama var fakat Sivas'taki olaylari, katliamu

insanlar sanki ortak bir s6z birligi etmisgesine, unutmak istiyormus gibi

bir duygu yansiyor sokaklara. Ve biz yapmadik gercekten bizim en

ufak bir ilgimiz yok hep disaridan geldiler gibi bir seye de siginma var.

Diger taraftan sey de s6z konusu, miize mi yaa, iste burada olmaz dyle

seyler deyip yol degistirme gibi bir durum s6z konusu.
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Uctincii katilimer da, Sivas’a hic gitmemis olan katilimcilardan bir tanesiydi. Goriisme
sirasinda, Madimak’a gidip gitmediklerine dair herhangi bir soru sormadan bu
konunun gortismeye dahil olmasi, boyle bir soru iizerinde ¢ok¢a diistindiigiinii ortaya

koyuyordu:

Mesela Ornek veriyorum, (Doirdiincii katiimci) gidiyor Sivas’a ben
gidemiyorum. Simdi benim ¢ocuklar burada oluyor. Sen diyorlar neden
gitmiyorsun. Ben diyorum ki esim gidiyor. Burada da benim geng
cocuklarim var. Bir sey olursa benim ¢ocuklarimin yaninda olmam
lazim. Giden gitti artik kalana sahip ¢ikacaksin.

Ciftlerle yapilan goriismelerde daha net bir sekilde ortaya ¢iktig1 iizere aileler, Sivas’la
ilgili anma ve etkinliklerle ilgili olarak bir isbdliimii yapmislardi. Bu isbolimii
dogrultusunda zaman zaman bir aile {iyesinin “sozciiliik” gorevini istlendigi de
gortiliiyordu. Fakat evli olan {i¢lincii ve dordiincii katilimcinin ailesinde sozctiliik
agisindan degil, anmalara katilim acisindan bir isboliimii s6z konusuydu. Ugiincii
katilimci, Sivas’tan sonra tekrar ¢ocuk sahibi oldugunu, bir siire ona bakmak zorunda
oldugu icin gitmedigini ifade etti. Ancak ardindan, aslinda gitmek, oteli gormek
istemedigini tekrar vurguladi. Bir anlamda, katliam giinii kizinin yaninda olamayisimin
sorumlulugunu, diger ¢ocuklarina yonlendirdigini ifade ediyordu: “Yani gitmek sorun
degil. Ben ¢ocuklarimin yaninda olayim istiyorum. Ben Sivas’ta olacagim, bak mesela
aym olay basima gelse, yanimda, yaninda olsaydim soyle yapardim diyorum. Onun
icin ben gitmek de istemiyorum aslinda goérmek de istemiyorum.” Katilimcinin bu
kaygisi, katliam giiniine dair anlattiklariyla da paraleldi; katliam giiniinde Sivas’ta
olabilseydi gocuklarini kurtarabilecegini diistiniiyordu. Hatta buna itiraz eden, orada
olsayd1 da bir sey yapilmasimnin miimkiin olmadigini ifade eden kocasiyla bir siire bu
konu tizerine tartistilar. Yukarida ifade edildigi gibi, zihninde otelle ilgili imgenin,
kurtarilmay1 bekleyen insanlarla belirdigi anlasiliyordu. Fakat bu noktada, tigtincii
katilimer agisindan, kendi yas siirecinin 6nemli Olgiide sekillendirdigi hatirlama
gercevesiyle, Sivas'taki anmalara katihmi onemseyen grubun cizmek istedigi hatirlama

gergevesi arasinda bir fark bulunuyordu.
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Sonug

Mekanlar, hatirlama siirecimizin onemli bir par¢asimi olustururlar. Hatirlamanin, dis
diinyaya dayali ¢agrisimsal niteligi tizerine diistindiiglimiizde mekanin, bu siireg
tizerindeki etkisini daha acik sekilde kavramak miimkiindiir. Mekanin, hatirlamayla
olan iliskisi, travmatik olaylarda ozellikle belirginlesir. Ben de bu makalede, bu
noktadan yola ¢ikarak, mekanin hatirlamayla olan iliskisini, Sivas Katliami'nda
yakinlarini kaybeden kisilerin, ailelerin Madimak Oteli'yle baglantili anilar1 ve
diistincelerinden hareketle ele almaya c¢alistim.

Sivas’ta yakinlarini kaybeden kisilerden ve ailelerden olusan grup, ilk bakista tek
bir biitiin gibi goriilse de, farkli hatirlama gercevelerine sahip baska gruplari da igerir.
Sivas’ta yakinlarini kaybetmis olmak, bu kaybi yasayan kisileri bir grup haline getiriyor
olsa da, burada ancak gevsek bir bellek grubundan soz edilebilir. Zira bu grup
icerisinde de, farkli hatirlama cergeveleri bulunur. Bu baglamda, kayiplarin nasil
hatirlanacagini ve hatirlatilacagini, hangi mekanlarda ve hangi ritiiellerle nasil
anilacagin1  sekillendiren farkli hatirlama cerceveleri s6z konusudur. Makale
baglaminda bu farklihk, Madimak Oteli Oniindeki anmalara katilip katimamak
meselesi tizerinde somutlasmistir. Goriisiilen katilimcilarin bir boliimii, hissettikleri
acinin yogunluguna ragmen Madimak oniindeki anmalara katilmay1 bir gorev gibi
yerine getirmektedirler. Bu grup agisindan, anma ritiielinin bir yonii bu sorumlulugun
kendileri agisindan yerine getirilmesiyken bir baska yonii de, disartya doniik giigliiliik
mesajinin verilmesidir. Sivas’a gidemeyen ya da katliamdan ¢ok sonra gidebilenler
agisindan da, Sivas'in hatirlatilmas1 bir sorumluluktur. Fakat bu grup acisindan,
mekanin travmatik boyutu daha fazla 6ne ¢ikmaktadir.

Madimak Oteli, hangi sekilde diizenlenirse diizenlensin, katliamda yakinin
kaybeden herkes acisindan travmatik bir deneyimin kaynagidir. Ancak mevcut
diizenleme, etkili bir hukuki yiizlesmenin de mevcut olmayigsiyla birlikte, bu travmanin
etkisini arttirici yondedir. Madimak Oteli'nin i¢ ve dis diizenlemesi, sonraki nesiller
acgisindan, o mekanda bir katliamin yasandigina dair, isim plakalar1 disinda hicbir isaret
tasimamaktadir. Ustelik o plakalar arasina, saldirganlarin isimleri de eklenerek, bir
katliamin degil bir ¢atismanin anlatis1 kurulmaktadir. Boyle bir baglamda da bu grup
acisindan, Madimak Oteli'nin 6niindeki anma ritiielinin, hatirlatma boyutu 6n plana

cikarak ritiiel, daha genis bir anlam kazanmaktadir.

(255)



Moment Dergi, 2017, 4(1): 237-257 Ozan Gavdar

Kaynakga

Alexander, J. C. (2012). Trauma: A Social Theory, Cambridge: Polity Press

Allen, M. ]J. ve Brown, S. D. (2011). Embodiment and living memorials: The affective
labour of remembering the 2005 London bombings. Memory Studies, 4(3), 312-327.

Assmann, J. (2001). Kiiltiirel Bellek (A. Tekin, Cev.). Istanbul: Ayrinti.

Caruth, C. (1996). Unclaimed Experience: Trauma, Narrative and History, Baltimore: The
John Hopkins University Press.

Connerton, P. (1999). Toplumlar Nasil Animsar? (A. Senel, Cev.). Istanbul: Ayrinti.

Crane, S. A. (1997). Memory, Distortion, and History in the Museum. History&Theory.
36(4), 44-63

Cayli, E. (2014). Architectural Memorialization at Turkey’s Witness Sites: The Case of
the Madimak Hotel. Kristina Kamp, Ayhan Kaya, E. Fuat Keyman, Ozge Onursal
Besgiil (Der.), Contemporary Turkey at a Glanceiginde (s. 13-24). Springer
Fachmedien Wiesbaden.

Ersoy, D. (2012). “Madimak Oteli Miize Olsun” Talebi Cergevesinde Bir Kimlik Siyaseti
Olarak Alevilik. Pinar Melis Yelsali Parmaksiz (Der.), Neye Yarar Hatiralar? Bellek
ve Siyaset Calismalar: iginde (s. 221-253). Ankara: Phoenix.

Feuchtwang S. (2010). Ritual and Memory. Susannah Radstone ve Bill Schwarz (Der.),
icinde, Memory: Histories, Theories, Debates, New York: Fordham University
Press.

Halbwachs, M. (1992). On Collective Memory (L. A. Coser, Cev.). Chicago: University of
Chicago Press.

Halbwachs, M. (1980). The Collective Memory (E. ]. Ditter ve V. Y. Ditter, Cev.). New
York: Harper Colophon.

Halbwachs, M. (2016). Hafizanin Toplumsal Cerceveleri (B. Ugar, Cev.). Ankara: Heretik.

Hoelscher S. ve Alderman D.H. (2004). Memory and place: geographies of a critical
relationship. Social&Cultural Geography, 5(3), 347-355

Misztal, B. (2003). Theories of Social Remembering. UK: McGraw-Hill Education

Nora, P. (1989). Between Memory and History: Les Lieux de Mémoire. Representations.
(26), 7-24

Nora, P. (2006). Hafiza Mekanlar: (M. E. Ozcan, Cev.). Ankara: Dost.

Olick, J. K. ve Robbins, J. (1998). Social memory studies: From “collective memory” to
the historical sociology of mnemonic practices. Annual Review of Sociology, 24(1),
105-140.

(256)



Moment Dergi, 2017, 4(1): 237-257 Ozan Gavdar

Olick, J. K. (2014). Kolektif Bellek: Iki Farkli Kiiltiir (M. Glinesdogmus, Cev.). Moment
Dergi, 1(2), 175-211.

Schwartz, B. (1996). Introduction: The Expanding Past. Qualitative Sociolgy, 19(3), 275-
282.

Till K. E. (2003). Places of Memory. John Agnew, Katheryne Mitchell ve Gerard Toal
(Der.), icinde, A Companion to Political Geography, UK: Blackwell.

Violi, P. (2012). Trauma Site Museums and Politics of Memory: Tuol Sleng, Villa
Grimaldi and the Bologna Ustica Museum. Theory, Culture and Society, 29(1), 36-
75.

Wertsch, J. V. (2015). Kolektif Bellek. Pascal Boyer ve James V. Wertsch (Der.), icinde,
Zihinde ve Kiiltiirde Bellek, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas.

Winter, J. (2008). Sites of Memory and the Shadow of War. Astrid Erll ve Ansgar
Niinning (Der.), icinde, Cultural Memory Studies: An Internationalistind
Interdisciplinary Handbook, Berlin: Walter de Gruyter.

Winter, J. (2009). Tarihgiler ve Bellek Mekanlari. Pascal Boyer ve James V. Wertsch
(Der.), icinde, Zihinde ve Kiiltiirde Bellek, [stanbul: Tirkiye Is Bankas.

internet Kaynaklar

Madimak'taki [grendiren Kebapgi Tasindi. Erisim: 4 Nisan 2017,
http://www .radikal.com.tr/turkiye/madimaktaki-igrendiren-kebapci-tasindi-
921500/
Madimak Oteli Bilim ve Kiiltiir Merkezi Oldu. Erisim: 4 Nisan 2017
http://www.milliyet.com.tr/madimak-oteli-bilim-ve-kultur-merkezi-
oldu/gundem/gundemdetay/30.06.2011/1408705/default.htm
http://sivasbilimmerkezi.gov.tr/ Erisim: 1 Mart 2016

(257)


http://www.radikal.com.tr/turkiye/madimaktaki-igrendiren-kebapci-tasindi-921500/
http://www.radikal.com.tr/turkiye/madimaktaki-igrendiren-kebapci-tasindi-921500/
http://www.milliyet.com.tr/madimak-oteli-bilim-ve-kultur-merkezi-oldu/gundem/gundemdetay/30.06.2011/1408705/default.htm
http://www.milliyet.com.tr/madimak-oteli-bilim-ve-kultur-merkezi-oldu/gundem/gundemdetay/30.06.2011/1408705/default.htm

	Hatırlamak, mekânların ve nesnelerin de dâhil olduğu bir süreçtir. Mekânın, hatırlama açısından önemi, travmatik olaylarda özellikle belirginleşir. Bu noktadan yola çıkarak bu makalede, mekân ve kolektif bellek arasındaki ilişki, Sivas Katliamı’nda ya...
	Hatırlamak, ilk bakışta soyut bir süreç gibi görünse de, mekânların ve nesnelerin de dâhil olduğu somut bir süreçtir. Belleğin oldukça önemli bir yönünü oluşturan mekân, travmatik olaylar söz konusu olduğunda daha da fazla anlam ve önem kazanır. Özell...
	Bu makalede, bellek ve mekân arasındaki ilişkinin, Sivas Katliamı’nda yakınlarını kaybeden kişilerin, Madımak Oteli’ne dair düşünceleri ve deneyimleri çerçevesinde ele alınması amaçlanmaktadır. Bu amaçla, Sivas’ta yakınını/yakınlarını kaybeden on beş ...
	Bellek, Eski Yunan’dan günümüze kadar, düşünürlerin temel meselelerinden biri olsa da, belleği sosyal bir perspektifle ele alan çalışmalar, 19. yüzyılın sonundan itibaren yapılmaya başlanmıştır. (Olick ve Robbins, 1998, s. 106). Kavramın, düşünsel tar...
	Belleğin mekânsal kuruluşu üzerinde duran Nora’ya göre bellek, mezarlıklar, katedraller, savaş alanları, hapishaneler vb. fiziksel mekânlara ilişiktir. Bunun yanında da, geçmişin bir aurasını sunan; anmalar, törenler ve ritüeller gibi maddi olmayan me...
	Sivas Katliamı’nın gerçekleştirildiği 2 Temmuz gününün yıldönümlerinde, başta aileler olmak üzere, siyasi partiler, sivil toplum kuruluşları ve vatandaşlar tarafından, katliamın gerçekleştirildiği Madımak Oteli’nin önünde bir anma gerçekleştirilmekted...
	Anmanın gerçekleştirileceği günün sabah saatlerinde Madımak Oteli’nin bulunduğu sokaktan geçebilmeme rağmen, anmanın başlamasına yakın saatlerde binaya çıkan bütün sokakların polis barikatıyla kapatıldığını gördüm. Alana girmek için bulduğum her giriş...
	Medyada sıklıkla alt katında açılan lokanta ile gündeme gelen Madımak Oteli, 2009 yılında lokantanın taşınmasının ardından, il özel idaresine bağlı Bilim ve Kültür Merkezi haline getirilerek 2011 yılında tekrar farklı bir işlevle açılmıştır.  Madımak ...
	Yukarıda ifade edildiği gibi, katliamın gerçekleştirildiği binadaki lokanta, tepkiler nedeniyle kapatılmış olsa da, 2013 yılındaki anma sırasında, aynı sokakta, pencerelerinden bir katliamın yaşandığı binayı gören diğer lokantalar hizmet vermeye devam...
	Zeynep Altıok’un da ifade ettiği gibi, Madımak Oteli’nin, Sivas Katliamı’nın trajikliğini yansıtacak biçimde bir “Utanç Müzesi” haline getirilmesi, bu çalışma kapsamında görüşülen tüm kişilerin ve de Sivas Katliamı konusunda öncü bir konumda olan Pir ...
	Bu noktadan hareketle, Alevi kuruluşlarının ve ailelerin müze talebinin odağında, Madımak’ta 2 Temmuz 1993 günü yaşanan şiddetin, mekânı ziyaret edenlere aktarılabileceği bir bellek mekânının yaratılması yer almaktadır. Mekân, bu talebi dikkate alan b...
	Patrizia Violi’ye göre, travma mekânları, diğer anma mekânların aksine, o yerde gerçekleşen şiddet ve dehşetin maddi tanıklığı olarak var olurlar. Bu mekânlar, geçmişin hangi izlerinin, nasıl korunacağına dair bir seçime işaret ederler. Her bir seçim,...
	İkinci katılımcı da, otel görevlilerinin adının yer almasına bir itirazlarının olmadığını belirtti. Onlarla ilgili düşüncesini “onlar da can, onlar da bizdendir” sözleriyle ifade etti. Ancak saldırganlarla ilgili tutumu oldukça netti: “o iki kişinin a...
	Madımak özelinde, devletin saldırganların isimlerini de ekleyen görüntüdeki “nötr” tavrı, etkili bir yargılama sürecinin de yürütülmemesiyle birlikte, esas olarak saldırılanlar aleyhine bir tavır olarak yorumlamak mümkündür. Çünkü devletin, binanın iç...
	Birinci ve beşinci katılımcılar, kendi perspektiflerini bu şekilde ortaya koysalar da, otelin içine girebilmenin hatta otelin önünde durabilmenin bile, onlar açısından da oldukça zor bir deneyim olduğu anlaşılıyordu. Altıncı katılımcı, Madımak’tan son...
	Katliam gününü otelin içinde yaşamış olan birinci katılımcının oğlunun deneyimini ayrı bir yere koyulacak olursa, mekânın, bellekte kalan görüntülerle etkileyebilme gücünü, ailelerin otelle kurduğu ilişkide gözlemlemek mümkündür. Mekân, katliamdan hab...
	Paul Connerton (1999, s. 63-63) güncel bellek çalışmalarında önemli bir yer tutan Halbwachs’ın eksik bıraktığı noktalardan bir tanesinin, anıların sonraki nesillere nasıl aktarılacağı konusu olduğunu ileri sürer. Connerton, geçmişin imgelerinin taşını...
	Başta da ifade edildiği gibi, farklı bellek çerçeveleri, mekânla kurulan ilişkiyi de farklılaştırmaktadır. Bu bağlamda Madımak Oteli anmasına katılmak, kimi katılımcılar için her şeye rağmen yerine getirilmesi gereken bir sorumluluk olarak görülürken ...
	Çok ilginç bir şey söyleyeyim, ben Sivas’a bir kere gittim. Ondan da bir anma için falan gitmedim. Çünkü bu tarz şeylerde özellikle Sivas anmalarında ya da bu tarz Sivas’la ilgili mitinglerde diyeyim olamıyorum. Kendimi kötü hissettiğim için. Sivas dı...
	Çiftlerle yapılan görüşmelerde daha net bir şekilde ortaya çıktığı üzere aileler, Sivas’la ilgili anma ve etkinliklerle ilgili olarak bir işbölümü yapmışlardı. Bu işbölümü doğrultusunda zaman zaman bir aile üyesinin “sözcülük” görevini üstlendiği de g...
	Mekânlar, hatırlama sürecimizin önemli bir parçasını oluştururlar. Hatırlamanın, dış dünyaya dayalı çağrışımsal niteliği üzerine düşündüğümüzde mekânın, bu süreç üzerindeki etkisini daha açık şekilde kavramak mümkündür. Mekânın, hatırlamayla olan iliş...
	Sivas’ta yakınlarını kaybeden kişilerden ve ailelerden oluşan grup, ilk bakışta tek bir bütün gibi görülse de, farklı hatırlama çerçevelerine sahip başka grupları da içerir. Sivas’ta yakınlarını kaybetmiş olmak, bu kaybı yaşayan kişileri bir grup hâli...
	Madımak Oteli, hangi şekilde düzenlenirse düzenlensin, katliamda yakınını kaybeden herkes açısından travmatik bir deneyimin kaynağıdır. Ancak mevcut düzenleme, etkili bir hukuki yüzleşmenin de mevcut olmayışıyla birlikte, bu travmanın etkisini arttırı...

