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Etkinlik Degerlendirmesi

UTOPIA’NIN 500. YILINDA POLITIKA IiLE ARZUNUN
KESISTiGi YER: UTOPYALAR - IIlI. SIYASAL
PSIKOLOJi KONFERANSI’NIN ARDINDAN

Emel Uzun Avcr*
GoOze Orhon*

Ugiincii Siyasal Psikoloji Konferansi, 11-12 Mayis tarihlerinde “Utopia’nin 500. Yilinda
Politika ile Arzunun Kesistigi Yer: Utopyalar” baghigiyla Miilkiyeliler Birligi'nde
gerceklestirildi. Bu yilki Konferans, 2014 yilinda Kocaeli Universitesinde ve 2015
yilinda Akdeniz Universitesi'nde gergeklestirilmis olan siyasal psikoloji calistaylarimn
konferans olarak tertiplenerek daha kurumsal hale geldigi bir etkinlikti ayn1 zamanda.
Konferans'in temasmin “Utopyalar” olarak belirlenmis olmasi, yasadigimiz dénemin
duygu yapisina ve yasadigimiz iilkenin yarattig1 halet-i ruhiyeye de temas etme olanag:
verdi. Asag1 yukar birkac senedir ¢ok satan kitaplar listesinden eksik olmayan ve
yasadigimiz ¢agin deneyimlerine yakinsayan distopya metinlerine — basta Huxley'nin
Cesur Yeni Diinya’s1 ve Orwell'in Bin Dokuz Yiiz Seksek Dort’ti — nazire yaparcasina,
konferans igerigine bir tiir cerceve metin gibi Onerilmis olan Thomas Moore un
Utopia’sy, iyimserlige ve umuda bir tiir cagri olarak da okunabilir pekala.

Utopyalar zaman-asir1 metinlerdir. Onlar, irili ufakli toplumsal déniisiimlerde
yeniden belleklere ¢agiran da bu nitelikleri olmali. Televizyonlardaki talk-show’lardan,

prestijli akademik dergilerin sayfalarmna kadar, Orwell''n Bin Dokuz Yiiz Seksen

" Ars. Gor. Dr., Hacettepe Universitesi, Heti§im Fakiiltesi. mluzun@yahoo.com
“Yrd. Dog. Dr., Hacettepe Universitesi, Heti§im Fakiiltesi. gozeorhon@gmail.com
Yazimn Gelig Tarihi: 23/05/2017 Yazinun Kabul Tarihi: 12/06/2017


mailto:gozeorhon@gmail.com

Moment Journal, 2017, 4(1): 296-303 Emel Uzun Avci, Goze Orhon

Dort’iintin yasadigimiz donemi okumak igin ise kosulmus kanonunun bir parcas: haline
gelmis olmasit da yine bununla agiklanabilir. Bilinmezlik, gelecege iliskin duyulan
endise ve Tiirkiye Ozelinde totaliteryanizmin giindelik hayatin asag1 yukar1 her
bileseninde deneyimleniyor olusu — tipki dini inancin varolussal kayg: karsisinda bir
tlir glivenli alan yaratiyor olmasi gibi — insanlari, ama belki en ¢ok da septik olanlarini,
regete metinlere yoneltir. Utopyalarin simdi ve gelecek arasina cagirdigi bag, hem
politik olan hem de ahlak basta olmak tizere, hem toplumsal hem de bireysel eyleme
yol gosterebilecek bir dizi rehber {izerine diistinme imkani saglar.

Nitekim Konferans’a hem ruhunu hem de duygusunu kazandiran iki
konusmadan biri olan Murathan Mungan'in agilis konusmasi da, edebiyattan
politikaya, popiiler kiiltiirden giindelik hayata, simdiki zaman ile gelecek/hayaller
arasindaki gerilime temas etti. Mungan {itopyay1 sadece bir edebi tiir olarak degil,
toplumsal ve politik alanin bir malzemesi olarak da ele aldi. Zaten “Utopyasiz politika
miimkiin miidiir?” sorusu, ¢ok sayida oturumun farkh disiplinler ve bakis agilarindan
cevaplamaya calistign bir soruydu. Mungan'm “Utopya simdiki zaman mutsuzlari
icindir” diyerek basladig: konusmasi, salonun umut/iyimserlik -
umutsuzluk/kotiimserlik arasinda gidip gelen tansiyonuna temas eden bir dizi
konusma iginde en ¢ok akilda kalanlardan biri oldu. Mungan, konusmasinin basinda
siraladigl kavramlarla, aslinda iki giin boyunca, yedi oturumda yapilan onsekiz
sunumun anahtar kavramlarini bize bastan vermis oldu; “Tasavvur, tahayyiil, imgelem,
hayal giicti, iitopya, distopya, var olmanin ontolojisi, var olus sancisi, 6liim bilinmezligi,
cennet vaadi, yarin, arzu, haz, arzu makineleri, haz diismanligi, bireysellik, anonim
kiilttir, toplumsal doku, sosyolojik kumas, iktidar, sosyoloji, terapi, gecmis, simdiki
zaman, gelecek, paralel diinyalar, smmifli toplum, smif atlama, demokrasi diisleri,
siyaseten dogruluk, kimlik politikalari, fantazya, edebiyat, bilim kurgu”.

Mungan, iginde vyasadigimiz sistemin sundugu gelecek tasavvurunun
beraberinde getirdigi sikismiglik halinden, baska gelecek tasavvurlarinin sistem
tarafindan nasil engellendiginden, iitopyalarin, gerceklesmesi miimkiin olmayan ham
hayaller olarak sunularak nasil itibarsizlastirildigindan bahsetti ¢cokc¢a. Kendi kusaginin,
alternatif politikalar {izerine ©6nemli, ilham veren metinlerini, Turgut Uyar’a da
gonderme yaparak; “Biitiin miimkiinlerin kiyisimi, bagka imkanlarin varhigin, baska
varolus bi¢imlerinin olabilecegini, baska miicadele hatlarinin kurulabilecegini gostermis
metinlerdir” diyerek andi. Kendi kisisel {itopyasindan bahsederken; “Utopya hem

belirsiz bir gelecekmis gibi goriiniiyor hem de simdiden nasil insa edilebilecegine dair
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akil yorabilecegimiz, ¢ok hayata dokunarak iiretilebilecekmis gibi gortintiyor” diyerek,
itopyalar1 simdiki zaman iginde gergeklestirebilmenin miimkiin oldugunu hatirlatt:.
Kendisini de i¢inde gordiigiinii soyledigi 78 kusaginin, gelecek tasavvurunu biitiintiyle
devrime havale etmis oldugunu — ve bunun handiyse Islam’in cennet vaadine
benzedigini — hatirlatarak, i¢inde sikisip kaldigimiz “reel politika”nin ve onun politika
iiretmenin 6niine koydugu agmazlarin, ancak reel politikaya taviz vermeden, simdinin
iyilestirilebilirligini de gelecek zamana havale etmeden bir “gelecek politikas1” onererek
asilabilecegini soyledi. Mungan’in bugiinii anlamak i¢in popiiler kiiltiirden ve giindelik
hayattan yakaladig1 ipuglary, nasil hayal kurdugumuz ve nasil bir gelecek tasavvur
ettigimize dair diisinmeye davet mahiyetindeydi. Tirkiye’'nin en namli arabesk
solistine “imparator” denmesinden, simit gibi miitevazi bir gidanin tiiketildigi
mekanlarin “saray” olarak amnilmasina, milliyet¢i muhafazakar iktidarin saray ve
padisah fantezisinin ortaklasa isaret ettigi seyin, arzu ve Ozgiirliikle degil, iktidar ve
gliven ihtiyaciyla belirlenmis bir hayal etme pratigi oldugunu anlatt1 Mungan.

Konferans'm ilk oturumu “Utopyamin Imkam” baghgini tagsiyordu. Polat
Alpman, “Tiirkiye’deki Siyasal Alamin Parcalamisinda Utopyanin Rolii” baghkl
sunumunda sag-muhafazakar {itopyalardan bahsetti. Utopyanin siyasi yelpazede sol
bir malzeme oldugu ve iitopya dedigimiz anda bunun esitlik, 6zgiirliik, adalet gibi
evrensel degerler icerdigi vurgusunu yapt: ve ele aldig1 edebi malzemeleri bu argiiman
etrafinda degerlendirdi. Osmanli-Tiirk evreninde {itopyanin bir edebi tiir olarak var
olmadigindan, ancak 19. yiizyll sonu ve 20. yiizy1l basinda Osmanli'nin savaslarla
gelen krizlerini kapsayan doneminde iitopik 6geler iceren edebi metinlerin varhigindan
s0z etti. Yahya Kemal, Molla Davudzade gibi isimlerin eserlerine gonderme yaparak,
ortak iitopik Ogelerin altini ¢izdi; batinin teknolojiyle gelen zafer ve iistlinliigiiniin
kabulii, teknolojik ilerlemenin saglandig1 ancak Islami degerlerin muhafaza edildigi bir
gelecek diisiiniin nasil tiretildiginden bahsetti Alpman. Konusmasinda, sag iitopyalarda
gelecegi tasavvur etmek icin gerekli malzeme tarihten alindigini ve liderin, onderin,
peygamberin kendisinin ttopyanin gergeklestigi hal olarak algilandigin1 anlatan
Alpman, sag iitopyalarin baslangic noktasimn “tehdit edilenden tehdit edene
dontismek” oldugunu, bu nedenle de sag iitopyalarin {itopya olamayacagin,
evrensellik, kapsayicilik iddialarinin olmadig: bir {itopyanin imkansiz oldugunu dile
getirdi.

Cazibesi bir yana, sosyal bilimlerde psikanalitik olanin sembolik evreni ile

toplumsal okumalar arasinda kurulan kosutluk elestiriden hayli nasibini almistir. Bu iki
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evren arasinda kosut degil ama diistinmeyi kiskirtmaya yonelik yaratici bir bag kuran
“Arzu ve Sol Utopyalar” oturumunun ii¢ konusmacisindan biri olan yazar/psikiyatr
Erdogan Ozmen’di. Ozmen, tipki Laclaunun siyaseti olanakli kilanin toplumun
tamamlanmamis/tamamlanamayacak olusuna yaptig1 vurgu gibi, Lacanci psikanalitik
kuram cercevesinde, bedensel tamlik/biitiinliik arayisimin ancak arzuyla miimkiin
olabilecegini anlatirken, imkansiz bir tamamlanma/biitiinlenme arayis: olarak titopyaya
da yine ayni arzuyla yakinsanabilecegini anlatti. Ozmen’in anlattiklarinin dinleyicilerde
bir tmitvarlik halini uyandiran yani ise, tamlik/biitiinliik arzusuna isaret ederek,
annesinin diline tahvil edemeyecek olan bebegin de, demokratik tahayydiillerini
usanmaz bi¢imde dile getiren, {itopyanin pesindeki Oznenin de bu arzuyu
dillendirmekten geri durmamasi gerektigi cagrisi oldu.

Fethi Acikel, post-muhafazakarlik olarak adlandirdigi ve Ikinci Diinya Savasi
sonrast konvansiyonel muhafazakar parti, ideolojiler ve siyaset bigimlerinden
farklilasan, 2000’ler sonrasi donemde otoriterlik, ongoriilemezlik gibi 6geleri icinde
barindiran bir siyasi gelenegin toplumu kavrama bicimi ve gelecek tasavvurlarindan
bahsetti. “Amerika’y1 yeniden en giiclii yapmak”, “Macaristan’1 eski giinlerdeki giiciine
yeniden kavusmasini saglamak” gibi fantezilerin belirledigi bu siyasi gelenegin, temel
olarak geri doniisiin miimkiin olmadig1 bir donemi arzuladigin ileri siirdii. Agikel’e
gore, safliga, ihtisama ve koklere geri doniisiin imkansizlifi, bunu otoriterlikle
gerceklestirme egilimini arttiriyor ve bu siyasetin kendisi de toplumun genelinde daha
iyi bir yasami kurmay1 imkansiz kiliyor. Tam da bu nedenle post- muhafazakarligin
fantezileri bir distopyaya doniisiiyor. Bir onceki oturumda Yiicel Demirer’in, kendi
ifadesiyle “Popiiler Osmanli Uchronia”sinin imgelem diinyasini tartistigi konusmasimn
da, Acikel'in ¢izdigi cercevenin yerel gortiniimiinii tartistig1 diistiniilebilir. Demirer,
fetih torenlerinden, Tayyip Erdogan’in Filistin Devlet Baskanu Mahmud Abbas’i
kargiladig1 torende 16 Tiirk devletini temsilen yer alan Kkostiimlii askerlere
kadar, Turkiye’deki siyasal iktidarin ihtisama ve koklere doniis fantezisini
¢oziimlemenin Otesine gegerek, bunun karsisinda solun cevap tiretme imkanlari iizerine
de distinmemizi sagladi. Aslinda Demirer'in onerdigi, muhalif zihinlerin mizah ve
ironiyle karsiladig1 bu tiirden girisimleri “ciddiye almak” ve mizah ve ironinin simrlar:
disina ¢ikarak baska tiirlii bir eylem pratigi tizerine diistinmekti.

“Feminist Utopyalar” oturumunda, Ozge Kelek¢i, Nihan Bozok ve Meral Akbas
tarafindan sunulan “Ara Sira Yasama Umudu” adh arastirma, kendi ifadeleriyle

“distopyanin  ortasinda {itopyarun miimkiinliiginii arama calismas1” olarak
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adlandirildi. Karanligin ortasinda, umudun yitirildigi bir diinya iginde nerede 1sik
bulunabilir sorusundan hareketle, bilge, yash kadinlarin hayatlarinin icinden neler
cikarabilecegine bakmak istemis bu {i¢ kadin arastirmaci. Agaclar1 ve insanlar1 agilayan
kadinlarin, yasadiklari acilar1 dantellere, boyalarla kumaslara nakseden kadinlarin,
tohum biriktiren kadinlarin, yesil yolu oturma eylemiyle korumaya c¢alisan kadinlarin,
hayvanlar1 da insanlar gibi besleyen, tavuklar1 tisiimesin diye onlara kazak oren
kadinlarin hayatlarindan bakarak, bu karanlik diinyada nasil kiiciik 1siklar
yakabildikleri gosterildi sunum boyunca. Yash kadinlarin yasama dair ne tiir bilgileri
devrettikleri ve kendilerinden sonrasi i¢in nasil bir yasam biraktiklarina dair aktarilan
hikayeler baska bir yasam bi¢iminin miimkiinliigiinti kadin deneyimleri {izerinden
gosterdi. Cagla Karabag Sari’min “Roman ve Film Olarak Orlando’da Androjenlik ve
Feminist Utopyalar” adli calismasi Feminist Utopyalar oturumunun bir diger
sunumuydu. Cinsiyet ve kadin cinselligi meselesine, “Queer feminist iitopyan bir
fantezi” olarak adlandirdigi Orlando’nun androjenligi {izerinden bakti Karabag Sari.
Sunumun baginda feminist titopyalarin evrimsel ilerlemeci bir ¢izgiyi takip etmedigi
veya sonradan gelenin oOncekinin yerini almadigr ve farkli donemlerdeki feminist
titopyalarin, dongtisel bir bigimde benzer ya da yakin temalar: ele aldig1 saptamalar:
tizerine kuruldu sunum. Virginia Woolf'un Orlando adli romanindan ve Sally Potter'in
ayni adli filminden hareketle, androjenligin nasil temsil edildigi ve androjenligin queer
kavrami ve feminist iitopyalarla olan iligkisi tartisildi. Kadin bedeni ve cinsellik
rejimleri {izerine yapilan bu sunum, hemen sonrasinda baslayan “Beden Utopyalar1”
oturumunda yapilan tartismalara da bir akis sagladu.

Aksu Bora, “Beden Utopyalar1” adh oturumda {itopyanin beden
tahayyiillerinden biri olan cyborg’ler iizerine “Romantik bir Utopya Olarak Cyborg” adli
sunumu gergeklestirdi. Cyborg’lerin teknolojik ilerlemenin ¢iktilar1 ve fiitiirist bilim
kurgu imgeleri degil, teknolojinin dogal olan1 bozduguna iligkin elestirinin hala ¢okca
gecerli oldugu bu ¢agda, pekala romantik imgeler olarak tanimlanabilecegini savundu
Bora. Bedeni tarihin igine yerlestirme becerileri, evrensel ve tarih disi birey yerine,
tarihsel ve iligkisel insandan s6z ediyor olmalari dolayisiyla, cyborg’leri romantik
imgeler olarak gormenin miimkiin oldugundan bahsetti. Cyborg’lerin genelde distopik
metinlerin unsurlar1 olarak diinyanin kendi tizerine kapandig1 amn tasvirinde goriintir
hale geldiklerini anlatti. Tam da bu noktada Bora’ya gore Cyborg, bu kapanmis diinyaya

acilmanmn, onu yeniden kurmanin, iligkiselliin metaforuna ve onun imkanmna
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dontigebiliyor. Cyborg’de titopik olanin, “insan olmayana dogru acilan, genisleyen bir
diinya tasavvuru sunmasit” oldugunu dile getirdi.

Tarml Bora'min Adorno ve Bloch arasindaki titopya-distopya tartismasini
hatirlatarak baslattigi “Distopyadan Kagis” oturumunun her iki konusmacist da,
kendilerinden Onceki konusmacilarla diyaloglar kurdular. Bu yamyla, onlarca
oturumun ayn1 anda yapildig1 ve oturumlara bir elin parmagini gecmeyecek kadar
dinleyicinin katildig1 devasa konferanslarin aksine, bu “butik” konferans akademik fikir
aligveriginin miimkiin oldugu bir etkinlik oldu. Burak Ozsoy, oturum baghiginin aksine,
yasadigimiz ¢agda miimkiin olanin distopyaya doniis oldugunu soyleyerek baslad:
konusmasina. Bu savinin iki ayagindan biri, tiim {itopyalarin ickin olarak otoriter
olduklar1 Onermesi, digeri ise — Krishan Kumar’a referansla — yasadigimiz cagin
yikialigina uygun olanin ancak distopya olabilecegi goriisiiydii. Ozsoy'un tartismasi,
konferansin biitiintinde etrafinda dolasilan geleneksel iitopya kavrayisi karsisinda
kiskirtict bir anti-tez olarak da okunabilir. Kadir Dede, ¢ok sayida metinle diyalog
kurdugu konusmasinda, iitopya, nostalji ve yas kavramlariyla erken cumhuriyet
doneminin zihin diinyasina bakti. Dede, erken donem cumhuriyetin modernlesme
vizyonunun, iitopyan bir esinle aslinda hi¢ kesismedigi hiikmiinii dile getirdi ve Esra
Ozyiirek’ten 6diing aldig1 “modernlik nostaljisi” fikrinin de yardimiyla, tipki liberalizm
ya da liberal elestiri gibi, modernlesme fikrinin yerli gortintimlerinin Batili
muadilleriyle miitenakiz yanlarina isaret etti.

Konferans'in son oturumu olan “Imkansiz Utopyalar” oturumunda, Gokge
Zeybek Kabakcr'min konusmasinin gergevesini, korku ve giivenlik sdylemini reklamlar
tizerinden okudugu doktora tez calismasi ¢izdi. Bedeni merkeze aldig1 ve biyopolitika
tartismalarina da temas ettigi konusmasinda Zeybek Kabakg1; korku, kir, tehdit, makbul
olmayan bedenler ile giivenlik, temizlik/ariik, yakinsama, kusursuz(lastirilmis)
bedenler ikiliklerini distopik kaygilar — titopik dusler ikiligiyle karsiladi ve tartigti.
Tartismasinda dinleyicileri, neoliberalizmin Onerdigi o6znellik bicimleri {izerine de
diisiinmeye ¢agiran Zeybek Kabakci, korku etrafinda konsolide olmus bir beden-zihin
diinyasmin 6znellik tarzimn, siirekli teyakkuz halinde, tedbir almay1 siradan giindelik
bir pratik olarak deneyimleyen “proaktif 6znellik” oldugunun altim1 ¢izdi. Emre
Erdogan ve Pimar Uyan Semerci ise ortak gerceklestirdikleri sunumlarinda, her tanim
cabasinin dogasi itibariyla dislayici oldugu goriisiinden hareketle, ortak iitopyanin
imkan1 {lizerine tartistilar. Her “biz” adlandirmasimin kagmilmaz olarak “digerleri”ni

disarida biraktignt durumda, “bizim {topyalarimiz” iizerine disiiniirken, kimleri
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disarida biraktigimiz, hangi kimlikleri 6tekilestirdigimiz, konusmacilarin tartismalarini
etrafia bina ettikleri temel soruydu.

Yukarida Konferans’a duygusunu ve ruhunu veren konusmalardan birinin
Murathan Mungan’in agilis konusmas: oldugunu soylemistik. Bir digeri de kuskusuz
Suavi Aydin ve Nilgiin Toker'in katildig1 kapanis oturumuydu. Her iki konusmac: da
hem konferans i¢cindeki konusmalarda one ¢ikan meselelerin {izerinden gecen hem de
itopya, politika ve arzu rabitasmna iliskin tartismalarda kimi koyutlar1 hatirlatan
konusmalar yaptilar. Suavi Aydin, Tiirkiye’deki akademik ortamin agik bir kontrast
teskil ettigi Homboldt¢u iiniversite idealinin giincelliginden so6z etti. Bu ideal
hatirlatmasi, sunum metinlerindeki 6zen, dinleyicilerin aktif bicimde katildig1 tartisma
boliimleri ve katilim diizeyi diistiniildiigiinde hayli anlamliydi. Hem Nilgiin Toker’in
hem de Suavi Aydin'in ortak vurgusu {iitopya kavraminin ozgiirliik¢ii, evrensel
degerlerle hemhal bir sol politika ile olan organik bagina dairdi. Kapanis oturumundan
aklimizda ve duygu diinyamizda kalan, insan haklariyla bagmi seyreltmekte beis
gormeyen, evrensel degerler agisindan mesruiyet kaygis1 gozetmekten uzak, gogmen
karsit1 neo-liberal sag iktidarlarin hem yerelde hem de uluslar arasi baglamda yarattig:
ruh hali karsisinda, esitlik ve 6zgiirliikten yana, {itopyan bir vizyonu elden birakmayan

bir politik ve akademik pratigin pesinden yol alinmasi gerektigi goriisii oldu.
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