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Jacques Verges, 5 Mart 1925 tarihinde Reunion Adasi'nda diinyaya gelmistir.
Fransiz bir baba ve Vietnamli bir annenin ¢ocugu olarak, somiirgecilik karsiti fikirlerle
erken yasta tamgmustir. ikinci Diinya Savasi sirasinda Fransa'nin Nazi isgaline kars1 direnis
hareketlerinde yer almis ve bu donemde siyasi kimligi sekillenmistir. Savas sonrasinda
Fransa Komiinist Partisi'ne (FKP) katilmis ve 6zellikle Cezayir Savasi sirasinda anti-
sOmiirgeci bir kimlik kazanmustir.

Verges 1955 yilinda avukathiga baslamistir, ¢ogu kimseler gliniimiizde artik onu
“Seytanin Avukat1” olarak bilmektedirler. Cezayirli direnis¢iler ve ulusal kurtulus
miicadelesi veren gruplarin savunmasini iistlenerek taninmistir. Bu donemde gelistirdigi
"kopus savunmasi1" stratejisi, yarginin tarafsizligini sorgulayan ve mahkemeyi politik bir
arenaya g¢eviren bir yaklasim olmustur. Bu davalarda uyguladigi savunma stratejisiyle,
miivekkillerine yiiklenen suglari inkar etmeden, koparttigi giiriiltii sayesinde idam
edilmelerini engellemeyi basarmigtir. 1970'lerde ortadan kaybolup 1979'da tekrar ortaya
¢ikmig ve Nazi subayr Klaus Barbie'yi savunmustur. Verges'in hayati, somiirgecilik
karsitligi ve siyasi davalarda savunma stratejileri gibi temalar etrafinda sekillenmistir. Tim
bu deneyimler, Savunma Saldiriyor eserini kaleme almasinda biiyiik rol oynamustir.

GIRIS

Savunma saldiriyor adli eser 3 boliimden olusmaktadir: Birinci B6liim Uyum
Davalari, Ikinci Béliim Kopus Davalari, Ugiincii Boliim Siyasi Davalar.

Yazarimizin bu iiglii ayrimi ceza davalarindaki savunmanin esasina gore sekillenir.
Ona gore davada uygulanacak strateji sanigin durusundan anlasilacaktir. Sanigmn tutumu
toplumsal diizen karsisindaki durusa gore eger diizeni kabul ederse dava miimkiindiir ve bu
uyum davasidir. Gerekgelerini ortaya doken sanik ile degerlerine saygi gosterilen yargic
arasinda bir diyalog kurulur. Sanik eger diizeni reddederse, hukuki mekanizma dagilir; bu
bir kopus davasidir.
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Uyum savunmasi ve kopus savunmasindaki farkliliklar sadece sanigin tutumundan
kaynaklanmaz savunmanin izledigi yol da bu davalarin ayrilisinda etkilidir. Boliimleri
incelerken bu davlarin ve savunmalarin 6zelliklerinden bahsederek inceleme yapacagim.

BIRINCi BOLUM: UYUM DAVALARI

Birinci boliimde yargilamada karsimiza ¢ok¢a ¢ikan uyum davasi incelenmektedir.
Uyum davalari, sanigin mevcut yargi sistemini kabul ettigi kurulu diizene saygi esasl
davalardir. Sanik, mahkemenin kurallarina uyarak kendini savunur. Birinci béliimde yazar
uyum davalariin 6zelliklerini agiklarken tarihten 6rneklerle okuyucuya 1s1k tutar.

Esasen sanik ister suglulugunu inkar etsin ister kabullensin ve durumu aydinliga
kavusturmaya cabalasin takip edilecek yol bellidir. Savunma, Sorusturmacilarin ve iddia
makaminin elindeki taniklari, raporlar1 yani delil mahiyetindeki unsurlarin {izerine giderek
cliriitmeye ¢alisir. Iddia makamimin 6znel ve nesnel hatalarini elestirerek beraata giden yolu
insa etmeye calisir. Bu sistemde delil yetersizligi saniga yaramalidir ¢linkii yazarin da dedigi
gibi “Kendisiyle barisik olan bir toplumda, bir masumun cezalandirilmasina yol acan hukuki
hata, su¢lunun beraatinden daha agir bir potansiyel diizensizlik nedenidir.” Yazarin bu
yaklasimi, kendisi bir kopus davasi sanigi, Sokrates’in yargilanmasindan sonraki
tutumundan farklilik gostermektir. Sokrates “ En adaletsiz diizen diizensizlikten iyidir.”
diyerek kendisine verilen cezaya boyun egmistir. Bu soz gilinlimiizde sik sik
antikomiinistlerin kullandig1 bir slogan haline gelmistir. Bu sebeple de yazarin goriisiinden
neden farklilik gosterdigi aciktir.

Yazar uyum davalarinin sonucu olarak beraat ettirilen saniklarin toplumla uyumlu
hale geldiginden ve asil potansiyeline adi su¢ davalarinda ulastigindan bahseder.

Kitapta bu davalara verdigi ilk 6rnek Doktor Adams’in davasidir.

Doktor John Bodkin Adams, zengin ve yasghi hastalarinin siipheli olimleriyle
suglanmistir. Ozellikle kitapta kurban Edith Morrell'in ismi gegmektedir. Savunmasi, hastalarin
dogal nedenlerle 6ldiigli ve tibbi protokollerin belirsizligi nedeniyle yanlis anlagilmalara
sebebiyet verildigi {izerine kurulmustur. Savunma oOncelikle taniklar1 hedef alarak
ifadelerindeki celiskileri ortaya cikartir ve teker teker itibarsizlastirmaya calisir. Giderek
ciiriitiilen tanik ifadeleri durumu lehlerine gevirir. Ayrica sorusturmacilarin ellerinde somut
kanit yoktur. Bu sebeple savunmalarinda basarili olurlar. Doktor Adams 9 Nisan giinii beraat
alarak 6zgiirliigline kavusur. Sadece Doktor Adams’in davasi degil uyum davalar1 incelenirken
tarihten ve edebiyattan birgok Ornek karsimiza ¢ikar. Bunlar; Madagaskarli Parlamenterlerin
davasi, General Challe, Julien Sorel ve Honoré Racadot ve son olarak Franz Kafka’nin Dava
kitabindaki Bay “K’nin Evreni”’dir.

Uyum savunmalarinda sanik, kitapta da belirtildigi lizere destanlagtirilarak anlatilir.
Bunun i¢in sanigin sugunu inkar etmesine gerek yoktur iistelik. Sanik pekala sugunu kabul
ederek bundan pismanlik duydugunu sdyleyip, icinde bulundugu sartlar1 aydinliga kavusturarak
yaptig1 eylemleri mahkeme ve halk goziinde mesrulastirabilir. Iste bu destan ses getirdigi ve
sanigin pismanliktan dibe vurdugu andan itibaren dava kazanilmigtir.



IKINCi BOLUM: KOPUS DAVALARI

Kitabin ikinci bdliimiinde kopus davalari anlatilmaktadir. Kopus savunmasi
Sokrates ile karsimiza ¢ikan bir kavramdir. Sokrates’in Atina’da biitiin halkin ve meclisin
oniinde yapmis oldugu savunmaya dayanir. Yazar da bu kavrami gelistirerek ikinci béliimde
Sokrates’in savunmasini incelemis ve goriislerini bizlere sunmustur.

Kopus davalari, sanigin mahkemeyi ideolojik olarak reddettigi ve mahkemenin
otoritesini sorguladig1 davalardir. Bu tiir davalarda sanik, yalnizca suglamalari reddetmez,
ayni zamanda yargi sistemini de elestirir. Kopus, davanin tiim yapisini altiist eder. Olgular
ve eylemin kosullar1 ikinci plana diiser; on planda, aniden, toplumsal diizene karsi
yoneltilen sert itiraz belirir. Uyum davalarinda taraflardan yalizca bir tanesi yenme arzusu
tasir, iddia makami. Ancak kopus davalarinda her iki tarafin da yenme arzusu mevcuttur.
Kopus savunmalart uyum savunmalarinin tam tersine ne bir yaranma amaci tasir ne bir
sempati arar. Daha sert ve tepkiseldir. Savunma iddialari ¢iiriitmek yerine mahkemeyi ve
iddia makamin1 hedef alir.

Yazar kopus davalarina Sokrates’in davasini ele arak baglamistir. Bu dava
tarihin ilk kopus davasidir. Sokrates’in suclanma sebebi yalniz diisiinceleri degildi bu
diistinceleriyle Atinalilar1 aydinlatmaya cabalamasiydi. Kendisi Yunan Tanrilarina
inanmazdi ve savunmasinda da belirtir " Meletos diyor ki sugluymusum, ¢iinkii
delikanlilar1 yoldan ¢ikartt yormusum.” Sokrates bu iddialara karsi kendini savunmak
yerine Meletos’u ve mahkemeyi suglamis. “Benim de iddiam su Atinalilar: Suglu olan
Meletos'tur. Onu, ciddi seyleri zevzeklige dokmek, diisiiniip tasinmadan insanlar1 mahkeme
Oniine getirmekle su¢luyorum.” Biitiin savunmasi boyunca Atinalilara seslenmistir. Felsefi
durusunu savunmasi boyunca hep korumustur. Iyi bir kopus davasi drnegi olsa dahi
Sokrates sonunda oOliime mahkiim edilmistir ve imkéni bulunmasina ragmen olim
cezasindan kaginmaya c¢alismamustir.

Uzlagmacilar, kopus davasinin uzlasmazligindan higbir sey anlamazlar. Ancak bu
kopus davasi o zaman i¢in bir zafer sayilmasa dahi binlerce y1l sonrasi i¢in yazara gore de
biiylik bir adimdi.

Sadece Sokrates’in davasi degil yazar kitapta XVI. Louis’in ve Dimitrov’un
davalarini da islemistir. Bu davalar da Sokrates’inki kadar kopus savunmasi igerir. Aralarinda
sadece Dimitrov 6zgiirliigline kavusabilmistir. Dimitrov’un davasi kitapta anlatildig lizere
sadece kopus savunmasi icermez yer yer uyum savunmasi da mevcuttur. Yazarin giris kisminda
da degindigi gibi ¢ogu zaman savunmalar kendi aralarinda karsilikli gelisse de burada
gordiigiimiiz gibi birbirlerine doniisebilirler de.



UCUNCU BOLUM: SiYASI DAVA TEKNIiGIi

Yazarimiz {glincii boliimde siyasal davalara deginmektedir. Kitapta
goriilmektedir ki siyasal davalarda hukuk bazen bir ara¢ olarak kullanilmistir. Gergekten adaleti
saglamak icin degil ¢ogu zaman devletlerin Ozellikle baskin ve kazanmis devletlerin
ideolojilerine gore hareket edip bir kukla islevi gormektedir. Jacques Verges’de s6z konusu
siyasal davalardan birinde savunma tarafinda yer almis ve bu durumu giin yiiziine ¢ikartmistir.

Ona gore bir siyasi davada kullanilmasi gereken savunma teknigi kopus
savunmasidir. Bu diisiincesi kazanma odakli olmaktan c¢ok savunma tarafinin siyasal
dezavantajlarint mahkemeye karsi gelerek ve halk iizerinde bir kamuoyu olusturmaya caligsarak
ortadan kaldirma amachdir.

Niirnberg davasinda o donem heniiz su¢ sayilmayan soykirim sugundan Nazileri
yargilarken Yargiglar siyasal ideolojilerin ortasinda kaldilar. Esas miizakerelerden kagiarak
yiizeysel, belirsiz, ¢eliskili hukuki kavramlara tutundular. Ustelik insanliga karsi islenmis
suclar Lahey hiikiimlerince tanimlanmis savas suglarindan farkli olarak, yeni bir kavramdi.
Tliziiglin 6¢ maddesi, insanlia karsi islenmis suglar1 s6yle tanimliyordu: "Savastan once
ya da savas sirasinda tiim sivil topluluklara karsi islenmis cinayetler, kiyimlar, kélelestirme
eylemleri, siirgiine ya da toplama kamplarina yollamalar veya siyasal irksal ya da dinsel
nedenlerle gergeklestirilen zuliimler. Bu zuliimler ve eylemler, islendikleri tlkelerde
yasanin ihlali sayilsin, sayillmasin. Bu mahkemenin yetki alanina giren herhangi bir sugtan
sonra ya da bu sugcla ilgili olarak islenmisse." Bu tanim belirsiz olmanin yaninda bir tehlike
daha olusturmaktaydi ki o da, yargilamayi tam tersine de g¢evirebilirdi. Bu hiikiimlere
dayanarak miittefik iilkelere de dava agilabilirdi. Sonug olarak kitapta Verges, bu davalarin
galip devletler tarafindan kazananin adaletini dayatmak amaciyla kullanildigini savunur.

KITABIN SAVUNMA STRATEJILERI

Verges'in kitapta savundugu iki temel savunma bigimi sunlardir:

Uyum Savunmasi: Sanigi, mevcut yargi sistemini kabul ettigi, mahkemenin
otoritesine uyum sagladig1 ve kanitlarin ciiriitiilmesi ya da hafifletici sebeplerin vurgulandig

savunma tiridur.

Kopus Savunmasi: Sanigin, mahkemeyi ve suclamalar1 ideolojik olarak reddettigi,
mahkemenin kendisini mesru bir otorite olarak sunmasini elestiren savunma stratejisidir.



ELESTIREL DEGERLENDIRME

Kitapta Verges'in kopus savunma stratejisi, mahkemeyi ideolojik olarak
suglamak ve reddetmek {izerine kuruludur. Ancak bu stratejinin elestirildigi bir durum vardir o
da etik boyutudur. Ozellikle Nazi subay1 Klaus Barbie'nin savunulmasi gibi érneklerde, sugun
agirligi ile savunmanin politik mesaj1 arasinda etik bir denge kurulamamistir. Elestirmenler, bu
tiir savunmalarin insan haklar ihlallerini mesrulastirma riski tasidigin1 savunmaktadir. Ayrica
Verge, mahkemeleri genelleyerek gorevlerinin iktidart korumak oldugunu ileri siirmiistiir.
Boyle bir genelleme bir ideolojinin golgesinde kalmakla beraber yarginin bagimsizligina da
leke stirmektedir.

Kopus savunmalari siyasal alanda bir mesaj vermeyi amaglayarak hareket eder
bu durum sanigin sahsi davasini asar ve bireysel haklarini, adil yargilama hakkini zedeler. Sanik
kendi yargilamasindan ¢ok topluma aktarmaya calistig1 ideolojik mesaja odaklanacaktir.

Yine de ceza yargisina katilmis bu 6nemli kavramlarin yani sira kitaptaki
davalarin tarihten degerlendirmesine hayranlik duymamak elde degil. Verges’in dili ve mesaji
acik bir sekilde anlasilmakta ve kitap bir biitiin olarak akiciligini her daim korumakta. Spesifik
olarak secilen 6rneklerin ¢arpicilig sizi kitaptan asla koparmiyor bunun yaninda Verges’in iyi
bir avukat olmasi savunma ve sorusturmanin degerlendirmesinde belli ki etkili.

Kendisi hukuku bir sanat olarak gérmiistiir. Savunmadaki sira dig1 fikirleri bir
yana kendisinin kitapta hukuk ile ilgili fikirleri ilgi ¢ekicidir. “Hukuk sanat1 6zerk bir sanattir
ve Ol¢iisii, savunmanin ya da iddianamenin kaliciligr degil, davanin tarihte biraktigi, onlarca ya
da yiizlerce yillik bir mesafeyle, merak ve heyecan uyandirmaya devam eden yankinin
boyutudur.

SON OLARAK

Kitab1 incelerken yazarin ideolojisi 151g1nda ve tarihin gereksinimleri altinda
degerlendirmeler yapmaya calistim. Jacques Verges, savunmanin sadece bireysel bir dava
olmadigini, ayn1 zamanda daha genis toplumsal dinamiklerin bir pargasi oldugunu ortaya
koymaktadir. Kitap, 6zellikle hukuk ve siyaset bilimi alanlarinda ¢alisan akademisyenler i¢in
onemli bir kaynak olmaya devam etmektedir.

Incelenen birbirinden farkli davalarin genellikle baglandiklar1 ortak sonucu ve
ortak yollarin1 esas alarak genel bir temel iizerine incelemeyi oturttum. Kendisinin
“Dilerim, Tiirk kamuoyunun hep daha ¢ok demokrasi i¢in verdigi araliksiz miicadelesine
yardimci olsun.” Sozleri 1s181nda hukuka ve siyasal alana kattig1 calismalar ve emekleri i¢in
tesekkiir ediyorum.



