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Osmanli Devleti’'nde Kilise ve Havra Politikasina
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Askin KOYUNCU

Ozet

Osmanli Devieti'nde Islahat Fermantmn ilanmina kadar sert hukuk dogrultu-
sunda yeni kilise ve havra ingasi yasakti. Mevcut olan mabetlerin aslina uygun
olarak tamiri veya yeniden ingasi ise Sultanin onayina bagl idi. Ayrica, tamir
esnasmda binanwn yiikseltilmesi ve genisletilmesi yasakti. Sonradan ihdas edi-
len mabetlerin ve aslina uygun olmadan tamir edilen kissmlarin yikimasina
dair pek ¢ok 6rnek mevcuttur. Ancak, bu siki kurallara ragmen, gerek Osmanli
doneminde kurulan sehirlerde, gerekse sulhen veya anveten fethedilen sehirlerde
dahi yeni kilise ve havralar insa edilmis ve bunlarin bazilar: ayakta kalmay:
basarmuistir. Ayrica, 16. ve 18. yiizyllarda ozellikle Rumelide koylerde ve kir-
sal kesimlerde yeni kiliseler ve hatta manastirlar yapdmistir. Bunlarin insasi-
na Sultanlar tarafindan resmi izin verildigine dair herhangi bir ornek yoktur,
ancak yeni kilise ve havralarin zaman icinde mesrulastigr goriilmektedir. Bu
tiir yeni mabetlerin insasina nasil izin verildigi ve devamina goz yumuldugu
meselesi bu ¢alismanin baslica problematigini teskil etmektedir. Canakkalede
de 17. ve 18. yiizyllarda Rum ve Ermeni kilisesi ile bir Yahudi havrasi zuhur
etmistir. 1852de ise ruhsatsiz olarak bir Katolik kilisesi yapilmustir. Bu ¢alig-
mada Osmanli Devleti'nin kilise ve havralar konusundaki resmi politikas: ile
uygulamadaki ornekleri gozden gecirdikten sonra Canakkaledeki Rum, Ermeni,
Yahudi ve Katolik mabetlerinin ortaya gikis siirecini inceleyecegiz. Ayrica, Isla-
hat Fermami oncesi ve sonrasinda Osmanli Devleti'nin Canakkaledeki kilise ve
havralarla ilgili politikalarin degerlendirecegiz.
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Ottoman Policy Towards Churches and Synagogues Reconsidered:
The Case of Canakkale

Abstract

The construction of new churches and synagogues was not allowed in the
Ottoman Empire in accordance with the Sharia law up until the proclamation
of the Reform Edict of 1856. The repair or reconstruction of existing temples in
accordance with their original forms was bound only to the approval of the Sul-
tan himself. Besides, enlargement or alteration of buildings or any parts thereof
during repairs was strictly forbidden. Any violation of this rule led to the demo-
lition of the altered or enlarged parts. There are indeed large number examples
of such cases. Against these strict rules, there are many surviving new churches
and synagogues which have been constructed in the cities founded during the
Ottoman period, or in the cities captured or surrendered during the expansion
period. In addition, numerous new churches and even monasteries were built in
the villages or rural areas in the 16th-18th centuries, especially in the Balkans.
The main question is how they were built and were escaped from destruction.
There are no examples of the granting of official permission for the construction
of these buildings by the Sultans, yet it can be observed that these new churches
and synagogues have acquired legitimacy in time. During the 17th and 18th cen-
turies, Greek and Armenian churches as well as a Jewish synagogue appeared in
Canakkale as well. Besides, an unauthorized Catholic church was built in the
city in the year 1852. In this article, after looking through the official Ottoman
policy concerning the repairing or (re)construction of churches and synagogues
and its examples in practice, we will study the process of the emergence of Greek,
Armenian, Jewish and Catholic temples in Canakkale. We will also evaluate the
Ottoman Empire’s policies about churches and synagogues in Canakkale before
and after the proclamation of the Reform Edict of 1856.

Keywords: Canakkale, Church, Synagogue, Bribe, Istislah, Tolerance

Giris

Tanzimat devrine kadar Osmanli Devleti’'nin Gayrimiislim tebaasina yonelik po-
litikalarinda Islam hukukundaki zimmilerle ilgili hiikiimler belirleyici olmustur. Bu
dogrultuda Osmanli Devleti'nde, can ve mal giivenligi temin edilen Gayrimiislim
unsurlarin din ve vicdan hiirriyetine karisilmamis ve millet anlayisi ile ibadet, egi-
tim, evlenme, bosanma, miras, veraset vs. isleri cemaat yonetimlerine birakilmistir.
Ayrica, ruhban sinifi ve manastirlara gesitli imtiyazlar tanindig: gibi, cizye ve harag
mukabilinde zimmilere, inang, ibadet, ticaret, egitim, ikamet ve seyahat 6zguirligi
ve mesken masuniyeti verilmistir. Bununla birlikte, Gayrimislimler kilise, havra ve
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manastirlarin yeniden insasi ve tamiri; can ¢alma; yiiksek sesle ibadet; mahkemelerde
Miisliimanlara kars: sahitlik; cami, mescid vb. yerlerin yakininda ikamet; evlerinin
yiiksekligi; kiyafet; ata binme; silah tasima vs. konularda gesitli kisitlamalara maruz
kalmiglardir.' Ancak, Islam hukukundan kaynaklanan bu tiir sinirlamalarin Osmanli
Devleti’nin hakim oldugu biitiin bolgelerde kat1 bir bi¢cimde uygulandigini séylemek
giictiir. Donemsel olarak mezkar kisitlamalarin gevsetilmesi veya daha siki bir sekil-
de yorumlanmasinin yani sira istimalet politikas, bir bolgenin Osmanli hakimiyetine
giris sekli (sulh veya fetih yoluyla), niifus ve demografik yapisi, cografi konumu (sinir
bolgeleri, adalar vs.) ile sosyal, ekonomik, ticari ve siyasi beklentilere bagl olarak uy-
gulamada farkliliklar oldugunu belirtmemiz gerekir. Islahat Fermani'nin ilanina kadar
Osmanli Devletinin kilise, havra ve manastirlara yonelik politikalar1 incelendiginde
teorik olarak Islam hukuku gercevesinde yeni kilise, havra ve manastir yapimina izin
verilmedigi, mevcut olanlarin aslina uygun olarak tamir edilmesi veya miiceddeden
ingasinin da sultanin onayina bagli oldugu ve tamirat esnasinda binanin genisletilme-
si veya ylikseltilmesinin yasak oldugu goriilmektedir. Nitekim sonradan ihdas edilen
kiliselerin yikilmasina ve binaya izinsiz yapilan ilave kisimlarin yiktirilmasina dair
¢ok sayida 6rnek mevcuttur.® Asagida goriilecegi tizere Hanefi fikhi ve Osmanli huku-
kunda Miisliitmanlardan uzak, ahalisi tamamen Gayrimiislimlerden olusan yerlerde
(koy, vs.) Sultanin yeni kilise yapimina izin vermeye yetkili olduguna dair ¢esitli goriis
ve fetvalar mevcuttur, ancak sehirlerde yeni kilise insasi yasaktir. Giilnihal Bozkurt,

1 Yavuz Ercan, “Tirkiye'de XV. ve XVI. Yiizyillarda Gayrimiislimlerin Hukuki, Igtimai ve Iktisadi Du-
rumu’, Belleten, c. XLVII, S. 188, Ekim 1983, s. 1138-1149; Yavuz Ercan, “Osmanli 1mparatorlugu’nda
Gayrimuslimlerin Giyim, Mesken ve Davranigs Hukuku’, OTAM (Ankara Universitesi Osmanl Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), c. 1, S. 1, Haziran 1990, s. 117-125; Yavuz Ercan, Osmanlt
Yonetiminde Gayrimiislimler, Kurulustan Tanzimata Kadar Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlars,
Turhan Kitabevi, Ankara 2001, s. 173-250; Giilnihal Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Ge-
lismelerin Isigi Altinda Gayrimiislim Osmanl Vatandaslarimn Hukuki Durumu (1839-1914), Turk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1996, s. 14-26; Bilal Eryilmaz, Osmanli Devietinde Gayrimiislim
Tebaanin Yonetimi, 2. bsk. Risale Basin-Yayin Ltd, Istanbul 1996, s. 44-58; T. Tankut Soykan, Osmanli
fmparatorlugu ‘nda Gayrimiislimler: Klasik Donem Osmanli Hukukunda Gayrimiislimlerin Hukuki
Statiisii, Utopya Kitabevi Yayinlari, istanbul 1999, s. 176-187; Macit Kenanoglu, Osmanlt Millet Sis-
temi: Mit ve Gergek, Klasik Yayinlari, Istanbul 2004, s. 281-373; Ahmet Akgiindiiz, Pax Ottoman:
Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin Yonetimi, Timas Yaynlari, Istanbul 2008, s. 58-69.

2 Ercan, “Turkiyede XV. ve XVL Yuzylllarda Gayrimuslimlerin.., s. 1123; Ercan, “Osmanli
Imparatorlugu’nda Gayrimiislimlerin..”; s. 124; Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler..., s. 233;
Bozkurt, Alman- Ingzhz Belgelerinin..., s. 20-21; Ali Giiler, Osmanli Devletinde Gayrimdislimlerin
Din-ibadet, Egitim-Ogretim Hiirriyetleri ve Bu Bakimdan “Kilise Defterleri’nin Kaynak Olarak One-
mi (4 Numarali Kilise Defterinden Ornek Fermanlar)’, OTAM (Ankara Universitesi Osmanl Tarihi
Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), S. 9, 1998, s. 160; Nuri Adiyeke, “Islahat Fermani Oncesin-
de Osmanh Imparatorlugu’nda Millet Sistemi ve Gayrimiislimlerin Yasantilarina Dair’, Osmanls, c. 4,
Ed. Giiler Eren, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 259, Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s.
289-299; Muammer Demirel, “Construction of Churches in Ottoman Provinces’, Frontiers of Otto-
man Studies: State, Province, and the West, Vol. 11, Eds. Colin Imber et al, I.B. Tauris, London & New
York 2005, p. 212; Ali Thsan Karatas, “Osmanl Devletinde Gayrimiislimlere Taninan Din ve Vicdan
Hurrlyetl, T.C. Uludag Universitesi, Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 15, S. 1, 2006, s. 271, 272; Umit
Ekin, “Bir Sakk Mecmuasina Gore 17. Yuzyilda Tokat’, Karadeniz Arastirmalary, S. 20, Kis 2009, s.
65; Nuran Koyuncu, Osmanli Devieti'nde Gayrimiislimlerin Din ve Vicdan Hiirriyetleri Baglaminda
Mabedlerin Hukuki Statiisii, Adalet Yayinevi, Ankara 2014, s. 99-104, 123-129.

37



Askin Koyuncu

herhangi bir 6rnek ve kaynak belirtmeksizin pek ¢cok Osmanli sultaninin yeni kilise
insasina izin verdigini aktarmaktadir.?® Bilal Eryilmaz da resmi ve ser’i goriise karsilik
Osmanli yonetiminin i¢ ve dis etkilerle 18. yiizyildan sonra yeni baz kiliselerin ya-
pilmasina izin verdigine dikkat cekmektedir.* Macit Kenanoglu ise istanbul'da iskan
edilen Sefarad Yahudilerinin sinagog yapmalarina izin verilmesinin (géz yumulma-
sinin) Islam hukukuna aykiri oldugu seklindeki goriisleri reddederek anveten (savasg
yoluyla) fethedilen bir yerde dahi devlet bagkaninin yeni kilise yapilmasina izin ver-
me yetkisinin oldugunu belirtmektedir.> Machiel Kiel,* Rossitsa Gradeva,” Bernard
Lory,® Konstantinos Giakoumis-Dritan Egro’® ve yine Konstantinos Giakoumis'® de
15.-18. yiizyillarda Balkanlarda yeni insa edilen kilise, havra ve manastirlara dair ¢ok
sayida ornek aktarmuglardir. Buna karsilik, II. Mahmud d6énemi 6ncesinde, Osmanl
Kanunnameleri, Mithimme Defterleri, Ser‘iyye Sicilleri, Piskopos Kalemi Defterleri,

3 Bozkurt, Alman—fngiliz Belgelerinin..., s. 22. Bozkurt, burada yalnizca kilise tamir 6rnekleri aktarmis-
tir.

4 Eryilmaz, Osmanli Devletinde Gayrimiislim..., s. 45. Eryillmaz, Kii¢iik Kaynarca Anlagmasi'nin (1774)
14. maddesinde Rusya’ya Beyoglu'nda bir kilise yaptirmasina izin verilmesini bu konuda emsal gos-
termekte ise de s6z konusu kilise hi¢bir zaman yapil(a)mamustir. Bkz. Roderic H. Davison, “The ‘Do-
sografa’ Church in the Treaty of Kiigiik Kaynarca’, BSOAS, XLII/1 (1979), pp. 46-52 (Bu makalenin
cevirisi i¢in bkz. “Kuigtik Kaynarca Antlagsmasi'nda ‘Dosografa’ Kilisesi” (Cev. Durdu Mehmet Burak),
Belleten, c. LXIV, S.239, Nisan 2000, ss. 213-222; “Kiigiik Kaynarca Antlasmasi’'ndaki ‘Dosografa’ Ki-
lisesi’, Roderic H. Davison, Osmanli-Tiirk Tarihi (1774-1923) i¢inde, Cev. Mehmet Morali, Alkim
Yayinevi, Istanbul 2004, ss. 87-97.

5 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 287, 288. Ancak, Hanefi fikhinda bdyle bir ruhsat olmadigt
gibi, simdiye kadar Osmanli sultanlarinin bu y6nde verdikleri bir ferman 6rnegi de tespit edileme-
mistir.

6  Machiel Kiel, Art and Society of Bulgaria in the Turkish Period, Assen/Maastricht, Van Gorcum 1985,
pp. 167-205; Machiel Kiel, “Central Greece in the Suleymanic Age. Preliminary Notes on Population
Growth, Economic Expansion and its Influence on the Spread of Greek Christian Culture’, Soliman
le Magnifique et son Temps, Actes du Colloque de Paris Galeries Nationales du Grand Palaise 7-10
Mars 1990, Gilles Veinstein (Publiés par), La Documentation Frangaise- Paris 1992, pp. 399-424.

7 Rossitsa Gradeva, “Ottoman Policy towards Christian Church Buildings’, Etudes Balkaniques, No.
4, 1994, pp. 15-36; Rossitsa Gradeva, “On Zimmis and Their Church Buildings: Four Cases from
Rumeli’; The Ottoman Empire: Myths, Realities and “Black Holes” Contributions in Honour of Colin
Imber; E. Kermeli and O. Ozel (eds), The Isis Press, Istanbul 2006, pp. 203-237. Bu makale ayrica su-
rada yaymlanmistir: Rossitsa Gradeva, War and Peace in Rumeli: 15th to Beginning of 19th Century,
The Isis Press, Istanbul 2008, pp. 179-213 (Calismamizda buradaki makaleye atif yapilmistir.); Ros-
sitsa Gradeva, “Orthodox Christians and Ottoman Authority in late-seventeenth-century Crete’, The
Eastern Mediterranean under Ottoman Rule: Crete 1645-1840, Ed. Antonis Anastasopoulos, Crete
University Press, Rethymno 2008, pp. 177-201; Rossitsa Gradeva, “From the Bottom Up and Back
Again until Who Knows When: Church Restoration Procedures in the Ottoman Empire, Sevente-
enth-Eighteenth Centuries (Preliminary Notes),” Political Initiatives “From the Bottom Up” in the
Ottoman Empire, Ed. Antonis Anastasopoulos, Crete University Press, Rethymno 2012, pp. 135-163.

8  Bernard Lory, “The Vizier’s Dream: ‘Seeing St. Dimitar’ in Ottoman Bitola’, History and Anthropo-
logy, Vol. 20, No. 3, September 2009, pp. 309-316.

9  Konstantinos Giakoumis — Dritan Egro, “Ottoman Pragmatism in Domestic Inter-Religious Affa-
irs: The Legal Framework of Church Construction in the Ottoman Empire and the 1741 Firman of
Ardenicé Monastery’, Hreipwtikd Xpovikd, Vol. 44, 2010, pp. 73-127.

10 Konstantinos Giakoumis, “Dialectics of Pragmatism in Ottoman Domestic Interreligious Affairs.
Reflections on the Ottoman Legal Framework of Church Confiscation and Construction and a 1741
Firman for Ardenicé Monastery’, Balkan Studies, Vol. 47, 2013, pp. 73-132.
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Kilise Defterleri ve —ahalisi sirf Gayrimiislimlerden olusan yerlerle (koy, ada vb.) ilgili
fetvalar haric— Osmanli fetva literatiiriinde yeni kilise, havra ve manastir yapilmasina
izin verilmesi yoniinde herhangi bir 6rnek ve kayda rastlanilmamis olmasi dikkat ¢e-
kicidir. Osmanli déneminde kurulan sehirlerden biri olan Canakkale’de de 18. yiizyil
sonu ve 19. yiizyil baglarindan itibaren Rum ve Ermeni kiliseleri ile Yahudi havrasinin
varlig1 ve tamir siirecleri, keza Islahat Fermani 6ncesinde Katolik kilisesinin ihda-
st Osmanli vesikalar1 ve seyahatnamelerden takip edilebilmektedir. Bir tarafta son-
radan ihdas edilen mabetlerin ve binaya yapilan eklentilerin yikimina dair fetvalar,
fermanlar ve 6rnekler mevcutken, diger tarafta kirsal kesimlerde yeni yapilan kilise
ve manastirlar bir yana, aralarinda Canakkale’nin de bulundugu pek ¢ok sehirde nev-
zuhur kilise ve havralarin varligi ve mesruiyeti nasil izah edilecektir? Meselenin yazili
belge ve kaynaklar tizerinden agiklanmasi pek miimkiin goriinmemektedir. Caligma-
mizin temel problematigi ve ¢ikis noktasi budur. Calismamizda Osmanli Devletinde
kilise ve havralara yonelik yasal zemini ve uygulamadaki 6rnekleri gézden gecirdik-
ten sonra, Canakkale sehir merkezinde Rum, Ermeni, Yahudi ve Katolik mabetlerinin
ne zaman ve nasil ortaya ¢iktiklarini izah etmeye calisacagiz. Ayrica, Islahat Fermani
oncesi ve sonrasinda Osmanli Devleti'nin Canakkale'deki kilise ve havralarla ilgili po-
litikalarini inceleyecegiz.

1. Osmanli Devleti’nde Kilise ve Havra Hukuku

Osmanli Devletinde kilise, havra ve manastirlarla ilgili politikalarin kayna-
gin1 Islam hukukunda zimmilerin ibadethaneleri ile ilgili hiikiimler teskil etmistir.
Kuran'da din ve vicdan 6zgiirligii ayetlerle giivence altina alinmistir (Bakara 2/256;
Yinus 10/99; Kehf 18/29). Ayrica, “Allah insanlarin bir kisnunt digerleriyle savma-
saydy iginde Allah’in ady ¢okca zikredilen manastirlar, kiliseler, havralar ve mescid-
ler yukilip giderdi” (Hac 22/40) mealindeki ayetle de mabetlerin korunmasi gerektigi
vurgulanmistir. Hz. Muhammed’in Medine vesikasi ile Yahudilere dinlerini serbestce
yasama hakki tanidigi, keza Necran Hiristiyanlariyla yaptigi zimmet anlagmasi ile
de onlarin mabetlerinin Allah’in ve Resuli’niin korumas: altinda oldugunu belirttigi
malumdur."! Buna karsilik, Hz. Peygamber doneminde yeni kilise ve havra yapimina
izin verilip-verilmedigini gosteren sahih bir belge veya ifade yoktur. Keza, Islam kay-
naklarinda dort halife doneminde de yeni kilise ve havra insasina izin verildigine dair
ornek yoktur. Ancak, Emevi ve Abbasi devirlerinde bazi yeni kurulan sehirler dahil,
kilise ve manastir ingasina izin verilmistir.'> Bu durum klasik dénem Islam hukukcu-

11 Mehmet Akman, “Kilise ve Havralarin Islam-Osmanl Hukuk Tarihindeki Yeri, [LAM Arastirma
Dergisi, c.1, S. 2, 1996, s. 133; Mehmet Akman, “Kilise’, Tzirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c.
26, Turkiye Diyanet Vakfi, Ankara 2002, s. 16; Demirel, “Construction of Churches..’; s. 212; Nuran
Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s. 29-33.

12 Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s. 36, 37; Kenanoglu, Osmanli Millet Sis-
temi..., s. 20; Oztiirk, “Kilise’, s. 14, 15.
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lar1 arasinda yeni kilise ve havra insa edilmesi meselesi iizerinde tartismalara sebep
olmustur.

Islam hukukunda bir beldedeki Gayrimiislim mabetlerinin statiisii, beldenin sul-
hen veya anveten Islam hakimiyetine girisine bagh olarak degismektedir, koylerin
statiisii ise farklidir. Islam hukukuna gore fetih yoluyla ele gecirilen sehirlerde bu-
lunan kilise ve havralar yikilmaz ve tahrip edilmezdi. Ancak, bunlarin mabet olarak
birakilip birakilmayacagi konusu ihtilaflidir. Yeni kilise ve havra yapimina ise hi¢bir
sekilde miisaade edilmeyecegi kanaati yaygindir. Hanefi fikhina gore sultan, kilise
ve havralar1 mabet olarak birakabilecegi gibi camiye cevirebilir ya da mesken olarak
kullanilmasina karar verebilirdi. Ayrica, Sultan, Gayrimiislimlerin ellerinde birakilan
mabetlerin tamirine ve miiceddeden ingasina izin verme yetkisine sahipti, ancak ma-
betlerin baska yere nakledilmesi yasakti. Ote yandan, Safii ve Hanbeli hukukgularina
gore mabetlere dokunulmaz ve kullanim tarzi degistirilmezdi. Ibnit'l-Kasim (6.806)
gibi baz1 Méliki hukukgularina gore ise devlet baskaninin maslahata uygun bulmasi
halinde anveten alinan sehirlerde dahi yeni kiliselerin ingas1 miimkindi."

Sulhen teslim olan sehirlerde mabetlerin muhafazasi genel bir kuraldi. Ayrica,
teslim olan sehirlerde anlasma sartlarina bagli olarak Sultanin yeni kilise veya havra
yapimina izin verebilecegi yoniinde goriisler olmakla birlikte, aksi goriisler de mev-
cuttur.* Hanefi mezhebinin kurucusu, Ebu Hanife’ye (6.767), gore sulhen teslim olan
sehirlerde harap olan veya yikilan kiliselerin tamirine izin verilebilirdi. Ancak, sehir
ve kasabalarda ve civarlarinda yeni kilise ve havra yapimina izin verilmesi caiz de-
gildi.'”> Onun talebesi Ebu Yusuf (6.798) ise dort halife donemindeki uygulamalara
bakarak anlasma ile teslim olan yerlerdeki kiliselerin yikilmamasi ve baska bir seye
tahvil edilmemesi, buna karsilik yeni insa edilen ve anlagsma sartlarina uymayan kilise
ve mabetlerin yikilmasi gerektigi goriisiindedir.'® Dolayisiyla Ebu Yusuf’a gore sulhen
teslim olan yerlerde kilise ve havralar korunmakla birlikte, yenilerinin yapimina hic-
bir sekilde izin verilemezdi."”

Misliimanlar tarafindan yeni kurulan sehirlerde ise Ebu Yusuf da dahil ol-
mak {izere Islam fukahasi arasinda kilise ve havra ihdasinin caiz olmadig1 kanaati
hakimdir.'® Sehirden uzak koylerde ise yeni mabet insa edilip edilemeyecegi konu-

13 Akman, “Kilise ve Havralarin..; s. 134-136; Akman, “Kilise’, s. 17, 18; Muharrem Kilig, “Osmanli
Fetva Literatiiriinde Gayrimiislimlere Taninan Din ve Ibadet Ozgiirliigii Fetava-y1 Ali Efendi Ornek-
lemi’, Islam Hukuku Arastirmalary Dergisi, S. 13, 2009, s. 78; Nuran Koyuncu, Osmanli Devieti'nde
Gayrimiislimlerin..., s. 38, 39.

14  Akman, “Kilise ve Havralarin..; s. 134; Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s.
39.

15 Gradeva, “Ottoman Policy towards..’; s. 17.
16  Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s. 36, 40.
17 Gradeva, “Ottoman Policy towards..’; s. 17.

18 Akman, “Kilise ve Havralarin..’; s. 135; Ancak, Abdiilkerim Zeydan gibi bazi ¢agdas hukukeular ise
Sultan’mn iznine bagl olarak yeni kurulan sehirlerde dahi yeni kilise ve havra insa edilebilecegi ka-
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sunda farkli goriisler olmakla birlikte, Gayrimiislimlerin yogun oldugu bolgelerde
olan ve Miisliiman niifus yasamayan koylerde yeni mabet insa edilebilecegi goriisii
yaygindir.”

Osmanli Devletinde Hanefi mezhebi benimsendigi i¢in kilise, havra ve manastir-
lar konusunda Hanefi fikhi esas alinmistir. Osmanli Devleti’nin yayilma déneminde
mubharebe neticesinde ele gecirilen sehirlerde sehrin en biiyiik kilisesinin veya bazen
birkag kilise ve manastirin fetih sembolii olarak camiye ¢evrildigi goriilmektedir.
[znik, izmit, Bursa, Biga, Enez, Tirnova, Selanik, 1§tip, Karaferye, Kesriye, Ohri, Is-
tanbul, Halkis, Egriboz, Iskodra, Rodos, Belgrad, Budin, Magosa, Lefkosa, Hanya vs.
yerlerde béyle 6rnekler mevcuttur.”! Keza, Selanik ve Istanbul'da oldugu iizere fetih
yoluyla zapt edilmis sehirlerde toplumsal bir krizde veya ihtiyag halinde daha sonraki
donemlerde de kilise veya manastirlara el koyulduguna dair 6rnekler mevcuttur.?
Anveten fethedilen sehirlerde kilise ve havralarin Gayrimislimlerin elinde birakilip
birakilmamasi konusunda, 1538 yilinda Istanbul'da oldugu gibi, zaman zaman ihtilaf-
lar ¢iktig1 da goriilmektedir.”® Ancak, meselenin ser‘i boyutu bir tarafa, anveten fet-
hedilen sehirlerdeki mabetlerin ¢cogunlugu pragmatik sebeplerle Gayrimiislimlerin
tasarrufunda birakilmig ve zaman i¢inde bunlarin tamirine ve miiceddeden ingasina
izin verilmistir.

Osmanli déneminde Islam hukukuna uygun olarak sulhen teslim olan yerler-
de kilise ve manastirlar Gayrimiislimlerin ellerinde birakiliyordu. Bu tiir sehirlerde
Miislimanlar kendi dini mekéanlarini yapmak zorunda idi ve isyan ya da diismanla
ittifak durumu s6z konusu olmadikga kilise ve manastirlara dokunulmuyordu. Go-

naatindedirler. Bkz. Kilig, “Osmanli Fetva Literatiirinde Gayrimiislimlere..”; s. 78; Nuran Koyuncu,
Osmanlt Devletinde Gayrimiislimlerin..., s. 37, 38.

19 Nuran Koyuncu, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlerin..., s. 40.

20 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 167; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 300; Giakoumis—
Egro, “Ottoman Pragmatism..”; s. 83-85; Giakoumis, “Dialectics of Pragmatism..’; s. 85, 86.

21 Gradeva, “Ottoman Policy towards..”; s. 17-19; Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 167-169; Melek
Delilbasi, “Selanik ve Yanyada Osmanli Egemenliginin Kurulmast’, Belleten, c. LI, S. 199, 1987, s.
81-89; Adiyeke, “Islahat Fermani Oncesinde..”; 259; Giakoumis—Egro, “Ottoman Pragmatism..”} s. 85;
Giakoumis, “Dialectics of Pragmatism..”; s. 88.

22 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 170-172.

23 Ebussuud Efendi, istanbul ve etrafindaki koylerin anveten mi feth edildikleri meselesine su sekilde
cevap vermistir: “Maruf olan anveten fetihtir. Amma kenais-i kadime héli tizere ibka olunmak sulhle
fethe delélet eder. Sene hamse ve erba’in ve tis'amie tarihinde bu husus teftis olunmustur. Yiiz on yedi
yasinda bir kimse bulunup ve yiiz otuz yasinda bir kimse dahi bulunup, “Yahudi ve Nasara el altindan
Sultan Mehmed ile ittifak edip, anlar tekfara nusret etmeyicek olup, Sultan Mehmed dahi anlar1
seby etmeyip, halleri tizere mukarrer edicek oldu, bu vechile feth olundu deyu” miifettis mahzarinda
sehadet edip, bu sehadet ile kendis-i kadime héli tizre kalmustir. (M. Ertugrul Diizdag, Seyhiilislam
Ebussuiid Efendi’'nin Fetvalarina Gore Kanuni Devrinde Osmanly Hayati: Fetdva-y: Ebussu’iid Efen-
di, Stle Yayinlari, Istanbul 1998, s. 165). Halil inalcik, bu fetvanin farazi bir temele dayandirildigin
belirtmektedir. (Halil Inalcik, “The Policy of Mehmed II toward the Greek Population of Istanbul and
the Byzantine Buildings of the City’, Dumbarton Oaks Papers, Vol. 23/24, (1969/1970), pp. 233, 248-
249; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 73, 74).
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nilli olarak teslim olan Dimetoka, Berat, Mora ve Epir’deki Rum despotluk merkez-
leri, Aynaroz yarimadasi (Athos Dagi Manastirlar1), Mistra, Arta, Yanya vs. sehirlerde
bu uygulamay1 gérmek miimkiindiir. Mesela, 1417'de Osmanli topraklarina katilan
Berat’ta 20 dolayindaki kilise Arnavutlara birakilmig ve Osmanli idarecileri kendileri
icin yeni bir cami (Kizil cami) yapmuislardir. Ayni sekilde, 1430’da direnmeksizin tes-
lim olan Yanyada 25 kilise ve 5 manastir yerli Rumlara birakilmistir. Buna karsilik,
1611 yilinda eski Tirhala piskoposu Dionisius Skylosophos’un 6nciiliigiinde meydana
gelen isyandan sonra Yanya'daki bazi kilise ve manastirlara el konulmus ve camiye
cevrilmistir.?* Keza, Bulgaristan'da da sehirlerin ¢cogu sulhen teslim oldugundan kilise
ve manastirlar Hiristiyanlara birakilmis ve Miislimanlar i¢in yeni ibadethaneler ya-
pilmistir.?® Sulhen teslim olan sehirlerde Sultandan izin almak kosuluyla kilise, havra
ve manastirlarin tamiri ve miiceddeden ingas1 miimkiindii.

Uygulamadaki 6rneklere gegmeden 6nce ferman, kanunname ve fetva litera-
turd vs. kaynaklarda kilise, havra ve manastirlarla ilgili hususlara géz atmamiz el-
zemdir®® Fatih Sultan Mehmed, Istanbul'un fethinden sonra Galatalilara verdigi
ahidnamesinde “Kabul eyledim ki kendiilerin dyinleri ve erkdnlart ne vechile cari ola
gelirse yine ol iisliib iizere ddetlerin ve erkdanlarin yerine getireler. Ve kiliseleri ellerinde
ola, okuyalar dyinlerince. Amma ¢an ve ndkus ¢almayalar. Ve kiliselerin alub mescid

etmeyem. Bunlar dahi yeni kilise yapmayalar™

seklinde ferman buyurmustur. Yine,
Yavuz Sultan Selim donemine ait 1516 tarihli Bosna Livast Kanunnamesi'nde “Ba‘z:

yerlerde kadim kifir zamdmndan berii kilise olmayan yerlerde kilise ihdds olunmus,

24 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 170; Giakoumis—Egro, “Ottoman Pragmatism..”; s. 86; Giakou-
mis, “Dialectics of Pragmatism..”} s. 89.

25  Machiel Kiel, Bulgaristanda Osmanlt Dénemi Kentsel Gelisimi ve Mimari Anmitlar, (Cev. Ilknur Ko-
lay), Kiilttir Bakanligi, Ankara 2000, s. 10.

26 Literatiirde Bursanin fethinden sonra Orhan Gazi'nin Yahudilere havra kurma izni verdigi rivaye-
ti yaygin olarak tekrarlanmaktadir. [Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler..., s. 117; Bozkurt,
Alman-Ingiliz Belgelerinin..., s. 12; Mehmet Seker, Anadoluda Bir Arada Yasama Tecriibesi: Tiirki-
ye Selguklular: ve Osmanldarda Miislim-Gayrimiislim Iliskileri, Diyanet Isleri Bagkanligi Yaynlari,
Ankara 2000, s. 132, 133; Ali Bakkal, “Inang¢ Ozgiirliigii Agisindan Mabetlere ve Manevi Degerle-
re Saygl;, Insan Haklart ve Din (Sempozyum) Bildiriler, 15-17 Mayis 2009, Ganakkale,Ganakkale
Onsekiz Mart Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Canakkale 2010, s. 214; Nuran Koyuncu, Osmanli
Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s. 46]. Ancak, bu durum stiphelidir ve bunun ayakta kalmis olan Ets
ha Hayim Sinagogu oldugu da belirtilmektedir. (Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 287 not 29.)
Yine Macarlar ve Osmanlilar arasindaki savasta arada kalan Sirp Krali Brankovi¢’in Macar Krali Jan
Hunyad’a (Hiinyadi Yanos) gonderdigi bir heyetle savas1 kazanmalar1 durumunda kendilerine nasil
davranacaklar1 sorusuna “Sirbistan’in her tarafinda Katolik kiliseleri tesis ettirecegi” cevabi aldigini,
ayni sorunun yoneltildigi Fatih Sultan Mehmed'in ise “her caminin yaninda bir kilise insa edilecek”
diye cevap verdigi seklinde tekrarlanan bilgiler mevsuk degildir ve seri hukuka aykiridir. [Osman
Nuri (Ergin), Mecelle-i Umur-1 Belediye, c. I, Matbaa-i Osmaniye, stanbul 1338/1922, s. 127; Seker,
Anadoluda Bir Arada Yasama Tecriibesi..., s. 166; Bakkal, “Inan¢ Ozgiirliigii Acisindan..”, s. 214].

27  Ahmet Akgindiiz, Osmanli Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 1, Istanbul 1990, s. 477; Akman,
“Kilise ve Havralarin..’; s. 138; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 76, 77. Krs. Mahmut H. $a-
kiroglu, “Fatih Sultan Mehmed'in Galatalilara Verdigi Fermanin Tiirkce Metinleri’, ALUUDTCF Tarih
Arastirmalar: Dergisi, c. 14, S. 25,1983, s. 218, 219; Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayrimiis-
limlerin..., s. 58, 104.
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amn gibi cedid ihdds olunmus kiliseler yikdirllup ve icinde oturup, tecessiis-i ahval
idiib diydr-u kiiffara haber eden keferenin ve papaslarin muhkem haklarindan geline
ve siydsetler oluna. Ve yollarda haglar vaz‘ olunmus, hedmolunup min-bad itdirme-
yeler. Ve iderlerse idenlere siydset oluna. Ve kangt kaduun kadiliginda olup men’ ii
def‘ etmeye, azline sebeb ola.”® ifadeleri Osmanli sultanlarinin kiliselere yonelik tavri
konusundaki en sert 6rneklerden biridir. Ayni emirler Kanuni Sultan Siileyman d6-
neminde 1530 ve 1542 tarihli Bosna Livasi Kanunnadmelerinde de tekrar edilmistir.?’
Burada Katolik kiliseleri ve papazlarinin kast ediliyor olmasi izahtan véarestedir. An-
cak, kanunname Osmanli Devleti'nin nev-zuhur kiliseler konusundaki umumi tavri-

n1 gosteren drneklerden biridir.

Osmanli fetva literatiiriinde de sehirlerde yeni kiliselerin ihdasina cevaz verilme-
digi ve mevcut olanlarin aslina uygun olarak tamiri konusunda ise Sultanin izin ver-
me yetkisine sahip oldugu vurgulanmistir. Osmanli Devleti'nin ilk seyhiilislamlarin-
dan biri olan Molla Hiisrev’e (1460-1480) gére Dar-11slam'da, bia, kenise ve beyt-i ndr
ihdas edilemezdi, yikilmis olan mabedlerin yeniden insasi ise caizdi.*® Keza, Osmanl
hukukunun énemli sahsiyetlerinde biri olan Ibrahim el-Halebi (6. 1549) de “Diyari-
mizda Nasard mabedi (bia)®, Yahudi mabedi (kenise)*? ve Mecusi mabedi (stimia)
ihdas etmek caiz degildir. Miinhedim (yikilmis) olanlar ise bir baska yere nakledil-
meden yapilabilir” seklinde goriis belirtmistir.®® Seyhilislam Ebussuud Efendi’nin
(1545-1574) fetvalarinda da Islam sehirlerinde yeni kilise ihdasinin caiz olmadig ve

28  Omer Latfi Barkan, XV, ve XVI wnct Asirlarda Osmanl Imparatorlugunda Zirai Ekonominin Hukuki
ve Mali Esaslar, Birinci Cilt: Kanunlar, Burhaneddin Matbaasy, Istanbul 1943, s. 397; Ahmet Akgiin-
diiz, Osmanl Kanunnémeleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 3, Istanbul 1991, s. 377, 378; Bosna-Hersek Ile
Ilgili Arsiv Belgeleri (1516-1919), T.C. Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Osmanli Arsivi
Daire Bagkanlig1, Ankara 1992, s. 62, 63; Akman, “Kilise ve Havralarin...; s. 139; Kenanoglu, Osmanli
Millet Sistemi..., s. 289, 312; Zafer Golen, “Tanzimat Doneminde Bosna Hersek’te Kilise Insa ve Ona-
rim Faaliyetleri’, Belleten, c. LXV, S. 242, Nisan 2001, s. 226. 1530 Tarihli Bosna Livas1 Kanunnamesi
icin ayrica bkz. Mehmet Emin Yardimcy, I5. ve 16. Yiizyida Bir Osmanly Livasi: Bosna, Kitapyayinevi,
Istanbul 2006, s. 183-188.

29 Bosna-Hersek Ile flgili Arsiv Belgeleri (1516—]919), s. 66, 70, 71; Ahmet Akgtundiz, Osmanl
Kanunndmeleri ve Hukuki Tahlilleri, c. 6, Istanbul 1993, s. 425, 444.

30 Kilig, “Osmanli Fetva Literatiirtinde Gayrimiislimlere...; s. 78; Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde
Gayrimiislimlerin..., s. 105.

31 Bia terimi kilise anlaminda olmakla birlikte, Osmanl terminolojisinde ve fetva literattiriinde havra
yerine kullanildig1 da goriilmektedir. Mentesizade Abdiirrahim, Fetdva-y: Abdiirrahim, tsh. Ibrahim
Saib, c. 1, [Darii’t-Tibaati’l-Amire (Matbaa-i Amire)] , Istanbul 1243 (1827), s. 78.

32 Aramice'de toplanma yeri anlamindaki kenista teriminden gelen kenise, Arapga'da hem kilise, hem
de havra yerine kullanilmistir. Osmanli terminolojisinde de kenise terimi, havra ve sinave/sinavi te-
rimlerinin yani sira, Yahudi mabetlerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. (Kenanoglu, Osmanli Millet
Sistemi..., s. 74 not 104, 286). Keza, Osmanli terminolojisinde Yahudi ibadethaneleri i¢in kilise tabiri-
nin de kullanildig1 goriilmektedir. [Ahmed Refik, Onikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayat: (1689-1795),
Enderun Kitabevi, Istanbul 1988, s. 10-12; Kemal Beydilli, “Osmanli Déneminde Kilise Siyasetinden
Bir Kesit: II. Mahmud Devrinde Kilise Tamiri’, Osmanli Devleti'nde Din ve Vicdan Hiirriyeti, Ed.
Azmi Ozcan, Ensar Nesriyat, istanbul 2000, s 255].

33 Kilig, “Osmanli Fetva Literatiiriinde Gayrimislimlere..”; s. 78; Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde
Gayrimiislimlerin..., s. 105.
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sonradan yapilmis olanlarin yikilmasi gerektigi cesitli vesilelerle tekrarlanmigtir.*
Ancak, Ebussuud Efendinin sonradan ihdas edilen kiliselerin yikiminy, ilgili yerde
Cuma namazi kilinmast ile iligkilendirdigi goriilmektedir. Ebussuud Efendi, fethe-
dilen bir kale varosuna yerlesen Gayrimiislimlerin eskiden burada kiliseleri oldugu
iddiastyla kilise insa etmelerini caiz gormemis ve kalede Cuma namazi kilindig tak-
dirde yikilmasi gerektigine hitkmetmistir. Ayni sekilde, Cuma namazi kilinip, mek-
tep olan ve Kuran-1 Kerim okunan kasabalarda da zimmilerin sonradan insa ettikleri
kiliselerin yikilmasi gerektigini belirtmistir.>® Keza, Miisliiman ve Gayrimiislimlerin
karma oldugu koylerde mescit bulunmas: halinde sonradan insa edilen kiliselerin
yikilmasi gerektigine hitkmetmistir.*® Dolayisiyla Ebussuud Efendinin fetvalarinda
sehirlerde ve Cuma namazi kilinan koylerde yeni mabet insa edilemeyecegi hitkmii
esastir. Ancak, bu fetvalar mefhum-u hilafiyla distintildiigtinde ahalisinin tamamu
Gayrimislim olan yerlerde yeni kilise yapilmasinin miimkiin oldugu ihsas olunmak-
tadir. Ebussuud Efendi'nin boyle bir fetvasi olmamakla birlikte, daha sonraki donem-
lerdeki seyhiilislamlar bu yonde fetvalar vermislerdir. Mesela, Catalcali Ali Efendi
(1674-1686), “Ahdlisi zimmiler olan bir cezirede kefereden bir tdife izn-i sultani ile
sakin olduklarinda cezire-i mezbiirede bir kenise ihdas etmek murad eyleyeseler seran
men’ olunurlar mi? Elcevap: Olunmazlar” ve yine “Bildd-1 Islamiyyeden bai'd olub
ve etrafinda ehl-i Islam olmayub ciimle ahdlisi zimmiler olan karye ahdlisi karye-i
mezbiirede kenise ihdas (etmek) murad eyleseler mezburlar seran mani‘ olunurlar
mi? Elcevap: Olunmazlar” seklindeki fetvalariyla ahalisi zimmi olan adalar ile Islam
sehirlerinden uzakta olup etrafinda Miisliman (kdyii) olmayan ve ahalisi tamamen
zimmilerden olusan koylerde Sultanin izni ile yeni kilise yapilabilecegini belirtmis-
tir.*” Benzer fetvalar, Seyhiilislam Yasincizade Abdiilvahab Efendi*® (1828-1833) ve

34 “Mes’ele: Bir kilise hin-i fetihte Mislimanlar malik olduktan sonra, nasara istird edip geri kili-
se eylemeye kadir olurlar mi? Elcevap: Olmazlar, miimkiin degildir”; “Mes’ele: Hind-i zimmiye,
mahrsa-i Konstantiniyye'de Amr-i Miislimden istira eyledigi miilk kilise-i mu‘attalasini kilise ittihaz
edip, vakfiyye yazdirip, kilise-i merkiimu ibadet-i nasara tizere vakf eyleyip, teslim ile’l-miitevelli
edip, liizimuna hitkm olunup, hiikkkdm-1 ehl-i Islam'dan bazi kimseler imza eyleseler, zikr olunan
vakifndme ma‘'multin bihé olur mu? Elcevap: Vakifname batil-1 mahzdir. Emséar-1 miisliminde (Miislii-
man sehirlerinde) kilise bina etmek nice ndmesrii ise, memltike olan kilise-i mu‘attalay kilise ittihaz
etmek namesri idiigi kiitiib-i fetavada mestar iken, an1 bilmemege binaen yazilmistir ve imza olun-
mustur” Dtizdag, Seyhiilislam Ebussu’iid Efendi'nin..., s. 165, 166.

35 “Mesele: Padisah-1 Islam fethettigi kalenin varosunda kilise olmayip, ba‘dehu kefere gelip miitemek-
kin olup “evvelden bizim bunda kilisemiz var idi” deyu kiliseler ihdas etseler, Mislimanlar kal ettir-
mege (yiktirmaya) ser‘an kadir olurlar mi? Elcevap: Olurlar, kalede Cum‘a kilinirsa”; “Mes’ele: Cum‘a
namazi kilinip, mekteb olan ve Kuran-1 azim ta‘'lim olunan kasabada, zimmiler bir hadis kilise ihdas
eyleseler kal‘1 lazim olur mu? Elcevap: Olur”. Diizdag, Seyhiilisldam Ebussu’iid Efendi’nin..., s. 166.

36 “Mes’ele: Miisliimanlar ve zimmiler mahlat olan karyede, zimmiler ihdas ettigi kiliseyi hakim-ts-ser*
yiktirmaga kadir olur mu? Elcevap: Mescid var ise olur” Dtizdag, Seyhiilisldm Ebussu’iid Efendi'nin...,
s. 166.

37 Catalcali Ali Efendi, A¢iklamali Osmqnll Fetvilari: Fetava-y1 Ali Efendi, Cild-i Evvel, Aciklayan: H.
Necati Demirtas, Kubbealt: Nesriyat, Istanbul 2014, s. 277; Kilig, “Osmanl Fetva Literatiiriinde Gay-
rimiislimlere..’; s. 78, 79; Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s. 105, 106.

38 “Ahalisi zimmiler olan bir karyede kefereden bir taife izn-i sultani ile sakin olduklar1 karyede keni-
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Mekkizade Mustafa Asim Efendi® (1818-1819, 1823-1825 ve 1833-1846) tarafindan
da verilmistir. Keza, ahalisi karma olan ve cami olan koylerde sonradan ihdas edilen
kiliselerin yikilmasi gerektigi hususunda Catalcali Ali Efendi ve Abdiirrahim Efendi
(1715-1716) de Ebussuud Efendi ile ayn1 mealde fetvalar vermislerdir.** Ote yandan,
bir kilisenin hadis oldugu, yani sonradan insa edildigi i¢cin yikilmasi gerektigine dair
Misliimanlarin sikayeti durumunda seyhiilislamlarin verdikleri fetvalar, s6z konusu
kilisenin yikilabilmesi i¢in sonradan ihdas edildiginin ispatlanmasi gerekliligini orta-
ya koymaktadir. Ebussuud Efendi* ve Haci Feyzullah Efendi’nin*? (1688, 1695-1703)
fetvalarinda goriildiigu tizere bir kilisenin kadim veya hadis olduguna dair Miislii-
manlar ve Gayrimiislimler arasinda bir anlagmazlik zuhurunda Miislimanlar tara-
findan sonradan ihdas edildigine dair agik bir delil gosterilemedigi takdirde kilise-
nin kidemine hitkmedilip Gayrimislimler elinde birakilmas: gerektigi belirtilmistir.
Burada kadimlikten kastedilen sudur: “kadimi kenise oldur ki kablelfetih kenise olub
badelfetih dahi ol vechile ellerinde ibka oluna. Eger miinhedim oldu ise izn-i hikim
ile iade edilmis ola® Ote yandan, fetva literatiiriinde sehirlerde ve karma koylerde

se ihdés itmek murad itseler memn olurlar mi1? Elcevap: Olmazlar”. Bagbakanlik Osmanli Arsivi
(BOA), Hatt-1 Himayan (HAT), No.1006/42212-A, tt. 29 Zilhicce 1246 (10 Haziran 1831).

39 “Bilad-1 Islamiyeden bai'd olub ve etrafinda ehl-i Islam olmayub ciimle ahalisi zimmiler olan karye
ahalisi karye-i mezbtrede kenise ihd4as murad eyleseler mezburlar men’ olunmak lazim olur mu?
Elcevap: Olmazlar” BOA, HAT, No. 775/36351-B, tt. 29 Zilhicce 1248 (tt. 19 Mayis 1833); BOA,
HAT, No. 775/36353-A, tt. 29 Zilhicce 1250 (tt. 28 Nisan 1835); BOA, HAT, No. 776/36409-F, tt. 29
Zilhicce 1250 (tt. 28 Nisan 1835). Ayrica bkz. Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 303.

40 Catalcali Ali Efendi, Fetdva-y: Ali Efendi, s. 278; Mentesizdde Abdiirrahim, Fetdava-yi Abdiirrahim, s.
78.

41 “Bir sehir yandikta keferenin kilisesi bile yanip, badehu tamir etmek dilediklerinde Miislimanlar,
kilise-i mezbure hadis idagiini sithtid-i ‘uddl ile isbat edip ta'mir ettirmemege kadir olur mu? Elce-
vap: Olurlar, eger tamam beyyine-i 4dile ile isbat ederlerse, amma yanmadan ta‘arruz olunmamak ne
sebebdendir beyan olunmak lazimdir. Bu stirette: Zikr olunan kilisenin hudasiinii, Musliimanlarin
bazis1 sehadet eyleseler makbul olur mu? Elcevap: Tamam adiller ise, te’hir-i sehadete 6ziirleri olucak
olur. Bu surette: Kilisenin Miisliimanlar huduasiine, kefere kidemine beyyine ikdmet eyleseler, ser‘an
kangist evladir? Elcevap: Kidem beyyinesi evladir, sehir sulhen feth olucak’ Duizdag, Seyhiilislam
Ebussu’iid Efendi'nin..., s. 167.

42  “Bilad-i Islamiyeden bir beldede vakia olup ehl-i zimmet yedlerinde olan kenise igin miisliminden
birkag kimesneler “Belde-i mezbtire anveten fetholunmakla kenise-i merkiimenin ibkési caiz degil-
dir” deyu dava ettiklerinde kenise-i merkiimeye mutasarrif olan zimmiler “Belde-i mezbure sulhen
fetholunup kenise-i merkime ehl-i zimmet yedlerinde ibka olunmusdur” deyip tetaviil-i ahd sebebiy-
le vakt-i fethi idrak eder kimesne olmamakla sehadet miimkine olmay1p ve ulema yedlerinde anveten
ya sulhen fetholunduguna mevstk-bih eser dahi olmasa ehl-i zimmet aslen miitemessik oldukla-
r1 ecilden kavil yeminleriyle ehl-i zimmetin olup belde-i mezbtre arz-1 sulh ve kenise-i merkiime
zimmiler yedlerinde ibka kilinir mi? Elcevap: Kilinir. Bu surette: Belde-i mezbure ser‘an arz-1 sulh
kilindiktan sonra ehl-i Islamdan bazi kimesneler “Kenise-i merkiime belde-i mezbiire fetholunup
emsar-i misliminden oldukdan sonra ihd4s olunmakla meni lazimdir” deyu dava edip zimmiler dahi
“Kadim olup hin-i sulhde yedimizde ibk4 olunmusdur” deseler kavil hangisinindir? Elcevap: Kavil
zimmilerindir, ba‘de’l-feth ihd4s olunduguna beyyine lazimedir, ikimet olunursa men olunurlar,
ikamet-i beyyineye imkan olmazsa zimmiler yedlerinde ibka olunur” Seyhiilislam Feyzullah Efendi,
Fetava-y: Feyziye, Haz. Stileyman Kaya, Klasik, Istanbul 2009, s. 125, 126.

43 Ahmed Refik, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati (1495-1591), Enderun Kitabevi, istanbul 1988,
s. 45; 6 Numarali Miihimme Defteri (972/1564-1565), c. 1, T.C. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel
Midiirliigii, Osmanl Arsivi Daire Baskanhigi, Ankara, 1995, s. 175, 176; Kenanoglu, Osmanli Millet
Sistemi..., s. 290.
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can ¢alinmasina cevaz verilmedigi goriilmektedir.** Ebussuud Efendi, Miisliiman ma-
hallesindeki kilisede ¢an yerine tahta tokmak ¢alinmasindan Miisliimanlarin rahatsiz
olmasi1 durumunda engellenmesinin uygun olduguna dair fetva vermistir.*

Osmanli fetva literatiiriinde fetih doneminde Gayrimiislimlerin tasarrufunda bi-
rakilan kilise, havra ve manastirlarin zaman icinde miisrif-i harab veya mail-i inhidam
olmasi veyahut cesitli sebeplerle yikilmasi ya da yanmasi durumunda, vaz*“: kadimi
iizere (aslina uygun olarak); ke’l-evvel; vaz“i kadimden asla bir nesne ziydde etmek-
sizin ya da vaz1 kadimi iizere bild-terfi‘ ve ld tevsi‘ (aslina uygun olarak yiikseltmek-
sizin ve genisletmeksizin) tamirine ruhsat verildigi goriilmektedir.* Bu formiilasyon
19. yiizyil ortalarina kadar standart olarak kullanilmistir.”” Nitekim Canakkale’'de de
—sonradan ihdas edilmis olan— kilise ve havralarin 18. ylizyil sonu ve 19. ylizyilin
ilk yarisinda tamiri soz konusu oldugunda bu tabirlerin klise olarak kullanildiginm
belirtmemiz gerekir. Ote yandan, bu fetvalara ragmen vaz‘-1 kadiminden ziyade bina
ihdas edilmesi, kilisenin yiikseltilmesi veya genisletilmesi, hatta kosk veya zulle (gol-
gelik) eklenmesi durumunda sonradan ilave edilen kisimlarin yikilmasi gerekliydi.*®
Ebussuud Efendi’ye gore tamirat esnasinda eski malzemenin kullanilmas: gerekiyor-
du.” Keza, kiliselerin yerinin degistirilmesi veya baska yere nakledilmesi de yasakt1.”°
Kilisenin avlusu ve miistemilatindaki papaz odasi, mektep gibi binalar i¢in de aym
hususlar gecerliydi. Ayrica, papaz odalarinin kiliseye bitisik yapilmasi kilisenin biiyii-
tilmesi seklinde degerlendirildiginden yikilmasi gerektigine hitkmediliyordu.>

Hiristiyan ve Yahudilerin evlerinde “ref‘-i savt etmeksizin” (yiiksek ses ¢ikarma-
dan) Incil ve Tevrat okumalarina ve mahalle gocuklarini toplayip Incil ve Tevrat talim
ettirmelerine cevaz veriliyordu. Ancak, bir eve suret ve tasvir koymak, mum yakmak
veya mihrap ekleyerek kilise ittihazi veya bir evin havraya dontstiiriilmesi yasakti.>

44  Duzdag, Seyhiilislam Ebussu’iid Efendi'nin..., s. 151; Catalcali Ali Efendi, Fetdvd-yi Ali Efendi, s. 279.
45 Duzdag, Seyhiilislam Ebussu’iid Efendi'nin..., s. 151.

46  Dizdag, Seyhiilislam Ebussu’ild Efendi’nin..., s. 168; Catalcali Ali Efendi, Fetdva-yi Ali Efend;, s. 278,
279; Seyhiilislam Feyzullah Efendi, Fetdva-y: Feyziye, s. 125; Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi,
Behgetii’l-Fetdvd, Haz. Stleyman Kaya vd., Klasik, Istanbul 2011, s. 180, 181.

47  Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 302; Nuran Koyuncu, Osmanlt Devletinde Gayrimiislimle-
rin..., s. 108-111.

48 Catalcali Ali Efendi, Fetdvai-y: Ali Efendi, s. 279; $eyhiilislam Feyzullah Efendi, Fetdvdi-y: Feyziye, s.
126; Mentesizdde Abdiirrahim, Fetdvd-y: Abdiirrahim, s. 78.

49 Duzdag, Seyhiilislam Ebussu’id Efendi'nin..., s. 168.

50 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 296.

51 Duzdag, Seyhiilislam Ebussu’iid Efendi'nin..., s. 168.

52 Seyhiilislam Feyzullah Efendi, Fetdvd-y: Feyziye, s. 126; Mentesizade Abdiirrahim, Fetdvd-y: Abdiir-
rahim, s. 78, 79; Ahmed Refik, Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, s. 44; Kenanoglu, Osmanli
Millet Sistemi..., s. 288, 316; Nuran Koyuncu, Osmanli Devieti'nde Gayrimiislimlerin..., s. 64. Ab-
diirrahim Efendi'nin bu konudaki fetvasi soyledir (ayni yer): “Dariilislamda vaki‘ bir kasabada bir
vakf Yahudi hanede icdre ile Yahudiler sakin olub biiyiit-u miiteaddidesinden bir beyti mevzii-u saldt

ittihaz idiib ol beytde ictima idiib ayinleri iizere ibadet idiib ol beyti bia ittihaz eyleseler hakim mez-
burlart men'e kddir olur mu? Elcevap: Olur”. Fener'de kilise ittihaz edildigi anlasilan bir kulenin “Dari
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Buna karsilik, vaftiz, cenaze, hastalik vs. vukuunda disaridan papaz getirilmesine izin
veriliyordu.”® Mesela, 1578 yilinda Tatarpazarcik’tan gecen Stephan Gerlach, kasaba-
da 30 hane dolayinda Hiristiyan niifus oldugunu, kiliseleri ve papazlari olmadigini ve
cocuklarini vaftiz ettirmek veya nikah kiydirmak isteyenlerin Filibe’'den veya baska
bir yerden papaz getirmek zorunda olduklarini aktarmistir.>* 18. ytizyil sonlarinda
Varna'ya bagl Hacioglu Pazarcik kazasinda Hiristiyanlarin papazlar nezaretinde ev-
lerde toplanarak Incil okuduklar1 yoniindeki sikayet iizerine, mesele Sultan’a kadar
intikal etmis ve bunun mesru oldugu belirtilip, yerel yoneticilere papazlarin engel-
lenmemesi emredilmistir.”®

17. ytizy1l sonlarina kadar uygulamadaki 6rneklere bakildiginda, fetihten 6nce
mevcut olup, zamanla harap oldugu tahkik edilen kiliselerin seri hiiccet verildikten
sonra vaz-i kadimisi iizre; vaz*i aslisinden ziydde tas u kireg sarf olunmadan; vaz*-i
aslisi iizre kendii tast ve topragi ile; vaz*“1 aslisinden ziydde tas u kireg ii toprak ilhak
olunmaksizin; vaz“-i aslisinden ziydde tas u kireg ve sdyir kerdste harc u sarf olunma-
dan ve ziydde nesne ihdds olunmadan; kendii takazi ile vaz'- kadimisi tizere tamir
edilmesine dair Divan-1 Himéaytin'dan emir verildigi ve kadilarin bu konuda uyaril-
diklar1 goriilmektedir.®® Ancak, tamir esnasinda eski malzemenin kullanilmasi usulii
Kopriila Fazil Mustafa Pasa’nin sadrazamhigi déneminde (1689-1691) terk edilmis ve
yeni malzeme kullanimina izin verilmeye baglanmistir.”” Nitekim Seyhiilislam Yeni-
sehirli Abdullah Efendi (1718-1730) kargir yerine ahsap malzeme kullanilarak tamir
edilen ve eskisinden daha al¢ak yapilan bir kilise kubbesinin tarz-1 kadiminden farkl
yapildigi icin yikilamayacagina hiikmetmistir. Keza, binanin tamirinde kendi enkazi-
nin yetmemesi durumunda disaridan kereste ve sair malzeme getirilebilecegini be-
lirtmistir.>® Bununla birlikte, vaz“~: kadim ve heyet-i asliyesi iizere tamir hususundaki
hassasiyet Tanzimat dénemine kadar devam etmistir.>

Islamda kefere tayifesinin fethi hakaniden beru yedlerine terk olunan keniselerden maada miicedde-
den kenise ihdas ve bir mahalli kenise ittihaz eylemelerine bir vechile mesag ser’i (olmadigi)” igin 1725
yilinda yikilmasina karar verilmistir. (Ahmed Refik, Onikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, s. 81, 82).

53 BOA, Hériciye Nezareti, Mektubi Kalemi (HR.MKT), No. 54/24; 26 Rebiiilevvel 1269 (7 Ocak 1853).

54 Stephan Gerlach, Tiirkiye Giinliigii: 1577-1578, 2.Cilt, Ed. Kemal Beydilli, Cev. Tiirkis Noyan, Kitap
Yayinevi, Istanbul 2007, s. 830, 831.

55 Gradeva, “Ottoman Policy towards..; s. 27.

56 85 Numarali Mithimme Defteri (1040-1041 (1042)/ 1630-1631 (1632), T.C. Bagbakanlik Devlet Ar-
sivleri Genel Mudurligi, Osmanli Arsivi Daire Baskanlhigi, Ankara, 2002, s. 84, 85, 89, 90, 93, 94,

228, 229, 266, 285; Ahmed Refik, Tiirk Idaresinde Bulgaristan (973-1255), 2. Bsk. Enderun Kitabevi,
Istanbul 1989, s. 36, 37.

57  Ercan, “Osmanh Imparatorlugu'nda Gayrimiislimlerin..’; s. 233; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi...,
s. 294.

58 Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah Efendi, Behgetii’l-Fetdva, s. 181.

59 Kilise ve havralarin tamir siireci ve prosediirii i¢in bkz. Beydilli, “Osmanli Doneminde Kilise..” s.
258-262; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 292-299; Gradeva, “From the Bottom Up...; s. 145-
160; Nuran Koyuncu, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlerin..., s. 111-127.
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16. ve 18. ylizyillarda, sonradan insa edildigi ve kadim olmadig1 anlasilan kilise ve
havralarin yikilmasina ve ser‘ ilam, hiiccet, fetva ve Sultanin onay1 alindiktan sonra
tamir edilen mabetlerin tamirden sonraki kesfi esnasinda aslina uygun olmadan ta-
mir edildigi, genisletildigi, farkli malzeme kullanildig: (17. yiizyil sonuna kadar), vs.
durumlarin tespit edilmesi halinde ilgili kisimlarin yiktirilip yeniden yaptirilmasina
dair pek ¢cok 6rnek vardir.® Ayrica, bir kilisenin izinsiz tamir edildigi, riisvetle tamir
izni alindig1 veya yine kadiya riigvet verilerek sultanin izni olmadan tamir edildigi-
nin anlagilmasi ve tiirlil yolsuzluklara meydan verildiginin tespiti durumunda ciiret
edenlerin hapsi ve kesif yapilarak binaya yapilan eklentilerin yikilmasina dair de 6r-
nekler mevcuttur.® Buna karsilik, kagit tizerindeki hassasiyete ragmen, kirsal bol-
gelerdeki bazi kiliselerin (Manastir ve Kicevo arasindaki Nikola Toplicki Kilisesi ve
Arbanasi Rojdestvo Hristovo Kilisesi) ve 6zellikle manastirlarin i¢inde bulunanlarin
(Filibe yakinlarindaki Backova Manastiri, Karadag Piva Manastiri, Taglica Manasturi,
Egriboz Aya Yorgi Arma Manastir1 vs.) genisletildigi gorilmektedir.*?

Buraya kadar aktardigimiz hususlar bir biitiin olarak degerlendirildiginde Os-
manli Donemi'nde gerek sulhen, gerekse anveten fethedilen sehirlerde yeni kilise ve
havra yapiminin ser‘an miimkiin olmadigy, ahalisinin tamami Gayrimiislim olan ada
ve koylerde ise Sultanin iznine bagl olarak yeni kilise (hatta manastir) yapilmasinin
mimkiin oldugu anlasilmaktadir. Osmanli déneminde yeni kurulan sehirlerle ilgili
olarak fetva literatiirii ve fermanlarda ise herhangi bir kayit yoktur. Ancak, teorik a¢1-
dan yeni kurulan sehirlerde de kilise ve havra yapimina resmi izin verilmesi miimkiin
goriinmemektedir. Bununla birlikte, uygulamaya bakildiginda yeni kurulan sehirler
bir yana, gerek sulhen teslim olan, gerekse anveten fethedilen sehirlerde sonradan
pek cok yeni kilise ve havra; keza kirsal kesimde, 6zellikle Rumeli'de yeni kurulan
derbent koylerinde kiliseler, daglik bolgelerde ise manastirlar dahi insa edildigi go-
rillmektedir. Mesela, 1412'de Sumnu civarinda Sveta Bogoroditsa (Azize Meryem
Ana) Kilisesi adiyla yeni bir kilise yapilmistir.®® Teselyanin fethinde de Turahan Bey,
Yenisehir’in yani sira Rumlar i¢in Turnavos sehrini kurmus ve —sonradan Pasa Kili-
sesi ad1 verilen ve 1930’lara kadar ayakta kalmay1 bagaran— bir de kilise yaptirmugtir.**
Ayrica, 16-18. yiizyillarda Hezargrad (Razgrad), Tatarpazarcik, Rusguk, Yenisehir,

60 6 Numaralt Miihimme Defteri, s. 175, 176, 211; 85 Numarali Mithimme Defteri, s. 432; Ahmed Refik,
Onuncu Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, s. 44; Ahmed Refik, Onikinci Asr-1 Hicride Istanbul Hayati, s.
81, 82; Ahmed Refik, Tiirk Idaresinde Bulgaristan, s. 32, 33, 39, 47, 48, 58; Kenanoglu, Osmanli Millet
Sistemi..., s. 289-292; Nuran Koyuncu, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlerin..., s. 99-104, 108-127.

61 Ahmed Refik, Tiirk Idaresinde Bulgaristan, s. 54, 58; Nuran Koyuncu, Osmanli Devleti'nde Gayri-
miislimlerin..., s. 127-129.

62 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 196-200.

63 Gradeva, “Ottoman Policy towards..’; s. 20, 21. Gradeva, bu kilisenin fetih sirasinda yikilmis olan
kiigiik bir manastir yerine yapilmis olabilecegini belirtmektedir.

64  Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 195. Ahalisinin tamami Hiristiyan oldugu varsayimindan hare-
ketle bunun ser‘i hukuka uygun oldugu soylenebilir.
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Saraybosna, Mostar, Uzuncaabad-1 Haskdy, Kopriilii, Canakkale gibi yeni kurulan
veya Osmanli déneminde koyden kente doniisen sehirler ile Balikesir gibi eskiden
mevcut olan ve hatta anveten fethedilen Kandiye gibi sehirlerde bile yeni kiliselerin
yapildig1 gorillmektedir. Keza, Egriboz, Attica ve Atina civarindaki koylerle bilhassa
Balkanlarda yaygin olan derbent koylerinde ¢ok sayida yeni kilise yapilmustir. 16. yiiz-
yilda Sirem Sancagi’nda Fruska Gora (Frenk Ormani)'da —bir kismi Macar hakimiyeti
doneminden kalmis yikik manastirlar tizerine yapilmis olmasi muhtemel- 20 dola-
yinda yeni Sirp manastiri insa edilmis ve adeta ikinci bir Aynaroz bolgesi ortaya ¢ik-
mistir.®> Gradeva, Bosnada Rmanj, Tavna, Lomnica, Papraza, Ozren, Mostanica ve
Gostovi¢ manastirlarinin 16. yiizyilda insa edildigini ve Saraybosna'da 16. yiizyil or-
talarinda yapilan ve 1616'dan itibaren takip edilebilen bir de Ortodoks kilisesi oldu-
gunu belirtmektedir. Ona gore, bu duruma bolgede Katoliklige karsi Ortodokslugu
giiclendirmek ve Osmanlilarca iskin edilen Ortodoks (Ulah) niifusun ihtiyaglarini
gidermek icin g6z yumulmustur.® Arnavutluk’ta da Gjirokaster'de Jorgucat Aya ilya
Manastiri (16. yiizyil), Ardenice Manastiri (tt. 1690) ve Aya Kosmas Manastir1 (1814)
yeni yapilan manastirlardandir.” Gradeva, yerel bir Bulgar kaynaginda (tt.16-17.yiiz-
yil) Sultanin Hiristiyanlara kilise izni verdigi ve buna dayanarak Sofya civarinda 300
kilise ve 15 manastir yapildiginin yazili oldugunu aktarmaktadir. Ayrica, seri hukuk
dogrultusunda niifusu karma yerlerde bunlarin tamir veya miiceddeden insa olabi-
lecegi, ahalisi tamamen Hiristiyan olan yerlerde ise yenilerinin yapilmis olabilecegi
kanaatindedir.*® Yine, Bulgaristan'da ¢ogunlugu 15 ve 16. yiizyilda yeniden yapilan
150 manastir oldugu belirtilmektedir.®” Ote yandan, 1801 yilinda Aynaroz yarima-
dasindaki Zograf Manastir’'nda eski kilisenin yan1 basina yenisi yapilmistir.” Kiel'e
gore Balkanlarda Osmanli déneminde yapilan kiliselerin sayisi, Osmanli 6ncesinden
kalma kiliselerden fazladir.”* Yahudi mabetlerine gelince; fetih sirasinda birkag havra
oldugu tahmin edilen Istanbul'da 16. ve 17. yiizyilda diizinelerce havra ortaya ¢ik-

65 Bu ornekler icin bkz.Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 192-196; Machiel Kiel, “Hrazgrad-
Hezargrad-Razgrad the Vicissitudes of a Turkish Town in Bulgaria’, Turcica, Vol. XXI-XXIII, 1991,
p. 550, 551; Kiel, “Central Greece in the Suleymanic Age..”; 403-413; Machiel Kiel, “Tatar Pazarcik. A
Turkish Town in the Heart of Bulgaria, Some Brief Remarks on its Demographic Development 1485-
1874, X. Tiirk Tarih Kongresi, Ankara, 22-26 Eyliil 1986, Kongreye Sunulan Bildiriler, V. Cilt, Turk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1994, s. 257; Gradeva, “On Zimmis and Their Church Buildings...,
s. 184-198; Gradeva, “Orthodox Christians and Ottoman Authority..”; s. 19.

66 Gradeva, “Ottoman Policy towards..; s. 28. Ayrica bkz. Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 195.
Zafer Golen de Saraybosna'da ilk Ortodoks manastirinin 1533'de insa edildigini ve 16. yiizy1l ortala-
rinda bes Ortodoks manastir1 daha yapildigini aktarmaktadir. Golen, “Tanzimat Doneminde Bosna
Hersek'te..); s. 224.

67 Giakoumis—Egro, “Ottoman Pragmatism..”; s. 87,88, 96,97; Giakoumis, “Dialectics of Pragmatism...;
5.91,92,101,102.

68 Gradeva, “Ottoman Policy towards..”; s. 26.

69  Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 182; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 289. Kiel, bu sayinin
68 oldugunun da iddia edildigini belirtmektedir.

70 Gradeva, “Ottoman Policy towards..; s. 25.
71 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 193.
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mistir.”? Ayni sekilde, fetih 6ncesinde ancak birkag¢ havra olabilecegi tahmin edilen
Edirne’de 1744 tarihli Ahkam Defteri'nde 11 havranin tamirine izin verildigi goriil-
mektedir. 1478'de hi¢ Yahudi niifusu bulunmayan Selanik’te ise 1550'de 22 adet sina-
gog kaydedilmistir.”® H. 1022 (1613) tarihli Selanik Livasi tahrir defterine gore Sela-
nik’teki sinagog sayis1 27’ye ulagsmustir. Keza, Safed, Osmanli hakimiyetine girdiginde
yalnizca 3 havra varken 17. ylizyila kadar havra sayisi 32’ye ¢ikmistir.” Canakkale de
sonradan havra insa edilen sehirlerden biridir. Bu tiir 6rnekler ¢cogaltilabilir. Ahali-
sinin tamamen Gayrimiislim oldugu ve Miisliitmanlardan uzak bir bélgede olduklar:
farz edilen koyler (ve manastirlar) i¢in ser bir dayanak bulmak miimkiin ise de yu-
karida belirttigimiz kirsal bolgelerdeki kilise ve manastirlar i¢in verilmis resmi bir
ruhsat 6rnegi bugiine kadar tespit edilememistir. Ayrica, sehirlerde de yeni bir kilise
ve havra yapimina herhangi bir Sultan tarafindan izin verildigini gésteren bir ferman
yoktur. Nitelik acisindan Canakkale’ye benzeyen Rumeli ve Anadolu'da bazi sehirler-
de yeni mabetlerin ortaya cikis siireci soyle gelismistir:

15.ytizyil ortalarinda (fetihten sonra) Filibe yakinlarinda kurulan Tatarpazarcik’ta
tahrir defterlerine gore 1516 yilinda yalnizca bir, 1570 yilinda ise yirmi sekiz Gayri-
miislim hanesi mevcuttu. Yukarida belirtildigi tizere, 1578'de buradan gecen Stephan
Gerlach, Hiristiyanlarin kilisesi ve papazlari olmadigini kaydetmistir. 17. yiizyil bas-
larinda Yahudiler, 17. ytizyil sonunda ise Ermeni tiiccarlar sehre yerlesmistir.”> 17.
yiizyilda insa edilen ve sehirdeki ilk Hiristiyan mabedi olan Sv. Bogoroditsa (Panaya/
Meryem Ana) Kilisesi'ne ait en eski kayit 1680 yilina aittir. 110 no.lu Mithimme def-
terinden anlasildigina gore 1698 yilinda Varos mahallesinde bulunan bu kilise, harap
oldugu i¢in tamir talebinde bulunulmustur. 1712 yilinda ise avlusuna bir de papaz evi
insa edilmistir. Yar1 gomiilti olarak ve ahsap malzemeden insa edilmis olan bu kilise,
birkag kez tamir edildikten sonra 1837'de tas malzeme ile yeniden yapilmistir. Ote
yandan, bu kilise disinda sehirde bir havra (tt. 1620, en geg 18. yiizy1l basi) ile bir de
Ermeni kilisesinin (tt. 17. yiizyil) ihdas edildigi goriilmektedir. Bu mabetler Osmanlt
hakimiyetinin sonuna kadar varliklarini siirdiirmistiir.” 1530’larin basinda Makbul
Ibrahim Pasa tarafindan kurulan Hezargrad sehrinde ise Bulgar Katolik piskoposu
Bogdan Baksi¢’in belirttigine gore, 1640 yilinda 1.600 Tiirk, 150 Bulgar ve 70 Ermeni
hanesi bulunuyordu. Turklerin, ti¢ tanesi giizel, digerleri daha miitevazi birkag ca-
misi ile beraber Bulgarlarin da iki tane kilisesi vardi. Bu iki kilise de keza Osmanl
hakimiyetinin sonuna dek mevcudiyetini devam ettirmistir.”” Son 6rnegimiz olan

72 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 202; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 288.
73 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 202.
74 Demirel, “Construction of Churches..”, s. 213.

75  Grigor Boykov-Machiel Kiel, “Tatarpazarcigr’; Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 40, Tiir-
kiye Diyanet Vakfi, Ankara 2011, s. 170, 171.

76 Gradeva, “On Zimmis and Their Church Buildings..; s. 193-197.

77  Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 194; Kiel, Bulgaristanda Osmanli Dénemi Kentsel Gelisimi.., s.
37-40. Hezargrad hakkinda genis bilgi icin bkz. Kiel, “Hrazgrad-Hezargrad-Razgrad..”, ss. 495-562.
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Balikesir'de Ermeni kilisesinin ortaya ¢ikis stireci Seri‘yye sicillerine gore soyledir:
16. yiizy1l tahrirlerinde Balikesir'de Ermeni ntifusun varligina dair isaret yoktur. 1615
yilinda Balikesir'de 24 hane Ermeni niifus iskan edilmistir. 1622’de Eskikuyumcular
Mahallesi'nde Ermeni Bali'nin kiraladig1 bir eve papaz getirip Incil okuduklar ve ayin
tertip ettikleri icin mahalle halki tarafindan yerel makamlara sikayet edilmislerdir.
1667'de ise Ali Fakih Mahallesi'nde bir evde gizlice ibadet ederken yakalanmuslardur.
Olayin Istanbul’a intikal etmesi iizerine Balikesir kadisina gonderilen bir fermanla,
Incil'in civardaki Miisliimanlari rahatsiz etmeyecek sekilde yavas sesle okunmasi, ev-
lerinde mihrap, Hz. Isa ve Hz. Meryem’e ait resim bulundurulmamast sartiyla Gay-
rimuslimlerin ibadetlerini rahatca yapabilecekleri bildirilmistir. Buraya kadar seri
hukuk agisindan herhangi bir problem yoktur. Ancak, sicillerde yalnizca yedi yil son-
ra, 1673'de Balikesir'deki Ermeni kilisesinin tamirine izin verildigi gorilmektedir.”®
Mutaf, ayrica kad: sicilinde Ermeni kilisesinin tamirine dair iki fetva oldugunu ak-
tarmaktadir.”® Yine Mutaf’in belirttigine gore ertesi yil da “medine-i Balikesride sakin
olan Ermeni taifesinin ayin-i batilalar: iizere mabedhdneleri olan kadim keniseleri
sakfimn miirir-i eyyam ile bazi yerleri harab olub” denilerek ¢atisinin tamirine onay
verilmistir.®* Buna karsilik, Ermenilerin 1690-1691'de ikinci bir kilise yapma teseb-
busleri sonugsuz kalmigtir. 1852 tarihli bir belgede ise Balikesir naibine Ermeni ki-
lisesinde ¢an yerine tahta ¢alinmasinin engellenmemesi emredilmistir.®' Dolayisiyla,
bu kilise de hadis oldugu halde yikilmamustir.

Oyle anlasiliyor ki Gayrimiislim unsurlar yeni kilise ve havra insa edebilmek igin
serl hukuktaki bosluklardan yararlanmayi zamanla 6grenmisler ve tiirlii yontemlerle
hukuki engelleri asmay1 bagarmislardir. Bunlarin basinda kadiy1 ve yerel yoneticileri
eski bir harabe {izerinde fetih 6ncesinde kiliseleri olduguna veya eskiden kiliseleri
oldugu halde yikildiktan sonra yeniden yaptiramadiklarina inandirmak gelmekte-
dir. Ayrica, evlerde mabede doniistiiriilmemek kaydiyla Incil ve Tevrat okunmasi-
na ser‘an cevaz verilmesinin bu tiir mabetlerin ortaya ¢ikisina yol acan asamalardan
biri oldugunu séylemek miimkiindiir. Belirli bir stire bu sekilde kullanildiktan sonra
yikilmasi veya harap olmasi durumunda yoneticilerin degismesiyle birlikte buranin
kadimi kilise oldugu iddiasiyla tamiri i¢in yeni kadiya bagvurulmasi ikinci asamay1
teskil etmis olmalidir. Buradan sonra ne oldugunu kestirmek giictiir. Kanaatimize
gore sehirlerde kilise ve havralarin ihdasina ve bunlarin devamina iki sekilde agik-

78 Abdiilmecit Mutaf, “Balikesir'de Iskan Edilen Ermenilerin Yonetim ve Miisliiman Halkla iliskileri’,
Celal Bayar Universitesi, Sosyal Bilimler Dergisi, Yil. 1, S. 1, 2003, s. 73, 74, 78; Mustafa Murat Ontug,
“Balikesir’deki Ermeni Kilisesi ve Mektep Agma Faaliyetleri’, OTAM (Ankara Universitesi Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), S. 19, 2006, s. 346-349.

79 Mutaf, “Balikesir’de Iskan Edilen Ermenilerin..” s. 78 not 52.
80 Mutaf, “Balikesir’de Iskan Edilen Ermenilerin..” s. 78.
81 Ontug, “Balikesir'deki Ermeni Kilisesi..; s. 349.
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lama getirilebilir: Birincisi, yerel yoneticilerin miisamahasi veya riigvetle elde edil-
mesi ve herhangi bir harabe iizerinde eskiden bir kilisenin mevcut olup yikildigina
dair yasli ve yalanci Misliiman sahitler bulunmas: suretiyle miiceddeden insasi i¢in
seri sartlarin yerine getirildigi ve Istanbul'dan kesif izni alindiktan sonra gerekli ser‘i
ilamlar hazirlanarak Sultandan kilisenin yeniden yapimui i¢in ruhsat istendigi séyle-
nebilir. Ayrica, bu siirecte Miisliiman ahalinin de herhangi bir sikayette bulunmamis
olmasi gerekmektedir. 1699°'da Vidin'de ve 1700 yilinda Varna'da yasanan iki hadise
bu tiir durumlarin yasanmis olabilecegini gostermektedir: Vidin Bulgarlar1 —muhte-
melen sehirdeki Bulgar niifusun artmasina bagli olarak yeni kurulan mahallelerden
birinde yeni bir kilise insa etmek i¢in— fetihten 303 yil sonra 1699'da, Vidin kadisina
basvurarak kadidan, fetihten 6nce veya fetih sirasinda yikilmis olan, ancak o zama-
na kadar tamir ettirme imkani bulamadiklari kilisenin yerine miiceddeden bir kilise
yapilmasina izin veren bir ferman ¢ikarilmasi icin Divan-1 Himéytin'a bagvurmasini
rica etmislerdir. Bunun, {izerine Divan-1 Hiiméaytin'dan Vidin kadisina reayanin beya-
ninin tahkiki ve durumun bildirilmesi emredilmistir.** Stirecin devaminda ne oldugu
mechuldir. Ote yandan, Varna'da bazi Ermeni tiiccarlar1 1670-1680°'de Abdurrahman
Efendi Mahallesinde bir zimmiden satin aldiklar: bir haneyi uzun siire misafirhdne
olarak kullandiktan sonra “kadimi kilise oldugu iddiasiyla muhtact tamir olan ma-
halleri tamir eylemek tizere kegif ve hiiccet olunmak igiin hildfi inha bir tarikle emr-i
serif almalarile sehadeti zor ddeti miistemirresi olan kimesneler ile ittifak ve ittihat ve
hafiyyeten menzil-i mezburu kesif ve kadimi kilisedir deyii hildfi viki sehadet ile hiic-
cet ettirmeleriyle iki camii serifin beyninde hildfi Ser? Serif miiceddeden kilise bina
murat itmeleriyle vakii hali ilam eyledikleri ecilden..” Varna kadisina miibasir, bigaraz
Miislimin tayini ile kilisenin kesfinin yapilip hiiccetinin génderilmesi emredilmistir.*®
Burada o6nce kadim oldugu iddia edilen kilisede kesif yapilarak hiiccetinin gonde-
rilmesi i¢in Sultandan izin alindig), ardindan riisvet ve yalanci Miisliman sahitler
vasitasiyla sahte bir hiiccet hazirlanarak misafirhanenin yerine miiceddeden bir kilise
insa edilmeye calisildig1 ve ancak, binanin iki cami arasinda olmas: sebebiyle duru-
mun Miislimanlar tarafindan sikayet edildigi anlasilmaktadir. Bu kesfin de akibetini
bilemiyoruz, ancak Varna Miisliimanlar: sikéyetlerini ispatlamislar ise binanin yiki-
lip, buna cesaret edenlerin cezalandirildigini s6ylemek miimkiindiir. Diger taraftan,
Rumeli'de yerel yoneticilere riisvet verilmesi; herhangi bir yikinti ve temel kalintisi
tizerinde fetihten 6nce kilise olduguna taniklik eden Misliiman yalanci sahitler bu-
lunmasy; bir yere hag, ikona, ikonostasis pargasi vs. kutsal seylerin gomiiliip belirli bir
stire gectikten sonra mucizevi bir sekilde yoneticilerin huzurunda kesfedilmesi gibi
orneklerle hukuki zemin hazirlanarak miiceddeden kilise insasi i¢in ruhsat alindig:

82 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 189, 190.
83 Ahmed Refik, Tiirk Idaresinde Bulgaristan, s. 47, 48.
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ve gercekte ise yeni kiliseler yapildigina dair cesitli iddialar mevcuttur.® ikinci ola-
rak Machiel Kiel'in de vurguladig1 tizere Osmanl yoneticilerinin sartlarin sevkiyle
kamu yarar1 ve huzuru icin istisldh” kavramindan hareketle Osmanli hakimiyetinin
tesisinden sonra yeni kurulan sehirlerde (ve kdylerde) maslahat-1 amme ve nizam-
dlem ugruna siyaseten yeni kilise ve havra yapimina géz yumduklari veya sozlii izin
verdikleri soylenebilir.** Biz ayn1 durumun eskiden mevcut olan sehirlerde sonradan
iskan edilmis olan Hiristiyan (6zellikle Ermeni) ve Yahudi unsurlar icin de gegerli ola-
bilecegini diistiniiyoruz. Buna gore, gerek yeni kurulan, gerekse eskiden mevcut olan
sehirlere yerles(tiril)en Gayrimislim cemaatlerin belirli bir biiyiikliige erismesinden
sonra ibadet ve dini konularda sikint1 ¢cekmelerinden dolayi, kamu yarari ilkesi goze-
tilerek ve sehrin ekonomik ve ticari gelisimi adina reayanin dagilmasini dnlemek i¢in
kendi mabetlerini kurmalarina goz yumuldugunu soylemek miimkiindiir. Keza, ayni
sekilde siyaseten bir bolgenin sadakatini artirmak i¢in de kilise ve manastir insasina
g6z yumulmus olmasi da muhtemeldir.?® Bu sebeple, yeni kilise ve havra insasinda
riisvet, entrika ve hile-i ser‘iyyeden ziyade, Osmanli hosgoriisii ve pragmatizmi daha
makul bir izah tarzi gibi goriinmektedir. Baglangicta resmi izin verilmeden varligina
g6z yumulan bu mabetlerin aradan bir siire gectikten sonra zamanin tahribati, yan-
gin, deprem vs. saiklerle tamire muhtag¢ olmasi veya yikilmasi halinde, Tatarpazarcik,
Canakkale ve Balikesir'de oldugu gibi, klasik formiilasyona uygun olarak kadim ol-
duguna dair ilam verilip, vaz‘-1 kadimi tizere tamiri veya yeniden insasi i¢in ferman
sadir olmasi ile megsruiyet kazanmislardir. Ancak, siiphesiz bu genel bir kural degildir
ve sartlara, zamana, Miisliman cemaatin tepkisine, devlet adamlarina ve Sultanlarin
tavrina gore aksi 6rnekler bulmak olasidur.

Ote yandan, ézellikle toplumsal buhran ve savas sonrasi dénemlerde Gayrimiis-
limlerin durumlarin iyilestirmek ve sadakatlerini temin etmek icin ser kurallarin
yumusatildig1 ve tamir taleplerine onay verildigi goriilmektedir. Nitekim 1683 Viyana
bozgunundan sonra harp esnasinda zarar goren ve tamire muhtag olan kiliselerle il-
gili yogun taleplere izin verildigi dikkat cekmektedir. Bu dénemde Sadrazam Koprii-
lit Fazil Mustafa Pasa’nin (1689-1691) bu konuda biiytik bir faaliyet icinde oldugu ve

84  Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 201, 202; Gradeva, “Ottoman Policy towards..; s. 28, 30; Grade-
va, “From the Bottom Up...; s. 155 not 113; Lory, “The Vizier’s Dream..’; s. 309, 312; Giakoumis—Egro,
“Ottoman Pragmatism..’; s. 89,93,99-101; Giakoumis, “Dialectics of Pragmatism..”; s. 91-93, 97,105.
Kuran, siinnet, icma ve kiyasin disinda kalan konularda Islam fikhinin genel ilkelerine, 6zellikle ser‘an
onaylandigina veya reddedildigine dair agik bir delil bulunmayan hallerde maslahata goére hiikiim
verme yontemidir. Osmanli Devleti'nde sultanlarin tegrii sifat ve yetkileri, miri arazi rejimi, para va-
laflari, kardes katli, klasik doktrinin disinda yeni sug ve ceza tiirlerinin ihdasi, icareteyn ve gedik
usulii, ser hukukun yani sira 6rfi hukukun uygulanmast istislah anlayisindan miilhemdir. stislah
kavrami hakkinda genis bilgi icin bkz. Siikrit Ozen, “Istislah’; Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklope-
disi, c. 23, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Ankara 2001, s. 383-388.

85 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 194, 195.

86 Gradeva, “From the Bottom Up..; s. 162; Giakoumis—Egro, “Ottoman Pragmatism..”; s. 88, 89; Gia-
koumis, “Dialectics of Pragmatism..”; s. 91.
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bir¢ok kilisenin insa ve tamirinde rol oynadig: belirtilmektedir.*” Nitekim Gradeva,
Mihimme Defterleri'nde 1689-1713 yillar1 arasinda birkag yiiz kilisenin restorasyo-
nuna izin verildigini tespit etmistir.*

Osmanli Devleti'nin kilise ve havralar konusundaki resmi politikas: Tanzimat
devrine kadar devam etmistir. II. Mahmud doneminde Gayrimiislim tebaanin du-
rumunu 1slah ve baghliklarini artirmak adina énemli adimlarin atildigi malumdur.
Bu dénemde 1225 dolayinda kilisenin tamirine izin verilmesi i¢in basvuruda bulu-
nulmus olmasi dikkate degerdir. Ote yandan, 1830 yilinda Katoliklerin ayr1 bir millet
olarak taninmasi ile Katolik Ermeni Cemaatine istisnai olarak yeni kilise insast i¢in
izin verilmistir.*

Tanzimat Fermanr'nin (3 Kasim 1839) ilani ile din, mezhep, cins ve irk farki go-
zetmeksizin kanun 6niinde biitiin Osmanh tebaasinin esitligi ilkesinin benimsenme-
si, devletin 6zellikle Gayrimiislim tebaasi ile olan iliskilerinin yeniden diizenlenme-
sini icap ettiriyordu. Esitlik ilkesi, ilk olarak zimmet anlayisinin terk edilmesini ve
serl hukuktan kaynaklanan uygulama ve kisitlamalarin kaldirilmasini gerektiriyor-
du. Bu yonde 6nemli adimlar atilmakla birlikte Tanzimatin ilk evresinde kilise ve
havra hukukundaki geleneksel uygulamalar ve seri uygunluk, ilam ve fetva alinmasi
usulii devam etti. Bu donemde fetvalar artik Seyhiilislamliktan degil, Fetvahane'den
alintyordu. Islahat Fermani'nin (18 Subat 1856) ilani ile Osmanlicilik ideolojisi ve esit
haklara sahip vatandaslik anlayisi cercevesinde Gayrimislim tebaanin haklar1 genis-
letildi. Fermanin en 6nemli maddelerinden birisi Gayrimiislimlerin kilise, havra, ma-
nastir ve mektep insa ve tamiri konusundaki kisitlamalarin kaldirilmasiydi. Boylece,
kilise, havra, okul, hastane, mezarlik vs. cemaat miiesseselerinin asil sekilleriyle tamir
edilmesi stireci kolaylastirildi ve yenilerinin yapimina izin verildi. Ancak, yenilerinin
yapimi s6z konusu oldugunda Sultandan izin alinmasi gerekiyordu. Niifusu karma
yerlerde yeni kilise, havra, mektep vs. yapiminda miilki makamlardan herhangi bir
mahzur olup olmadig1 konusunda goriis alindiktan sonra Sultanin onayina sunula-
cakti. Ayrica, niifusu karma olmayan yerlerde dini ayinlerin zahiren ve alenen icra-
sinda tam serbestlik olacakt1.”® Fermanin ilanindan bir siire sonra tamirat ve yikilan
bir kilisenin ingasi i¢in fetva makamindan ser‘-i serife uygunluk onay1 alinmasi usulii
terk edildi. Fermanin uygulanmaya baglamasindan sonra Osmanli Devletinin dort
bir yanindan yeni kilise, havra vs. cemaat miiesseselerinin insasi ve tamiri konusunda
biiyiik bir talep patlamasi yasanmuistir.®! Fermanda yalnizca yeni mabet insas1 i¢in Sul-

87  Beydilli, “Osmanlh Déneminde Kilise..” s. 258; Gradeva, “From the Bottom Up...; s. 162.
88 Gradeva, “Orthodox Christians and Ottoman Authority..; s. 21.

89 Beydilli, “Osmanli Déneminde Kilise..” s. 256, 258; Demirel, “Construction of Churches..’; s. 215;
Nuran Koyuncu, Osmanl: Devletinde Gayrimiislimlerin..., s. 144.

90 Bozkurt, Alman-Ingiliz Belgelerinin..., s. 56; Nuran Koyuncu, Osmanlt Devleti'nde Gayrimiislimle-
rin..., s. 153-155.

91 Bu konudaki 6rnekler icin bkz. Ali Giiler, Osmanli Devletinde..., s. 162, 162; Demirel, “Constructi-
on of Churches..;; s. 216-221; Mucize Unli, “Tanzimat Sonrasinda Samsun Cevresinde Gayrimiis-
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tandan onay alinmasi zorunlulugu belirtildigi halde, uygulamada her tiir tamirat i¢in
de Sultandan izin alinmasi usulii devam etti.”> Bu donemde devlet tarafindan yeni ki-
lise insasina, mevcutlarinin tamirine, genisletilmesine veya yiikseltilmesine veyahut
can kulesi eklenmesine dair taleplerin bitytik cogunlugunun kabul edildigi, ruhsatsiz
insaatlarin ise durduruldugu goriilmektedir. Ayrica, Miisliiman mahallesi yakinina
ve Ozellikle iki cami arasinda kilise yapimina izin verilmiyordu.” 1856 yilindan sonra
¢an ¢alinmasina izin verilmekle birlikte, niifusu karma olan yerlerde ¢an kulesi ingas1
ve ¢an ¢alinmasi meselesinde hassas davranilmustir. Asagida goriilecegi tizere kilise-
lere ¢an kulesi yapilmasi yoniindeki taleplerde cami, mescit, medrese, Islam mektebi
ve Miisliiman mahallesine olan uzaklik gibi hususlar dikkate alinryordu. Bu sebeple
her talebin ayr1 ayr1 degerlendirilmesi gerekiyordu. Buna bagl olarak karma mahal-
lerde mesafe konusundaki hassasiyetten dolay1 —bilhassa Miislim-Gayrimiislim ilis-
kilerinin nazik oldugu yerlerde— bazi taleplerin reddedildigi goriilmektedir. Ahalisi
sirf Hiristiyan olan yerlerde ise problem yasanmamuistir. Dolayisiyla literatiirde ¢an
yasaginin Osmanli Devletinin son dénemlerine kadar devam ettigi seklindeki iddia-
lar gercegi yansitmamaktadir.**

2. Canakkale’de Gayrimiislim ve Ecnebi Mabetlerinin Ortaya Cikis1 ve
Tamir Siirecleri

Istanbul’un fethinden sonra bagkentin savunmasini giiclendirmek ve Bahr-i Sefid
Bogazi'ndan gegisi kontrol altina almak amaciyla Fatih Sultan Mehmed (1451-1481)
tarafindan 1463 yilinda bogazin en dar yerinde Kilitbahir kalesiyle birlikte karsilik-
l1 olarak insa ettirilen Kale-i Sultaniye, modern Canakkale’nin ¢ekirdegini olustur-
mugtur. Fatih Sultan Mehmed, hem kalenin i¢inde, hem de varosunda yaptirdig: iki
caminin (Ebu’l-Feth ve Fatih Camii/Cami-i Kebir) yani sira bir hamam inga ettirmis
ve kurdugu valkaflarla Canakkale sehrinin temelini atmistir.”> Boylece, kale varosun-
da Cami-i Kebir etrafinda bir Tirk mahallesi kurulmus ve zamanla Rum, Ermeni ve
Musevilerin sehre yerles(tiril)mesi ile ekonomik ve ticari hayat gelismeye baslamistir.
Kale-i Sultaniye, savunma ve garnizon sehri hiiviyetiyle Osmanli déneminde askeri,

limlerin Kilise ve Mektep Insa ve Tamir Faaliyetleri’, http://www.kultur.samsun.bel.tr/samsem2006/
doc/010.pdf, Son Erisim: Ocak 2014, s. 149-162; Thsan Satis, “Tanzimat Déneminde Kudiis ve Cevre-
sinde Avrupali Devletlerin Niifuz Miicadelesinden Bir Kesit: Hristiyan Cemaatlerin Imar Faaliyetle-
ri’, OTAM (Ankara Universitesi Osmanly Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi), S. 34, Giiz
2013, s5.185-221.

92 Demirel, “Construction of Churches..]; s. 216; Ali Giiler, Osmanli Devleti'nde..., s. 160.

93  Nuran Koyuncu, Osmanl: Devleti'nde Gayrimiislimlerin..., s.156-164; Unlii, “Tanzimat Sonrasinda
Samsun..’; s. 153-156; Satis, “Tanzimat Doneminde Kudiis..”; s. 196, 197.

94 Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 314-316.

95  Besim Darkot, “Canakkale’, Islam Ansiklopedisi, 3. Cilt, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1978, s. 338;
Metin Tuncel, “Canakkale’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, c. 8, Turkiye Diyanet Vakfi,
Ankara 1993, s. 198.
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siyasi, ticari ve ekonomik sebeplerle koprii, gecit, derbent, su kenari vb. yerlerde yeni
kurulan ve vakiflarla gelistirilmeye ¢alisilan sehirlere tipik bir 6rnektir.

16. yiizyil baslarina ait tahrir defterlerinde Kale-i Sultaniye’nin niifusuna dair
bazi bilgiler mevcuttur. H. 922 (1516) tarihli Biga Livas1 Mufassal Tahrir Defterinde
(TT. 59) belirtildigine gore, Fatih Sultan Mehmed déneminde hisar erenlerinin yani
sira Kale-i Sultaniye varosunda haymanagdn statiistinde kale hizmeti ile miikellef
48 hane iskan edilmigtir. Kale-i Sultaniye’nin ilk sakinleri olan haymanalar, kalenin
bakim ve tamirati gibi hizmetlere karsilik avariz-1 divaniye ve tekalif-i 6rfiyeden muaf
ve miisellem tutulmuslardir. Ayrica, kale hududu déhilindeki vakif yerlerin disinda,
baglar ve ziraat yapilan yerler de 6stirden muaf tutulmustur. II. Bayezid déneminde
(1481-1512) muafiyetleri yenilenen haymanalarin sayisy, I. Selim déneminde (1512-
1520), 1516 yilinda 62 hane ve 35 miicerrede ulagsmistir.”® Bu sirada Catalbergos
(Umurbey) nahiyesine bagli olan Kale-i Sultaniye’de haymana statiisiindeki reaya
icinde 4 hane Rum niifus [Yorgi Atik (veled-i) Hac1 ?, Nikola Meyhaneci, Spiropulo
Meyhaneci ve Koca Todor] kaydedilmistir. Niifusun geri kalant Miislimandir.”” Do-
layisiyla Canakkale'de yerlesen ilk Gayrimiislim unsur Rumlardir. 1530 tarihli ve 166
no.lu Muhasebe-i Vilayet-i Anadolu Defteri'nde de Catalbergos’a bagl oldugu gorii-
len Kale-i Sultaniye’de 1516 tarihli mufassal defterdeki bilgiler icmal olarak aynen
aktarilmis ve yine haymanagdn statiisiinde 62 hane ve 35 mucerred ntfus kaydedil-
mistir.”® Rum, Ermeni ve Yahudi unsurlarin 16. yiizyilin ilk yarisinda Canakkale’ye
yerlesmeye basladiklarini veya devlet tarafindan iskan edildiklerini soylemek miim-
kiindiir.

Sadrazam Okiiz Mehmed Pasa’nin (Kara Mehmed Pasa) (1614-1616 ve ikinci kez
1619) Canakkale’de yaptirdig1 cesmelerle ilgili olarak sonraki donemlere ait kayit-
lar, 16. yiizy1l sonlar1 ve 17. yiizy1l baslarinda Canakkale'de Rum, Ermeni ve Musevi
cemaatlerinin tesekkiil etmis oldugunu géstermektedir. Okiiz Mehmed Pasa, 1619
yilinda Haremeyn-i Serifeyn Evkafina mesrut olarak Kale-i Sultaniye'de tigii kale
icinde, ticti de varosta olmak tizere alt1 adet vakif cesme yaptirmistir. Ayrica, Kale-i
Sultaniye’de yasayan Rum, Ermeni ve Yahudi taifesinden 83 nefer yerli reaya ile tas-
radan gelerek sehre tavattun eden (yerlesen) 75 nefer haymana reayas: olmak tizere
Rum, Ermeni ve Yahudi milletinden 158 kisiyi, s6z konusu alt1 adet cesme ile suyolla-

96 BOA, Tapu Tahrir Defterleri (TT.d), No. 59, (Biga Livasi1 Mufassal Tapu Tahrir Defteri, H. 922), va-
rak 251; Hiisnit Demircan, Osmanli Klasik Dénemi Biga Tarihi, Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisi, Tarih Anabilim Dali, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2000, s. 56, 57.

97 BOA, TT.d, No. 59, varak 249, 250.

98 166 Numarali Muhdsebe-i Vildyet-i Anadolu Defteri (937/1530): Hiiddvendigdr, Biga, Karesi,
Saruhdn, Aydin, Mentegse, Teke ve Aldiye Livdlari, Dizin ve Tipkibasim, Devlet Arsivleri Genel Mii-
durligt, Ankara 1995, s. 246; Mustafa Kulu, “1530’larda Canakkale Yoresinde Yerlesim ve Niifus’,
Canakkale Arastirmalary Tiirk Yillyg, S. 2, Mart 2004, s. 212; Mustafa Kulu, A Brief History of the
Dardanelles Jews during Early Tanzimat Years (1839-1845), Unpublished MA Thesis, Department of
History, Middle East Technical University, Ankara 2005, p. 9.
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rinin bakim ve tamiri ile gorevlendirmis ve bu hizmetlerine karsilik avariz-1 divaniye,
bedel-i niizul, ispence, imdad-1 seferiye, tekalif-i sakka vesair 6rfi vergilerden muaf
tutulmalarini saglamistir. Rum, Ermeni ve Yahudi milletinden 158 kisiye verilen vakif
reaya statiisii, 19. ylizyil baslarina kadar takip edilebilmektedir.”® Konu hakkindaki
yazismalardan anlasildigina gore suyolcusu olarak vakif reaya statiisii verilen 158 ne-
fer, 17. ytizy1l basglarinda Canakkale’deki vergi miikellefi Gayrimiislim erkek niifusun
tamamuint tegkil ediyordu. Buradan hareketle 17. ytizyil baslarinda Canakkale’de 500
dolayinda Gayrimiislim niifus oldugunu séylemek miimkiindiir.

1649-1650'de Kad1 Mustafa Efendi tarafindan tanzim edilen bir defterde Kale-i
Sultaniye’de ikamet eden ve 6teden beri cizyelerini Kolyoz Eminlerine 6dedikleri be-
lirtilen 93 nefer cizye miikellefi zimmi reaya kaydedilmistir.'®® Bunlarin isimlerinden
Rum olduklar1 anlagilmaktadir. Diger taraftan, 1660’larda sehri ziyaret eden Evliya
Celebi’ye gore kale varosunda kalenin kuzeybatisinda diiz ve genis bir ovada bag ve
bahceler icinde gayet mamur, kiremit ortiili bir ve iki katli 2.000 hane mevcuttu.
Ancak, Evliya Celebi, sehrin cami ve mescitleri, ¢arsisi, cesmeleri, sibyan mektepleri,
tekkeler, han ve hamamlar hakkinda bilgi verdigi halde, sehrin niifus yapisindan s6z
etmemistir. Keza sehirde Gayrimiislim niifus varlig1 veya kilise ya da havra olup ol-
madigina dair de herhangi bir bilgi aktarmamigtir.’*!

Canakkale’de Rum ve Ermeni kilisesi ile Yahudi havrasinin Gayrimiislim mabet-
lerinin ortaya ¢ikis siireci net degildir. Ancak, 17. ve 18. yiizyillarda miistakil bir kilise
veya havraya sahip olana kadar Rum, Ermeni ve Yahudi unsurlarin evlerde ibadet
ettikleri, yiiksek sesle olmamak kaydiyla evlerinde Incil veya Tevrat okumalarina izin
verildigi, Hiristiyanlarin ¢ocuklarini vaftiz ve takdis ettirmek i¢in ya da 6liim ve has-
talik vukuunda Incil kiraat icin evlerine papaz getirmelerine miisaade edildigini ve
cenazelerini din adamlar: vasitasiyla defnettiklerini soylemek miimkiindiir. Ctinkii
serl hukuk bu tiir uygulamalara cevaz veriyordu. Muhtemelen bu evlerden biri belirli

99 BOA, Cevdet, Belediye (C.BLD), No. 123/6140, 29 Muharrem 1135 (9 Kasim 1722); BOA, C.BLD, No.
55/2740, 29 Muharrem 1191 (9 Mart 1777); BOA, C.ADL, No. 88/5299, 29 Sevval 1207 (9 Haziran
1793); BOA, C.BLD, No. 15/717, 22 Muharrem 1218 (14 Mayis 1803); BOA, C.BLD, No. 102/5090,
29 Muharrem 1218 (21 Mayis 1803); BOA, Cevdet, Saray (C.SM), No. 50/2512, 29 Rebitilevvel 1218
(19 Temmuz 1803); BOA, C.BLD, No. 101/5028, 13 Rebiiilevvel 1223 (9 Mayis 1808); Askin Koyun-
cu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlari Isiginda Canakkale'de Gayrimiislim ve Ecnebi Mektepleri’,
Canakkale Arastirmalary Tiirk Yillig, Yil. 11, Giiz 2013, Sayr: 15, s. 88. Bu vesile ile Canakkale’ye
igme suyunun Isiklar Kéyii civarindan getirildigini; Okiiz Mehmed Pasa’nin Isiklar Kdyii ahalisini de
“suyolcusu” sifatiyla sehrin su ihtiyacini temin maksadiyla insa ettirdigi ¢esmelerin ve suyollarinin
geriz ve mesklerinin bakimu ile gorevlendirdigini ve ayni sekilde avariz-1 divaniye, tekalif-i orfiye ve
sakka muafiyeti sagladigini belirtmemiz gerekir. BOA, ibniilemin, Valaf (IE.EV), No. 22/2582, 22
Cemaziyelahir 1102 (23 Mart 1691); BOA, Cevdet, Dahiliye (C.DH), No. 312/15598, 13 Muharrem
1189 (14 Mart 1775).

100 BOA, Ibniilemin, Maliye (IE.ML), No. 19/1811, 29 Zilhicce 1059 (3 Ocak 1650). Behget Loklar, Tan-
zimat Donemi'nde Biga Sancaginda Cizye Rejimi, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitiisti, Tarih Anabilim Dali, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 2012, s. 18.

101 Evliya Celebi Seyahatndmesi, Miiellifi: Evliya Celebi Mehemmed Zilli ibn Dervis, c. 5, lkdam Matba-
as1, Dersaadet, 1315, s. 305, 306.
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bir siire gayr1 resmi surette ibadethane ittihaz edildikten sonra yukarida agiklamaya
calistigimiz siirece benzer bir durum yasanmis olmalidir. Dolayisiyla Canakkale’de
Rum ve Ermeni kiliseleri ile Yahudi havrasinin ortaya ¢ikmasini yukarida belirtildigi
zere riisvet/hile-i ser‘iye veya istisldh kavramu ile agiklamak miimkindir. Ancak,
riigvet ve entrika secenegi ile serl hukukun asilmis olmasi bir varsayimdir ve Canak-
kale 6rneginde elimizde bunu ispatlayacak herhangi bir veri yoktur. Bizim kanaati-
miz reayanin ibadethane sikintisi goz onitinde bulundurularak dagilmasini 6nlemek
ve sehrin ekonomik ve ticari gelisimini siirdiirmek i¢cin bu mabetlere géz yumuldugu
yoniindedir.

2.1. Panaya (Meryem Ana) Rum Ortodoks Kilisesi

Canakkale’deki Rum kilisesinin ne zaman yapildigt belirsizdir. Vital Cuinet,
Canakkalede Rum Ortodoks varliginin Misliimanlar kadar eski oldugunu; buna
karsilik 1690’lara kadar daginik bir halde yasadiklarini; 1740’lara dogru asag1 yukar:
sadece 80 hanenin olusturdugu ayri bir mahallelerinin oldugunu ve 1793’te bir Rum
kilisesinin yapildigini belirtmektedir.'® Ancak, 1793 yilinda Canakkale Rumlarinin
basvurusu iizerine kadi Hulusi Salih Efendi'nin Istanbul’a génderdigi bir tahrirata ve
Rum reaya temsilcilerinin sultana takdim ettikleri arzuhaldeki beyanlarina bakilirsa
kilisenin bu tarihten 6nce de mevcut olup yakildig1 anlagilmaktadur.

Kale-i Sultaniye varosunda sakin ehl-i zimmet Rum reayasinin kocabasi, ihti-
yar, papaz vs. ahalileri, kadi Hulusi Salih Efendi’ye bagvurarak esbak Sadrazam Okiiz
Mehmed Pasa’nin yaptirmis oldugu vakif cesmelerle suyollarinin tamir ve bakimi-
na memur edildiklerini ve hizmetlerinde kusur etmedikleri halde, mahallelerinde
ayin hususunda sikinti ¢ektikleri i¢in baska kazalara gitmek emelinde olduklarin
ve kiliselerinin eski seferlerde gelip-gecen bazi askerler tarafindan yakilmasindan
dolay1 “hengdm-i sita ve vakt-ii serma ile hal-i mezelletde mezbelegih olub icra-y:
merasim-i ayin-i atilalart na-kabil oldugu” beyaniyla perisan bir halde bulunduk-
larini belirtmiglerdir. Ayrica, reayanin dagilmasinin séz konusu suyollarinin bakim-
sizliktan dolay1 yikilmasina ve ahalinin zarar gérmesine yol acacagindan kiliselerinin
vaz*-1 kadimi iizere termimine (tamirine) izin verilmesi ricasinda bulunmuslardir.
Bunun tizerine Hulusi Salih Efendi, 9 Haziran 1793’te vakfin korunmasi ve ahalinin
himayesi amaciyla kilisenin tamiri igin kesif yapilmasina izin verilmesi iin Istanbul’a
bagvurmustur.'®® Burada kadi efendinin de kesif icin Istanbul'dan izin almasinin ge-
rekli oldugu goriilmektedir. Ote yandan, Canakkale Rum reayasinin temsilcileri kadi

102 Vital Cuinet, La Turquie DAsie: Géographie Administrative Statistique Descriptive et Raisonnée de
Chaque Province de LAsie Mineure, Tome troisiéme, Ernest Leroux, éditeur, Paris, 1894, p. 746; Serif
Korkmaz, “Tanzimat Sonrasi Canakkale'nin Idari ve Niifus Yapist, Canakkale Arastirmalart Tiirk
Yilligy, S. 3, Mart 2005, s. 117.

103 BOA, C.ADL, No. 88/5299, 29 Sevval 1207 (9 Haziran 1793)
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efendiden hallerini belirten bir ilam alarak bizzat istanbul’a gitmisler ve ayni1 gerek-
celerle Sultan III. Selim’e bir arzuhal takdim etmislerdir. Bu arzuhalde Rum reayasi,
sair belde ve koy reaya kullarinin ayinleri i¢in kiliseleri oldugu halde, eski seferlerde
kiliselerinin askerler tarafindan yakilmasindan dolay1 kendilerinin ayin yapacak bir
mahalleri olmadigini beyan ederek bu yiizden ahalinin ¢cogunun baska mahallere git-
tigini vurgulamislardir. Ayrica, Sultandan perisan hallerine merhameten ve inayeten
geri kalan reaya kullarinin da bagka yerlere dagilmasini 6nlemek adina kiliselerinin
vaz"-1 kadimisi iizere tamir ve termimine ruhsat verilmesine irade buyurmasini niyaz
etmislerdir.'®* Bu hikayede kilisenin hangi seferde, kag yil 6nce yandiginin belirtil-
memis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu bagvurunun sonucu resmi belgelerden takip edile-
memekle gerekli ser islemlerin tamamlanmasindan sonra Sultan tarafindan kilise-
nin tamirine izin verildigi ve boylece kilisenin 1793’te tamir edilerek ibadete agildig1
anlasilmaktadir. Nitekim aradan gegen zaman iginde II. Mahmud déneminde Rum
kilisesinin yeniden tamire muhtag hale geldigi goriilmektedir.

Cuinet’in beyanini kabul edecek olursak, Canakkale Rumlarinin kadim kiliseleri
oldugu iddiasiyla muhterik bir bina tizerinde kilise yapmaya ¢alistiklar1 ve kadi efen-
diyi bir sekilde elde ederek hikayelerine uygun bir ilam aldiklar: ve ardindan bizzat
Sultana bagvurduklari, kad: efendinin de Istanbul’dan kesif i¢in izin istedigi séylene-
bilir. Talebin onaylanmasi tizerine gerekli kesfin yapilarak klasik formiilasyona uygun
hazirlanan ilamin Istanbul’a génderildigi ve buna dayali olarak alinan fetva iizerine
Sultan tarafindan miiceddeden insa izni verildigi ve gercekte ise yeni bir kilise yapil-
dig1 soylenebilir. Rum reayanin beyanini dogru kabul eder isek o zaman benzer bir
stirecin daha 6nce —muhtemelen 1690-1740 arasinda— yasandigini ve kiliseye goz
yumuldugunu, ardindan kilisenin gercekten yakildigini ve 1793’te tamir edilmesini
Cuinet’in ilk yapilis tarihi olarak aktardigi sonucu ¢ikarilabilir. Ancak, su an i¢in bu
iki versiyondan hangisinin gercege daha yakin oldugunu bilemiyoruz.

Sonraki donemde yapilan yazismalardan Canakkale’deki yegane Rum mabedi
olan Panaya Kilisesi'nin bugtinkii askerlik subesi civarinda oldugu anlasilmaktadir.
Sehrin sahil kesiminde giiniimiizde Saat Kulesi'nin bulundugu bélge ile Kemalyeri
Sokak (eski Lopata Sokagy) istikametinde de bir Rum yerlesiminin varlig1 bilinmekte-
dir. Ancak, kilisenin oldugu bitytik Rum mahallesinin, yerel literatiirde vurgulandigi
tizere 19. yiizy1l sonlarinda degil, daha 1690-1740 yillar: arasinda Yahudi mahallesi-
nin dogusunda tesekkiil ettigini belirtmemiz gerekir.'®®

104 BOA, C.ADL, No. 88/5295, tarihsiz. Belge, arsiv uzmanlar: tarafindan tahmini olarak 29 Zilhicce
1255 (4 Mart 1840) olarak tarihlendirilmis ise de belgenin 1793 yilina ait oldugu anlasilmaktadir.

105 Ismail Erten, Canakkale: Kent Yazilart, Aynali Pazar Yayinlari, Canakkale, 2006, s. 97, 112, 143. Is-
mail Erten, ilk Rum yerlesiminin sahil tarafinda Saat Kulesi ile Kemalyeri Sokak (eski Lopata Sokag1)
civarinda oldugunu, Miisliiman mahallesinin (Cami-i Kebir Mahallesi) kuzeye dogru genislemesiyle
Rum mahallesinin biityityemedigini ve bu bolgenin daralmasiyla 1800’lerin sonunda Miisliiman ma-
hallesini atlayarak Istiklal ve Cumhuriyet {lkokullarinin bulundugu bélgede ikinci bir Rum mahallesi-
nin kuruldugunu belirtmektedir. $ehabettin Kalfa'nin Rum mahallesinin 1740’larda daginik durumda

59



Askin Koyuncu

Sultan II. Mahmud, Mislim ve Gayrimiislim tebaanin durumunu miisahede et-
mek ve Canakkale bogazinda bulunan kale ve istihkdmlari denetlemek amaciyla 3
-17 Haziran 1831 tarihleri arasinda Gelibolu ve Canakkale gezisine ¢ikmis ve ardin-
dan Edirne’ye ge¢mistir.'® Sultanin Canakkale ve civarini ziyareti esnasinda Kale-i
Sultaniye kasabasi Rumlari ile it Gelmez (Iyd Gelmez/Erenkdy), Maydos ve Kirte
koylerinin Rum reayasy, kiliselerinin tamirine izin verilmesi i¢in Sultana ayr1 ayri ar-
zuhaller takdim etmiglerdir.'”” Bu tiir durumlarda mahallinden tamire muhtag kilise-
lerin heyet ve keyfiyetini bildiren seri ilam gonderilmesi gerekli oldugundan Sultan,
Istanbul’a déndiikten sonra Sadaret kaymakami vasitasiyla Biga Sancagi Mutasarrifi
ve Bogaz Muhafizi Salih Pasa’ya soz konusu kiliselerin “heyet-i asliyesini tilen, ar-
zen ve kadden bir karis ve bir parmak tecaviiz etmemek tizere ma'rifet-i ser‘le bi’l-
muayene kesf ve tahririni” emretmistir. Bunun tizerine Salih Pasa ve Canakkale naibi
El-Hac Ibrahim Efendi marifetiyle Kale-i Sultaniye’de bulunan mimarlar tarafindan
Canakkale'deki Rum kilisesinde kesif yapilmistir. Yapilan incelemede kilisenin icin-
de ve i¢ duvarlarinda tamire muhtag herhangi mahallinin olmadig: tespit edilmistir.
Ancak, heyet-i asliyesi mimar arsini” ile 32 zira uzunlugunda, 1 zira 6 parmak genis-
liginde ve 5 zira 21 parmak yiiksekliginde olan dis duvarinin yikilmaya ytiz tuttugu
ve tamir edilmesi gerektigi saptanmustir. Yine heyet-i asliyesi 26 zira uzunlugunda, 1
zira 6 parmak genisliginde ve 5 zira 21 parmak yiiksekliginde olciilen diger cephe-
deki dis duvarin miiceddeden tamire muhtag oldugu ve kiilliyen yikildig: goriilmiis-
tlir. Bunun yanu sira, kilisenin dis duvarlarinda heyet-i asliyesi tizere toplam 138 zira
uzunlugunda, 1 zira 6 parmak genisliginde ve 5 zira 21 parmak yiiksekliginde olan
mabhallin kireg ile derze muhtag oldugu tespit edilmistir. Ayrica, kilisenin avlusunda
bulunan (ve papaz evi olarak kullanilan) 32 zira uzunlugunda, 5 zira genisliginde ve
3 zira yliksekligindeki bes odanin kiilliyen miinhedim olup miiceddeden yapilma-
sina ihtiya¢ duyuldugu ve iist kattaki bes odanin da heyet-i asliyesi tizere kaimen

bulunan bazi Rum aileleri tarafindan bugiinkii Asaf Pasa Caddesi ekseninde Rum Ortodoks Kilisesi
etrafinda ve bugiinkii Cumhuriyet ve Istiklal [lkégretim Okullarinin bulundugu yerde kuruldugu sek-
lindeki tespiti kismen tutarhidir. (Sehabettin Kalfa, “Canakkalede Yerlesim ve 19.yy. da Mahalleler”,
<http://www.gezikolik.com/tr/tarih_kultur/genel_bilgiler/turkiye/canakkale/canakkalede_yerle-
sim_ve_19_yy__da_mahalleler_/e_4021.aspx>, Son giincelleme: 13 Ekim 2008). Ancak, Rum mahal-
lesi, bu bélgede kurulmakla birlikte, mahallenin Istiklal {lkégretim Okulu civarina dogru gelismesi
1870’lerden sonra; Cumhuriyet {lkégretim Okulu’nun bulundugu ve o sirada Kalafat Yeri olarak tabir
edilen ve daha sonra Sirabahgeler mevkii ad1 verilen bolgeye dogru yayilmast ise 1900’lerin basinda
meydana gelmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Askin Koyuncu, “Tanzimat Donemi Egitim Reformlar1..”; s.
90-103.

106 Serif Korkmaz, “Osmanli Sultanlarinin Gelibolu ve Canakkale Gezileri’, A. U Tiirkiyat Arastirmalart
Enstitiisii Dergisi (TAED), S. 47, 2012, ss. 308-313. Sultan II. Mahmud'un Gelibolu ve Canakkale
gezisi hakkinda ayrica bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Il. Mahmud'un Memleket Gezileri’, Prof. Dr. Bekir
Kiitiikoglu'na Armagan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Arastirmalari Merkezi, Istan-
bul 1991, s. 363-365; Samil Mutly, Yenigeri Ocagimin Kaldirilisi ve II. Mahmud'un Edirne Seyahati,
Mehmed Danis Bey ve Eserleri, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakdiltesi Yayinlari, Istanbul 1994, s.
83-91.

107 BOA, HAT, No. 776/36405, tarihsiz.
*  Mimar argini ile bir zira (arsin) 75,8 cm, bir parmak 3,16 cm.dir.
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tamire muhtag oldugu saptanmustir. Keza, kilisenin i¢ kapisi tizerinde bulunan kire-
mitle ortiilti ahsap mahallin 7 zira uzunlugunda ve 8 zira yiiksekliginde olan ahsap
duvari ile i¢ kapilar: tizerindeki kiremitle ortiilii 4 zira 18 parmak uzunlugunda, 4
zira genigliginde ve 3,5 zira yiiksekliginde olan ii¢ adet sa¢aginin da tamir edilmesi
gerektigi tespit edilmis ve son olarak kilisenin ¢atisindaki kiremitlerin kirilmasindan
dolay1 aktarilmasi gerektigi kaydedilmistir. Yapilan kesfin sonucunda El-Hac [brahim
Efendi tarafindan 1 Agustos 1831 tarihinde bir ilam hazirlanarak Salih Pasa vasi-
tastyla Istanbul’a génderilmistir.!®® Ser‘i islemlerin tamamlanmasi igin Seyhiilislam
Yasincizidde Abdiilvahab Efendi'den (1828-1833) kilisenin tamirinin caiz olduguna
dair fetva alinmigtir.!® Bunun tizerine, Sultan II. Mahmud, Rum kilisesinin “tiilen ve
arzen ve kadden ve kdaimen vaz*-1 kadimi ve heyet-i asliyesi bir karis ve bir parmak
tecaviiz etmemek sartiyla mesag-1 sert oldugu vechile tamir ve termimine” ferman
buyurmustur. Ayrica, yerel yoneticilere hitaben bu vesile ile Rum reayasindan “bir
akgce ve bir habbe” almaya ciiret edenlerin ve fermana aykir1 davrananlarin cezalan-

dirilacagr uyarisinda bulunmustur.!

Kesif esnasinda kilisenin biitiin ayrintilar: ile
muayene edildigi ve kapy, i¢-dis duvarlar, kiregle derz dolgu yapilacak yerlerin ebat-
lar, sacaktan catidaki kirik kiremitlerin aktarilmasina kadar tamire muhtag olan
yerlerin detayli olarak kaydedilmesi rutin bir ser islemdir. Ayn1 donemde koylerde
tamiri istenen kiliselerin durumundan kisaca séz edecek olursak; it Gelmez kdyiin-
deki Rum kilisesinin tamirinde seri acidan herhangi bir mahzur goriilmediginden
vaz*-1 kadimi ve heyet-i asliyesi izere tamirine izin verilmistir.!** Ancak, Maydos’ta
Camli Burun (Cam Burnu) Tabyasinin iizerindeki yikik ve yanmus kilisenin (manastir
kilisesi) heyet-i asliyesi degistirilmek ve genisletilmek istendigi i¢in, Kirte Koyi'niin
disinda bulunan harap kilisenin ise koyiin i¢ine tasinarak miiceddeden insasi talep
edildigi icin reayanin istidalar1 Gelibolu naibinin ilami dogrultusunda ser‘i hukuka
aykur: goriilerek reddedilmistir.'? Bu 6rneklerde de ser? hukuk kurallarinin titizlikle
uygulandigi goriilmektedir. Osmanl hukukunda tamirine veya miiceddeden insasina

108 BOA, HAT, No.780/36530-G, 21 Safer 1247 (1 Agustos 1831); BOA, HAT, No. 776/36405, tarihsiz.

109 “Kenise-i kadime harab oldukda o belde keferesi kenisesini vaz’-1 kadimi {izere nesne ziyade itmek-
sizin tamire kadir olurlar mi? Elcevap: Olurlar” Canakkale Ser‘iyye Sicili, No. 1120, H. 1246-1248
(1830-1832), s. 21, Evahir-i Rebiiilevvel 1247 (28 Agustos -7 Eylil 1831).

110 Canakkale Ser‘iyye Sicili, No. 1120, s. 21, Evahir-i Rebiiilevvel 1247 (28 Agustos-7 Eyliil 1831); BOA,
HAT, No. 776/36405, tarihsiz.

111 BOA, HAT, No. 780/36530-F, 25 Safer 1247 (5 Agustos 1831); BOA, HAT, No. 780/36530, 2 Rebi-
iilevvel 1247 (11 Agustos 1831); BOA, HAT, No. 776/36405, tarihsiz; Canakkale Ser‘iyye Sicili, No.
1120, 21, Evahir-i Rebitilevvel 1247 (28 Agustos -7 Eylil 1831). Seyhiilislam Yasincizade Abdiilvahab
Efendi’nin it Gelmez Kéyii'ndeki Rum kilisesinin tamirine iliskin verdigi fetva séyledir: “Bir belde-
de olan kenise-i kadimenin haric duvarlari miinhedim oldukda ol belde keferesi ol duvarlar1 vaz‘-1
kadimi tizere nesne ziyade itmeksizin tamire kadir olurlar mi? Elcevap: Olurlar, BOA, HAT, No.
780/36530-A, 1247 (11 Agustos 1831).

112 BOA, HAT, No. 780/36530-D, 23 Safer 1247 (3 Agustos 1831); BOA, HAT, No. 780/36530-E, 23 Sa-
fer 1247 (3 Agustos 1831); BOA, HAT, No. 780/36530, 2 Rebitilevvel 1247 (11 Agustos 1831); BOA,
HAT, No. 776/36405, tarihsiz.
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izin verilen kiliselerin prosediir geregi tamirat veya insaat bittikten sonra aslina uy-
gun olarak yapilip yapilmadiklarini kontrol etmek i¢in yeniden kesiflerinin yapilmasi
usulden oldugu halde,""* Canakkale'deki ve It Gelmez Kéyi'ndeki Rum kiliselerinin
ikinci kesiflerine dair herhangi bir kayda rastlamadigimizi belirtmemiz gerekir. Bu-
nunla birlikte, Rum kilisesi ile birlikte kilisenin avlusunda bulunan ve ayni1 zamanda
Rum ¢ocuklari i¢in mektep olarak kullanilan papaz odalarinin kisa siirede tamir edil-
digi tahmininde bulunulabilir.

1836 yilinda, Canakkale’yi ziyaret eden William Knight, Rum kilisesini gezdi-
gi halde, kilise ve papaz odalar1 hakkinda bilgi vermemistir. Ancak, Rum kilisesinin

bahgesinde bir Ingiliz konsolosunun mezari oldugunu kaydetmistir.''*

1831 yilinda tamir edilmesinden sonra Osmanli hékimiyetinin sonuna kadar
Rum kilisesinin tamirine veya miiceddeden insasina dair herhangi bir bilgiye rast-
layamadik. Ancak, 1845 ve 1866'da ¢ikan yanginlarda kilisenin avlusunda bulunan
papaz odalar1 ve mektep yandig: halde, kilisenin bu yanginlarda zarar gérmedigi an-
lasilmaktadir. 26 Ekim 1845’te Rum mahallesinde mumcu Aci Theodoros’un evinde
baslayan ve on bes saat stiren yangin sehrin sahil tarafi harig kara tarafindaki mahal-
lelerini kiile ¢evirmistir. Bu yanginda Rum mahallesinde 250, Yahudi mahallesinde
112, Ermeni mahallesinde kilise sirasinda ve Saricay tarafinda 45 ve Miislimanlarin
oturdugu Cinarlik Mahallesi'nde 50 olmak tizere 457 hane; ayrica koprii yakininda 1
han ile yine koprii yakininda Cinarlik Camisi; Yahudi Carsist ortasindaki Tifli Camisi
(kismen) ile 5 debbaghéne, 2 simitci firini, 3 ekmekgi firini, biiyitk hamam, 2 Ermeni
mevyhanesi, 1 degirmen, 2 Rum mektebi ve metropolithane (papaz odalar1) ile 120

kahvehane ve diikkan yanmustir.'”®

Yangindan sonra Osmanli hiitkiimeti, kadastro
calismalar1 tamamlanana kadar yanan bolgelerde insaat izni vermemistir. Rum ce-
maatinin kilise avlusunda bulunan ve bu yanginda kiile dénen papaz odalar1 ile mek-
tebin yeniden insasi i¢in basvurusu tizerine, papaz odalari, metropolithane ve mek-
tepler de serl hukuk agisindan kilise, havra ve manastirlarla ayni statiide oldugu i¢in
Sadaret, Biga Mutasarrifligrndan ustl geregi kadi ve mimar tarafindan insas1 istenen
mahallerin kesif ve muayenesinin yaptirilarak her bir mahallin uzunluk, genislik ve

boy ebatlarini gosteren krokilerinin ¢izilmesini ve ser‘l ilam ve mazbatasiyla birlikte

113 Beydilli, “Osmanli Doneminde Kilise..” s. 261; Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi..., s. 293; Nuran
Koyuncu, Osmanli Devletinde Gayrimiislimlerin..., s. 112, 123.

114 William Knight, A Diary in the Dardanelles: Written on Board the Schooner “Corsair, While Beating
Through the Straits from Tenedos to Marmora, London 1849, p. 24, 30.

115 BOA, Irade, Dahiliye (.DH), No. 112/5679, Lef 1 (tarihsiz), Lef 8, 29 Sevval 1261. Lef 2 ve lef 3'de ise
bu yanginda 35 Islam hanesi, 45 diikkan; 1 bab hamam, 2 cami; Ermenilere ait 50 hane, 38 diikkén,
saraphane; Rumlara ait 239 hane, 36 diikkén, 2 mektep ve metropolithane ile Yahudilere ait 196 hane
ve diikkan olmak tizere en az 641 adet hane ve diikkanin yandig: belirtilmektedir. Yanginin detaylar:
hakkinda bkz. Serif Korkmaz, “Canakkale’de Yanginlar (1836-1866)", Ankara Universitesi Dil ve Ta-
rih-Cografya Fakiiltesi Tarih Boliimii Tarih Arastirmalar: Dergisi, c. XXIX, S. 48, Eylil 2010, s. 58,
59; Askin Koyuncu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlari..; s. 106.
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gonderilmesini istemistir. Bunun tizerine Canakkale kadisi Said Efendizdde Mehmed
Riza Efendi ve bir mimar tarafindan kesif yapilarak krokileri ¢izilmis (Ek 1) ve 12
Kasim 1846 tarihli bir ilamla papaz odalari ve mektebin yeniden insasinin uygun ol-
dugu bildirilmistir."'® Biga idare Meclisi de konuyu 19 Kasim 1846 tarihli mazbata
ile Sadéret’e havale etmistir.'”” Ancak, Fetva Emini tarafindan yapilan incelemede in-
sas1 talep edilen papaz odalariyla mektebin neden yandiklar: ve kadim olduklarina
dair gtvenilir iki Msliiman’in sahadeti gosterilmedigi gibi, ¢izilen krokide de papaz
odalariyla mektebin ebatlar1 belirtilmedigi icin bagvuru kadi ilaminin ikticaca salih
olmadig gerekgesiyle 27 Kasim 1846’da geri ¢evrilmis ve Biga Mutasarrifligi'ndan bu
hususlarin yerine getirilmesi istenmistir.*® Burada Gayrimiislim mabed ve mekteple-
rinin tamiri ve aslina uygun olarak insa edilmesi konusunda ser‘i hukuktan kaynakla-
nan hassasiyetin Tanzimat sonrasinda da ayni sekilde devam ettigi goriilmektedir. Bu
konunun akibeti vesikalar tizerinde takip edilememekle birlikte, Fetvahane'den talep
edilen sahih ilam-1 ser‘inin Istanbul’a génderilmesinden sonra ingaata izin verilerek
papaz odalar1 ve mektebin yeniden yapildigi, yine bagka bir yangin vesilesi ile yapi-
lan yazismalardan anlasilmaktadir. Ciinkii bu kez yangin bizzat Rum Mektebinde
baglamistir. 28 Agustos 1866 Sali gecesi bir bugukta Rum kilisesinin i¢cinde bulunan
mektepte baslayan ve riizgarin da etkisiyle yayilan yangin yedi saat siirmiis ve bu yan-
ginda sehrin yariya yakini, 700 hane ve diikkan, kiil olmustur.'® Bu yangindan sonra
Rum Mektebi, 1870 yilina kadar yeniden yapilmis olmalidir. Ote yandan 1870 yilinda
Rum kiz ¢ocuklari i¢in ayr1 bir mektep yapilmasiyla kilise avlusundaki papaz odala-
rinda bulunan mektep, 1900’lerin basina kadar erkek mektebi olarak kullanilmigtir.
1907 yilinda Siraselviler mevkiinde Rum erkek ¢ocuklari icin yeni bir okul yapimina
baslanmis ve insaatin tahminen 1909-1910 yilinda tamamlanmasindan sonra, Rum
Erkek Mektebi kilise avlusundan buraya nakledilmistir.'*® Ote yandan, Rum Erkek
Mektebi'nin ingasiyla ilgili yazismalarda Rum kilisesinin adinin Panaya (Meryem
Ana) Kilisesi oldugu goriilmektedir.** Panaya Kilisesi, 1930’lu yillara kadar varligini
strdiirmustir (Ek 2).

116 BOA, Sadaret Mektubi Kalemi Evraki (A.MKT), No. 59/31, Lef 3, 23 Zilkade 1262 (12 Kasim 1846),
Lef 1, 2 Muharrem 1263 (21 Aralik 1846).

117 BOA, A.MKT, No. 59/31, Lef 4, 29 Zilkade 1262 (19 Kasim 1846).

118 BOA, A.MKT, No. 59/31, Lef 3, 7 Zilhicce 1262 (27 Kasim 1846), Lef 1, 2 Muharrem 1263 (21 Aralik
1846).

119 BOA, Sadaret Mektubi, Mithimme Kalemi Evraki (A.MKT.MHM), No0.361/95, 21 Rebitilahir 1283 (2
Eyliil 1866); Serif Korkmaz, “Canakkale’de Yanginlar’, s. 62, 63.

120 Canakkale’deki Rum mektepleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Askin Koyuncu, “Tanzimat Dénemi
Egitim Reformlari..”; s. 90-103.

121 BOA, Sura-y1 Devlet ($D), No. 1597/5, Lef 2, (9) Ceméziyelevvel 1324/18 Haziran 1322 (1 Temmuz
1906).
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2.2. Surp Kevork Ermeni Kilisesi

Vital Cuinet, M. Cabbanelin Ermeni manastir arsivlerinde yaptig1 aragtirma-
larina dayanarak, Safevi hitkiimdar1 Sah Tahmasb’in baskici idaresinden kagan 83
Ermeni Gregoryen hanesinin Kanuni Sultan Siilleyman déneminde 1529 yilinda
Canakkale'de iskan edildiklerini belirtmektedir.'** Cuinet’in aktardigi hane sayisi
abartili goriinse de Ermenilerin, Camii-i Kebir Mahallesi’nin dogusunda, Sarigay ta-
rafinda yerles(tiril)mis oldugu ve burada bir Ermeni mahallesinin kuruldugu soyle-
nebilir. Vital Cuinet, Canakkale Ermenilerinin 1669'da bir sapel (kiigiik kilise) insa
ettiklerini, fakat 1691°de yiktirildigini, III. Ahmed déneminde (1703-1730), Sultanin
iradesiyle 1718 yilinda yeniden insa edildigini belirtmektedir.'”® Bu anlatimdan Er-
menilerin izinsiz olarak bir kilise insa ettikleri ve sonradan ihdas edilmis olan kilise-
nin ser? hukuka uygun olarak yiktirildig1 sonucunu ¢ikarmak miimkiindiir. Ancak,
Cuinet’in aktardig: tizere III. Ahmed déneminde bizzat sultanin iradesiyle kilise yapi-
mina izin verilmis olmasi, Osmanli uygulamalarina aykiridir ve yukarida belirtildigi
tizere yazili belgelerde bu tiir yeni kiliselerin yapimina resmi ruhsat verildigine dair
orneklere rastlanilmamaktadir. Muhtemelen daha 6nce bir siireligine zuhur eden bu
kilisenin eskiden mevcut olduguna dair gerekli sahitler, ilam vs. elde edildikten sonra
kilisenin tamiri i¢in yasal zemin olusmus ve III. Ahmed, bunun tizerine eski kilise
yikintisi tizerinde kilise yapilmasina onay vermis olmalidir. Dolayisiyla, Saricay tara-
findaki Ermeni mahallesinde bulunan ve sonradan Surp Kevork Kilisesi olarak kar-
simiza ¢ikan Ermeni kilisesinin zuhuru, 17. ylizyihn ikinci yarisina kadar uzanmak-
tadir. Ancak, Canakkale'deki Ermeni kilisesinin varligina dair tespit edebildigimiz ilk
Osmanl belgesi, 1831 yilina aittir ve yikilmaya yiiz tutan kilisenin tamirine iligkindir.

Sultan II. Mahmud'un, Canakkale gezisi esnasinda Rum cemaati gibi Ermeni-
ler de kilise duvarlarinin yikik ve harap oldugu beyaniyla vaz“: kadimi iizere tamir
ve termimine ruhsat verilmesi icin Sultana istida takdim etmislerdir. Bunun tizerine
Sultan, Istanbul’a déndiikten sonra Sadaret kaymakami vasitasiyla Biga Sancagi Mu-
tasarrifi ve Bogaz Muhafiz1 Salih Pasa’ya Ermeni kilisesinin “heyet-i asliyesini tilen,
arzen ve kadden bir karis ve bir parmak tecaviiz etmemek iizere ma'rifet-i ser‘le bi’l-
muayene kesf ve tahririni” emretmistir. Salih Pasa ve Canakkale naibi El-Hac ibra-
him Efendi marifetiyle Kale-i Sultaniye’de bulunan mimarlar tarafindan Ermeni kili-
sesinde kesif yapilmistir. Buna gore, kilisenin i¢ duvarlarinda tamir edilmesi gereken
herhangi mahallinin olmadig tespit edilmistir. Ancak, kilisenin i¢ kapisi iizerinde
kiremitle ortilil kapr tizerinin yikik ve harap oldugu gorilmiis ve yapilan 6lgtimde
heyet-i asliyesi tizere mimar arsini ile 19 zira uzunlugunda ve 4 zira genisliginde bir
mabhallin tamire muhtag¢ oldugu saptanmustir. Yine kilisenin heyet-i asliyesi 126 zira

122 Cuinet, La Turquie D’Asie, s. 746; Korkmaz, “Tanzimat Sonras1 Canakkale’nin..’; s. 117.

123 Cuinet, La Turquie DAsie, s. 745; Korkmaz, “Tanzimat Sonrasi Canakkale’nin ...} s. 118; Askin Ko-
yuncu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlar1..; s. 103.
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uzunlugunda, 1,5 zira genisliginde ve 4,5 zira yiiksekliginde olan dis duvarlarinin
da yikik ve tamir edilmesi gerektigi kaydedilmistir. Ayrica, kilisenin dis duvarinda-
ki papaz menzilinin (papaz evi) alt ve st katindaki 16 zira uzunlugunda ve 10 zira
genisliginde olan ikiser odanin da tamir edilmesi uygun gorilmustiir. Yapilan kesfin
sonucunda El-Hac Ibrahim Efendi tarafindan 24 Temmuz 1831’de bir ilam hazirlana-
rak Salih Paga’nin tahriratiyla 27 Temmuz'da Istanbul’a génderilmistir.’** Seyhiilislam
Yasincizadde Abdiilvahab Efendi'nin kilisenin tamirinin uygun olduguna dair verdigi
fetvasi lizerine'® Sultan II. Mahmud, “tiilen ve arzen ve kadden ve mesahen vaz-i
kadimi bir karis ve bir parmak tecaviiz etmemek sartiyyla” Ermeni kilisesinin tamir
edilmesine ruhsat vermis ve Salih Pasa’y1 Ermeni reayasindan “bir akge ve bir habbe”
alinmamas! ve tamiratin belirtilen sinirlar1 asmamast hususunda uyarmigtir.'*® Boy-
lece, 1831 yilinda Ermeni kilisesinin tamirine baslanmuistir.

1831-1832'de tamir edilmesinden sonra 1888 yilina kadar Ermeni kilisesinin
uzun bir miiddet tamir, tadilat ve rekonstriiksiyonu s6z konusu olmamustir. Dolayi-
styla, Ermeni kilisesinin 1873’te insa edildigi seklinde literatiirde miitevatir bilgiler,'*
tarihi dayanaktan yoksundur. Ancak, asagida goriilecegi izere 1887 yilinda Ermeni
kilisesinin yanina, Tifli Camisi’nin karsisina, gecici olarak bir ¢an kulesi yapilmasina
izin verilmistir.

Canakkale Ermeni cemaati, zamanla “miisrif-i harab” olan kilisenin esasl bir se-
kilde tamir edilmesi i¢in 1888 yilinda harekete ge¢mistir. Kale-i Sultaniye Millet-i
Ermeniyan Kilise Cemiyeti adina Ermeni Marhasas1 Papaz Kigork, Kilise Cemiyeti
Reisi Tatyos ve Kilise Cemiyeti azalar1 Ohannes ve Manuk efendiler, 27 Nisan 1888'de
—merkezi bu sirada Canakkale’de olan— Biga Sancagi Mutasarrifligima bu konuda
bir arzuhal takdim etmislerdir. Ermeni cemaati temsilcilerinin arzuhalinden anla-
sildigina gore, Ermeni kilisesi, sokak zemininden 1,5 arsin (1,14 m) asagida olup, kis
mevsiminde siddetli yagmurlarda kilisenin i¢i su ile doluyordu. Ayrica, kadinlarin
ibadetine mahsus mahallin cemaati istiaba kafi olmamas: sebebiyle iizerine bir kat
daha yapilmasi gerekiyordu. Bunun yani sira, kilisenin iki tarafinda bulunan vaftiz ve
ruhbanlarin giyinmesine mahsus odalarin da dar olmasi hasebiyle genisletilmesi icap
ediyordu. Ancak, yapilacak olan tamiratta kilisenin heyet-i sabikasinin uzunlugu ve

124 BOA, HAT, No. 777/36431-B, 13 Safer 1247 (24 Temmuz 1831).

125 “Bir beldede vaki‘ kenise-i kadime harab ve meremmete muhtac oldukda belde-i merkiime zimmileri
ba-fermén-1 ali ol keniseyi nesne ziyade itmeksizin vaz‘-1 kadimi tizere tamire kadir olurlar mi?
Elcevap: Olurlar” BOA, HAT, No. 777/36431, 16 Safer 1247 (27 Temmuz 1831); BOA, HAT, No.
777/36431-A, 16 Safer 1247 (27 Temmuz 1831); Canakkale Ser‘iyye Sicili, No. 1120, s. 21, Evil-i Re-
biiilevvel 1247 (1-10 Agustos 1831); Askin Koyuncu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlari..’; s. 103.

126 BOA, HAT, No. 777/36431, 16 Safer 1247 (27 Temmuz 1831); Canakkale Ser‘iyye Sicili, No. 1120, s.
21, Evail-i Rebiiilevvel 1247 (1-10 Agustos 1831).

127 Ramazan Eren, Canakkale Yoresi Tiirk Devri Eserleri, Canakkale Valiligi, Canakkale 2012, s. 38; Ca-
nakkale Kent Rehberi, Yay. Haz. Canakkale Belediyesi, Canakkale Olay Gazetesi Matbaasi, Canakkale
2005, s. 20; Veysel Tolun, “Canakkale: Ottoman Gateway to the Mediterranean’, City of Legends and
Epics: Canakkale, Ed. Filiz Ozdem, Yap1 Kredi Yayinlari, [stanbul 2012, s. 29.
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genisliginde herhangi bir degisiklik meydana gelmeyecek, yalnizca zeminin sokakla
esitlenmesinden ve kadinlar i¢in bir kat daha ilavesinden dolay yiiksekligi bir miktar
artacakti. Ermeni Kilise Cemiyeti temsilcileri, basvuru dosyasina kilisenin mevcut ve
tamirattan sonraki durumunu gosteren harita ve resimlerini de eklemislerdi (Ek 3).'*
Ayrica, biitiin millet efradi kilisenin tamirini arzu ettigi icin kendi rizalariyla agilan
iane defterine o ana kadar 30.000 kurus toplanmisti. Kale-i Sultaniye Belediye Kalfas1
Ilya Petro tarafindan 8 Nisan 1888 tarihinde tanzim edilen resim ve kesif defterine
gore ise tamirat icin 42.850 kurus gerekiyordu. Kilise Cemiyeti temsilcilerine gore
cemaatin ileri gelenleri tamirat basladiktan sonra aradaki miktar1 iane olarak 6deme-
yi taahhiit etmislerdi, ancak, bu taahhiit yerine getirilmezse 12.850 kurus, kilise ge-
lirlerinden karsilanacakti. Ermeni heyeti, Biga Mutasarrifligi'ndan kilisenin boylece
tamir edilmesi i¢in gerekli iznin verilmesi istidasinda bulunuyorlardi.'®

Kale-i Sultaniye Millet-i Ermeniyan Kilise Cemiyetinin basvurusunda kilisenin
adeta yar1 gomiilii olusu, Islahat Fermani'nin ilanindan sonra yeni kilise yapimi, mev-
cutlarin tamiri ve rekonstriiksiyonu serbest birakildigi halde, kilisenin tamirattan
sonra heyet-i sabikasindan farkli olmayacagi, yalnizca sokak seviyesi ile esitlenece-
ginden ve kadinlar icin bir kat daha ilave edileceginden dolay: yiiksekliginin biraz
artacaginin vurgulanmasi dikkat gekicidir. Osmanli doneminde yeni kurulan veya
koyden kente doniisen bazi sehirlerde, sonradan insa edildigi asikar olan, mesela,
Tatarpazarcik'taki Sv. Bogoroditsa (Panaya/Meryem Ana) Kilisesi ile Rusguk’taki Or-
todoks Sv. Troitsa Kilisesi ve Ermeni Surp Astvazazin (Azize Meryem Ana) Kilisesi
gibi, kimi kiliselerin de yar1 gomiilii olarak insa edilmis olduklarini belirtmemiz ge-
rekir.’*® Balkan tarih yazicihiginda uzun bir siire Osmanli Devleti'nin Hiristiyanlar: ve
Hiristiyanlig1 asagilama yontemlerinden biri olarak degerlendirilen yar1 gomiili kili-
selerin, gercekte Miisliman cemaatin dikkatini cekmeden yer kazanmak ve i¢ mekani
daha ferah ve yiiksek bir mabet insa edebilmek adina Hiristiyan cemaat tarafindan
bilingli olarak basvurulan bir ingaat teknigi oldugu gtintimiizde kabul edilmis bir hu-
sustur.® Canakkale’deki Ermeni kilisesinin de sokak zemininden 1,5 arsin asagida
olmasi, zamanla sokagin yiikselmesinden degil, kanaatimize gore boyle bir tercihin
sonucudur.

Ermeni Milleti Kilise Cemiyeti'nin bagvurusu {izerine 2 Mayis 1888'de mahalli
makamlar tarafindan yapilan ilk degerlendirmede kesif defteri ve resimler ince-
lendikten sonra kilisenin tamirinde herhangi bir mahzur olmadigina karar verildi.

128 BOA, $D, No. 2536/33, 15 Nisan 1304 (27 Nisan 1888).

129 BOA, $D, No. 2536/33, 15 Nisan 1304 (27 Nisan 1888), 4 Ramazan 1305/2 Mayis 1304 (14 Mayis
1888); BOA, Irade, Sura-y1 Devlet (1.SD), No. 93/5516, Lef 2, 28 Mart 1304 (8 Nisan 1888).

130 Gradeva, “On Zimmis and Their Church Buildings..’; s. 190, 191, 210, 211.

131 Kiel, Art and Society of Bulgaria..., s. 204; Gradeva, “Ottoman Policy towards..; s. 34; Gradeva, “On
Zimmis and Their Church Buildings..; s. 211; Lory, “The Vizier’s Dream..’; s. 310.
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Ancak, cizilen resimde eski mahalline insa edilecegi gosterilen ve kilisenin giiney
tarafinda bulunan kampana (¢an) mahalli sakincali bulundu. Ciinkii kampananin
karsisinda Tifli Camisi ile Risdiye Mektebi olup, aralarinda yalnizca 8 arsinlik (6 m.)
bir cadde mevcuttu ve bu yakinligin birbirilerinin i¢ kisimlarinin gériinmesine imkéan
taniyacag1 diisiiniildii. Cami, mektep ve Islam mahallesine ¢ok yakin olmasi ve “bura-
st da kampana mahallinin mevzi*i kadimi olmayub gecen sene isbu tamirata kadar
muvakkaten vaz‘ olunarak muhdes bulunmasit” sebebiyle canin kilisenin sirf Ermeni
mahallesinden ibaret olan kuzey tarafina konularak tamir edilmesinin uygun oldugu
rapor edildi. Biga Livasi Idare Meclisi'nin 14 Mayis'ta yaptig1 ve aralarinda mutasar-
rif, naip, miiftii, muhasebeci, tahrirat miidiirii, defter-i hakani memuru, Rum metro-
polit vekili, haham, Ermeni marhasa vekili (Kigork) ile Misliiman ve Gayrimiislim
tiyelerin de hazir bulundugu toplantida kilisenin sokak zemini ile esit hale getirilme-
si, dort duvarinin yikseltilmesi, kadinlar i¢in bir kat daha insasi ile vaftiz ve papaz-
larin giyinme odalarinin genisletilmesi uygun goriildii. Ancak, ¢can kulesi konusunda
ayn1 hassasiyetten dolayi ve planda gosterilen yere bir y1l 6nce gecici olarak konulmus
olmasi sebebiyle canin kilisenin Ermeni mahallesi tarafindaki kuzey cephesine ko-
nulmasi sartiyla tamir edilmesinde herhangi bir mahzur olmadig: kararlastirild: ve
bu husus bir mazbata ile Adliye ve Mezahib Nezéreti'ne havale edildi.’® Gerekli ince-
lemelerin yapilmasindan sonra s6z konusu dosya, Adliye ve Mezahib Nazir1 Ahmed
Cevdet Pasa tarafindan 20 Haziran'da Sadaret’e gonderildi. Divan-1 Himayan Kale-
mi ve Sura-y1 Devlet tarafindan yapilan degerlendirmelerde de Biga Sancagi idare
Meclisi'nin goriisit benimsendi ve kilisenin tamirine izin verilmesi hususu 22 Eyliil'de
Sadrazam Kamil Pasa tarafindan Sultana arz edildi.'** Sultan II. Abdiilhamid, ¢an ko-
nulmasi diisiiniilen mahallin Tifli Camisi ile Islam Riisdiye Mektebi karsisinda bulun-
masl sebebiyle canin kilisenin Ermeni mahallesine bakan kuzey tarafina insa edilmesi
kosuluyla, 24 Eylil 1888 tarihinde kilisenin tamir ve tadiline irade buyurdu.'** Ayrica,
Biga Sancagi mutasarrifi Ziver Pasa, naip, miiftii ve idare Meclisi'ne hitaben Ermeni
kilisesinin tamirine iliskin bir ferman gonderildi ve ¢an mahallinin kilisenin kuzey
cephesine konulmas: sartiyla kilisenin istendigi sekilde tamirine engel olunmamasi
ve bu vesile ile Ermeni milletinden cebren akge toplanmak veyahut bagka suretle iz‘ac
olunmak gibi hallere meydan verilmemesi emredildi.'* Bu suretle baslayan tamirat

132 BOA, $D, No. 2536/33, 4 Ramazan 1305/2 Mayis 1304 (14 May1s 1888).

133 BOA, $D, No. 2536/33, 10 Sevval 1305/8 Haziran 1304 (20 Haziran 1888), 5 Zilkade 1305/1 Agustos
1304 (13 Agustos 1888); BOA, 1.SD, No. 93/5516, Lef 1, 3 Muharrem 1306/19 Agustos 1304 (31
Agustos 1888), Lef 3, 15 Muharrem 1306/10 Eyliil 1304 (22 Eyliil 1888).

134 BOA, 1.SD, No. 93/5516, Lef 3, 17 Muharrem 1306/12 Eylal 1304 (24 Eylal 1888).

135 BOA, Bab-1 Asafi Divan-1 Himéyan Sicilleri Kilise Defterleri (A.DVNS.KLS.d.), No. 3, s. 20, 25 Sa-
fer 1306 (31 Ekim 1888). Islahat Fermani'nin ilanindan sonra kiliselerde ¢an ¢alinmasina izin veril-
mekle birlikte yeni ¢an kulesi yapimu i¢in yapilan bagvurularda kilisenin civarinda oturan niifus, ¢an
kulesinin Miisliman mahallesine olan uzakligi, cami, mescit, medrese ve Islam mekteplerine olan
mesafesi gibi hususlar goz oniine aliniyordu. Canakkale’de Ermeni Kilisesinde camiye ve Miisliiman
mabhallesine ¢ok yakin olmasina ragmen ¢an kulesi yapimina ve ¢alinmasina izin verildigi halde, Bay-
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calismalar kilisenin giiniimiizde de mevcut olan kitabesinden anlasildig; tizere 1890
yilinda tamamlanmis ve ¢an kulesi kilisenin kuzeye bakan 6n cephesi iizerine insa
edilmistir (Ek 4). Dolayisiyla Surp Kevork Kilisesi, 1888-1890 yillarindaki tamirat ve
rekonstriiksiyondan sonra giintimiizdeki sekline kavusmustur. Ermeni cemaati, daha
sonra bu kilisenin yanina ve Tifl1 Camisi ile Riisdiye Mektebi'nin karsisina 1903 y1-
lindan sonra bir de mektep insa ettirmistir.’*® Her iki yap1 da giiniimiize ulasmustur,
ancak kilisenin catisindaki ¢an kulesi yikilmistir.

2.3. Yahudi Havralar1

Yahudilerin sehre gelis tarihleri hakkinda kesin veriler yoktur. 1492 yilinda
Ispanya'dan kovulan on binlerce Musevi'nin Osmanli Devleti tarafindan basta {zmir,
Istanbul, Selanik olmak iizere Edirne, Sofya, Sumnu, Avlonya, Manisa, Amasya, Sa-
fed vs. sehirlerde iskan edildikleri malumdur. Canakkale Yahudilerinin de ekonomik
ve ticari hayatin gelistirilmesi amaciyla 16. yiizyil baglarinda Osmanli Devleti tarafin-
dan sehre yerlestirildikleri séylenebilir. Canakkale’deki Musevi niifusun Judeo-Ispan-
yolca konusan Sefarad Yahudilerinden olmasi onlarin Ispanya Yahudilerinin ahfadi

ramic, Ezine ve Biga'da farkli uygulamalar gormek mumkiindir. Mesela, 1888 yilinda Bayramic’teki
Rum kilisesinin tamirine izin verilirken, kiliseye ¢an kulesi yapilmasi talebi reddedilmistir. [BOA,
A.DVNS.KLS.d, No. 3, s. 21, hitkiim 49, 25 Safer 1306 (31 Ekim 1888)]. Buna karsilik, 1905 yilinda
Ezine'deki Rum kilisesinin avlusuna mektep ve ¢an kulesi insasi talebi, yapilacak olan ¢an kulesinin
Cami-i Kebir'e 68 metre mesafede oldugu goz 6ntine alinarak uygun gorilmistir. [BOA, A.DVNS.
KLS.d, No. 4, s. 207, 208, hitkiim 363/1471, 23 Rebiiilahir 1323 (27 Haziran 1905)]. Biga'da ise Rum
mabhallesinde bulunan ve muhterik olan Panaya Kilisesi'nin kargir olarak miiceddeden insasi ve bir
de kilisenin catisina ¢an kulesi yapilmasi i¢in Rum Patrikhanesi’nin 18 Temmuz 1904 tarihli basvu-
rusu lizerine, yapilan incelemeler ve gerekli yazismalardan sonra padisah tarafindan izin verilmistir.
[BOA, $D, No. 1593/5, 5 Cemaziyelevvel 1322/5 Temmuz 1320 (18 Temmuz 1904)- 1 Safer 1323/24
Mart 1321 (6 Nisan 1905); BOA, irade, Adliye ve Mezahib (I.AZN), No. 62/16, 14 Cemaziyelahir
1323/2 Agustos 1321 (15 Agustos 1905); BOA, A.DVNS.KLS.d, No. 4, s. 218, 16 Receb 1323 (16
Eylil 1905)]. Keza, Ezine'de Ermeni kilisesinin kapisi tizerine ¢an konulmast i¢in 1899 yilinda Ermeni
Patrikhanesi tarafindan yapilan basvuru tizerine, mahallinde yapilan incelemede ¢anin koyulacagt
yer ile Yahsi Bey Mescidi arasinda 82 metre mesafe oldugu ol¢iilmiis ve mescitle kilise arasinda yal-
niz Ermeni hanelerinin olmasi hasebiyle kilise kapisi iizerine ¢an konulmasi ve ¢an ¢alinmasinda
herhangi bir mahzur olmadig: bildirilmistir. Bunun tizerine, gerekli yazismalar yapildiktan sonra Sul-
tan II. Abdiilhamid Ezine Ermeni Kilisesinin 6n cephesine ¢an kulesi yapilmasini ve ¢can ¢alinmasini
onaylamistir. [BOA, I.AZN, No. 36/4, 21 Saban 1317/12 Kanunuevvel 1315 (25 Aralik 1899); BOA,
A.DVNS.KLS.d, No. 3, s. 277, hiikiim 684 (399), 29 Saban 1317 (2 Ocak 1900)]. Ote yandan, 1891 y1-
linda Biga'da bulunan Ermeni kilisenin ahsap ¢an mahallinin tamiri i¢in cemaatin bagvurusu iizerine,
mabhalli makamlar tarafindan yapilan incelemede de daha once kiliseye ¢an asilmasina izin verildigi
anlasildigindan ve civarinda cami ve medrese olmadigindan tamir talebi uygun goériilmiis ve Sultan
tarafindan onaylanmustir. [BOA, $D, No. 2578/12, 20 Zilhicce 1308/15 Temmuz 1307 (27 Temmuz
1891); BOA, 1.SD, No. 112/6706, Lef 1, 1 Rebiiilevvel 1309/23 Eyliil 1307 (5 Ekim 1891), Lef 2 19
Rebiiilahir 1309/7 Tesrinisani 1307 (19 Kasim 1891)]. Daha sonra 1908 yilinda yine Biga'da Ermeni
mabhallesinde ¢ikan bir yanginda muhterik olan Surp Kigork (Kevork) Kilisesi ile mektebin yeniden
insas1 ve kilisenin ¢atisina bir de ¢an kulesi yapilmasina izin verilmesi i¢in Ermeni cemaati tarafin-
dan yapilan bagvuru, mahallince uygun goriilerek gerekli yazigsmalardan sonra padisah tarafindan
ruhsat verilmistir. [BOA, .AZN, No. 86/22, 18 Kanunusani 1323 (31 Ocak 1908)-20 Cemaziyelahir
1327/25 Haziran 1325 (8 Temmuz 1909); BOA, A.DVNS.KLS.d, No. 4, s. 102, 103, hiikitm 715/2393,
24 Cemaziyelahir 1327 (13 Temmuz 1909)].

136 Askin Koyuncu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlar..”; s. 105, 106.
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olduklarini gostermektedir. Stanford J. Shaw, Canakkalede 1519°da 15 hane (107),
Kanuni Sultan Siileyman doneminde (1520-1566) 23 hane (141) Yahudi niifus oldu-

gunu, buna karsilik 1600'de sayilarinin 30’a distiigtinii belirtmektedir.'*

Vital Cuinet, dul bir Musevi kadinin Selanik’te yeniden evlenmesine dair Ca-
nakkale Yahudi Mahkemesinden verilen 1660 tarihli bir izin belgesine dayanarak
bu tarihten 6nce Canakkale'de bir Yahudi cemaatinin tesekkiil etmis oldugunu be-
lirtmistir.”®® Cuinet’in Yahudi Mahkemesi'nin varligina dair aktardig: bilgiye daya-
narak kayd-1 ihtiyatla Canakkale Yahudilerinin hahamlar: idaresinde cemaat isleri-
ni yuriitmekte olduklar: ve diger pek ¢ok sehirde oldugu gibi 17. ylizyil ortalarinda
Canakkale'de de bir Yahudi havrasinin tesekkiil etmis oldugu séylenebilir.

Canakkale'de Yahudi havrasinin varligina dair tespit edebildigimiz en eski kayit,
1796 yilinda Yahudi mahallesinde kaza eseri ¢ikan bir yanginda yanmis olan havra-
nin yeniden yapimina izin verilmesi talebi ile ilgilidir. Yahudi cemaati, (iki ay dnce
yanmis olan) havranin yeniden insa edilebilmesinin sultanin fermanina muhtag ol-
dugunu bildiren naip efendiden durumlarin: belirten bir kita ser‘ ilam alarak arala-
rindan sectikleri temsilcileri Istanbul’a gondermisler ve bizzat Sultan III. Selim’e bir
arzuhal takdim etmislerdir. Ancak, cemaatin Sultana takdim ettigi arzuhaldeki ..
millet-i Yahudi fukara kullar: Kale-i Sultaniye kasabast sakinunlary olup sakinun
oldugumuz mahalde feth-i hakaniden berii yedlerimiz(e) terk ve ibka olunan bir bab
havramiz olub ayinlerimiz tizere ‘vydl ve evldd ve sibyan ve sigdarlarimiz ile eyyam-i
omr-ij devlet-i sahdnelerine dua-yi1 devamcily tizere iken bundan iki mah mukaddem
be-kaza-i Allah-ii Teala mahalle-i mezkiirdan ihrak zuhur ve mutasarrif oldugumuz
stikndlarumiz ve emvdl-i esyalarimiz muhterik oldugundan baska ayinlerimizi icra
eyledigimiz havra-i mezbir dahi kiilliyen muhterik olup kasaba-i mezkiirda ayinle-
rimizi icra edecek bir gayri havramiz ve sinagogumuz olmayub ‘vyal-i evldd ve sigar
ve kibar millet-i Yahudi fukara kullarinin hallerimiz diger-giin oldugu..”™ seklindeki
beyanlar1 dikkat ¢ekicidir. Burada, Canakkale Yahudileri, fetih 6ncesinde bir havra-
lar1 olup ellerinde birakildig1 ve o zamandan beri ayinlerini bu havrada yaptiklar:
iddiasinda bulunmaktadir. Bu iddia stiphesiz tarihi realiteye aykiridir. Ancak, cema-
atin ser‘i hukuk agisindan herhangi bir engelle karsilasmamak icin boyle bir beyanda
bulunmalar1 gerektigini miidrik olduklar: asikardir. Yahudi cemaati temsilcileri yu-
karidaki ifadeleri aktardiktan sonra Sultan III. Selim'den merhameten yanmis olan
havranin “kdr-1 kadiminden diin olarak” (eskisinden daha alcak olarak) insa edilmesi
icin bir kita emr-i dlisan isdar ve ihsan buyrulmasin: istida etmislerdir. Sultan IIIL.

137 Stanford J. Shaw, Osmanii Imparatorlugunda ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nde Yahudiler, Cev. Meri¢ So-
butay, Kap1 Yayinlari, Istanbul 2008, s. 62. Shaw, Yahudi niifusu hesaplarken hane sayisini 7 ile ¢arp-
migtir.

138 Cuinet, La Turquie D’Asie, s. 745; Korkmaz, “Tanzimat Sonrasi Canakkale’nin .. s. 117.
139 BOA, HAT, No. 1462/1, tt. 29 Zilhicce 1210 (tt. 5 Temmuz 1796).
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Selim, arzuhal tizerine bizzat “miisaade-i ser‘iyye iizere bina olunub fukaradan bir
akge alinmasin, reaya himaye olunsun” seklinde not diismustir.'® Sultan, ayrica
Kale-i Sultaniye naibi, ayan ve is erlerine hitaben “miisaade-i ser‘t oldugu vechile bild
tevsi‘ ve ld terfi’ vaz™1 kadimi ve heyet-i asliyesi iizere binasina” engel olunmamasi-
n1 ferman buyurdugunu ve zikrolunan Yahudi sinavisi (havrasi) “muhterik oldugu
vakia mutabik ve ser‘ huzurunda tahakkuk eyledigi surette” belirtilen sartlarda insa
olunmasina engel olunmamasini ve bu bahane ile Yahudi taifesinden fermana aykir1
olarak gizli ve acik bir akce alinmamasini ve havranin vaz“: kadimi ve heyet-i asliyesi
lizere yapilp ziyddeye tecaviiz ettirilmemesini emretmistir (29 Aralik 1796-9 Ocak
1797).1* Boylece, Yahudi havrasinin 1797 yilinda yeniden insa edildigi soylenebilir.
1836 yilinda Canakkale’yi ziyaret eden William Knight, Yahudi mahallesindeki

142

havranin iyi durumda oldugunu aktarmistir.*> Ote yandan, 1851 yilinda meydana
gelen bir yanginda Yahudi havrasi bir kez daha yanmustir. Yahudi cemaatinin hav-
ranin bild tevsi‘ ve ld terfi kadimi iizere bina ve insasina izin verilmesi icin Biga
Mutasarrifligi'na bagvurusu iizerine Biga Sancagi Idare Meclisi, cemaatin talebini bir
mazbata ile Istanbul’a havale etmistir. Ancak, o sirada ustl geregi kilise, manastir
ve havralarin tamiri s6z konusu oldugunda ilk olarak mahallinde kads, idare meclisi
ve belde mimari tarafindan kesif ve muayene olunarak tamire muhtag¢ olan mahal-
lerin uzunluk, genislik ve yiiksekligi tespit edildikten sonra bir kagida resimlerinin
cizilmesi ve gerekli ilam ve meclis mazbatasi ile birlikte [stanbul’a génderilmesi ge-
rekiyordu. Bu sebeple, Biga Sancagi'ndan gonderilen evrakta tamiri talep edilen hav-
ra ile ilgili ser ilam ve binanin krokisi olmadigindan bagvuru reddedilmis ve Biga
Mutasarrifligi'ndan nizama uygun olarak gerekli hususlarin yerine getirilmesi isten-
mistir.'*® Bundan sonraki siirecle ilgili olarak elimizde veri yoktur. Ancak, ustl hata-

sinin giderilmesi ile havranin tamirine izin verildigini s6ylemek miimkiindiir.

Islahat Fermani ile yeni mabet yapimina resmen izin verilmesinden sonra Ca-
nakkale Yahudi cemaati tarafindan yeni bir havra daha insa edilmistir. Nitekim 1870
tarihli Cezair-i Bahr-i Sefid Vilayeti Salndmesi'ne gére Canakkale’de 13 cami, mescit
ve tekke, 1 Riisdiye Mektebi, 8 Islam Sibyan Mektebi, 3 kilise, 3 Gayrimiislim mektebi
ve 2 havra oldugu goriilmektedir.** Ancak, ikinci havranin inga tarihi mechuldiir.
Yachan (Eski) ve Hadache (Yeni) sinagoglarinin yani sira 1890 yilinda Eliya Halio

140 BOA, HAT, No. 1462/1, tt. 29 Zilhicce 1210 (tt. 5 Temmuz 1796).

141 BOA, C.ADL, No. 45/2743, Evéil-i Receb 211 (29 Aralik 1796-9 Ocak 1797).
142 Knight, A Diary in the Dardanelles, s. 23.

143 BOA, C.ADL, No. 39/2349, 16 Ramazan 1267 (16 Temmuz 1851).

144 Salndme-i Vilayet-i Cezdir-i Bahr-i Sefid, Defa 1, Sene 1287, Cezair-i Bahr-i Sefid Vilayeti Matbaasi,
[y.y.], 1287, s. 45.
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tarafindan dikdortgen planli ve kirma catili olarak Mekor Hayim (Yasam Kaynagi)
Sinagogu (Halio Sinagogu/Kiiciik Sinagog) adiyla yeni bir havra daha yaptirilmistir.'*

Diger taraftan, Yahudi cemaati yikilmaya yiiz tutan eski havranin yerine daha
biiyiik ve daha yiiksek bir havra insa edilmesi i¢in 1894 yilinda harekete ge¢mistir.
Hahambasi vekili, mutasarrifliga yaptigi basvuruda uzunlugu 30 ve genisligi 15 zira
olmak tizere 450 zira-1 mimari (341m?) arsa {izerinde insa edilecek olan havranin
35.000 kurusa mal edilebilecegi ve bunun 20.000 kurusunun mevcut Kabala akgesin-
den sarf edilecegi ve gerektigi takdirde cemaatten yardim toplanacagi beyaniyla es-
kisinin yikilarak yeni havranin yapimina izin verilmesini talep etmistir. Biga Sancag1
Idare Meclisi tarafindan yaptirilan tahkikatta havranin “miisrif-i harab olub”yikilarak
miiceddeden insasinda herhangi bir mahzur olmadigina karar verilmis ve kesif rapo-
ru ve harita ile birlikte konu, 4 Haziran 1894’te Dahiliye Nezareti'ne gonderilmistir."*¢
Buradan sonra uzun bir biirokratik siire¢ baglamistir. Yeni yapilacak havra ile ilgili
dosya incelenmek {izere 6nce Adliye ve Mezahib Nezaretine havale edilmistir. Ad-
live ve Mezahib Nezaretinin talebi dogrultusunda mutasarriflik tarafindan, yikilip
miiceddeden insa edilecek havra ile birlikte diger havralarin da ebatlarini gosteren
ayrintili plan ve krokileri ¢ikarilmis ve Canakkale'de 234 hanede 1.972 Yahudi nii-
fus mevcut oldugu kaydu ile 23 Agustos 1894’te nezarete gonderilmistir.'”” Buna gore
mutasarriflik tarafindan yaptirilan krokide {i¢ havranin da ayn1 meydanda oldugu ve
ayrica Havra Meydani'nda bir de kiigiik mektep oldugu goriilmektedir (Ek 5). Adliye
ve Mezahib Nezareti, yeni havranin yapimini uygun bularak Sultan’in onayina sunul-
mast i¢in dosyay: tekrar Dahiliye Nezéretine sevk etmistir (4 Eylil 1894). Déhiliye
Nazir1 Halil Rifat Pasa, 15 Eyliil'de konuyu Sadaret’e aktarmis ve Divan-1 Hiiméayan
Kalemi'nin 25 Eyliill 1894 tarihli miizekkeresinde de Yahudi havrasina ruhsat veril-
mesi icin padisahin onaymna sunulmasinin uygun olduguna karar verilmistir.*® Bu
asamadan sonra konunun Suré-y1 Devlet’te goriisiilmesi ve iradesinin yazilmasi i¢in
Divan-1 Hiiméytin kalemine sevk edilmesi gerektigi halde, su an i¢in bilemedigimiz
sebeplerle bu mesele, iki yildan fazla bir siire siiriincemede kalmistir. Nihayet, yeni
yapilacak havra meselesi Sadrazam Rifat Pasa tarafindan 3 Ocak 1897 tarihli bir tez-
kire ile Sultan II. Abdiilhamid’e arz edilmis ve Sultan 14 Ocak 1897 tarihinde eski
havranin yikilarak belirtilen 6lctilerle yerine yenisinin yapimini onaylamistir."* Bun-

145 Mustafa Kuly, “Kale-i Sultaniye'de Yahudi Yerlesimi ve Niifusu’, Canakkale Savaslar: Tarihi, c. 11, Ed.
Mustafa Demir, Degisim Yayinlari, Istanbul 2008, s. 815; Shaw, Osmanli Imparatorlugu’nda..., s. 105,
106.

146 BOA, SD, No. 2640/4, 19 Zilkade 1311/23 May1s 1310 (4 Haziran 1894).
147 BOA, $D, No. 2640/4, 21 Safer 1312/11 Agustos 1310 (23 Agustos 1894).

148 BOA, $SD, No. 2640/4, 4 Rebiiilevvel 1312/23 Agustos 1310 (4 Eylil 1894), 15 Rebitilevvel 1312/3
Eylal 1310 (15 Eylal 1894), 25 Rebiiilevvel 1312/13 Eyliil 310 (25 Eylil 1894).

149 BOA, Babiali Evrak Odasi (BEO), No. 904/67730, 29 Receb 1314/22 Kanunuevvel 1312 (3 Ocak
1897)-29 Saban 1314 (2 Subat 1897); BOA, A.DVNS.KLS.d, No. 3, s. 202, 203, 22 Saban 1314 (26
Ocak 1897); BOA, I.LAZN, No. 24/1314, 9 Saban 1314 (13 Ocak 1897).
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dan sonra yeni havra insaatinin ne kadar siirede tamamlandigi mechuldiir. Birinci
Diinya Savag'inda sehrin biiyiik boliimii tahrip olmustur. Ingiliz isgal doneminde
(1919-1922) ise sinagoglar kisla olarak kullanilmistir. Bu sirada Hadache (Yeni) Si-
nagogu yikik vaziyetteydi, Halio (Mekor Hayim) Sinagogu ise kotit durumdaydi.'
1932 tarihli Canakkale haritasinda ti¢ havra da mevcut ise de bunlardan giiniimiize
yalnizca 1890 yilinda yapilmis olan Mekor Hayim Sinagogu ulasmuistur.

2.4. Katolik Kilisesi’nin Ortaya Cikis1 ve Tamir Siireci

Canakkale'de ortaya ¢ikan son kilise, Fransa himayesinde insa edilen Latin Ka-
tolik Kilisesi'dir. Tanzimat'tan 6nce Canakkale'de az sayida Katolik niifus yasiyordu.
Vital Cuinet, Canakkale'de Latin Katolik 6rgiitiiniin 1848'de kuruldugunu ve 1852'de
bir sapel (kiigiik kilise) yaptiklarini belirtmektedir.’ Latin Katolik Kilisesi'nin or-
taya c¢ikis siireci ile ilgili yazigmalar, Islahat Fermani'nin arifesinde dahi yeni kilise
yapimi konusunda geleneksel reflekslerin siirdigiinii gostermektedir. Biga Sanca-
g1 Mutasarriflig'nin 1852 yili sonlarinda Istanbul’a gonderdigi bir tahriratta Kale-i
Sultaniye’de yasayan Katolik milletinin kiraladiklar: bir evi 15 seneden fazla bir sii-
redir kilise sekline koyarak kullanmakta oldugu, buna karsilik Fransa konsolosunun
kendi hanesi yaninda magaza seklinde yaptirdigi binanin insaatinin bitmesinden
sonra Katolik ayinlerini artik orada icra ettirmek niyetinde oldugunun 6grenildigi
belirtilmekte olup, bu konuda ne yapilmasi gerektigi hakkinda Istanbul'dan gériis so-
rulmustur. Bunun iizerine yapilan degerlendirmelerde o sirada yabancilarin emlak
ve arazi satin almasi yasak oldugu i¢in, s6z konusu magazanin miilkiyeti ve kilise
ingasinin ayri ayri ele alindig1 gorillmektedir. Divan-1 Hiimaytn Kalemi'nde yapilan
incelemede miiste’'men’ taifesinin Osmanl topraklarinda emlék ve arazi satin alma-
malar1 ve satin almiglari var ise degeriyle Osmanli tebaasindan taliplilerine satilma-
sinin Ecnebi Devletler tarafindan da kabul ve tasdik edilmis bir uygulama olmasi ve
konsoloslara verilen berat sartlarinda da bu hususun belirtilmis olmasina binaen
Fransiz konsolosunun magaza seklinde insa ettirdigi mahal, kendi miilki ise bunun
nizama aykir1 oldugundan Osmanli tebaasindan birine satilmasinin gerektigine karar
verilmistir.'** Kilise ile ilgili degerlendirme ise daha ¢arpicidir. Buna gére, Osmanli te-
baasi olan Rum, Ermeni ve Katolik milletlerine “leylen tevelliid eden ¢ocuklar: vaftiz
ve kudas eylemek ve miirde ve hastalari vukuunda Incil kiraat etmek iizere papaz ika-
mesine kimesne tarafindan miidahale olunmamak iizere evamir-i aliyye verilmekte

150 Zeynep Suda Giiler, “Su Gemide Ben de Olsaydim”: Canakkaleden Savas Disit Anilar, Turkuaz Yayin-
lary, Istanbul, 2007, s. 80.

151 Cuinet, La Turquie D’Asie, s. 746.

*  Kendisine eman (emniyet giivencesi) verilen kimse anlaminda olup, islam memleketinde gegici ola-
rak ikamet etmesine ve ticaret yapmasina izin verilen ecnebi tebaasi Gayrimiislimler i¢in kullanilan
bir terimdir.

152 BOA, HR.MKT, No. 54/24, 26 Rebiiilevvel 1269 (7 Ocak 1853).
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ise de kilise sekline konulmamasi evamir-i mezkiirede mesrut bulundugu(ndan)” bah-
sedilen magazanin “hichir vakitte kilise sekline konulmamasi” i¢in gerekli tedbirlerin
alinmasi istenmis ve bu hususlar 7 Ocak 1853 tarihinde Biga Mutasarrifligi'na teblig
edilmistir.'®® Ancak, daha sonraki gelismeler Vital Cuinet’in beyanini dogrulamakta
ve Fransiz konsolosunun yaptirdig: binanin ruhsatsiz sekilde kilise olarak kullanil-
maya baslandigini gostermektedir. Nitekim 1870 tarihli Cezair-i Bahr-i Sefid Vilayeti
Salndmesi'nde Canakkale'de kaydedilmis olan ti¢ kiliseden'* birinin Katolik kilisesi
oldugu muhakkaktir. Islahat Fermani'nin ilanindan sonra bu konudaki yasak resmen
kaldirildigr i¢in Katolik kilisesinin hukuki mesruiyetinin 6ntindeki engeller tamamen
kalkmuistir. Ancak, kilisenin ne zaman tescil edildigi mechuldiir. Katolik kilisesi, Yali
Carsisinin Canakeilar Caddesinde Fransiz konsoloslugunun bitisiginde ve deniz
kiyisinda (giiniimiizde Yali Caddesi iizerindeki Vakif Ishan’nin oldugu yerde) bu-
lunuyordu. Kilisenin yanina, daha sonra bir papaz evi ile 1883'de Giircii rahiplerin
idaresinde Preje Orjin adli bir Katolik Mektebi insa edilmistir.'>®

Fransiz Katolik Kilisesi Papazi Jean Aporio, 10 Eyliil 1890 tarihinde Kale-i Sul-
taniye Fransa Vis-konsolosu Mosyd A. De Lougeville’e basvurarak konsolosluk hi-
mayesinde bulunan kilisenin miisrif-i harab oldugunu ve bitisigindeki papaz odalar1
ile mektebin de tamire muhta¢ bulundugunu bildirmistir. Jean Aporio, ¢izilen plana
gore kilisenin temeli, eski yerinde kalmak iizere duvarlarinin iki arsin (1,5 m) yik-
seltilmesi ve yeni tavan insa edilmesi; sokak tarafindaki kapinin kapatilarak deniz
tarafinda eskiden mevcut olup gegici olarak kapatilmis olan kapinin tekrar agilmasi
ve ¢an mahallinin de yine eski yerinde kalmakla birlikte, yeniden diizenlenmesi ge-
rektigini belirtmistir. Papaz efendi, ayrica, papaz odalariyla mektebin de i¢ kisimlari-
nin tamirinin elzem oldugunu kaydederek kilise, papaz odalar1 ve mektebin tamirle-
rine izin verilmesi i¢in ilgili makamlara durumun iletilmesi istidasinda bulunmustur.
Keza, yapilan kesfe gore tamirat icin gerekli olan 150 liranin bir kisminin kilise ge-
lirlerinden toplandig: gibi, kalan kisminin da mahalli ecnebilerin yardimlariyla teda-
rik ve ikmal edildigini ifade etmistir.'>® Fransa vis-konsolosu A. De Lougeville, pa-
paz efendinin arzuhali ile plana gore ¢izilen kilisenin resimlerini bir takrirle birlikte
Biga Sancagi Mutasarrifligi’na aktarmustir (Ek 6). Biga Mutasarrifi Ziver Pasa da Yal
Carsis’nin Canakgilar Caddesi'nde ve deniz kiyisinda bulunan Katolik kilisesi ile pa-
paz odalari ve mektebin tamir edilmesi talebiyle ilgili evraki, Liva Idare Meclisi'nin

153 BOA, HR.MKT, No. 54/24, 26 Rebitilevvel 1269 (7 Ocak 1853). Canakkale’'deki bu 6rnege karsilik,
ayni siralarda Bosna'da 1851'de ve 6zellikle 1853 yilinda cami olan kéyler disinda ¢ogunlugu Katolik
kilisesi olmak tizere pek ¢ok yeni kilise ingasina, eskilerinin tamirine veya genisletilmesine izin veril-
digi goriilmektedir. Golen, “Tanziméat Déneminde Bosna Hersek'te..’; s. 229-237.

154 Salndme-i Vilayet-i Cezdir-i Bahr-i Sefid, Defa 1, Sene 1287, s. 45.
155 Katolik mektebi hakkinda bkz. Askin Koyuncu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlari..; s. 111.
156 BOA, $D, No. 2567/14, 10 Eyliil 1890.
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karari ile birlikte 22 Eylil'de Dahiliye Nezareti'ne gondermis'” ve konu Dahiliye Na-
zirt Ahmed Miinir Pasa tarafindan Adliye ve Mezahib Nezaretine havale edilmis-
tir.'*® Ancak, Adliye ve Mezahib Nazir1 Hiiseyin Riza Pasa, mutasarrifligin goriistiniin
eksik oldugunu bildirmistir. Bunun iizerine, Ziver Pasa, Belediye Meclisi tarafindan
yapilan tahkikatta kilisenin kdimen tamirinde herhangi bir mahzur olmadig: bilgisi-
ni Liva idare Meclisi karariyla birlikte Dahiliye Nezaretine géndermistir.'*® Dahiliye
Nezéreti ile Adliye ve Mezahib Nezéreti arasinda yapilan yazismalardan sonra Kato-
lik kilisesi, papaz odalar1 ve mektebin tamir edilmesi hususu Sadaret’e sevk edilmis-
tir. Ardindan, Divan-1 Himéayan Kalemi’nin miizekkeresi ile birlikte, konu Sura-y1
Devlet’e havale edilmis ve nihayet 6 Nisan 1891'de s6z konusu tamirata izin verilmesi
hususu, Sadrazam Kamil Pasa tarafindan Sultana arz edilmistir.’® Sultan II. Abdul-
hamid, 6 Nisan 1891 tarihli iradesiyle Katolik kilisesi, papaz odalar1 ve mektebin talep
edildigi sekliyle tamir edilmesini onaylamis'® ve ardindan 21 Nisan 1891 tarihinde
Biga Sancagi Mutasarrifi Ziver Pasa, naip, muftii ve idare Meclisi azalarina hitaben
yayinlanan bir fermanla s6z konusu binalarin tamirinin engellenmemesi, masraflari-
nin kilise gelirleriyle yardimlardan karsilanmasi ve bu vesile ile kimseden cebren akge
toplanilmasi veyahut baska sekillerde iz‘ac olunmasi gibi durumlara meydan veril-
memesi emredilmistir.'*? Boylece, kilise, papaz odalar1 ve mektep 1891 yilinda tamir
edilmistir. Ote yandan, 1902 yilinda dar olmasi sebebiyle masraflari Giircii rahipleri
tarafindan karsilanmak tizere Preje Orjin adli Katolik Mektebi'nin tizerine ti¢ odal
bir kat daha insa edilmesine izin verilmistir.'*®

Diger taraftan, Fransa Seféreti, 1903 yili baglarinda Canakkale’deki Latin Katolik
Kilisesi'nin harap olan ¢an kulesinin yikilarak yerine 4 metre genisliginde ve 12 metre
yiiksekliginde yeniden bir ¢an kulesi insasina ruhsat verilmesi i¢in projesi ile birlikte
Hariciye Nezéreti'ne bagsvurmustur (Ek 7). Hariciye Nezareti'nin 4 Mart 1903 tarihli
tezkiresi tizerine Divan-1 Himaytin Kaleminde yapilan incelemede Canakkale’deki
Katolik kilisesi ve papaz odalarinin Osmanl: topraklarinda kanuni mevcudiyeti tas-
dik edilmis Fransiz miiesseseleri cetvelinde oldugu gibi, can kulesi zaten mevcut olup
belirtilen ebatlar1 gegmemek sartiyla tecdiden insasinda herhangi bir mahzur olma-
dig1 kaydiyla dosya, Sura-y1 Devlet’e havale edilmistir. 11 Nisan'da akdedilen Sura-y1

157 BOA, $D, No. 2567/14, 7 Safer 1308/10 Eyliil 1306 (22 Eyliil 1890).

158 BOA, SD, No. 2567/14, 7 Rebitilevvel 1308/9 Tesrinievvel 1306 (21 Ekim 1890), 25 Safer 1308/27
Eylal 1306 (9 Ekim 1890).

159 BOA, $D, No. 2567/14, 11 Rebitlédhir 1308/12 Tesrinisani 1306 (24 Kasim 1890).

160 BOA, SD, No. 2567/14, 26 Rebitilahir 1308/27 Tesrinisani 1306 (9 Aralik 1890), 10 Cemaziyelevvel
1308/10 Kéanunuevvel 1306 (22 Aralik 1890), 27 Ceméziyelevvel 1308/27 Kanunuevvel 1306 (8 Ocak
1891), 17 Receb 1308/14 Subat 1306 (26 Subat 1891); BOA, 1.SD, No. 106/6329, Lef 1, 12 Saban
1308/11 Mart 1307 (23 Mart 1891), Lef 2, 27 Saban 1308/25 Mart 1307 (6 Nisan 1891).

161 BOA, i.SD, No. 106/6329, 27 Saban 1308/25 Mart 1307 (6 Nisan 1891).
162 BOA, A.DVNS.KLS.d, No. 3, s. 57, 58, 12 Ramazan 1308 (21 Nisan 1891).
163 BOA, A.DVNS.KLS.d, No. 4, s. 82, 6 Safer 1320 (15 Mayis 1902).
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Devlet toplantisinda da ¢an kulesinin yeniden insas1 uygun goriilmiis ve Sadrazam
Mehmed Ferid Pasa, 22 Nisan'da konuyu Sultana arz etmistir. Sultan II. Abdiilhamid,
16 Mayis 1903 tarihli iradesiyle Katolik kilisesi can kulesinin yeniden insasini onay-
lamustir.'®* Ardindan, Kale-i Sultaniye Sancagi mutasarrifi Mustafa Paga’'ya masraflar:
kilise tarafindan karsilanmak ve 4x12 m. ebadinda olmak iizere ¢an kulesinin yeniden
insasinin engellenmemesi emredilmistir.!®® Ayrica, 27 Mayis'ta Déhiliye ve Hériciye
Nezaretlerine bilgi verilmis ve Fransiz Sefaretine de tebligat yapilmistir.'® S6z ko-
nusu ¢an kulesi ayni yil insa edilmis olmalidir. Canakkale'de Fransa himayesindeki
Katolik miuesseselerinin Canakkale Muharebeleri sirasindaki bombardimanlar ve
¢ikan yanginlardan ne derece etkilendigi mechuldiir. Ancak, isgal déneminde (1919-
1922) gekilen fotograflarda kilise ve ¢an kulesinin ayakta oldugu goriilmektedir. Ote
yandan, Katolik kilisesinin 1940 yilinda mevcut oldugunu belirtmemiz gerekir.” S6z
konusu kilise, mektep ve papaz odalar1 gegen yiizyilin ortalarinda yikilmis olmalidir.

2.5. Protestan Cemaati

Canakkale'deki son Gayrimislim cemaat olan Protestanlar, Amerikan Board
Misyoner Teskilatinin faaliyetleri sonucunda Canakkale Ermenilerinden bazilari-
nin Protestan mezhebine ge¢mesiyle 1876/1877'de ortaya ¢ikmustir. Vital Cuinet,
1891/1892'de Canakkale’de 52 Protestan Ermeni'nin yani sira yabanci tabiiyet ve
himayesinde 8 Protestan oldugunu, 15 yildan beri kiliselerinin olmadigini ve 1887
yilina kadar da mezarliklarinin bulunmadigini belirtmistir.'®® Osmanli belgelerinde
1888'de Protestanlara mezarlik izni verildigi goriilmektedir. Yine bu sirada Amerikan
misyonerleri tarafindan Canakkale’de bir Protestan mektebi agilmistir.'® Ancak, Pro-
testan cemaatinin az sayida olmasi sebebiyle Osmanli hakimiyetinin sonuna kadar
kiliselerinin olmadigini ve muhtemelen bir evi gayri resmi surette kilise ittihaz ettik-
lerini belirtmemiz gerekir.

164 BOA, I.AZN, No. 50/11, Lef 2, 13 Muharrem 1321/29 Mart 1319 (11 Nisan 1903), Lef 4, 24 Muhar-
rem 1321/9 Nisan 1319 (22 Nisan 1903), irdde: 18 Safer 1321/3 Mayis 1319 (16 Mayis 1903); BOA,
Déhiliye Nezéreti, Mektubi Kalemi (DH.MKT), No. 719/3, Lef 2, 18 Safer 1321/3 Mayis 1319 (16
Mayis 1903).

165 BOA, A.DVNS.KLS.d, No. 04, s. 106, 25 Safer 1321 (23 Mayis 1903).
166 BOA, BEO, No. 2078/155808, 29 Safer 1321/14 Mayis 1319 (27 Mayis 1903); BOA, DH.MKT, No.
719/3, Lef 1, 8 Rebitilevvel 1321/22 Mayis 1319 (4 Haziran 1903).

167 Nitekim Istanbul'da ikamet etmekte olan Canakkale Katolik Kilisesi rahibi Fransiz tebaasindan Jo-
sef Guillois’ya ruhani vazifesini icra etmek ve her defasinda on giin kalmak sart1 ile yilda dort defa
Canakkale’ye gitmesine 8 Ocak 1940 tarihli Icra Vekilleri Heyeti karariyla izin verilmistir. (Bagba-
kanlik Cumhuriyet Arsivi, Fon Kodu: 30.18.1.2; Yer No: 89.123.20, Say1: 12608, Dosya: 69-214, 8
Kanunusani 1940). Bu belgeden haberdar olmami saglayan ve paylasma nezaketi gosteren sn. Mithat
Atabay’a tesekkiir ederim.

168 Cuinet, La Turquie DAsie, s. 746.

169 Askin Koyuncu, “Tanzimat Dénemi Egitim Reformlar1..; s. 112, 113.
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Sonug

Osmanli Devleti'nde Islahat Fermanrnin ilanina kadar islam hukuku cerceve-
sinde yeni kilise, havra ve manastir yapimui teorik olarak yasakti. Mevcut olanlarin
aslina uygun sekilde tamir edilmesi veya yeniden insasi da sultanin onayina bagliydi.
Ayrica, tamirat esnasinda binanin genisletilmesi veya yiikseltilmesi de ser‘an yasaktu.
Nitekim ser hukuka aykir1 olarak sonradan ihdas edildigi tespit edilen kilise ve hav-
ralarin yikilmasina ve binaya izinsiz yapilan ilave kisimlarin yiktirilmasina dair ¢ok
sayida 6rnek mevcuttur.

Osmanli kanunnameleri, fermanlar ve fetva literatiiriinde bu konuda bir esnek-
lik olmamasina ragmen, uygulamadaki drneklere bakildiginda, hem yeni kurulan
sehirlerde, hem de sulhen veya anveten fethedilen pek ¢ok sehirde yeni kilise ve hav-
ralar yapildigi, keza kirsal kesimlerde, ozellikle derbent koylerinde kiliseler, daglik
bolgelerde ise manastirlar dahi insa edildigi goriilmektedir. Bilhassa Rumeli'de bu
tiir orneklerin sayisi sasirticidir. Hanefi fikhina uygun olarak ahalisi sirf Gayrimiislim
olan koylerde kilise insa edilebilecegine dair fetvalar mevcut ise de sehirler icin ayn1
sey s06z konusu degildir. Bunlarin insasina resmi izin verildigine dair herhangi bir
ferman ve yazili bir kayit da yoktur, ancak zaman icinde pek ¢ogunun mesrulastig
anlasilmaktadir. Osmanl sehirlerinde yeni kilise ve havralarin ortaya ¢ikisi, yabanci
literatiirde yaygin olarak riisvet ve hile-i ser‘iyye ile izah edilmekle birlikte, 6zellikle
yeni kurulan sehirlerde Machiel Kiel'in de vurguladig: gibi Gayrimiislimlerin dini ih-
tiyaclarinin giderilmesi icin Islam hukukundaki istisldh anlayisindan hareketle mas-
lahat icab1 ve kamu yarar: ilkesi gozetilerek yeni mabetlerin zuhuruna siyaseten goz
yumuldugunu séylemek mtimkiindiir. Ayni anlayisin sulhen veya anveten fethedilen
sehirlere sonradan yerlesen ve kendi din ve mezheplerine ait mabet bulunmayan Ya-
hudi ve Ermeniler gibi Gayrimiislim unsurlar i¢in de gecerli oldugunu diisiiniiyoruz.
Riigvet, entrika ve hile-i ser‘iyye ile gerekli yasal zemin hazirlanarak seri yasagin asil-
mas1 mimkiindiir. Ancak, yeni mabetlerin ortaya ¢ikisina géz yumulmasint Osmanh
hosgoriisii ve pragmatizmi ile izah etmek daha makul bir yaklagimdir.

Osmanli doneminde kurulan sehirlerden biri olan Canakkale’de de 17. ve 18.
yuzyillarda Rum ve Ermeni kilisesi ile Yahudi havrasi zuhur etmistir. 1669'da yapilan
Ermeni kilisesi 1691'de yiktirilmis ise de 1718'de yeniden insa edilmistir. Rum kili-
sesi ve Yahudi havrasinin ihdas edildikleri gerekgesiyle yikildiklarina ve daha sonra
yeniden yapildiklarina dair elimizde veri yoktur. Canakkale’deki havra ve kiliselerin
ortaya cikisini da riisvet/hile-i ser‘iye veya istisldh kavramu ile agiklamak miimkiin-
dir. Ancak, riisvet ve entrika secenegi ile seriatin etrafindan dolasilmis olmasi bir
varsayimdir ve Canakkale 6rneginde elimizde bunu ispatlayacak herhangi bir veri
yoktur. Bizim kanaatimiz reayanin ibadethane sikintis1 géz 6niinde bulundurularak
dagilmasini 6nlemek ve sehrin ekonomik ve ticari gelisimini stirdiirmek i¢in bu ma-
betlere gbz yumuldugu yoniindedir.
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Canakkale'de 18. yiizyil sonundan itibaren Rum ve Ermeni kiliseleri ile Yahudi
havrasinin varligi Osmanli belgelerinden takip edilebilmektedir. Tamir siirecleri in-
celendiginde klasik ser? formiilasyona uygun olarak vaz*i kadimi ve heyet-i asliyesi
lizere tamir ve termim edilmeleri i¢in ser‘i ilamlar hazirlandig: ve gerekli fetvalarin
alinmasindan sonra III. Selim déneminde Rum Kkilisesi ile havranin, II. Mahmud d6-
neminde ise Rum ve Ermeni kiliselerinin tamirlerine onay verildigi gortilmektedir.
Ote yandan, Fransiz elgisinin himayesinde 1852 yilinda Canakkale'de bir de Katolik
kilisesi insa edilmistir. ingaat bitmeden konunun resmiyete intikal etmesi iizerine ki-
lise ingasinin ser‘an yasak oldugu belirtilmis ise de kiliseye dokunulmamastir.

Islahat Fermani'nin ilani ile kilise ve havralar konusunda seri hukuk uygulamasi
terk edilerek Sultanin onay vermesi durumunda yeni mabetlerin yapilmasinin 6nii
acimustir. Islahat Fermani'ndan sonra Rum kilisesi ile ilgili olarak herhangi bir tamir
veya yeniden insa kaydina rastlayamadik. Ote yandan, 1870 yilina kadar Canakkale'de
ikinci bir havra (Hadache/Yeni Havra) daha insa edilmistir. 1890'da Mekor Hayim
(Halio) Sinagogu’'nun insa edilmesi ile Canakkale’deki havra sayisi tige ¢ikmuistir. Ay-
rica, 1897'de Eski Havra (Yachan) yikilarak yeniden yapilmistir. Surp Kevork Ermeni
Kilisesi de 1888-1890 yilinda tamir edilmistir. Boylece, sokak zemininden oldukca
asagida olan kilise, sokak ile esitlendigi gibi vaftiz ve ruhbanlarin giyinmesine mah-
sus odalar genisletilmis ve kadinlar i¢in bir kat daha insa edilerek yiikseltilmistir.
Ayrica, kilisenin Ermeni mahallesine bakan kuzey cephesine ¢an kulesi yapilmasina
izin verilmistir. Bu suretle Surp Kevork Ermeni Kilisesi, Cumhuriyet déneminde yiki-
lan ¢an kulesi disinda giiniimiizdeki sekline kavusmustur. Diger taraftan, Canakgilar
Caddesi'nde (Yali Caddesi) bulunan Latin Katolik Kilisesi de 1891 yilinda tamir edile-
rek yiikseltilmis ve tavani yenilenmistir. Keza, deniz tarafindan bir giris kapisi a¢ilmis
ve can kulesi diizenlemistir. 1903 yilinda ise eskisinin yerine yeni bir ¢an kulesi insa
edilmistir. Bu mabetlerden Surp Kevork Ermeni Kilisesi ile Mekor Hayim Havrasi,
Osmanli hosgoriisii ve ¢ok kiiltiirlilligtintin bir sembolii olarak glintimiize ulasmustur.
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