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Metin AYDAR®

Ele aldiginiz bu calisma, Suraiya Faroghi’nin “Devletle Basa Cikmak, Osmanl Imparatorlugu 'nda
Siyasal Catismalar ve Sug 1550-1720” isimli eseridir. Tanitim1 yapilan bu niisha kitabin ilk baskisidir
ve Tiirkgedir. Kitap 13,5x21 cm ebatlarina sahiptir. Kitabin kapagi kartondur ve eserin kapaginda
genel olarak beyaz ve yesil renkleri dikkatleri gekmektedir.

Ik olarak “Devletle Basa Cikmak, Osmanl Imparatorlugu nda Siyasal Catismalar ve Sug 1550-1720”

isimli kitabin bashgma goz atildiginda igerikle gatismayan bir tercih oldugunu vurgulamak gerekir®.

* Doktora Ogrencisi, Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tokat. metinaydar9 1 @hotmail.com
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Baslik genel ¢ergevede incelendiginde, her ne kadar iddiali bir baslik olsa da, gerek baslik-igerik
uyumu gerekse yer, zaman ve mekan Ol¢iitleri dogrultusunda kendi igerisinde bir tutarliliga sahiptir.
Zira igerigin, bashigm vermek istedigi imajin yerinde olmasi, yer ve mekan olarak Osmanli Devleti’nin
belirtilmesi, yine zaman sinirlamasi1 anlaminda 1550-1720 araliginda olmast eserin bu konuda tutarlilik

gosterdigine isarettir.

Icindekiler kismindan itibaren yazar, olduk¢a uzun bir 6n séze yer ayirnustir. Bu yoniiyle, bir eserde
yer almas1 gereken ideal lgiideki on sdzden fazlasmi kullanmustir. On sdzlerin genel manada esere
dair bir muhteviyattan bahsedildigi bilinmektedir. Bu agidan yazar da 6n sdziine baslarken bir anlamda
eserinin igerigine ve amacina dair bilgiler vermistir®. Bunlarin diginda 6n sézde yazar, ¢alisma
esnasindaki kosullari, kaynak yeterliligi ve konular hakkindaki arastirmalarin niceligine dair fikirler
vermistir. On s6z kismindan sonra, bir kisaltmalar listesi olmadig1 gibi, giris kismi bulunmamaktadir.
Bu durumun yazarin dogrudan bir arastirma calismasi olmasindan ziyade birbirinden bagimsiz
caligmalarinin yer almasindan kaynaklandigi ifade edilebilir. Yazar, derlemesini olustururken ilk
olarak Osmanli Devleti’nde iist kesim ile alt kesim arasindaki iligskilere 6rnek olmasi bakimindan
cesitli kaynaklardan yararlanarak saptadig: bilgileri nakletmistir. Bundan sonra ele aldig1 konu {izerine
genis aciklamalar yapmaya ¢aba harcamistir. Diger makalelerinde de yazar, bu usulii takip etmistir. Bu
bakimdan yazar, makaleleri ele alirken ve boliimlendirirken bir siralamayr gz onlinde
bulundurmustur. Toplamda 10 makaleden olusan kitapta, her makale kendi icerisinde alt basliklara

ayrilmistir ve bunlar arasinda bir ahenk goze ¢arpmaktadir®.

Her makale ile alt basliklar1 arasinda goriilen ahengin paragraflar arasindaki gegislerde de dikkat
cektigini ifade etmek miimkiindiir. Bu hususta yazar, bir konuyu ele alirken daldan dala atlamamus,
inceledigi konuyu anlatirken bir diger paragrafta konunun akisini degistirecek bagka bir meseleye
gecis yapmamistir. Buna dair misal olmasit bakimindan Davacimin Davasimin Takdimi: Yazili
Belgelere Basvurmak® bashig altinda davaci kimselerin herhangi bir konuda agtiklar1 dava konularmna

mesruiyet kazandirmaya caligmasi incelenmis, bu hususta seri kaynaklar basta olmak {izere, kendi

2 Yazarin eserine uygun gordiigii baglik genel manada okuyucuda devlet erkine karsi bir baskaldir1 ya da belli bir alanda
miicadeleye giristigi intibain1 uyandirmaktadir. Eserin makaleleri ve icerikleri géz Oniine alindiginda islenen temalar ile
birlikte yazarin 6n s6z kisminda ¢aligmasinin genel olarak Osmanli toplumu ile onu kontrol eden iktidardaki devlet arasindaki
iligkilere dair tartismalarinin bir tiriinii oldugunu belirtmesi goriisiimiizii desteklemektedir.

#g. Faroghi, 6n soziinde ele almis oldugu bu makaleleriyle amacini su sekilde dile getirir: “ Bu vaka incelemeleri, diger
akademisyenlere Osmanli Anadolusu’ndaki devlet-toplum iligkilerinin engin ve heniiz kesfedilmeye baslanan bdlgesine
girme cesareti verirse, bu derleme amacina hizmet etmis olacaktir.”

% Mesela bu duruma 6rnek olmasi bakimindan ilk makale bashg ve alt bagliklar 6rnek verilebilir. Yazarn ilk makalesi,
“XVL ve XVIL Yiizy1l Osmanh Imparatorlugu’nda “Tabandan Tavana” Siyasi Inisiyatifler: Mevcudiyetlerine Dair Bazi
Kanitlar”dir. Bununla birlikte adi1 gecen makalenin alt baghklar1 su sekilde siralanmstir: “Yerel Merkezli Siyasi Inisiyatifler:
Yeni Ikincil Kaynaklardan Kamitlar, Osmanli Devleti’nin Déniisiimii ile Ilgili Tartigmalar, Tabandan Tavana Siyasi
Inisiyatifler, Ayan ve Esraftan Siyasi Talepler: Birkag Ornek ve Sonug”.

% Suraiya Faroghi, Devletle Basa Cikmak, Osmanh Imparatortugu’nda Siyasal Catismalar ve Sug 1550-1720, Alfa Tarih
Yayinlari, Istanbul, 2016, s. 51-56.
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donemlerine kadar rast gelen yazili kaynaklara dair bilgi verilmis ve bu akisi bozmamak {izere

konunun pekistirilmesi yoniinde 6rnekler de verilmistir.

Kitabinin basinda yazar, iiretim tarzlari iizerinde durmus; bu baglamda feodalizm ve Asya Tipi Uretim
Tarzi kavramlarini genisletmis ve bu iiretim ekolleri ile Osmanli’nin kendine has olusturdugu sisteme
deginmistir. Daha sonra Osmanli 6zelinde Anadolu kirsalindaki toplumsal 6rgiitlenmeye deginmis, bu
konuda Karen Barkey’in “Anadolu kirsalindaki toplumsal orgiitlenme diizeyinin diistik olmast koylii
ayaklanmalarim engellemistir.” tezini destekler bir durus sergilemistir. Bu gorisii destekleyen ve
Osmanli timar sisteminin feodal diizenden farkliligini ortaya koyan O. Liitfi Barkan, Osmanli devlet
anlayisinin timar beylerinin zamanla bulunduklan yerlerde arazi miilkiyetinin ve devlete ait sifat ve
yetkilerden bir kismini ele gecirerek bir soylular sinifi ve bir sosyal birligin bir kuvvete
doniistiirmesini engellemek amaciyla gesitli tedbirler aldigimi ifade etmektedir®’. Bu agidan Faroghi
de Osmanl sisteminde timar sahiplerinin sik sik yer degistirdigini ifade ederek kdyliiler arasinda yakin
baglar olusturulamadigina dikkat ¢ekmistir. Bununla birlikte yazar, Osmanli devletinin koy
meselelerine miidahalesinin kirsal ayaklanmalara ket vurmakta onemli bir etmen oldugunu ancak
Anadolu kdylerinin i¢ isleyisine dair bilinenlerin kisith olmasindan otiirii kdylii orgiitlenmesi agigi

konusuna daha az deger atfedilebilecegini vurgulamistir.

Kitabindaki ilk makalesinde siyasi inisiyatifler konusuna deginen yazar, Osmanli Devleti’nin
doniisiimiine deginmis ve bu hususla ilgili olarak Osmanli vatandaslari i¢in ne tiir siyasi inisiyatiflerin
miimkiin oldugundan bahsederken koyliilerin ellerinden gelen tek seyin topraklarmi terk etmek,
gocebelere katilmak ya da kudretli birinin hizmetine girmek oldugunu savunmustur. Bundan sonra
Osmanli Devleti’nin gegirdigi doniisiimii ele alan Faroghi, Halil inalcik’in bu konudaki diisiincelerine
yer vermis ve ardindan Osmanli sisteminin diizene girmesinde etkili olan timar sisteminin eski
Oonemini kaybetmesiyle askeri ve mali degisimlerin ortaya c¢iktigini belirtmistir. Bu degisimlerle
birlikte, Osmanli sehirleri ve koyliilerinin kaygilarinda 6nemli bir paya sahip olan giivenlikle ilgili

korkularinin ileri bir seviyeye tagindigina vurgu yapilmistir.

Faroghi, Osmanli Devleti’nin siyasi sisteminin doniigiimiiniin heniliz tamamlanmadigi ge¢ XVI. ve
XVII. yiizyillara hitaben “tabandan tavana” siyasi inisiyatifler konusunda bilgiler sunabilecek olan
mithimme defterlerinin 6nemine vurgu yapmustir. Divan’a ne tirden sikayetlerin ulastiginin
belirlemenin ilging olduguna atif yaptiktan sonra kimlerin sikdyet etme sistemine dahil
edilebileceginin tespitinin de miimkiin olduguna deginmistir. A¢iklamalarindan sonra para degerinin
istikrarsizliginin dillere diistiigii bir donemde maddi sorunlarin vahim 6nemi g6z dniine alindiginda,
Divan’a ulasan sikayet konularinin arasinda olmasinin sasirtict olmadiginin altin1 ¢izmistir. Bununla

birlikte yazar, altin ve gurusun ancak yiiksek fiyata bulunabildigi bir bolgede sadece c¢ok diisiik kaliteli

2 Sahin Ceylanli, “Osmanh Toprak Diizeni Uzerine Baz1 Diisiinceler”, Sosyoloji Konferanslart Dergisi, S. 23, 1991, s. 153.
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yerel basilmis sikkelerin varligindan s6z etmis ve bu durumun hem ticareti hem de vergi toplanmasini
gii¢ bir hale getirdigine dikkat ¢cekmistir.

Devlet-toplum iliskileri baglaminda meydana gelen davalarin sonuca baglanmasi hususunda gegmiste
yasanan emsallerin etkili olduguna atif yapan Faroghi, Osmanli Devleti’nde hanefi seriat yasasi
alimlerinin konu hakkindaki fikirlerini de dile getirmistir. Bu alimlere gore taniklarin sahitlikleri yazili
belgelerden daha degerlidir; ancak yazar yazili kanitlarin oldugu yerlerde insanlarin bunlardan da
istifade ettigini ifade etmistir. Boylelikle devlet gorevlileri ile halk arasinda ¢ikan davalarda, ¢ikmaza

girildiginde, mevcut yazili belgelerin 6nemine dikkat ¢gekmistir Faroghi.

Davalik olan kesimlere yerel ulemanin da dahil oldugunu belirten yazar, gergekte ulema hakkindaki
sikayetlerde suclanan tarafin isyankér bir tutum sergileyen ve eskiyalart korumaya devam eden bir

suhte kesimi oldugunu dile getirmistir.

Faroghi, Celali isyanlarim1 6zetle ele alirken, bu hareketin 1509 ila 1608 yillar1 arasinda zirve yaptigini
ve XVIL yiizyilda da zaman zaman siirdiigiinii ifade etmistir. Bu siirecte, niifus patlamasiin Celali
hareketinin beklenmedik bir potansiyele sahip olmasina etki etden 6nemli dinamiklerden oldugunu
belirtmis; bu baglamda niifus patlamasindan dolay1 evlenemeyen ve yer yurt edinemeyen geng
koylilerin koylerini birakarak is imkanmi igin farkli yollara basvurduklarini aktarmistir. Bununla
birlikte, zor sartlarin yagsandig: siirecte, hiikiimdarinin konumunun da muglak oldugundan s6z etmis ve
reayanin 0dedigi vergilerin olmamasi halinde devletin yikilma tehlikesi ile karsilasacagina deginmis,
ardindan sultanin esas gorevi olarak da reayanin korunmasi oldugunu eklemistir. Ayrica yazar, 1600
yili civarinda, hi¢ degilse Orta Anadolu bolgesinin baz alinmasi durumunda, yasanan siirecin “Buyik
Kacgunluk” tabirini hak ettigini ileri siirmiistir. Bu yoniiyle ele alindiginda, Mustafa Akdag’in
doyurucu agiklamalari dogrultusunda, bir bakima Osmanli kdylii ahalisini magdur eden ve buna
karsilik Celali hareketlerine katilan gruplarin haksiz yollarla toprak, mal ve servet biriktirmenin
yolunu tutmasina neden olan hareketliligin bu isimle zikredilmesinde bir c¢eliski ortaya

¢ikmamaktadir®®,

Zaviyeler nazarindan yola ¢ikarak buralarda gorevli olanlarin toplumsal durumu hakkinda fikir
yiiriiten Faroghi, zaviyedarlarin genelde kendileri ve bazi durumlarda ise biitiin bir kdy igin vergi
muafiyeti sagladiklarini dile getirmistir. Yine yazar, devlet etkisinin her firsatta kendini hissettirdigi
bir ¢evrede yasayan Anadolu’daki zaviye seyhlerinin, haklarini ve ayricaliklarini savunma konusunda
mahkemelerde dava agmanin yani sira sikdyetlerini dogrudan sultanin Divan’ina gotiirmekte tereddiit
yasamadiklarin1 belirtmigtir. Bununla birlikte ayricaliklarini korumak adina lobi faaliyetlerini

siirdiirmek adina Istanbul’da giiglii tamdiklar1 olan seyhlerin mevcut olabilecegini de eklemistir.

%8 Mustafa Akdag, “Celali isyanlarindan Bityiikk Kaggunluk”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. 2, S. 2-3, s. 1-49.
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Koyliilerin kendilerinin sik¢a vergilere tabi tutulmasindan dolayr hosnut olmayan bir tutum igine
girdiklerine deginen yazar, gozle goriiliir bir niifus baskisinin olmadigina dikkat ¢ekmis ve ayni
zamanda bu baskinin olmamasinin niifusun artmadig: seklinde anlagilmamasini da ilave etmistir. Ona
gore XVI. yiizy1l vergi defterleri niifus artisinin biiyilk capli gergeklestigini ortaya koymaktadir.
Ancak kendi diisiincelerinde niifus artisindan ziyade niifus baskisinin roliinii 6n plana koyan Faroghi,
bunun sebebi olarak ise niifus baskisimin kdoyliilerin segeneklerini kisitladigini, onlarin daha siki
caligmaya zorladigin1 ve bundan dolayr memnun olmadiklarimi ileri stirmiistiir. Buna karsilik Halil
Inalcik, bu hususla ilgili genel olarak Anadolu’nun biitiiniinde niifus baskisina dayali agiklamalar
inandiric1 kilacak kadar niifus bulunmus olmasimn pek muhtemel olmadigi kanisindadir®. Dolayisiyla
Faroghi’nin bu konudaki verdigi bilgilerin de mesele hakkindaki genel kanaatle uyumluluk gosterdigi

belirtilebilir.

Osmanli Devleti’ni mesgul eden meseleler arasinda suhte ayaklanmalarimin da 6zel bir 6nemi
olmustur. Bu konuda yazar, suhte hareketlerinin Osmanli merkezi idaresini derinden bir kaygiya sevk
etse bile, medrese talebelerinin siyasi diizeni ciddi olarak tehdit etmeye yetecek giice hichir zaman
sahip olamadiklarina dikkat ¢ekmistir. Yazarm bu goriisiinii destekleyen kanilardan biri de Karen
Barkey’e aittir. Ona gore suhteler, belirli bir bolge tizerinde hak iddia etmedikleri diger bir ifadeyle
devletin otoritesinden ¢almadiklar1 siirece merkezin pek dikkatini ¢ekmemislerdir®®. Ogrenci
isyanlarinin disinda yazarin tizerinde durdugu noktalardan biri parali askerlerin neden olduklari isyan
hareketlerinin ne zaman sona erdigi olmustur. Ona gore, Osmanli-Habsburg savasginin bitisini izleyen
1700’1lerde son bulmus ve bu donemde Osmanli merkezi idaresi, eskiyaligin 6niine gegmek ve yollarm

giivenligini saglamak i¢in cesur bir tesebbiiste bulunmustur.

XVIL yiizyilda yasanan “Kiiciik Buzul Cagi”na deginen Faroghi, bu donemin baglamasiyla ¢ikan kot
hasatlarin, koyliilerin topraklarim terk etmesinde Snemli bir etmen oldugundan s6z etmistir. Bu
baglamda yazar, 1590’lar i¢in bu goriisiin en azindan kisa vadede bir gegerliligi oldugunu belirtmistir.
Nitekim ona gore o yillarda biitiin Akdeniz bolgesi hasatin kotli olmast nedeniyle alt iist olmustur.
Yazar, 6zellikle koyliiler iizerinde biiyiik bir baski olugsmasina neden olan unsurlardan birinin de vergi

toplayanlar arasinda yasanan rekabetten kaynaklandigina vurgu yapar.

Farkl1 bir makalesinde sahte para basma ve kalpazanlik konusunu ele alan Faroghi, XVI. yilizyilin son
ceyregi ile XVII. yiizyilin baslangicinda kalpazanlhigin revagta oldugunu belirtmistir. Ona gore,
paranin degerinin diismesiyle birlikte farkli agirliklarda ve farkli madenlerden yapilmis paralarin
dolagimda oldugunu ve paraya olan talebin yiiksek oranda oldugunu dile getirmistir. Yine yazar,

kismen de olsa Amerikan madenlerinden Dogu Akdeniz’e ulagan biiylik miktardaki glimiis nedeniyle

% Halil Inalcik-Donald Quatert, Osmanli Imparatorlugu 'nun Sosyal ve Ekonomik Tarihi 1600-1914, (Ayse Berktay, Siiphan
Andig, Serdar Alper ¢ev.), Istanbul: Eren Yaynlari, 2004, s. 565.

* Karen Barkey, Eskiyalar ve Devlet, Osmanl Tarzi Devlet Merkezilegmesi, (Zeynep Altok Cev.), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 2011, s. 163.
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Osmanli parasinin alim giiciiniin diistiigiinii ve mallarin fiyatlarmin arttigin1 ekler. Inalcik da
kalpazanhigin artma sebepleri hususunda Faroghi ile aymi goriis ierisindedir™. Bdyle bir ortamda
kalpazanlikla ugrasan bir sahis Ornegini aktaran yazar, bu sahsa komsu olanlarin bu gelismelerle
ilgilenmek zorunda kaldigin1 aksi takdirde boyle bir sugtan dolay1 onlarin da sorumlu tutulabilecegine
vurgu yapmistir.

Kitabinin son boliimiinde Osmanli Anadolusu’nda meydana gelen asilik hareketi baglaminda saki
sOzcliglinlin tanimimi yapmistir. Resmi belgelerden hareketle saki sdzciigii soygun yoluyla ge¢imini
saglayan, fakat ayn1 zamanda saldirilarinda siyasi bir amaci da olan insanlar olarak tanimlamistir.
Farkl1 bir tanima g6z atildiginda, eskiya; bedbaht, talihsiz, giinahkar, asi anlamina gelen saki teriminin
¢ogulu olan bir kelimedir. Osmanli kaynaklarinda yol kesme manasinda kullanilan kat’i’t-tarik tabiri
de kullanilmakla birlikte daha ¢ok saki ve ¢ogulu eskiya ile Celali, esirra, harami, haramzade, tiredi
ve haydut kelimeleri kullanilmigtir. Eskiyalik, genelde silahla veya baska bir sekilde zor kullanmak
suretiyle yol kesip baskin yaparak mala, cana tecaviiz, kamu diizeni ve giivenligini ihlal olarak
tanimlanabilir®’. Asi kimselerin neden oldugu olaylarla birlikte ayr: bir deger kazanan kefalet sistemini
aciklamaya girisen Faroghi, bu sistem neticesinde tebaanin da komsusunun itaat etmesini saglama
noktasinda sorumlu oldugunun altim ¢izmistir. Bu baglamda, Islam alimlerinin kefalet trleri
noktasinda goriislerini ortaya koymus ve iki c¢esit kefalet sisteminin var oldugunu aktarmistir. Genel
anlamda iki kategoride incelenen kefalet sisteminin ilki birine kefil olmak iken digeri ise gercek
anlamda {ciincii bir sahsin borcuna kefil olma seklindedir. Boylece bazi sehirlerde, sakinlerden
komsularinin giivenilirligine karsilikli kefil olmalar1 saglanmis olurdu. Yazarin kefalet sistemi
hakkindaki bu diisiincelerinin konu hakkinda ortaya atilan fikirlerle paralellik arz ettigi goze
carpmaktadir. Nitekim kefalet sistemi iizerine yorum getiren bir bagka arastirmaci Nurcan Abaci’ya
gore, Osmanli merkezinin énemle iizerinde durdugu konularin basinda, genel giivenligin saglanmasi
hususu gelmistir. Bu gergevede Osmanli’da en kiigiik idari birim olan mahalle veya kdy sakinleri
arasinda ortak sorumlulugun olusturulmasi 6n plana g¢ikmugtir. Sehir i¢i gilivenlik s6z konusu
oldugunda, bunu saglamak amaci ile alinan dnlemlerin basinda siiphesiz mahallelerde veya koylerde

ikamet edenlerin birbirlerine karsilikli olarak kefil tutulmalari hususu olmustur®.

Yazar ele aldig1 bu derleme ¢aligmasinda Osmanli Devleti agisindan 6nem arz eden bir donemi kaleme
almis; bununla ilgili yapmis oldugu temel kaynak ve ikincil kaynak arastirmalarinin yaninda arastirma

eserlerinden de yararlanarak bilimsel bir iiriin ortaya koymustur. Bu bakimdan okuyucular kitabin, 6n

¥ Inalcik’in kalpazanhiin yayilmasi hakkindaki goriisleri igin bkz. Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu Toplum ve
Ekonomi, Istanbul: Eren Yayincilik, 1996, s. 185.

% Sijleyman Demirci-Hasan Arslan, “Eskiyalar ve Osmanli Devleti: Maras Eyaleti Orneginde Devlet Gorevlilerinin Egkiyalhik
Faaliyetleri ve Bunlarin Merkez-Tasra Yazigmalarindaki Yansimalar1 (1590-1750)”, Suleyman Demirel Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist Dergisi, S. 16, 2012/2, s. 48.

* Nurcan Abaci, Bursa Sehri'nde Osmanl Hukuku 'nun Uygulanmasi (17. Yiizyil), Ankara: Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, 2001,
s. 201.
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sozlinde yazarin da belirttigi iizere, islenen temalar iizerinden Osmanli’da devlet-toplum iligkilerine
dair daha farkli diigiinebileceklerdir. Bu baglamda bu iligkilerin belirlenmesinde yazarin da ifade ettigi
gibi su¢ hikayelerinin yeri 6nemlidir. Eserde yer verdigi makaleleriyle yazar, 6zellikle klasik donem
Osmanli Devleti ile ilgili heniiz zihinleri tam doyurmayan meselelere farkli bir perspektiften bakmaya
caligmig; bu baglamda bu meselelerle ilgilenen akademisyenlerin de Oniinii agacak goris
tavsiyelerinde bulunmustur. Bu yoniiyle incelendiginde eser, Osmanli devleti ile toplum arasindaki
iligkilere dair olduk¢a 6nemli sorulara yanit vermis ve bununla birlikte yeni ¢aligma sahalarina da

fikirler sunmasi agisindan zemin hazirlamistir.
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