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Hem Osmanli ¢agdaslagsmasi hem de Tiirk demokrasisi tarihi agisindan bir kirtlma noktasi olan
Mesrutiyet’in ilan1 ve onun sekillendirdigi sonraki siireg, Tiirk tarih yaziciliginin basat konularindan biri
olarak tartisilagelmistir. Inceledigimiz eser, iste bu miihim konunun felsefi ve tarihi koklerine inerek,
onu Islam diisiincesi baglaminda mesru bir zemine oturtarak agiklamay1 amag edinmistir. Tanzimat’tan
itibaren yapilan Bati modelli yeniliklere bazi Osmanli ¢evrelerinin mesafeli durdugu hatta yeniliklere
tepkisel yaklastigi malumdur. Dogrusu, Mesrutiyet’in ilanindan sonra mesruti idare adina vadedilenlerin
bliyliik kisminin gergeklesmemis olmasi yiiziinden toplumun genelinde, 6zellikle de ikna edilmesi
gereken muhafazakar kesiminde belirgin bir hosnutsuzluk vardi. Gelinen noktada hem siyasi hem
entelektiiel elitler Mesrutiyet’in yanlis anlagildigi veya yeteri kadar anlasilamadig1 kanaatindeydiler. O
takdirde insanlara, mesrutiyetin Is1dm’a uygun bir yonetim bigimi oldugunun izah edilmesi gerekiyordu
(s. 10-11).

Bilindigi iizere devletler de insanlar gibidir; dogarlar, biiyiirler, yasarlar ve oliirler. Nasil ki insanlarin
omriinde ¢ocukluk, genglik, yaslilik gibi ¢esitli donemleri varsa devletlerin dmiirlerinde de boyle
dénemler vardir. Inceledigimiz eser, konusu itibarryla 1800’lerin sonu ile 1900’larin baslangicini
kapsamaktadir ki bu donem Osmanli Devleti i¢in ¢okiis donemidir. Bu donemde birgok tarih¢inin kabul

ettigi lizere Osmanl Devleti, sonun baglangici olarak isimlendirilen doneme girmis bulunmaktadir.
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Devletlerin siyasal varliginin sonu daima zor ve karmasik olmustur. Bu noktadan hareketle ii¢ kitada
hiikiim stirmiis, bircok millete biinyesinde hayat sahasi tanimis bir imparatorlugun sonu kavgasiz,
giirtiltiisiiz olabilir miydi? Kimilerine gére mesum yiizyil, kimilerine gore imparatorlugun en uzun
yiizytli olan, Osmanli’nin bu son dénemi sayisiz hesaplagsmanin, kavganin ve davanin yasandigi bir
evredir. Mevzubahis eser, bu ylizyllin en cetin donemlerinden biriyle istigal etmektedir. Basta
sOyledigimiz gibi eser, Mesrutiyet’e mesru bir zemin hazirlamak ve toplumun bu hususu kabulii i¢in
hangi dini kanitlarin ileri siiriildiiglinti, bu kanitlarin nasil birbiriyle ¢elistigini, hangi noktalarin eksik

kaldigini dile getirmektedir.

Mesrutiyet’i savunma gorevini iistlenen ulema ve miinevver, aslinda modern siyasi diisiinceye ve
uygulamalara Islami bir sekil kazandirma ugras1 vermis, mesruti idareyi islami kavramlar, degerler ve
tarihi gelenekler cevresinde yorumlamislardir. Onlar modern siyasal sistemler {izerinde detayli
aciklamalara girmedikleri gibi parlamenter sistemler {iizerine Bati’da tartisilan konulara da el
atmamuislardir. Bunun yerine genellikle mesrutiyet idaresini mutlakiyet idaresiyle karsilastirarak, halkin
da yonetime katildig1 mesruti idarenin gerekliligini, daha ok da Islamiligini kanitlamaya ¢alismislardur.
Ayrica Batr’'nin siyasal yontemlerini ve Ittihatcilarin bayraklastirdig: hiirriyet, miisavat ve uhuvvet

kavramlarii Islami potada eritme ¢abasi sergilemislerdir (s. 10-11).

Eserde dénemin dnemli ulemasindan Musa Kazim, Mehmed Izzet, Mehmed Zeynel Abidin Efendilerin
mesrutiyet konusundaki goriisleri incelenmistir. Bu sahislarin iddialar1 incelenmeden evvel kisa
biyografileri verilerek, nasil bir ¢evrede yetistikleri ve hangi fikirlerle Mesrutiyet’i mesrulagtirmak
istedikleri agiklanmistir. Ana vataninda liberte, egalite, fraternite olarak bilinen; Osmanli’ya hiirriyet,
miisavat, uhuvvet olarak gecen; giiniimiiz ifadesiyle 6zgiirliik, esitlik, kardeslik olarak tanimlanan
kavramlarin mensei, ortaya ¢iktig1 yerdeki toplumu nasil etkiledigi, sonrasinda donemin diinyasina nasil
yayildig1 ve Osmanli’ya nasil sirayet ettigi, eserin odak noktasini teskil etmektedir. Mesrutiyet’e giden
siyasi olaylar1 okuyucuya aktaran yazar, tarihi olarak onemli kisiliklere de yer vererek okura bu

sahislarin géziinden bir manzara tasvir etmektedir.

Boyle bir ¢aligmada siyasi diisiincelere eslik eden, bazen onlarin éniinden giden bazen de ardi sira onlari
takip eden siyasi hadiseleri atlamak fikirlerin bir derece havada kalmasina sebep olabilirdi. Bundan
dolay1 kitapta, dncelikle II. Mesrutiyet’e giden siyasi siire¢ ana hatlartyla aktarilmig ve yine ayni zaman
dilimi igerisinde Yeni Osmanlilar ve Jon Tiirkler tarafindan mesruti idarenin Islamilestirilmesi

baglaminda yapilan vurgulara temas edilmistir.

Yapilacak bir yeniligin din ile mesrulastirilmasi, Osmanli ¢agdaslasma tarihinde ¢ok defa karsilagilan
bir durumdur. Aslina bakilirsa yalnizca Osmanli Devleti’nde degil, Dogu devletlerinin gogunda bu olgu
sosyolojik bir vakadir. Osmanli devlet teskilati, dini alan ile i¢ i¢edir. Osmanli devlet yapisi bu iki giicii
bir biitliin gibi telakki etmektedir. Osmanli Devleti, klasik yapisinin bozulmasiyla 1slahat dénemine
girmistir. Islahat déonemindeki basarisizliklar tabii siirecin bir kanunu olarak; zamanina, ¢agina uyma

zorunlulugunu daha agik bir sekilde géz 6niine sermis ve ¢agdaslasma doneminin kapisini aralamigtir.
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Cagdaslasma doneminde Osmanli idarecileri, klasik kurumlarin yetersiz kaldigini, geriye doniilemez bir
bicimde bozuldugunu ve bozulan bu yapinin yerine zamana uygun yeni kurumlarin getirilmesi
gerektigini agik bir sekilde gérmiistiir.

Cagina uyma noktasinda Osmanli Devleti’nin rol modeli Avrupa idi. Burada bir sorun ortaya ¢ikiyordu;
kurulusundan bu yana Islimi kurumlari devlet idaresinin merkezine koymus olan bir yap1, asirlardir
miicadele ettigi Avrupai kurumlar1 topluma nasil kabul ettirecekti? Bu sorunun cevabi, yapilacak
yeniliklerin din ile mesrulagtirilmasiydi. Evvelki asirlarda savasa girmeyi mesru kilmak icin fetva veren
ulema simdi Bati modelli yeniliklerin mesrulugunu saglamak igin tekrar devreye girecekti.
Inceledigimiz eserin, ulemay1 Cemil Merig’in gdziinden anlatmas1 manidardir. Ulemanin Osmanli klasik
cagindaki konumunu ve modernlesmeyle ortaya ¢ikan vaziyeti Cemil Meri¢ s0yle yorumlamisti:
“Ulema ile halk bir biitiindiir. Ulema halkin vicdani, suurudur. Osmanli bir nomokrasidir (kurallarin
hiikiim stirdiigii diizen). Nomos, seriattir. Padisah ve seyhiilislam, ezeli kanunlarin bekgisi ve icra

vasitast olmaktan ibarettiv. Ulema ayri bir sinif degil halkin kendisidir (...)” (s. 62).

Eserde, fikirleri incelenen miielliflerin iddialarini tek tek incelemek ve anlatmaktansa bunu okuyucuya
birakarak, onlarin iddialarinin ortak noktalarina, hangi dini arglimanlarin kullanildigina bakilarak,

yazarin bu iddialara ve argiimanlara nasil yaklastigin1 yorumlamak daha dogru olacaktir.

Mesrutiyet’e mesruluk saglamakla gorevli olan yazarin, eserinde inceledigi miielliflere bakildiginda,
hepsi ortak birka¢ hadisten veyahut da ayetten yola ¢ikmaktadir. Miiellifler iddialarinda, Islam dininin
her karsilastig1 yeni bir olayda kisas icin kaynak olan, ayrica Islam dini i¢in bir asr-1 saadet donemi olan,
Hz. Peygamber donemini Ornek gostermektedirler. Miielliflerin konu hakkindaki goriisleri
incelendiginde goriilmektedir ki iddialar, bilimsel araglardan, yontemlerden uzak bigimde ortaya
atilmistir. Miiellifler, Mesrutiyet’e mesruluk saglamak igin Islim devletlerinin ve dahi igerisinde
yasadiklar1 Osmanli Devleti'nin yonetim bigimini sorgulamakta, hatta Mesrutiyet’ten dnce uygulanan
yonetim bi¢imini mesru gormemektedirler. Yazar, kitapta bu noktaya su sekilde deginmektedir:

“Musa Kazim Efendi 'nin megrutiyet ugruna Miisliiman iktidarlar tarafindan yaklasik 1300 senedir devam eden
siyasi bir gelenegi gayri Islami addederek bir kalemde yanhglamast hayli ilgingtir. O, bundan sonra da
elestirilerini siirdiirmiis ve eski iktidarlarin ‘Ulilemre (idarecilere) itaat farzdir.’ diyerek bu itaatin ne gibi
sartlarla kaywtlanmig oldugunu kesinlikle dikkate almadiklarmi beyan etmistir. Onlarin bu dayatmaci
tutumlarimn Islamiyet 'in ilerlemeye engel oldugu seklinde anlagiimasina sebep oldugunu ve II. Abdiilhamid’in
tahta oturusuna kadar da bu yaklasimin biitiin diinyada yayimasina sebep olduklarini ifade etmigtir” (s. 93).

Konumuz itibartyla eserde ilk incelenen, Ittihatg1 bir seyhiilislam olmasiyla da tanman Musa Kazim
Efendi’nin bu meseleyi ele alis bigcimine, yazarin Musa Kazim Efendi’nin goriisleri karsisindaki
tutumlarina deginmek, hem genel manada bu dénemde benzeri yazilarin ve eserde incelenen yazilarin
ortak ozelliklerini agiga ¢ikaracak hem de gayemize daha ¢ok hizmet edecektir. Geri kalan kismu ise siz

okuyucularin takdirine birakilacaktir.

Yazar, oncelikle eserini inceledigi ulemanin 6zet bir biyografisini vererek, hangi cevrelerde egitim

gordiiglinii, ne gibi diislincelerden etkilendigini ortaya koymus, eserini inceledigi ulemay1 okuyucuya
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daha iyi tanitarak biitiinciil bir bakis acis1 kazandirmistir. Ornek olarak Musa Kazim Efendi’nin
biyografisini su sekilde vermektedir:

“Musa Kazim Efendi, 1908 de II. Mesrutiyet 'in ardindan Maarif Nezaretinde kurulan Meclis-i Kebir-i Ilmi’ye
ve Meclis-i Ayan’a tiye olmustur. Seyhiilislam olarak Ibrahim Hakki Pasa, Said Pasa, Said Halim Pasa ve Talat
Pasa kabinelerinde gorev yapmugtir. (...) Musa Kazim Efendi, 1. Diinya Savast'nmin ardindan kurulan Damat
Ferit Pasa hiikiimeti tarafindan Ittihat ve Terakki'nin diger liderleriyle birlikte tutuklanarak Bekiraga
Boliigii'nde hapsedilmistir. Divan-1 Harb-i Orfi'de yargilanarak 13 Temmuz 1919 tarihinde 15 yil kiirek
cezasina c¢arptirilmis ancak mahkemenin kararimi agw bulan Sultan Vahdettin, cezasimi 3 yil siirgiine
cevirmistiv. Musa Kazim, stirgiin bulundugu Edirne’de 10 Ocak 1920 tarihinde vefat etmistir. Kisilik olarak
agirbash, olgun ve faziletli bir insan oldugu ifade edilmistir” (s. 82).

Yazar, inceledigi miielliflerin Bati medeniyetine kars1 goriislerine de deginerek, tam manasiyla miellifi
okuyucuya tanitmaktadir. Batt medeniyetine kars1 belirgin bir tavri olan Musa Kazim Efendi, gercek bir
medeniyetin ancak hakiki bir din/Islim ile kurulabilecegi kanaatine sahipti. Bu hususlarda,
donemindeki Islamcilarla aymi goriisleri paylasmis ve giindemdeki sorunlar hakkinda islahatg1 ve
yenilik¢i bir durug sergilemistir.

Musa Kazim s6z konusu mesrulastirma akiminin nde gelen temsilcilerinden biri olarak, sorunu dini
ilimlerde uygulanan metot iizerinden fakat modernist bir yaklasimla, sistematik bir sekilde agiklamaya
calismistir. Musa Kazim Efendi’nin meseleye yaklagiminin, medrese ilmi geleneginden kazanilmig
tiimden gelimci bir perspektife sahip oldugunu séyleyebiliriz (s. 87). Hem miiellifin hayati hem meseleyi
ele alig bigimi hakkinda genis bilgiler vererek, eserini konu aldig1 her ulemay1 bu iislup ve agiklik ile

tanitarak, okuyucuya daha somut bilgiler vermektedir.

Daha 6nce belirttigimiz gibi donemin ulemasi1 konuyu -baz kii¢iik farklar olmakla beraber- ayn1 yontem

‘ » e

ve ayn1 Kur’an ayetlerini agiklayarak ele almislardir. ... Is hakkinda onlara dans...”, ... Onlarin isleri,

aralarinda damgma iledir...” (s. 88) ayetleri buna 6rnek gosterilebilir. Bu hususta, yazarm ilahiyat
kokenli olmasi dolayistyla bu tiir meselelere bir tarihgiden daha ziyade vakif olmasi eserin zenginligidir.
Yazar ayn1 zamanda, ulemanin ileri siirdiigii iddialarin bilimsel bir gozle bakildiginda ne kadar
ilginglestigini ve s6z konusu ulemanin Mesrutiyet’i mesrulastirma amaciyla hangi noktalarda ileri
gittigini agiklamigtir. Ulemanin iddialarin1 tarafsiz bir tutumla ele alarak, bilimsel bir gézle inceleyerek,
diistiikleri yanlislar1 okuyucuya agik bir sekilde sunmustur.

“Musa Kazim Efendi’nin mesrutiyetin mesru oldugunu kanitlamak icin kullandigi metotlardan biri de Islam in
ilk devirlerinden megruti sistemi vaatlerini destekleyecek deliller getirmektir. O, Hz. Muhammed 'in kamuya ait
olan her konuda daima iimmeti ile miisavere ettigini ve hiikiimet gorevlerini uzmammna verdigini,
gorevilendirilecek kisilerin hisum, akraba, dost ve ahbap olmasint asla dikkate almadigini séylemis ve onun
biitiin tevecciihiiniin ehliyete yonelik oldugunu, hi¢chbir iste hak ve adaletten zerre kadar sasmadigini belirtmigtir.
(...) Musa Kazim Efendi, Hz. Muhammed’i iddialart i¢in biricik 6rnek olarak gosterse de ‘Islim’da Usul-i
Mesveret ve Hiirriyet’ risalesinde onun hayatindan kul hakkina ve adalete verdigi 6nemi gosteren kisa bir
anekdot aktarmakla yetinmistir. Arkasindan réasid halifelerin (Hz. Ebubekir, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali) de
onun izinden giderek, cehalet karanligina dalmig, esaret zinciri altinda inleyen biitiin toplumlara insanlik,
medeniyet, hiirriyet, esitlik, adalet, refah ve saadet getirdiklerini dile getirmistir. Musa Kazim Efendi, yaptigi
yorumlarla Hz. Peygamber'in kurdugu ve dort halifenin bir diinya imparatorlugu hdline getirdigi devlet ile
Osmanli Devleti’nin mesrutiyet donemi arasinda bir bag kurmaya ¢alismistir. Daha ilginci, Hz. Peygamber ve
rasid halifeler devrindeki deviet yapisinin essizligini ve miikemmelligini anlatirken Mesrutiyet’'in hiirriyet,
adalet ve esitlik kavramlarina gondermeler yapmasidir” (s. 90-91).

Burada ancak bir kismint vermemize ragmen, hem ulemanin durumu hem de yazarin ulemanin

iddialarini nasil ele aldig1 goziikecektir. Konusu itibariyla tarihimizin 6nemli bir kirilma dénemini ihtiva
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eden eser, donemin gerek siyasi gerek toplumsal bir portesini ¢izebilmistir. Ayrica eserin ismini meydana
getiren, Mesrutiyet’in mesruiyeti meselesini, donemin ulemasinin bu mesele hakkindaki goriislerini

genis bir perspektiften okuyucuya sunmustur.

Bu konudaki kanaatimiz; 6zelde Mesrutiyet kavramimi inceleyen eserde, daha genis bir perspektifle
bakildiginda, aslinda Osmanli’nin ¢agdaslagma tarihinin 6nemli bir toplumsal olgusunu da gérmek kabil
olacaktir. Bu olgu din-toplum, din-devlet ve bu eser 6zelinde katacak olursak ulema-devlet, ulema-
toplum iliskisidir. Cagdaslasma donemi dedigimiz donem, bu unsurlar arasindaki iligkiler, kavgalar ve
hesaplagmalarla dolu olan bir donemdir. Biitlin bu kavramlar bir potada eritecek olursak, siiphesiz ki
karsimiza iki kavram c¢ikacaktir: gelenek ve yenilik. Bu iki kavram arasindaki denge, yalnizca Tiirk
tarihini degil, diinya tarihini de meydana getiren, ¢cag agan ve c¢ag kapatan kavramlardir. Tiirk tarihi
Ozelinde bakacak olursak, bu kavramlar arasindaki miicadelede yaklasik ti¢ asirdir Tiirk milletinin
yogruldugunu goriiriiz.

Hiilasa, mevzubahis esere, gerek yazarin ilahiyat kokenli bir akademisyen olmasi, gerek mercek altina
aldig1 ulemadan kisilerin konu dahilindeki donemde taninan kisiler olmasi ve daha da 6nemlisi, yazarin
ele almis oldugu donemi adeta yasayarak, usta bir islupla kaleme almig olmasi eserin ayirt edici
ozelliklerindendir. Eser, ayni konuda yapilacak ¢alismalara temel kaynak olabilecek nitelikleri haizdir.

Sozii fazla uzatmadan eseri okurla bas basa birakalim.
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