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Ozet

Secim sistemleri gecerli oylarin secime katilan siyasal partilere
dagitilmasinda kullanilan teknik usullerdir. Cogunluk sistemi
yuriitmede istikrar1 6n plana ¢ikarirken, nispi temsil sistemi
temsilde adaleti tesis eder. Tiirkiye’de 1961 o6ncesinde ¢ogunluk
sistemleri uygulanirken, bu tarih itibariyla nispi temsil sistemlerine
gecilmistir. Nispi temsil sistemlerinin bir uygulama bicimi olan
barajli d’'Hondt usuliine gore gercgeklestirilen 1961 se¢imleri sonrasi
Tirk siyasal hayatinda ilk koalisyon hiikiimetleri kurulmustur. Bu
durum temsilde adalet ilkesi {izerinde duran nispi temsil sistemleri
ile hiikiimet istikrar1 arasindaki iliskiyi incelemeyi gerekli
kilmaktadir. Calismanin amacit 1961 secimlerini se¢im sistemleri
tizerinden degerlendirirken kurulan koalisyon hiikiimetlerinin
sebeplerini incelemektir. Bu ¢alisma, literatiir taramasi yontemiyle
yuritiilecek ve ulasilan veriler, dokiiman analizi yontemiyle
sistematik bir sekilde degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sec¢im, Secim Sistemi, Tiirkiye, Koalisyon,
Yonetimde istikrar.
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Abstract

Electoral systems are technical methods used to allocate valid votes to
political parties participating in elections. While the majority system
emphasizes stability in the executive, the proportional representation
system ensures fairness in representation. Prior to 1961, majority
systems were applied in Turkey; however, proportional
representation systems were adopted starting from this date.
Following the 1961 elections, which were conducted using the
d’Hondt method with thresholds—an application of proportional
representation—the first coalition governments were established in
Turkish political life. This development calls for an examination of the
relationship between proportional representation systems, which
prioritize fairness in representation, and government stability. The
aim of this study is to explore the reasons behind the formation of
coalition governments, while evaluating the 1961 elections through
the lens of electoral systems. This study will be conducted through the
literature review method, and the data obtained will be
systematically analyzed using the document analysis method.

Keywords: Election, Election System, Turkey, Coalition, Stability in
Administration.

Giris

Parlamentoda olusturdugu etki ve sonuclar itibaryla secim
sistemleri, secim sonuclarina etki eden basat aktorlerden birisidir.
Tirk siyasal hayati icerisinde 1961 seg¢imlerini incelerken secim
sistemlerine bu sebeple o6zellikle deginmek gerekir. Secim
sistemleri siyasal yasamin devaminda énemli bir faktordiir. Nitekim
secim sistemi belirlenirken {ilkenin sartlari, cografi kosullar
secmen tercihi gibi unsurlar dikkate almir. ideal bir secim
sisteminin belirlenmesi kolay degildir. Keza her derde deva bir
secim sistemi de yoktur. Secim sistemleri belirlenirken 6zellikle iki
unsur iizerinde durulur: Temsilde adalet ve yonetimde istikrar.
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Secim sistemleri genellikle tice ayrilmaktadir. Bunlar: yonetimde
istikrar saglamaya yonelen cogunluk sistemleri, temsilde adalet
saglamaya yonelen nispi temsil sistemleri ve bu iki sistem arasinda
denge saglamaya calisan karma sistemlerdir. Cogunluk sistemleri,
biiyltik partilerin temsilini kolaylastirirken, kiiciik partilere
dezavantaj saglar. Bu durum bazi partilerin aldig1 oy oraninin
oldukea lizerinde temsil edilmesine sebep olur ve temsilde adalet
sorunlarina yol acar. Nispi temsil sistemleri, her partiye aldig1 oy
oraninca temsil imkani saglar. Bu durum parlamentoda yer alan
parti sayisini artirmakta ve yonetimde istikrarsizlik endiselerini
beraberinde getirmektedir. Bu durumun farkinda olan siyasi
partiler secim sistemi belirlerken belli kaygilarla hareket eder.
Parlamentoda c¢ogunluga sahip partilerin, se¢im yasalarinda
kendilerine avantaj saglayacak secim sistemini belirleme egilimi
s6z konusu olur. Ulkelerde sik sik secim sistemi tartismalar
yasanmasi bu durumdan kaynaklanir. Diinyada uygulanmakta olan
secim sistemleri ve ¢cok sayida teknik, birbirinden farkli amaglarla
getirilmekte ve birbirinden farkli sonuglar vermektedir. Bu sebeple
secim sistemleri, bir se¢cimin sonucunu ve demokratik niteligini
belirleyen en o6nemli arglimandir. Keza sistemin yapisina gore
tilkenin yonetim yapis1 sekillenmekte ve yoéneticilerin temsil
yeteneginin mesruiyeti saglanmaktadir. Secim sistemleri ile siyasal
hayat karsilikli etkilesim héalindedir. Ayni zamanda siyasal hayati
belirli bir seviyeye kadar etkileyebilmekte ve sistem {izerindeki
kiiciik degisimler bile biiyiik siyasal sorunlara yol acabilmektedir.
Her se¢im sisteminin kendine gére artilar1 ve eksileri vardir. Onemli
olan husus hangi secim sisteminin mevcut duruma hitap
edebileceginin  belirlenmesidir. Se¢im sistemi tartismalari
gliniimiizde hala sona ermis degildir. Nitekim ideal bir se¢im
sistemi arayisi hep siirecektir.

Secim  sisteminin  Tirk siyasal hayatina etkilerini
degerlendirmeye alan bu ¢alismada 6rnek olarak 1961 secimleri ele
alinmistir. 1961 secimlerinin tercih edilmesinde bu se¢imin
kendine has bazi 6zellikleri etkili olmustur. Etkili sebepler soyledir:
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1961 secimleri 1960 sonrasi yasanan se¢im sistemi degisikligi ile
yapilan ilk secimlerdir, secim sistemi disinda dénemde etkili pek
¢cok ekonomik ve askerl gerekee vardir, 1960 darbesi sonrasi
yapilan ilk secimdir ve en 6nemlisi Tirk siyasal hayatinda ilk kez
1961 segimleri sonrasi koalisyon hiiklimetleri kurulmustur. 1961
secimleri, hem cogunluk sistemleriyle yapilan secimlerde yasanan
degisimleri gormek hem de 1965 se¢imleriyle karsilastirma yapma
imkani sunmasi acisindan incelenmeye deger goriilmistiir. Bu
calisma, 1961 secimlerinin sonuglarini analiz ederek, secim
sistemlerinin  Tiirkiye'deki demokratik siirecler Uzerindeki
etkilerini incelemekte ve bu baglamda Tiirk siyasal tarihinde secim
sistemlerinin  evrimine dair literatiire katki saglamayi
hedeflemektedir.

1. Secim Sistemleri

Secim sistemi, en genel tanimiyla secimlerde kazanilan gecerli
oylarin parlamentoda sandalye sayisina doniistiiriilmesinde
kullanilan teknik usuldiir. Diizenli olarak tekrarlanan segimler
demokrasinin vazgecilmezidir. Secim sonuglarina etki eden
unsurlar ele alinirken genellikle ekonomik, cografi, sosyal unsurlar
ele alinir. Ancak temsilin saglanmasinda se¢im sistemleri basat rol
oynar. Sec¢imlerde kullanillan oylarin parlamentoda nasil
sekillenecegi, partilerin temsil oranlarini nasil etkileyecegi
tamamen secim sistemine baghdir. Etkileri ve sonuglar1 bakimindan
secim sistemlerinin giiclii bir usul olmasi bakimindan zaman
icerisinde Tlzerinde degisiklikler yapilmaktadir. Se¢im sistemi
tercihlerinin nasil olmasi gerektigi hususu bu ac¢idan O6nem
kazanmaktadir. Secim sistemi degisiklikleri oylarin parlamentoda
sandalye dagilimi hesaplanirken kullanilan ydntemlerin degisimi
olarak gerceklesir. Ozellikle Akdeniz Avrupas: basta olmak iizere
secim sistemi degisiklikleri yaygindir (Cop, 2018: 23). Tiirkiye de
degisikliklerin oldukga fazla oldugu iilkeler arasindadir.

Secim sistemleri belirlenirken temsilde adalet ve yonetimde
istikrar dengesi saglanmaya calisilir. Temsilde adalet secime katilan
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siyasi partilerin aldiklar1 gecerli oylar oraninda parlamentoda
temsilidir. Yonetimde istikrar ise sistemin gecerliliginin
bozulmadan devam etmesidir. Se¢im sistemleri temel olarak 3
baslikta smiflandirilir: Yonetimde istikrar1 saglamaya yonelik olan
cogunluk sistemleri, temsilde adaleti saglamaya yonelik olarak nispi
temsil sistemleri ve c¢ogunluk sistemleri ile nispi temsil
sistemlerinin eksik yonlerini telafi etmek icin gelistirilen karma
sistemler (Yavasgel, 2014: 78). Secim sistemleri temel olarak boyle
siniflandirilsa bile uygulanma bicimleri bakimindan kendi iclerinde
de sayisiz alt dala ayrilmaktadir.

1.1 Cogunluk Sistemleri

Istikrar ilkesini 6n plana ¢karan c¢ogunluk sistemlerinde
parlamentoda en cok kim yer almali sorusunun cevabi ¢ogunlugu
saglayanlar olmaktadir. Temsilde adalet ve yonetimde istikrar
dengesi birbirini zit yonde etkileyen iki unsur olarak karsimiza
cikmaktadir. Cogunluk sistemlerinde bu denge iizerinde istikrarin
saglanmasina Oncelik verilir. Sistemin uygulanislar1 bakimindan
temsilde adaletin goz ard1 edilmesi dolayisiyla biiyiik partiler askin
temsil elde ederken daha kiiclik partiler aldiklar1 oy oranindan
daha diisiik bir oranla parlamentoda temsil edilerek eksik temsil ile
karsilasir (Tuncer, 2006: 168).

Cogunluk sistemleri kendi igerisinde uygulanma usulleri
bakimindan doért grupta incelenir: Tek isimli tek turlu ¢ogunluk
sistemi, tek isimli iki turlu ¢ogunluk sistemi, listeli cogunluk sistemi
ve tercihli tek turlu c¢ogunluk sistemi. Bu usullerden listelik
cogunluk Tiirkiye’de 1946-1960 yillar1 arasinda uygulanmis ve
secime katilan partilerin aldiklar1 oylar ile parlamentoda temsilleri
arasinda yiiksek oranlarda fark olmasiyla sonuglanmistir (Yavasgel,
2014: 95). Secim sistemleri parlamentoda ortaya cikan rakamlar
dolayisiyla siyasal hayati etkileyen etken faktdrlerden birisidir.
Keza bir partinin oy oraninin iizerinde temsil elde etmesi, siyasal
slirecte karar alma ve uygulamasini kolaylastirirken temsil
sorunlarin1 beraberinde getirmektedir. Yiiksek oranda temsil
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imkani elde eden parti hiikimeti kurabilmekte ve bir sonraki
secime kadar hiklimet istikrar1 saglanmaktadir. Ancak belirli
oranda bir secmenin de temsil imkani boylece geri planda kalmakta
ve temsilde adalet sorunlar1 bas gostermektedir. Cogunluk
sistemleri, hiikiimetin kurulmasini1 kolaylastirirken ayni zamanda
biiyiik partilere avantaj saglar. Orgiitlenme oram yiiksek olan siyasi
partilerin parlamentoda yer almasi da kolaylasir. Cogunluk
sistemleri, iki siyasal partinin iktidar olmak icin yaristig1 iki partili
sisteme yol acabilir. Keza 1950 sec¢imleri sonrasinda Demokrat
Parti ve Cumhuriyet Halk Partisi haricinde partiler parlamentoda
yer almamistir. Dolayisiyla donemin parti sistemi iki partili sistem
olmustur (Onder, 2019: 524).

1.2. Nispi Temsil Sistemleri

Nispi temsil sistemleri, cogunluk sistemlerinin ortaya c¢ikardig
temsilde adalet sorunlarini ¢6zmek amaciyla gelistirilmistir.
Temsilde adalet ve yonetimde istikrar dogrultusunda konumunu
temsilde adaletten yana almaktadir. Kii¢iik partilerin parlamentoda
temsilini kolaylastiran bu sistem kendi icerisinde oylarin
hesaplanmasinda kullanilan yo6ntemler bakimindan ayrimlara
tabidir. Secim c¢evresi, se¢cim baraji, se¢cim sayis1 bu sisteminin
uygulanisina etki eden temel faktorlerdir (Abadan, 1966: 75-77).
Nispi temsil sistemlerinde adalet ve esitlik ilkeleri 6n plandadir.
Secime katilan siyasi partilerin aldiklari gegerli oylar oraninda
parlamentoda temsili o6ne ¢ikarir. Farkli gortslerin  temsili
kolaylastirir. Biiyiik partilere avantaj saglayan ¢ogunluk sisteminin
aksine kiiciik partilerin oylar1 oraninca temsil edilmelerini
kolaylastirir. Bu durumdan g¢ogunluk sisteminde aldiklar1 oy
oraninin oldukea lizerinde temsil imkani elde eden biiylik partiler
boylece olumsuz etkilenir. Secim ¢evresinin genis olmasi da nispi
temsil sistemi icin oldukca gereklidir; keza se¢im ¢evresi
genisledikce kiigiik partilerin temsili kolaylagsmaktadir. Nispi temsil
sistemlerinde alinan oylarin tam olarak dagitilamadig1 noktalarda
artik oylar ortaya c¢cikmaktadir. Artik oylarin nasil dagitilacag
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konusu bu sistemlerde degisiklikler olusturmaktadir. Ttrkiye'de
1961 secimleri sonrasi uygulanmaya baslayan nispi temsil
sistemleri, 1961 sec¢imlerinde baraji d’Hondt usuliiyle
uygulanmistir. Ardindan 1965 secimlerinde milli bakiye usuliine
gecilmis ancak yasanan tartismalar sonrasi 1968 sonrasinda
d’'Hondt’'a geri doniilmiistiir. Fakat 1969 secimlerinde d’Hondt
barajsiz olarak uygulanmistir (Varlik ve Oren, 2001: 45).

1.3. Karma Sistemler

Karma sistemler, nispi temsil sistemleri ve gogunluk sistemlerinin
olumsuz yonlerini ortadan kaldirmak amaciyla gelistirilirken ayni
zamanda mevcut iktidarlar tarafindan kisa vadeli ¢o6ziimler
olusturmak amaci da tasiyabilir (Yavasgel, 2016: 126). Karma
sistemlerin belirlenen amaglar dogrultusunda sayisiz tiiri
olusturulabilir, ancak 6ne cikanlar1 soyledir: Birlesik listeli nispi
sistem, Kkisisellestirilmis cift oylu sistem, devredilebilir tek oy,
devredilemez tek oy ve alternatif oy.

Her yonden kusursuz ve her yere uygun bir se¢im sistemi
mevcut degildir, ideal bir se¢cim sistemi arayisi daima devam
edecektir. Se¢im sisteminin siyasal hayatla olduk¢a yakin
etkilesimde bulunmasi, sonuglar itibariyla siyasal hayati derinden
etkilemesi  bakimindan  lizerinde  tartismalar  siireklilik
gostermektedir. Siyasal hayatin sekillenmesinde tek basina etkili
olmasa da giiclii bir sekillendirme giicii olmasi bakimindan bu
¢alismada incelemeye deger goriilmiistiir. Bu kapsamda 1961 se¢cim
slireci ve sonuglarinda etkileri irdelenecektir.

2.1961 Secimleri

1961 Segimleri, 27 Mayis 1960 darbesi sonrasi gerceklestirilen ilk
genel secimdir. Ayn1 zamanda c¢ogunluk sistemleri uygulanarak
gerceklestirilen secimler sonrasi nispi temsil sistemlerinin
uygulanmaya basladig1 da ilk secim olma Ozelligini tasir. Darbe
sonras1 Meclis feshedilmis ve siyasi partilerin faaliyetlerinin tatil
edilmistir. Bu donemde Milli Birlik Komitesi karar almada yetkili
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tek mercii olmustur. Cikarllan 1 sayih kanunla birlikte 1924
Anayasas’nin  bazi  hiikimleri feshedilmis, yeni anayasa
hazirliklarina baslanmistir.  Ayni zamanda bu dénemin gegici
oldugu gerekli diizenlemelerin yapilmasinin ardindan en ge¢ 29
Ekim 1961 tarihine kadar secime gidilecegi agiklanmistir (Tezig,
1976: 288).

1961 Anayasasi sonrasi cift meclisli bir yapiya gecilmistir.
Milletvekili secimlerinde nispi temsil sistemleri uygulanmasi
kararlastiriirken ~ senato  lyelerinin  seciminde  ¢ogunluk
sistemlerinin uygulanmasina devam edilmistir. Bu durum bize
secim sonuclarin1 kiyaslayarak se¢im sisteminin etkisini gérme
imkani tanimaktadir. Segmenler her iki meclis secimi icin ayr1 ayr
oy kullanmaktadir (Armagan, 1967: 84).

1961 Segimleri Tiirk siyasal hayatinda hem secime katilan siyasi
parti sayisinin fazla olmasi hem yeni bir secim sistemine gecilmesi
hem de ilk kez bir partinin tek basina hiiklimeti kuracak sayiya
ulasamamasi sonrasi koalisyon hiiklimetlerinin  kurulmasi
bakimindan incelenmeye deger bir siire¢ olmustur.

2.1. Secime Katilan Siyasi Partiler

15 Ekim 1961 tarihinde gerceklestirilen segimlere dort siyasal parti
katilmistir: Adalet Partisi (AP), Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), Yeni
Tirkiye Partisi (YTP) ve Cumhuriyet¢i Koyl Millet Partisi (CKMP).
13 Subat 1961 tarihinde darbe sonrasi baslayan siyasi partiler
tizerindeki kisitlamalarin kaldirilmasinin ardindan CHP ve CKMP
daha o6nce var olduklar siyasal alana tekrar donmdiistiir. AP ve YTP
ise bu donemden sonra kurulmustur. Bu iki parti Demokrat
Partinin (DP) oy mirasimi kazanmaya yonelik olarak ortaya
cikmigtir. Ozellikle AP kendilerinin DP’'nin devami oldugunu sik sik
vurgulamis ve se¢im silireclerinde DP’lilerin yargilanmalarina iliskin
elestirilerini dile getirmistir (Tezig, 1976: 289).

Cumbhuriyet doneminin en eski partisi olan CHP, 27 Mayis 6ncesi
yapilan 1957 secimlerinde %40 oy almistir. Oy tabaninin giligclendigi
bir donem sonrasi darbenin yasanmasi ve ardindan gerceklesen
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1961 secimlerinde ise oy orani %36.7'ye gerilemis ve seg¢im
sisteminin de bir sonucu olarak hiikiimeti kurabilecek sayiya
ulasamamistir. Bu durumda hem se¢im sisteminin hem de CHP ve
ordunun 6zdeslesmesi diisiincesinin halk iizerinde etkisi olmustur.
CHP, darbenin miisebbibi olarak gorilmesinden kaynakli olarak
secim sonuglari etkilenen bir parti olmustur (Cavdar, 2004: 114).

CKMP ise, esasen 20 Temmuz 1948'de Millet Partisi olarak
kurulmustur. Ancak 1958 yilinda Cumhuriyetci Millet Partisi (CMP)
ile Koylii Partisi'nin birlesmesi sonucu kurulmustur. CMP, 1948'de
kurulan Millet Partisinin devami niteliginde olup, Demokrat
Parti'ye (DP) muhalif bir ¢izgi izlemistir. Kéylii Partisi ise kirsal
kesimin sorunlarini 6nceliklendiren bir siyaset yiiriitmek amaciyla
1952’de kurulmustur. CKMP, kurulusundan itibaren merkez sag bir
parti olarak faaliyet gostermis, ancak 1960’larin ortalarina
gelindiginde ideolojik olarak énemli bir donilisiim yasamistir. Bu
slirecte partinin ilk déoneminde etkili olan Osman Béliikbasi, 1959
yilinda genel baskanliktan ayrilmis ve partiyle yollarini ayirmstir.
Boliikkbasi’'nin ayrilisindan sonra CKMP, milliyetci unsurlarin
giderek giic kazandig1 bir yapiya donlismiis, 1965 yilinda Alparslan
Tirkes’in katilimiyla bu c¢izgi daha da belirgin hale gelmistir.
Partinin lideri uzun siire Osman Béliikbasi olmustur. 1960 sonrasi
Boliikkbas1 ve temsilciler kurucu mecliste de yer almistir (Tezig,
1976: 311). 1961 sonrasinda siyasal hayata bir¢cok yeni parti
katilmistir. Bunlardan birisi de 3 Subat 1961 tarihinde kurulan
Tiirkiye Isci Partisi'dir. “Yeni siyaset sahnesinin en ilging partisi”
olarak nitelen parti yeterince orgiitlenme saglayamadig icin 1961
secimlerine katilamamistir. Bu donemde 6ne ¢ikan partilerden
ilerideki etkileri bakimindan dikkat ¢eken AP’dir. DP’nin tabaninin
devami olarak Ragip Glimiispala tarafindan kurulan parti esasen DP
0zdes de degildir. Hem {ilke kosullarinin farkli bir yola evrilmesi
hem de yoneticilerin degismesiyle ortaya ¢ikan farkh fikirler iki
partinin ayrilan noktalarini olusturmaktadir (Kilagiz, 2010: 197).

1961 sonrasinda kurulan bir diger parti YTP'dir. 27 Mayis
sonrast demokrasiye doniis doéneminde ortaya ¢ikan parti
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icerisinde kapatilan Hiirriyet Parti'nin iiyeleri, profesorler ve is
adamlarn yer almaktadir. AP gibi DP'nin oy tabanina hitap etmeye
hazirlanan partinin genel baskani Ekrem Alican olmustur.
Kurulusunun ardindan yeterince orgiitlenme saglayan parti 1961
secimlerine katilmis ve ortaya c¢ikan koalisyon hik{imetleri
arasinda yerini almistir (Kose, 2014: 167).

Kurucu Meclis’in 21 Temmuz 1961 tarihinde toplanip secimlerin
15 Ekim 1961 tarihinde yapilmasina karar vermesinin ardindan
siyasal partiler secim icin ¢alismalara basladi. Se¢ime katilan doért
siyasi parti arasinda en genis orgiitlenmeye sahip olan CHP’dir.
Daha sonra ise AP. Aslinda secim rekabeti de bu iki parti arasinda
yasanmistir. Partiler secim beyannamelerini agustos sonu itibariyla
yayimlamis ve secim propagandalarini bu beyannameler iizerinden
ylriitmiistiir. Se¢cim beyannamelerinin yayimlanmasinin ardindan
adaylik basvurusu alan partiler icerisinde tiim yurtta aday
¢ikarabilen tek parti CHP olmustur. Secime daha kii¢iik ¢apta bir
katihmla hazirlanan CKMP ve YTP secim beyannamelerinde
propagandalarini aciklamis ve parlamentoda yer almak icin
calismalarda bulunmustur. Boéylece 15 Ekim 1961 tarihinde
gerceklestirilen segimlere dort siyasal parti katilmistir. 1960
Anayasasiin getirmis oldugu 6zgiirliik ortami, yeni secim sistemi
ve darbe sonrasi yeniden demokratik yasama doéntlilmeye
baslanmasi bakimindan Tiirk siyasal hayatinda oldukea etkili bir
secim olmustur.

2.2.1961 Secimleri ve Secim Sistemi

1961 Anayasasinin kabuliiniin ardindan 25 Mayis 1961 tarih ve
306 sayili Milletvekili Se¢cim Kanunu ile nispi temsil sistemlerinin
uygulanmasi kararlastirilmistir. Cevre barajli nispi temsil (d’'Hondt)
yontemiyle oylarin hesaplanmasi kararlastirilmigtir.  Se¢im
sistemlerinin agiklandigr kisimda belirtildigi tizere; uygulanma
yontemleri bakimindan secim sistemleri kendi igerisinde de
cesitlilik gosterir. Tiirkiye’de d’Hondt hem barajli hem de barajsiz
olarak uygulama alani bulmustur. Sik sik secim sistemi lizerinde
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degisikler yapilmistir. 1961 sec¢imlerinde barajli  olarak
uygulanmasinin ardindan Tiirk siyasal hayatinda ilk kez bir parti
tek basina hiiklimeti kurabilecek sayiya ulasamamis ve koalisyon
hiik(imetleri kurulmustur (Tuncer, 2002: 96).

1960 Anayasasi ile birlikte ¢ift meclisli yapiya gecilmesinin
sonucu olarak Millet Meclisi ve Senato secimleri ayri olarak
gerceklestirilmistir. Millet Meclisi secimlerinde d’Hondt barajli
olarak wuygulanirken senato secimlerinde ¢ogunluk sistemi
uygulanmaya devam edilmistir. 1961 secimleri o©ncesinde
milletvekili sayis1 sabitlenerek 450 olmas1 kararlastirilmistir.
Senato liye sayisi ise 150 olmustur (Kilagiz, 2010: 147).

Baraj uygulamasi lilke baraji ve cevre baraji olmak iizere ikiye
ayrilir. 1961 secimlerinde bir secim c¢evresinde alinan oylarin o
cevreden secilecek aday sayisina boliinmesiyle elde edilen g¢evre
baraji kullanilmigtir. Her partinin aldigi oy oranlarinin alt alta
yazilip o bolgeden g¢ikarilacak aday sayisi kadar béliinmesiyle ve
ardindan elde edilen sayilarin Dbiyiikten kiigcliige dogru
siralanmasiyla d’Hondt yontemine gore hesaplama yapilir
(Sabuncu, 2006: 192).

2.3. Secim Sonuglari

15 Ekim 1961 tarihinde gerceklestirilen secimlerde se¢gmenler hem
parlamentoda milletvekili secimi icin hem de senato iiyelerinin
secimi i¢in oy kullanmistir. Milletvekili sayis1 450 olurken senato
liye sayist 150 olarak belirlenmis ve partiler en ¢ok sandalye
kazanmak icin yarismistir. Milletvekili secimlerinde siyasi partilerin
aldig1 gecerli oylar bir nispi temsil sistemi yontemi olan ¢evre
barajli d’Hondt yontemine goére hesaplanirken senato secimlerinde
1960 oncesinde milletvekili se¢imlerinde de kullanilan basit
¢ogunluk uygulamasina devam edilmigtir (Kilagiz, 2010: 144).
Secime katilim %81 gibi yliksek bir oranda gergeklesmistir.
Barajli d’Hondt ydntemine goére hesaplanan milletvekili se¢im
sonuglari séyle olmustur: CHP %36.7, AP % 34.8, CKMP %14, YTP
%713. Alinan oy oranlari bliyiik partiler arasinda ve kiiciik partiler
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arasinda basa bas olurken parlamentoda elde edilen sandalye
sayilan ise: CHP 173, AP 158, CKMP 54 ve YTP 65 olarak
gerceklesmistir. Parlamentoda elde edilen sayilara gore temsil
oranlarina baktigimizda CHP %38.5, AP % 35.1, CKMP %12, YTP %
14 sayllarina ulasmistir. Bu durumda bir partinin aldig1 oy
oranindan daha ytliksek bir oranda temsili anlamina gelen askin
temsil ve aldig1 oy oranindan daha diisiik bir oranda temsili
anlamina gelen eksik temsil anlaminda bakildiginda CHP %1.6, AP
%0.5, YTP % 0.7 askin temsil elde ederken CKMP %2 oraninda
eksik temsil ile karsilagsir. Goruldigi Ulzere nispi temsil
sistemlerinde siyasi partiler aldiklar1 oy oranlarina olduke¢a yakin
bir oranda temsil edilmekte ve temsil adaletsizligi ortadan
kalkmaktadir (Tuncer, 2002: 176-178).

Secim sisteminin temsil oranlari iizerindeki etkilerini net olarak
gorebilmek amaciyla basit ¢ogunluk yontemine gore hesaplanan
senato lyelerinin se¢im sonuglarina bakildiginda; secimde
partilerin aldig1 oy oranlar1 soyledir: CHP %36.7, AP %34.8, CKMP
%12, YTP %13. 150 senato iiyesi se¢gmek amaciyla yapilan
secimlerde secim sonuglarina gore partilerin elde ettigi senator
sayis1 CHP 36, AP 71, CKMP 16, YTP 27 olmustur. Partilerin aldig
oy oranlarina kiyasla elde ettikleri sayilar degerlendirildiginde
temsil noktasinda adaletsizlikler ortaya ¢iktig1 goriiliir, keza basit
¢ogunluk yontemine gore yapilan bu hesaplamada CHP %?24, AP
%47, CKMP %10, YTP %18 oraninda bir temsil elde etmistir. Se¢cim
sonuclarina askin ve eksik temsil olarak bakildiginda AP %12, YTP
%4 oraninda askin temsil saglarken; CHP %13, CKMP %2 oraninda
eksik temsil edilmistir. AP’nin aldig1 oy oran1 CHP’ye yakin olmasina
ragmen senator sayilar1 arasindaki fark oldukga ytiksek olmustur.
Boylece AP %34 oy almasina ragmen %47 oraninda bir temsil elde
etmistir (Tuncer, 2012: 147). CHP’'nin %34 oy oranina karsin %24
oraninda temsil edilmesi secim sistemi hesaplamasinin
parlamentonun sekillenmesinde ve temsil adaletinin
saglanmasinda ne kadar 6nemli oldugunu géstermektedir.
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Parlamentoda elde edilen milletvekili sayilarina gore hicbir parti
tek basina hiikimeti kurabilecek sayiya ulasamamistir. 1961-1965
doénemi esasen Tiirk siyasal hayatinda bir gecis donemidir. Askeri
yonetimden demokratik yonetime gecis olan bu dénemde 1961
secimlerinin yapilmasinin ardindan ortaya ¢ikan endiselerden birisi
ordunun secim sonuclarini kabul edip etmeyecegi olmustur. Talat
Aydemir ve g¢evresindeki isimler se¢im sonuglarinin milli iradenin
bir temsili olmadigini, ancak CHP ve Inénii olursa secim
sonuclarinin kabul gorecegini aciklayarak ordu icerisindeki
kisilerin secim sonuclarindan rahatsizliklarin1 dile getirmistir.
Bunun iizerine ortadan ¢ikan karisiklig1 6nlemek amaciyla 24 Ekim
1961 tarihinde Cankaya Koskii'nde imzalanan protokol ile uzlasma
saglanmis ve AP ile CHPnin bir koalisyon kurmasi ayrica
cumhurbaskaninin Cemal Giirsel olmas1 kararlastirllmistir. AP’nin
Ali Fuat Basgil’'i cumhurbaskani aday1 géstermesine ragmen ortaya
¢ikan baskilarin ardindan adayliktan ¢ekilmek durumunda
kalmistir (Erdogan, 2016: 162).

3. 1961-1965 Koalisyon Hiikiimetleri

Tirk siyasal hayatinda ilk kez 1961 secimlerinin ardindan bir parti
tek basina hiiklimeti kuracak sayiya ulasamamis ve koalisyon
hiikimeti kurulmasina karar verilmistir. Hem secim sisteminin
etkisiyle hem de siyasal ortamin getirdigi kosullar sonucu bu
doénem bir gecis donemi olarak karsimiza cikar. Se¢im sisteminin
ortaya cikardigi sonuglar ve temsil oranlarina etkileri goriilmiistiir.
Koalisyon hiikimetine basvurulmasinin sebeplerinden en 6nemlisi
secim sistemidir, ancak bu dénemde dort koalisyon hikiimeti
kurulmasinin  hiikiimetlerin  kendi iclerinde kaynaklanan
sorunlardan olusan sebepleri vardir. Nitekim nispi temsil sistemleri
uygulandiginda bir partinin tek basina hiiklimeti kurabilecek sayiya
ulasmasi da imkansiz degildir.

1961-1965 déneminde dort koalisyon hiiklimeti kurulmustur. 1.
Koalisyon hiikimeti ordunun da se¢im sonugclarimi kabul etme
noktasindaki sartiyla gerceklesen AP-CHP arasinda kurulmustur.
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Inénii baskanhiginda kurulan koalisyonda CHP’nin 173, AP’nin 158
milletvekili vardir. 10 Kasim 1961 tarihinde kurulan koalisyon 30
Mayis 1962 tarihine kadar devam edebilmistir. 7 ay gibi kisa siirede
sona eren l. Koalisyon hiikimeti AP ve CHP’nin tartismali olarak
gecirdigi bir donem olmustur. AP, DP’li siyasilerin yargilanma
slirecine elestirilerini yoneltmis ve af konusunu giindemde
tutmustur. iki parti arasindaki gerilimlere af konusunun yani sira
Talat Aydemir’in 22 Subat 1962 tarihinde gerceklestirmeye calistigi
girisim karsisinda CHP’nin tutumu olmustur. Bu dénemdeki
tartismalar toprak reformu, ordunun siyasal hayattaki konumu,
demokratiklesme siirecinin hizlandirilmasi, saglik reformu, huzur
ve gliven ortaminin saglanmasi hususlar1 olmustur. AP'nin DP’li
yoneticilerin affin1 sik sik savunmasi hem DP’nin devami olmaya
yonelik bir parti olmaya calistifini hem de DP’nin oy tabanina hitap
etmeye calistifina yonelik yorumlanmistir. Béylece Cumhuriyet
Doénemi'nin ilk koalisyon hiikiimeti olan AP-CHP koalisyonu bu
tartismalar sonrasinda 1 yil bile olmadan sona ermistir (Erdogan,
2016: 163).

[. Koalisyonun olumsuz sonug¢lanmasinin ardindan II. Koalisyon
CHP-YTP-CKMP ve bagimsiz adaylar arasinda kurulmustur. AP,
koalisyon hiikimetinde olmasa da DP’lilere yonelik af tartismalari
sona ermemistir. YTP ‘siyasi af baslig1 altinda hazirladigi ¢calisma ile
af konusunu tekrar giindeme tasimistir. Kisa siiren 1. Koalisyon
hiiklimetinin ardindan kurulan II. Koalisyon hiikiimeti de uzun
donemli olamamustir. 525 giin siiren koalisyon 1963 yerel secimleri
sonrasl ortaya ¢ikan tablo ile sona ermistir. Yerel secim sonuglarina
gore oy kaybettigini fark eden CKMP ve YTP koalisyona vermistir.
1961 genel secimlerinde %14 oy oranina sahip olan CKMP’'nin oy
orant %2’ye gerilerken; genel se¢cimlerde %13 oy oranina sahip
olan YTP ise %6’'ya diismiistiir. Koalisyonun partilerine zarar
verdigini fark eden partililer koalisyondan istifa etmistir. II.
Koalisyon hiikiimeti kisa siirmesine ragmen grev hususu, agalar
sorunu, toplu sozlesme gibi konularda uzlasma saglanmistir. 2
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Aralik 1963 tarihinde Inénii'niin de istifasin1 vermesiyle sona
ermistir (Gokgen, 2020: 248).

[I. Koalisyon hiikimetinin de basarisizlikla sonu¢lanmasinin
ardindan III. Koalisyon hiikimeti CHP ve bagimsizlarin katilimi
ayrica YTP'nin disaridan destek verilmesiyle kurulmustur. Ilk
olarak hiikiimeti kurma gorevi inénii'ye verildiginde kabul etmek
istememis, ardindan Ragip Gilimiispala’nin hiikimeti kuracak sayiya
ulasamamasi;; CKMP ve YTPnin sandalye sayilarinin disiik
olmasindan dolayr hiikklimeti kurma gorevi tekrar Inonii'ye
verilmistir. III. Koalisyon doénemine Kibris sorunlari damga
vurmustur. Bu donemde dis politikanin da yogun olmasi hiikiimetin
ic politika ile hemhal olmasini zorlastirmistir. Ayni zamanda AP ve
CKMP’nin siyasi sahada CHP’ye karsi elestirel tavirlari daim
olmustur (Kilagiz, 2010). III. Koalisyon hiikiimeti biitgenin
onaylanmamasi ile sona ermistir. ilk ii¢ koalisyon hiikiimetinin
licinde de CHP'nin yer almasi nedeniyle “Inoénii hiikiimetleri”
olarak nitelenmistir (Gokgen, 2020: 248).

1961-1965 gecis doneminin son hiik(imeti VI. koalisyon ise Suat
Hayri Urgiiplii bagskanliginda AP-YTP-CKMP-MP arasinda 20 Subat
1965 tarihinde kurulmustur. 1965 genel se¢imlerine kadar 8 ay
boyunca siiren htik(imette DP'nin mirascisi olarak hareket eden
partiler daha yakin iliskiler kurmustur. CHP her ne kadar ilk ii¢
koalisyon hiikimetinde yer alip bir¢ok siyasi sorumlulugu tistlense
de donemin basarisizliklart lizerinden elestirilmistir. 1965
secimleri 6ncesinde hem basarisiz hiikimetler hem de darbenin
sorumlusu imajin1 Ustiine alarak se¢im doénemine gitmistir.
Partilerin siyasal hayat icerisindeki konumlari, secim doneminde
yapilan calismalar, kiiltiirel ve ekonomik yapi, secime katilan parti
sayis1 da se¢im sistemi kadar 6nem arz etmektedir.

1961-1965 arasindaki gecis donemi, Tiirk siyasal hayatinda hem
koalisyon hiiklimetlerinin hem de demokratik sistemin yeniden
insa edilmeye calisildig1 bir stire¢ olarak dikkat ¢cekmektedir. Bu
donemde kurulan hiikiimetlerin kisa 6miirlii olmasj, siyasi partiler
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arasindaki derin ideolojik farkliliklar ve wuzlas1 -eksikligiyle
dogrudan iligkilidir. Suat Hayri Urgiiplii baskanliginda kurulan VI.
koalisyon hiikimeti, darbenin yarattig siyasi belirsizlik ortaminda
Demokrat Parti'nin mirasg¢isi olarak goriilen partiler arasinda is
birligi zemini olusturmus, ancak bu is birligi kalica bir siyasi
istikrara doniisememistir. Ote yandan, bu dénem, CHP’nin darbe
sonrasl sorumluluklarini ve aldig1 elestirileri omuzlamasiyla
belirginlesmis, partinin halk nezdindeki algisim1 zayiflatmistir. 1965
secimlerine dogru gidilirken, siyasi partilerin se¢cim propagandalari,
tilkenin ekonomik kosullar1 ve secime katilan partilerin ideolojik
duruslari, siyasal tercihlerin sekillenmesinde 6nemli bir rol
oynamis ve yeni bir siyasi ddnemin kapisini aralamistir.

4. Secim Sistemlerini Mukayeseli Olarak Degerlendirme

Secim sistemlerinde ortaya ¢ikan etki ve sonuglarin bazilari genellik
gostermekle birlikte aksinin olmadigi da tam anlamiyla iddia
edilemez. 1961  secimleriyle  birlikte  milletvekillerinin
parlamentoda dagilimini hesaplamak i¢in nispi temsil sistemlerine
gecilmistir. 1950-1960 doneminin aksine parlamentoda yer alan
partiler arasinda temsil farki oldukc¢a diisiik gerceklesmis ve
temsilde adaletin saglandigi bir ortam olusmustur. Ancak
Cumhuriyet sonrasi ilk kez koalisyon hiikimeti de 1961 secimleri
sonrasl kurulmustur. Bu durum parlamentoda yer alan parti sayisi
arttikca hiikimet istikrarinin saglanmasinin giic hale geldigi
iddiasimn1 beraberinde getirmektedir. Farkli secim sistemlerini
temsil lizerinde etkiyi gormek amaciyla milletvekili se¢im sonuglari
ve senato lyelerinin secim sonuglarina deginildigi gibi bu sefer ayni
secim sistemi icerisinde bir kiyas iizerinde durularak 1965
secimleri degerlendirilecektir.

1965 sec¢imlerinde 1961 sec¢imlerinde oldugu gibi nispi temsil
sistemleri uygulanmaya devam edilmistir. Ancak oylarin sandalye
sayisina doniistiirtilmesinde hesaplama yontemi olarak milll bakiye
yontemi tercih edilmistir. Milll bakiye, temsilde adaletin en iyi
saglandif1 yontem oldugu icin se¢im sonuclarina etkileri ve 1961
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secimleri sonrasi ortaya ¢ikan durumun se¢im sistemi ile iligkisini
gormek anlaminda iyi bir yontemdir. 1965 secimlerine 1961
secimlerinden farkli olarak daha fazla siyasal parti katilmistir.
Secime katilan siyasi partiler soyledir: AP, CHP, YTP, MP, CKMP ve
TIP. Hem biiyiik partilerin avantajlarin1 azaltan hem de alinan oy
oranina en yakin temsil oranini saglayan milli bakiye yonteminde
artik oylar ulusal diizeyde bir degerlendirmeye tabi tutulur. Temsil
noktasinda verdigi orandan dolay1 1965 secimleri sonrasi, 1961
secimlerinden sonra oldugu gibi tek basina bir partinin hiikiimeti
kurabilecek sayiya ulasamamasi ve koalisyon hiik(imetlerinin
devami beklenilir. Ancak 1965 secimleri sonugclar1 6yle olmamistir.
Secime katilan siyasi partilerin aldig1 oy oranlari: AP %52.9, CHP
%28.7, CKMP %22, MP %6.3, TIP %3, YTP %3.7 olarak
sonuclanmustir. Partilerin parlamentoda elde ettigi sandalye sayilari
ise soyledir: AP 240, CHP 134, CKMP 11, MP 31, TiP 19, YTP 14.
Partilerin parlamentoda elde ettigi temsil oranlari: AP %53.3, CHP
%29.3, CKMP %2.5, MP % 6.9, TiP % 0.3, YTP % 4.2 olustur.
Partilerin secimde aldig1 oy orani ile parlamentoda temsil orani
oldukga birbirine yakin olarak gerc¢eklesmistir. Bu anlamda milli
bakiye yontemi temsilde adaletin en iyi saglandigi hesaplama
yontemi olmaktadir (Abadan, 1966: 363).

Elde edilen oy oranlarina gore parlamentoda sandalyeler
partiler arasinda dagitildiginda AP'nin tek basina hiki{meti
kurabilecek sayiya ulastig1 goriiliir. Hem temsilde adaleti daha iyi
saglayan bir yontem uygulanmis olmasi hem de parlamentoda yer
alan parti sayisi atmasina ragmen tek basina bir partinin hiikimeti
kurabilecek sayiya ulasmis olmasi; temsilde adaleti 6n plana
¢ikaran nispi temsil sistemlerinde zor olsa da bu durumun
gercekleseceginin kaniti olmustur. 1961 secimlerine gore 1965
secimlerine temsilde adaletin daha iyi saglandig1 bir yontem tercih
edilmesine ragmen hiiklimetin kurulmus olmasi se¢im sisteminin
onemli bir parametre oldugunun ancak tek basina yeterli
olmadiginin bir kanit1 olmaktadir.
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1965 secimlerinde en yliksek oy oranini elde ederek 240
sandalye kazanan AP, tek basina hiikimeti kurmus ve 1965-1969
arasinda kesintisiz iktidarda kalmistir. Bu durum nispi temsil
sistemleriyle yapilan secimlerden sonra istikrarsizligin daima
olacagl yoniindeki tezleri clriitmektedir. 1961 secimleri de 1965
secimleri de kendi has 6zellikleriyle secim sistemlerinin etkilerini
gorebilmek acisindan 6zelliklere sahiptir (Kilagiz, 2010).

Secim sistemlerinin gii¢lii bir etkiye sahip olmasindan dolay1
genellikle iktidarda olan partiler kendi konumlarini giliglendirecek
bir secim sistemi arayisi icinde olurlar. Iktidar partilerinin bu
degisimlerine muhalefet partileri elestirel yaklasirken kendilerinin
iktidar olmalar1 halinde de ayni tutumlar goriilmeye devam eder.
Keza 1950 secimleri 6ncesinde ¢ogunluk sistemini elestiren DP,
1950 secimleri sonrasi elde ettigi temsil oranindan sonra bu
elestirilere son vermistir. 1965 secimleri sonrasi, bu duruma baska
bir perspektif olan bir durum gergeklesmis ve secimden iktidar
partisi olarak ayrilan AP, millf bakiye yonteminin degistirilmesinin
gerekliligini ortaya koymustur. Secim 6ncesinde de sisteme yonelik
elestirilerini getiren parti, iktidar olmasina ragmen degisiklik
diislincesinden vazgegmemistir. Bu durumda AP’nin bir adalet
iddiasindan ziyade baska bir se¢im sistemi hesaplanmasinda aldig1
oy oraniyla parlamento da daha yiiksek oranda bir temsil edilme
istegi etkili olmaktadir. Nitekim 1968 yilinda segim sistemi
lizerinde tekrar bir degisime gidilmis ve 1969 secimleri nispi temsil
sistemlerinin barajsiz d’'Hondt yontemiyle oy hesaplanmasi olarak
kullanilmistir.

Bir partinin parlamentoda ezici bir cogunluga sahip olmasi hem
karar almada partiyi giiclendirmekte hem de diger partilerle
arasinda c¢atismayr beraberinde getirmektedir. Partilerin
birbirlerine yakin sayilarla temsil edildigi durumlarda karar alma
ve uygulama zorlasmakta istikrarsiz endiselerini beraberinde
tasimaktadir. Temsil oranlari arasinda oranlarin yliksek olmasi bazi
kesimlerin temsilini tamamen zorlastirmaktadir (Sabuncu, 2006:
196).
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Secim sistemleri siyasal hayatin sekillenmesinde 6nemli bir
etken olurken aslinda siyasal hayat tarafindan olusturuldugu icin
birbirini etkileyen dinamik bir yapidadir. Degisen siiregler
icerisinde daha iyi bir arayisla lizerinde istekler sekillenmektedir.
Ancak her derde deva bir se¢im sistemi mevcut degildir. Bu sebeple
glinlimiizde de ideal se¢cim sistemi arayislar1 siirmektedir. Secim
sistemlerinin saglamaya ¢alistig1 temel hedef esasen temsilde adalet
ve yonetimde istikrar dengesinin saglanmasidir. Ancak birbirini
ters yonde etkileyen bu iki unsurun dengeye gelmesi hi¢c kolay
degildir. Bu sebeple iilkeler secim sistemi belirlerken siyasi,
ekonomik, kiltiirel, cografi gibi kosullarin1  bir arada
degerlendirmeli ve uygun bir secim sistemi olusturmalidir. Keza
secim sonuclarini se¢im sistemlerinin yani sira; partilerin secim
calismalari, donemin kosullari, secimlerin 6zgiir ve seffaf kosullarda
gerceklesmis olmasi, secmen davranislart gibi unsurlar da
etkilemektedir. Bu unsurlar se¢im sonrasi olusan ortamda
istikrarin saglanmasinda ve siyasal hayatin sekillenmesinde secim
sistemi kadar basat rol oynamaktadir.

Sonug

1961 secimlerini merkezine alan bu calisma, secim sistemlerini
degerlendirmeyi ve sistem lizerinde yapilan degisiklikleri ele alarak
bir perspektif olusturmay1 amaclamistir. Nispi temsil sistemlerine
gore yapilan 1961 secimleri, nispi temsil sistemlerinin bir
uygulanma yontemi olan barajli d’'Hondt ile degerlendirilmis ve
secim sonuglarina gore alinan oylarin parlamentoya yansimasi
gosterilmistir. Sistemin etkilerini net olarak gorebilmek amaciyla
kiyas yaparak bir anlatim benimsenmis ve bu baglamda 1960
oncesi secim sistemleri agiklanmigtir. Ayrica nispi temsil
sistemlerinin farkli uygulanma bicimleri arasindaki kiyas
baglaminda secim sistemini degerlendirmek amaciyla 1965 secim
sonuclari da ele alinmstir.

15 Ekim 1961 secimlerinde, segmenler hem Parlamento i¢in
milletvekili hem de Senato liyeleri secmek tizere oy kullanmislardir.
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Milletvekili secimlerinde 450, Senato secimlerinde ise 150 iiye
belirlenmis olup, partiler en fazla sandalye kazanma amaciyla
yarismistir. Milletvekili se¢imlerinde gecerli oylar, nispi temsil
sistemine dayanan ¢evre barajli d'Hondt yontemine gore
hesaplanmis, bu sistem partilerin oy oranlarina paralel bir temsil
saglamay1 hedeflemistir. Ancak Senato secimlerinde, 1960 6ncesi
milletvekili secimlerinde de uygulanan basit cogunluk yoéntemi
kullanilmaya devam edilmistir. Bu secim, Tiirkiye'nin siyasi
yapisinda 6nemli bir déniim noktasi olmus, secim sistemlerinin
farkliliklari, siyasi partilerin stratejilerini ve halkin temsilini
dogrudan etkilemistir. Sonuglar, cogunlukcu ve nispi temsil
sistemlerinin birbirini tamamlayan, ancak ayni zamanda farkli
temsil dinamikleri yaratabilen iki farkli secme y6ntemi olarak nasil
isledigini gostermistir. Bu baglamda, 1961 secim sonuclari, Tiirk
siyasetinin daha karmasik ve dinamik bir yap1 kazandigini isaret
etmektedir.

Secim sistemleri siyasal hayatin sekillenmesinde basat
aktorlerden birisidir. Bu ¢alisma bu iddia iizerinden sekillenir. Keza
siyasal partiler de kendi konumlarimi giliclendirecek secim
sistemlerini benimserler. Ancak se¢cim sistemleri basat role sahip
olmasina ragmen tek basina yeterli de degildir. 1961 secimlerinde
gorildigi lizere; nispi temsil sistemlerine gore hesaplanan
milletvekili se¢cim sonuglan ile c¢ogunluk sistemlerine gore
hesaplanan senato iiyeleri se¢im sonuglarinda temsil oranlari
arasinda yiiksek farklar bulunmaktadir. Keza ilk kez koalisyon
hiikimetine basvurulmasinin sebeplerinden birisi de se¢im
sistemidir. Ancak tek basina bu durumun sec¢im sisteminden
kaynaklandig1 iddias1 eksiktir. 1961-1965 doénemi arasi kurulan
koalisyon hiikiimetlerinin basarisiz olma sebeplerine bakildiginda
partiler arasi anlasmazliklar; dénemin ekonomik, sosyal, siyasi,
yapist gibi faktorlerin etkili oldugu goriiliir. Bir diger 6ne cikan
husus ise 1965 secimlerinde nispi temsil sistemlerinin en saf usulii
ve temsilin en iyi saglandigi hali olan milli bakiye yontemi
uygulanmis olmasi ve parlamentoda yer alan siyasal parti sayisinin
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1961 segimleri sonrasina gore artmis olmasina ragmen tek basina
bir siyasi parti hiikiimeti kurabilecek sayiya ulasmistir. Ayni
zamanda 1965-1969 doéneminde kesintisiz iktidarda kalmistir.
Ortaya cikan veriler degerlendirildiginde; secim sisteminin siyasal
hayatin sekillenmesinde roliiniin olduk¢a biiyiik oldugu gortlir.
Fakat tek basina siyasal hayatin sekillenmesinde yeterli degildir;
siyasi partilerin yapisi, siyasi liderlerin tutum ve davranislari,
ekonomik, sosyal, siyasi kosullar da etkili unsurlardir.
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