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Oz: Bu cahisma, hayat pahaliligy, issizlik ve egitim sorunlarina egilerek Tiirkiye’de 2018 yili ve sonrasinda
yasanan mevcut ekonomik kosullarin bireylerin sorun algilarinda anlaml bir degisiklige sebep olup olmadigin
tespit etmeyi amaglamaktadir. Bu dogrultuda galigmada, TUIK'in yasam memnuniyeti aragtirmasi 2012-2022
mikro veri setleri kullanilmis ve veriler multionomial logit yontemi ile analiz edilmistir. Yapilan analizler, 2018
sonrasinda bireylerin 6zellikle igsizlige kiyasla pahaliigi daha 6nemli bir sorun olarak gérme olasiliginin
arttigini ortaya koymaktadir. Sosyo-ekonomik gruplar 6zelinde ise 6grencilerde yillar iginde igsizlige nazaran
pahaliligin en 6nemli sorun olarak goriilme olasiig1 diisme egilimde iken 2018 sonrasinda egilimin terse
dondiigi goriilmistiir. Herhangi bir okul bitirmeyenlere kiyasla dnlisans/lisans ve lisansiistii mezunlarda da
kriz sonrasinda hayat pahaliliginin igsizlige nazaran daha 6nemli bir sorun olarak goriilme olasilig1 yiikselmistir.
Yapilan analizler ayrica, ¢alisanlarin ve emeklilerin 2018 sonrasinda igsizlige kiyasla hayat pahaliligini daha
oncelikli bir sorun olarak gordiiklerini ortaya koymustur. Bu ¢alisma, kur krizi sonras1 Tiirkiye’deki ekonomik
konjonktiiriin etkisi ile, algilanan sorunlardaki onceliklerin degistigini ve toplumun ¢esitli kesimlerinde akut

problemlerin daha fazla éncelendigini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Kur Krizi, Yasam Maliyeti, Multinomial Logit Model
Jel Kodlar1: GO1, G51, C31

The Impact of Currency Crises on the Hierarchy of Priority Issues: A Micro Data
Analysis for Turkey

Abstract: This study aims to determine whether the current economic conditions in Turkey after 2018 have
caused a significant change in individuals' problem perception by focusing on the cost of living, unemployment,
and education problems. With this aim, TURKSTAT life satisfaction survey 2012-2022 micro data sets are used,
and the data are analyzed with the multinomial logit method. The analysis reveals that after 2018, individuals
are more likely to see the cost of living as a more important problem, especially compared to unemployment.
The aspects of socio-economic groups, although the probability of students seeing high prices as the most
important problem compared to unemployment has tended to decrease over the years, the trend reversed after
2018. Compared to those who did not graduate from any school, the possibility of seeing the cost of living as a
more important problem than unemployment increased among associate/bachelor's and postgraduate
graduates after the crisis. The analysis also reveals that employees and retirees see the cost of living as a more
priority problem compared to unemployment after 2018. This study shows that, with the impact of the economic
conjuncture in Turkey after the currency crisis, priorities in perceived problems have changed, and acute

problems are given more priority in various segments of society.
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1. Giris

Hayat pahalilifi, issizlik ve toplumun genel egitim seviyesi {izerine egilim,
gelismislik seviyesinden bagimsiz biitiin tilkelerin 6ncelik verdigi konular arasindadir.
Bununla birlikte, ekonomik bozulmalarin yasandigi donemlerde, ekonomik kosullar ve
yasam standartlarindaki hizli degisim, bireylerin en 6nemli sorun olarak gordiikleri
konularda degisimler yaratabilmektedir. Issizlik ve genel egitim seviyesi gibi toplumun
onceleyebilecegi sorunlar, kriz etkisi ile bozulan ekonomik sistemde yerini pahalilik gibi
akut problemlere birakmis olabilir.

Tiirkiye ekonomisi, 6zellikle 2018 ve sonrasinda kur krizinin de tetiklemesi ile volatil
bir déneme girmistir. 2018 ve sonras1 donemde meydana gelen ekonomik dalgalanmanin
sebepleri, kur krizi terminolojisi ile uyumludur. Kur krizi, IMF (1998) tanumlamasina gore
finansal kriz gesitlerinden birisidir. IMF (1998) kur krizini, bir iilkede doviz kurlarina
yonelik spekiilatif bir atak olmasi ile dolarizasyonun artmasi, bunun sonucunda politika
karar vericilerinin biiylik miktarda rezerv harcayarak veya keskin bir devaliiasyon
yaparak yerel para birimini savunmaya zorlanmasi olarak tanimlanmaktadir. Nitekim,
Ozellikle 2018 sonrasinda Tiirkiye ekonomisinin goriiniimdii ile yukaridaki tanimlamalar
benzerlik gostermektedir.
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Sekil 1. USD/TRY- Gecelik Referans Faiz Orani

Sekil 1, TCMB gecelik referans faiz orani ve $/b kuruna iliskin 2018 yili ve sonrasina
ait verileri gostermektedir. Sekil 1’den, 2021 yilina kadar kurun diizenli bir artis
egiliminde oldugu takip edilebilmektedir. Kurdaki artis ile iilkeye yabanci sermayenin
girisinde azalma (hatta cikislar) ve enflasyon patikasindaki yiikselis ayni donemlerde
meydana gelmistir (Sanli, 2021). Sekil 1 ayrica, 6zellikle 2021 yilinda dolarizasyonun
dramatik bigimde arttigini gostermektedir. Bu artis trendi, ayn1 donemdeki faiz politikasi
ile birlikte degerlendirildiginde, diisen faiz oranlar1 ekonomik karar alicilar1 tam da kur
krizinin taniminda deginildigi bicimde spekiilatif bir dolarizasyon sarmali i¢ine gekmistir.
Nitekim, s6z konusu kur atagini azaltmak ve Tiirk lirasinin yabanci paralar karsisindaki
deger kaybina miidahale edebilmek icin politika yapicilar tarafindan 21 Aralik 2021
tarihinde Kur Korumali Mevduat (KKM) sistemi duyurulmustur. Genel para
politikalarmin disinda bir uygulama olarak degerlendirebilecek s6z konusu yeni finansal
yatirim aract ile kur seviyelerinde kisa stireli bir diisiis yasansa da genel yiikselis trendinin
oniine gecilememis ve Ocak 2018 — Ocak 2023 donemi arasinda Amerikan dolar1 Tiirk
liras1 karsisinda yaklasik %398 deger kazanmistir. S6z konusu dénemdeki dolarin Tiirk
liras1 karisindaki dramatik yiikselisinin arkasinda, yukarida agiklanan hususlar disinda
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kiiresel ve ulusal belirsizlikler, Pandemi doneminin ekonomilere getirdigi yiik ve sermaye
cikislarinin hizlanmasi da etkili olmustur (Sanli, 2021; Comert ve Oncii, 2023).
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Sekil 2. Enflasyon ve Issizlik Oranlari

Ekonomik karar alicilarin yabanci paralara yonelmesinin en énemli sebeplerinden
birisi de aynmi donemdeki enflasyonist ortamdir. Fiyatlar genel seviyesindeki hizh
ylikselis, diisiik faiz ortaminin da beslemesi ile alim giiglerini koruyabilmek maksadi ile
bireyleri dovize yoneltmistir. Sekil 2'den 6zellikle KKM'nin hayata gegirilmesinden
hemen oOnce enflasyonun dramatik yiikselisi gozlemlenebilmektedir. Genel olarak
bakildiginda ise Ocak 2017’de %9 seviyelerinde olan enflasyon, Kasim 2022’de %84
seviyelerini ge¢mistir. Sekil 2’deki issizlik rakamlar1 incelendiginde ise enflasyonun
dramatik yiikseldigi donemlerde, issizlik oranlarindaki diisiis dikkat ¢ekmekte, soz
konusu driintiiniin kisa donemde issizlik ile enflasyon arasindaki dédiinlesmeye de uygun
oldugu diistiniilmektedir.

Yukaridaki bilgiler 6zetlenecek olursa, Tiirkiye'nin hem i¢ hem de dis kaynakli
sebepler dolayis1 ile Ozellikle 2018 yii ve sonrasinda kur krizi yasadig:
sOylenebilmektedir. Kur krizi, tanimindan da hatirlanacag; tizere dramatik bir spekiilatif
doviz talebi yaratmaktadir. Bunun temel sebeplerinden birisi ise yiiksek enflasyondur. Bu
tip dénemlerde, bireylerin yasadiklar: iilkelerdeki oncelikli sorun algilarinda degisimler
yasanabilmektedir. Ozellikle fiyatlar genel seviyesindeki yiikselis, alim giiciiniin de
diismesi ile birlikte bireylerdeki pahalilik olgusunu pekistirmesi miimkiindiir. Sekil 3,
bireylerin Tiirkiye’de yillar iginde en 6nemli sorun olarak degerlendirdikleri bazi
basliklar1 gostermektedir.



Politik Ekonomik Kuram 2025, 9(2)

587

2012 2014 2016 2018 2020 2022

Egitim Hayat_Pahalihg igsizlik Saglik

Sekil 3. Tiirkiye’de Bireylerin Algiladiklar Oncelikli Sorunlar (%) (Kaynak: TUIK 2013-2022 Yasam
Memnuniyeti Arastirmalar1 Mikro Veri Setleri Kullanilarak Yazar Tarafindan Hazirlanmuistir.)

Sekil 3, incelenen dénem icinde bireylerin baslangicta Tiirkiye’de en 6nemli sorun
olarak terorii gordiiklerini fakat ozellikle 2020 yil1 ve sonrasinda terdriin birinci sorun
olarak goriilmemeye baslandigim1 gostermektedir. Bunun sebebi, kur krizi ve
beraberindeki ekonomik goriiniimden dolay1 bireylerin sorun Oncelemelerinde
degisimler meydana gelmis ve hayat pahalilig1 daha 6énemli bir sorun olarak 6éne ¢ikmig
olabilir. Nitekim $ekil 3'ten de goriilecegi {izere 2021 yilinda bireylerin yaklasik %28'i ve
2022 yilinda ise yaklasik %33’{i en 6nemli sorun olarak hayat pahaliligini 6ne ¢ikarmis ve
hayat pahalilig1 s6z konusu donemlerde bireyler tarafindan tilkenin en 6nemli sorunu
olarak gosterilmistir. Egitim, hayat pahaliigi ve issizlik arasinda ise yillar 6zelinde
onceligin degistigi goriilebilmektedir. Bu baglamda, ekonomik bozulmalar ve kriz
doénemlerinde bireyler, egitim ve issizlik yerine hayat pahaliligin1 daha oncelikli sorun
olarak one ¢ikarmis olabilir. Ciinkii daha 6nce de agiklandig: tizere, 6zellikle 2018 ve 2021
kur krizleri donemlerindeki yiiksek enflasyonist ortamda igsizlik gorece diisiik
seyrettiginden bireyler issizligi 6ncelikli sorun olarak degerlendirmemis olabilmektedir.

Yiiksek enflasyon ve devaliiasyona ugramis yerli para ekosistemi, sosyo-ekonomik
gruplar arasinda gelir ve firsat adaletsizligi de yaratmis olabilir. Tiim bu mevcut
kosullardan dolay:1 bireylerin iilkedeki en Onemli sorun siralamasinda da giincel
ekonomik kosullar 6ne ¢ikmis olabilir ve hayat pahalilig: cesitli sosyo-ekonomik gruplar:
daha fazla etkilemis olabilir. Bu sebeple bu calisma, Tiirkiye’de bireyler tarafindan
oncelikli sorunlar arasinda gosterilen igsizlik, hayat pahaliligi ve egitim konularmi
Oncelemis ve s6z konusu sorun bagliklarindaki oncelik siralamasinin, 2018 kur krizi
sonrasinda anlamli bir sekilde degisip degismedigi test etmeyi amaglamistir. Genel olarak
calisma 5 boliimden olugmaktadir. Tkinci boliimde konu ile ilgili literatiire yer verilmistir.
Uciincii boliimde ¢alismada kullanilan veri ve yontem agiklanmis, dordiincii boliimde
analiz bulgularina yer verilmistir. Son boliimde ise elde edilen bulgular tartisilmistir.

2. Literatiir

Bireylerin, yasadiklar iilkelerde birincil sorun olarak gordiikleri faktorler gesitli
sosyo-ekonomik gruplar 6zelinde farklilasabildigi gibi, gesitli ekonomik ve sosyal olaylar
da bu 6ncelemenin degismesine sebep olabilmektedir. {lgili alan yazininda, ekonomik
krizlerin ve dalgalanmalarin, sorun oncelemelerindeki degisime sebep olacag: ortaya
konmustur. Ornegin Goodel ve Martin (1992), ekonomik durgunluk ve kriz donemlerinde
tiiketici davranislarinin ¢ok hizli degistigini ve i¢inde bulunulan ekonomik konjonktiiriin
toplumun her kesimini ayni ve esit derecede etkilemeyecegini vurgulamiglardir. Benzer
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sekilde Gabriela (2010), durgunluk donemlerinde tiiketicilerin, ekonomik krizle birlikte
gelen finansal sorunlar nedeniyle mevcut satin alma davraniglarini degistirmeye yonelik
belirgin bir egilim gosterdiklerini ve tiiketicilerin daha segici hale geldigini vurgulamistir.
Dutu (2020), ekonomik stabilizasyonun bozuldugu doénemlerde tiiketicilerin harcama
davranislarinin degistigini, biiyiik satin almalarin durabildigini veya ertelenebildigini ve
fiyat duyarhligmmin arttigmi belirtmistir. Perriman ve digerleri (2010) tiiketici
davranislarinin, davranisin gerceklestigi yerdeki kosullardan etkilendigini, 2008 krizinin
bu baglamda 6nemli bir etken oldugunu ve krizin tiiketicilerin satin almaya yonelik
harcama davranislarin1 dramatik bigimde degistirdigini belirtmislerdir. Burns ve digerleri
(2012) de 2008 krizi zamaninda bireyler tarafindan algilanan ekonomik sorunlarin éncelik
sirasinin  degistigini, risk algisinin ve risk alma davramslarmin baslangicta hizla
distigiinii fakat zamanla dengelendigini ortaya koymuslardir. Leiser ve digerleri
(2010)’de 2008 krizi donemindeki risk algisini arastirmis ve ¢alismanin sonucunda sosyo-
kiiltiirel ve egitim diizeyi daha yiiksek kisilerin digerlerine nazaran finansal krize kargin
daha sistemik ve analitik yaklasabildiklerini, 6zellikle finansal okur yazarligi daha yiiksek
ve iktisat alaninda egitim almis kigilerin sistemin kendisini onarma giiciine
giivendiklerinden daha iyimser olabildiklerini vurgulamislardir.

Alan yazminda kriz dénemlerindeki harcama davranislarmin etkisini ve degisimini
Tiirkiye 6zelinde inceleyen galigmalar da mevcuttur. Ornegin, Can ve digerleri (2023)
calismalarinda hayat pahalilig1 ve yiiksek enflasyon donemlerinde Tiirkiye'de gorece
diisiik tasarrufa sahip hanelerin harcama davramiglarini digerlerine nazaran daha
dramatik bigcimde degistirdigini ve mevcut ekonomik konjonktiiriin, s6z konusu gruplari
daha fazla etkiledigini vurgulamiglardir.

Ekonomik ve finansal krizler, dogrudan sadece finansal ve/veya real sektor tarafinda
meydana gelen bozulmalar sebebiyle gerceklesmeyebilir. Sosyal, saglk ve politik
taraftaki gelismeler de ekonomilerde krize ve durgunluga sebep olabilir. Covid 19
pandemi donemi bu duruma uygun bir 6rnektir. Pandemi dénemi, diinyay: dramatik ve
hizli bigimde etkisi altina almigsa da etkisi sadece saglik alaninda degil, sosyal, psikolojik
ve iktisadi boyutta da hissedilmistir. Ornegin Haggar ve digerleri (2023), salgn
doneminde Birlesik Krallikta salgmin etkileri hafiflemeye baslasa bile fiyatlarin ve hayat
pahaliigmin diismedigini belirtmis ve saglktaki oncelenmenin azalmasina ragmen
fiyatlar ve hayat pahalilig1 algisinin hala yiiksek kaldigini vurgulamislardir. Pulman ve
digerleri (2024) de bu bulguyu destekler nitelikte Birlesik Kralliktaki &grencilerin
pandemi doneminden sonra hayat pahalilig1 algisinda dramatik ve anlamli bir ytikselis
oldugunu tespit etmislerdir.

Gortilecegi lizere ekonomilerde bozulma meydana geldiginde veya daha dramatik
bir siire¢ olan kriz donemlerinde, bireylerin {ilkelerine ydnelik sorun algilarinda
degisimler  goriilebilmekte ve  kriz =~ donemlerinde bireylerin  davranislar:
degisebilmektedir. Alan yazini ayrica, davranis degisimlerinin gesitli sosyo-ekonomik ve
demografik gruplar 6zelinde de farklilasabilecegini gostermektedir. Bu baglamda bu
calisma, Tiirkiye’de 2018 ve sonrasindaki ekonomik goriintimiin, bireylerdeki oncelikli
sorun algisinda bir degisim yaratip yaratmadigini, etkilerin gruplar 6zelinde farklilasip
farklilasmadigini analiz etmektedir.

3. Verive Yontem

2018 kur krizi ve sonrasinda bireylerin oncelikli sorun olarak gordiikleri konularda
anlamli bir degisim olup olmadigim ve Oncelikli sorunlarin gesitli sosyo-ekonomik
gruplar 6zelinde farklilasip farklilasmadigini tespit edebilmeyi amaglayan bu ¢alismada,
TUIK’in  2012-2022 Yasam Memnuniyet Arastirmasi (YMA) mikro veri setleri
kullanilmistir. YMA mikro veri setleri yatay kesit veri oldugundan, calismada hedeflenen
etkileri test edebilmek maksadi ile birlestirilmistir. Veri setlerindeki gerekli diizeltmeler
yapildiktan sonra ¢alismada 122.301 kisiden toplanan veriler analiz edilmistir. Calismanin
bagimli degiskeni olarak belirlenen “sorun”, ilgili veri setlerinde bireylere yoneltilen
“sizce iilkemizin en 6nemli 1. sorunu nedir?” sorusundan tiiretilmistir. lgili soruda



Politik Ekonomik Kuram 2025, 9(2)

589

bireylere egitim, issizlik ve hayat pahalilig1 disinda baska secenekler de yoneltilmis fakat
calisma, daha onceki boliimlerde de ifade edildigi iizere s6z konusu bu {ii¢ secenek
arasindaki geciskenligi test etmeyi amagcladigindan, diger secenekler veri setlerinden
diisiiriilmiistiir. Bunun yaninda c¢alismada, kur krizinin etkileri gozlemlenmek
istendiginden kukla degisken olusturulmus ve 2018 sonras: i¢in bu degiskene 1 degeri
verilmistir. Calismada kullanulan degiskenler ve elde edilislerini gosteren Tablo 1, asagida
sunulmustur.

Tablo 1. Degisken Isimleri ve Elde Edilis Bigimleri

Degisken Ad1 Elde edilis bi¢imi Yiizde
1.Hayat Pahalilig 27,37
Sorun 2.i§sizlik 40,82
3.Egitim 31,81
1.Evli 17,90
Medeni hal 2.Bekar 73,41
3.Esi 6lmiis/Bosanmis 8,69
Ogrenci l.Ogrenci olanlar 4,47
0.Digerleri 95,93
1.Calisan 36,73
Galisan 0.Digerleri 63,27
1§ arayan 1.i§ arayanlar 5,91
0.Digerleri 94,09
. 1.Emekliler 11,58
Emeldi 0.Digerleri 88,42
. 1.Ev igleri ile mesgul olanlar 33,26
Bvisleri 0.Digerleri 66,74
1.Bir okul bitirmeyenler/okumaya yazma | 15,67
bilmeyenler 47,43
Egitim 2.1k gretim/ilkokul 19,63
3.Lise 15,71
4.Onlisans/Lisans 1,56
5.Lisanstistii
1.2018 y1l1 ve sonrasi 18,14
Kukla 0.2018 dncesi 81,86

Goriilecegi lizere calismanin bagimli degiskeni olan sorun, birbirinden bagimsiz
yapiya sahip {i¢ farkli kategori igermektedir. Bu tip durumlarda kullanlabilecek
yontemlerden birisi de multinomial logit modeldir. Lojistik regresyon yonteminin en az
ii¢ veya daha degisken diizeyi ile genisletilmis hali olan multinomial logit model,
degerleri simiflayic1 dlgekle elde edilen ve en az li¢ diizey iceren bagimlh degiskenlerde
kullanilmaktadir (Ari, 2016).

Bagimli degiskenin ti¢ diizeyli oldugu ve Y=0,1,2 olarak kodlandig1 varsayildiginda;
Y degiskeni i¢in, Y=0 referans diizeyi olmak tizere Y=1 ve Y=2 i¢in ayr1 ayr1 iki tane logit
doniisiimii yapilmasi gerekmektedir (Hosmer ve Lemeshow, 2000). p degiskenli ve sabit
terim igeren logit fonksiyonu su sekilde diizenlenebilmektedir.

Pr=3)
P(r=3)

P(r=3)

9:(x) = log (P(y—j)) = Pao + Bzrx1 + -+ Bapxy )

g1(x) = log = Bo1r + By + -+ Bipxp
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Bu dogrultuda kosullu olasilik fonksiyonlar: da;

ply =9 = 1
(y - ;) T 1+ eni® 1 0@
_ 1 _ egl(x)
P (y - ;) T 1+ eni® 1 0
2 egz(x)
Pr=3) rmoram @

olarak elde edilir. . Ifade g grup icin genellestirilecek olursa herhangi bir j degiskeni
i¢in kosullu olasilik fonksiyonunu;

e9i™)
P (Y = —) = 3
RS )

seklinde yazmak miimkiindiir. Burada S, =0 ve go(x) =0 dir (Hosmer ve
digerleri, 2013). Multinomial logit modeli parametreleri, lojistik regresyon modelinde
oldugu gibi en ¢ok benzerlik yontemi ile tahmin edilmektedir.

Calismada temel olarak 2018 kur krizi sonrasinda bireylerin issizlige kiyasla hayat
pahalilig1 ve egitimi onceleyip dncelemedigi tespit edilmek istendiginden, modelin baz
kategorisi olarak “igsizlik” se¢ilmistir. Ayrica, bahsedildigi {izere temel hedef 2018 y1l1 ve
sonrasinda sosyo-ekonomik gruplarin tercihlerinde bir farklilasma olup olmadiginin
analizi oldugundan, yapilan multinomial logit analizine bagimsiz degisken ile etkilesime
giren (interaction term) kukla degisken eklenmigtir. Stata analiz programindaki #
notasyonunu (hashtag method) kullanarak gerekli etkilesim miimkiin kilinabilecek
(Medeiros, 2023) ve boylece her bir bagimsiz degiskenin hem 2012-2022 yillar1 arasindaki
hem de kriz etkisi sonrasindaki sorun ncelemelerinde anlamli bir degisim olup olmadig:
test edilebilecektir.

4. Bulgular

Calismanin bagimsiz degiskeni olan “sorun”, bagimsiz degiskenler ve her bir
bagimsiz degisken ile etkilesime girmis kukla degiskenden olusan multinomial logit
analizi sonuglar1 Tablo 2’de sunulmustur.
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Tablo 2. Multinomial Logit Analizi Sonuglar1

Baz Kategori (issizlik) B S.H RRR S.H

Kukla 1.252%** (0.136) 3.496*** (0.475)
Ogrenci -0.420%** (0.0520) .6570%** (0.0342)
Kukla##6grenci 0.700*** (0.210) 2.014*** (0.422)
Calisan 0.0236 (0.0287) 1.024 (0.030)
Kukla##calisan 0.223* (0.133) 1.249*% (0.166)
I arayan -0.756%** (0.0426) 0.4697*** (0.020)
. Kukla##is arayan 0.120 (0.160) 1.1273 (0.181)
6D Emekli 0.0416 (0.0335) 1.0426 (0.035)
;—; Kukla##emekli 0.335** (0.151) 1.3975** (0.211)
1 Gpe, G G ome e
o uillfag(;gtilfnen -0.0950*** ((0.0202)) 0.9094*** §0:018;
> Kukla##llkogretim 0.0524 (0.0944) 1.0538 (0.099)
E Lise -0.299*** (0.0270) 0.7413*** (0.020)
N - S
Kukla##Onlisans/Lisans 0.395%** (0.116) 1.4840*** (0.171)
Lisanstistii -0.858*** (0.104) 0.4240*** (0.044)
Kukla##Lisansiisti 1.108*** (0.276) 3.0285%** (0.837)
Sabit -0.267*** (0.0267) 0.7656*** (0.020)

Gozlem 122.301
Kukla 0.306% (0.180) 1.3573 (0.245)
Ogrenci 0.383*** (0.0425) 1.4661*** (0.062)
Kukla##ogrenci 0.573** (0.227) 1.7743** (0.402)
Calisan 0.302%** (0.0298) 1.3529*** (0.040)
Kukla##calisan 0.131 (0.163) 1.1396 (0.186)
I arayan -0.527*** (0.0405) 0.5904*** (0.023)
Kukla##is arayan 0.0893 (0.191) 1.0934 (0.209)
Emekli 0.466*** (0.0339) 1.5929*** (0.054)
Kukla##emekli 0.114 (0.182) 1.1209 (0.204)
£ Kuklnfien igeri o130 (0163 11805 (0.190)

o uklattev igleri . . . .

oy [Ikogretim 0.322*** (0.0240) 1.3804*** (0.033)
Kukla##llkogretim 0.128 (0.130) 1.1364 (0.148)
Lise 0.830*** (0.0277) 2.2923%** (0.063)
Onlisans/Lisans 1380 (0.0290) 359220 0116)
Kukla##Onlisans/Lisans -0.104 (0.144) 0.9015 (0.130)
Lisanstistii 1.824%** (0.0627) 6.1936*** (0.388)
Kukla##Lisansiisti -0.0136 (0.277) 0.9865 (0.273)
Sabit -1.013*** (0.0309) 0.3633*** (0.011)

Gozlem 122.301

*p<.01, **p<.05 ve *p<.1 anlamlilik diizeylerini gostermektedir

Tablo 2’deki kukla degiskeni, bireylerin genel olarak 2018 kur krizi sonrasinda
igsizlik yerine hayat pahaliligimi ve egitimi daha ©nemli bir sorun olarak gorme
olasiliklarinin istatistiksel olarak anlamli derecede yiikseldigini ortaya koymaktadir.
Bireylerin sorun oncelemelerinde genelde bir degisim olmugsa da bu degisim, her bir
sosyo-ekonomik grup i¢in gegerli olmayabilir ve/veya kur krizi sonrasindaki durum bazi
gruplar 6zelinde daha farkli seyretmis olabilir. Bu baglamda analizler, cesitli sosyo-
ekonomik ve demografik gruplar 6zelinde genisletilmis ve ¢ikan sonuglar bu hipotezi
dogrulamistir. Ornegin hayat pahalilig1 kategorisi incelendiginde, 6grencilerde incelenen
periyod genelinde issizlik yerine hayat pahaliligin1 daha 6ncelikli bir sorun olarak gérme
olasiliklarinin anlamli derecede diistiigii goriilmiis, fakat 2018 kur krizi sonrasinda ivme
tam tersi yone hareket ederek 6grencilerin kur krizi sonrasinda hayat pahalihgini igsizlige
daha kiyasla daha oncelikli bir sorun olarak gorme olasiiginin yiikseldigi tespit
edilmistir. Calisanlar ve emeklilerde ise incelenen periyod genelinde issizlige kiyasla
hayat pahaliligini dnceleme olasilig: istatistiksel olarak anlamli degilse de 2018 kur krizi
sonrasinda ¢alisanlar ve emeklilerin igsizlige kiyasla hayat pahaliligini daha 6ncelikli bir
sorun olarak gorme olasiliklarinin anlamli derecede yiikseldigi goriilmiigtiir. Egitim
sonuglar1 incelendiginde ise bazi egitim diizeylerine ait sonugclar ile 6grencilerin sorun
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onceleme davranislarinin benzedigi tespit edilmistir. Buna gore okuma yazma bilmeyen
veya bir okul bitirmeyenlere kiyasla 6n lisans ve lisans mezunlar ile lisansiistii
mezunlarinin, incelenen doénem genelinde issizlige kiyasla hayat pahaliligini daha
oncelikli bir sorun olarak goérme olasiliginin diistiigii fakat kriz sonrasinda tam tersi
olacak sekilde oncelenmenin hayat pahaliligi eksenine kaydigi tespit edilmistir. Is
arayanlar, ev isleri ile ugrasanlar ve lise mezunlarinda ise incelenen periyod genelinde
igsizlige kiyasla hayat pahaliligini daha oncelikli bir sorun olarak gérme olasiliklarmin
anlamli derecede azaldig1 goriilmiis fakat kur krizi sonrasi i¢in istatistiksel olarak anlamli
derece anlamli bir sonu¢ bulunmamstir. Hayat pahalilig1 kategorisinin marjinal etkiler
sonuglar1 incelendiginde, genel olarak issizlige kiyasla hayat pahaliliginin daha 6nemli
bir sorun olarak goriilme olasihgimnin 3,5 kat arttig1 tespit edilmistir. Sosyo-ekonomik
gruplar arasindaki sorun 6ncelemede ise en major degisimin lisansiistii mezunlarinda
oldugu goriilmiistiir. Buna gore okuma yazma bilmeyen veya bir okul bitirmeyenlere
kiyasla lisansiistii mezunlarinin, 2018 krizi sonrasinda issizlige kiyasla hayat pahaliligini
daha Onemli bir sorun olarak gdrme olasiliklarinin 3 kat arttig1 tespit edilmistir.
Lisanstistii mezunlarindaki s6z konusu marjinal degisimi ise 6grenciler takip etmektedir.
Buna gore Ogrencilerin incelenen periyod genelinde igsizlik yerine hayat pahaliligini
oncelikli sorun olarak gérme olasiliklar: 0,65 kat diisme egiliminde iken, bu egilim kriz
sonrasinda terse donmiis ve 6grencilerin hayat pahaliligini daha 6ncelikli bir sorun olarak
gorme olasiliklar1 digerlerine kiyasla 2 kat artmistir.

Analizin egitim kategorisine ait sonuglari incelendiginde ise incelenen periyod
genelinde egitimin issizlige kiyasla daha oOncelikli bir sorun olarak goriilme olasilig1
anlaml olsa da sonuglar yiizde 10 anlamlilik diizeyinde anlamldir. Hayat pahalilig
kategorisinde birden fazla sosyo-ekonomik grup 6zelinde tespit edilen 6ncelik kaymasi,
burada tespit edilmemistir. Fakat Ogrenci, calisan, emekli ve herhangi bir okul
bitirmemislere kiyasla diger mezunlarda, incelenen periyod genelinde issizlige kiyasla
egitimi daha oncelikli bir sorun olarak goriilme olasiliginin yiikseldigi goriilmiistiir. Is
arayan ve ev igleri ile ugrasanlarda ise digerlerine kiyasla, incelenen dénem genelinde
egitimin igsizlige kiyasla daha Oncelikli bir sorun olarak goriilme olasihigimin anlamh
derece diistiigii yapilan analizlerle ortaya konmustur.

5. Tartisma ve Sonug

Bu calisma 2018'de bozulmaya baslayan ve sonucunda kur krizine doniisen
ekonomik goriintimiin, Tiirkiye’de bireylerin 6ncelikli sorun olarak gordiigii konularda
anlamli bir degisiklige sebep olup olmadigin arastirmistir. Ayrica galisma, gesitli sosyo-
ekonomik gruplar1 odagina alarak ve her bir grubun krizlerden ayni derecede
etkilenmeyeceginden de hareketle, incelenen gruplarin sorun o&ncelemelerinde bir
farklilik olup olmadigini tespit etmeye calismistir. Calismada temel olarak igsizlik, hayat
pahalilig1 ve egitim sorunlar1 incelenmistir. Buradaki temel motivasyon, Sekil 3’'ten de
takip edilebilecegi iizere, s6z konusu sorunlarin Tiirkiye’de bireyler tarafindan her zaman
oncelikli sorunlar arasinda gosterilmesidir.

Gelismekte olan bir ekonomi olan Tiirkiye’de issizlik, ge¢misten giiniimiize herhangi
bir ekonomik soktan bagimsiz, oncelikli bir sorun olarak goriilmektedir. Buna paralel,
politika yapicilarin da her zaman en oncelikli konularindan birisi issizligi azaltmak ve
yeni is olanaklar1 yaratmak olmustur. Ekonomik kosullar, her dénemin en 6nemli sorunu
olarak kabul edilebilecek issizligi, oncelikli sorun olarak goriilmekten uzaklastirabilmekte
midir? Bu baglamda calismanin sonuglari oldukga énemlidir. Caligmanin TUIK’in 2012-
2022 yillar1 YMA veri setleri kullanilarak yapilan multinomial logit analizi sonuglari, 2018
yilindan sonraki donemde bireylerin igsizlik yerine egitim ve hayat pahaliligini daha fazla
onceledigini agik¢ca ortaya koymaktadir. Hayat pahaliligi ve enflasyonist ortam,
calismanin giris boliimiinde de ifade edildigi {izere kur krizinin temel sonuglarindan
birisidir. Boyle donemlerde bireylerin genel ve uzun dénemli sorunlar yerine akut
sorunlara yonelmesi miimkiindiir. 2018 yil ile baglayan siireg, temelde bir kur krizidir.
Kur krizleri de IMF (1998) tamimlamasina gore finansal kriz cesitlerinden birisidir.
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Asimetrik bilgi sorunlar1 nedeniyle finansal sistem tam manas: ile etkin olamamakta
(Hahm ve Mishkin, 2000), bu sebeple ters secim (adverse selection) ve ahlaki tehlike
(moral hazard) problemleri sistemde derinlesebilmektedir (Mishkin, 1992). Bu tip bir
ekonomik goriiniimde bireyler, tehlikelerden kaginmalk, kisith finansal kosullari sebebi ile
dogru tercihler yapabilmek ve olusan enflasyonist ortama kars: kendini koruyabilmek
maksadi ile kriz sonras1 donemde igsizlik yerine hayat pahaliligini 6ncelemis olabilir.

2018 yili ve sonrasinda, kur krizi ve enflasyonist ortam sebebi ile genel olarak
bireylerin akut problemleri 6ncelemeye bagladig: goriilse de toplumun bazi kesimlerdeki
sorun Onceligi degismis, bazilarinda ise degismemis olabilir. Calismanin sonuglar1 bu
baglamda incelendiginde, yukaridaki Onermeye paralel bir gerceklesmeden soz
edilebilmektedir. Kriz etkisinden bagimsiz degerlendirildiginde 6grenciler, yillar icinde
hayat pahalilig1 ve issizlik arasinda, issizligi daha 6ncelikli bir sorun olarak gérmektedir.
Buna karsin 2018 yili ve sonrasinda Ogrenciler, issizlik yerine hayat pahaliligini daha
oncelikli bir sorun olarak gormeye baslamistir. ﬂgili alan yazininda da vurgulandig iizere
igsizlik genel olarak &grencilerde gelecek kaygisini pekistirmekte ve kaygi seviyesini
yiikseltmektedir (Yalgin, 2022). Bu sebeple de 6grencilerin krizden bagimsiz, issizligi daha
fazla oncelemesi anlagilabilirdir. Ote yandan kur krizi sonrasinda, fiyatlar genel
seviyesindeki ytikselis 6grencilerin de yasam kosullarin etkilediginden, 6grenciler akut
problemlere yonelmis ve hayat pahaliligini 6ncelemeye baslamis olabilir.

Emekliler ve calisanlarda, incelenen periyod genelinde istatistiksel olarak anlamli bir
sonug¢ bulunmamigsa da 2018 sonrasinda igsizlik yerine hayat pahaliifinin 6ncelenme
olasilig1 daha yiikselmektedir. Buradan, emekli ve ¢alisanlarin kur krizi sonrasinda olusan
hayat pahaliligindan dramatik bigimde etkilendigi anlagilabilir. Ilgili literatiirde 6nermeyi
destekleyen ve soz konusu iki grubun ekonomik bozulmalardan anlamli bigimde
etkilendigini gosteren caligmalar mevcuttur. Ornegin Deaton (2011), 2008 krizi
doneminde ¢alisan ve emeklilerin gelirlerindeki dramatik diisiisii vurgulayarak, kriz
etkisi dolayisi ile bu gruplardaki gelir kayiplarinin digerlerine nazaran daha fazla
oldugunu tespit etmistir. 2008 kiiresel ekonomik krizi 6zelindeki benzer bulgular Fenge
ve digerlerinin (2012) ¢alismasinda da mevcuttur. Calismanin sonuglari, kriz déneminde
emeklilerin reel olarak azalan sabit gelirleri dolayis: ile ekonomik dalgalanmalara diger
kesimlere nazaran daha ¢ok duyarl oldugunu vurgulamaktadir. Li ve Mutchler (2021) ise
COVID 19 pandemi doneminde ABD’deki ekonomik kosullarin emeklileri dramatik
olarak etkiledigini tespit etmislerdir.

Calismanin bulgulary, igsizlik — hayat pahalilig1 6nceliginde en marjinal geciskenligin
egitim diizeyinde oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore incelenen dénem genelinde
herhangi bir okul bitirmeyenlere kiyasla lisanstistii mezunlarinin issizlige kiyasla hayat
pahaliligini 6nceleme olasiigi diismektedir. Fakat kriz sonrasinda egilim tam terse
donerek hayat pahaliliginin 6ncelenme olasilig1 3 kat artmaktadir. Bu bulgu, tam da kriz
doéneminde olusan ekonomik kosullarin, genel trendi ve ekonomiye yonelik genel algiy1
nasil da tersi yone hareket ettirebildiginin yerinde bir drnegidir. Egitim seviyesi gorece
daha ytiiksek bireyler, kriz sonrasinda olusan ekonomik goriintime karsi dnceliklerini
diger kesimlere kiyasla daha dramatik degistirmisler ve akut kosullara odaklanmislardir.
Incelenen tiim egitim diizeyleri kiyaslandiginda, bireylerin egitim diizeyleri diistiikge
kriz sonrasinda sorun 6nceleme her ne kadar degisse de éncelemenin marjinal etkisinin
giderek diistiigli takip edilebilmektedir. Buradan, kriz sonrasinda olusan ekonomik
goriiniime yiiksek egitim diizeyine sahip bireylerin daha keskin bir reaksyion gostererek,
akut onceliklere daha hizli gegiskenlik gosterdigi diisiiniilebilir.

Calismanin egitim - igsizlik arasindaki geciskenligi analiz eden boliimiine
bakildiginda, bireylerin incelenen donem genelinde issizlik yerine egitim Onceleme
olasiiginin yiikseldigi goriilmiis fakat de bu bulgunun, istatistiksel olarak yiizde 10
anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu tespit edilmistir. Sosyo-ekonomik gruplar 6zelinde
bakildiginda ise bu kiyaslamada, yukaridaki gibi bir ters degisim gozlenmemistir.
Calismanin bulgulari, is arayan ve ev isleri ile ugrasanlarmn yillar i¢inde igsizlik yerine
egitim sorunun 6nceleme olasiliginda anlaml bir diisiis oldugunu gostermektedir. Bunun
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yaninda, ¢alisanlar, emekliler ve 6grenciler de ise egitim sorunun 6ncelenme olasiliginda
anlamli bir yiikselis tespit edilmistir. Benzer sekilde egitim seviyesi yiikseldikge bireylerin
issizlik yerine egitimi 6ncelikli bir sorun olarak goriilme olasilig: yiikselmektedir.

Calisgmanin, bireylerin Tiirkiye’de Oncelikli sorun olarak gordiikleri konulara
odaklanip, kur krizinin gesitli gruplara etkisini tespit etmeye ¢alismasi ile alan yazinina
onemli bir katki1 yaptig1 diistiniilmektedir. Ozellikle calisma hem incelenen periyod i¢inde
gruplarin oncelikli sorunlara yonelik algisin1 hem de kriz sonrasindaki (varsa) ¢ncelik
degisimlerini analiz edilebildiginden 6zgiin degere sahiptir. Daha sonraki ¢alismalar, bu
calismada yer verilen gruplarin disinda daha baska gruplara da odaklanabilir. Bunun
yaninda bu ¢alismada kullanilan yontem, Tiirkiye'yi etkisi altinda almis 6nceki krizlere
de uygulanarak karsilastirmali analizler yapilabilir.
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