Cankaya Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi,
Journal of Arts and Sciences Sayi: 5, Mayis 2006

Gerhard Doerfer/Wolfram Hesche. Tiirkische Folklore-
Texte aus Chorasan, Turcologica 38, Harrassowitz
Verlag, Wiesbaden 1998, XIV + 504 S. + 2 harita.

Sultan TULU*

Horasan’1 bir ¢ok gezginin ziyaret etmesine karsin, 1975 yilina dek ve daha
sonra, bu bolgede konugsulan Tiirk lehgeleri iizerine elimizde pek az malzeme vardi.
Bu bolge, 1969 yilina dek Tiirk lehgelerinin taninmayan grubunu olusturmaktaydi.
Bundan dolay1 bu eser bize, bu bolgeden Horasandaki Tiirk lehgeleri ile ilgili ilk
defa biiyiik ¢apta bir malzeme sunmaktadir.

Elinizdeki eser Tiirkische Folklore-Texte aus Chorasan, Gottingen, Tiirkoloji
kiirsiisiince, Prof. Doerfer ve ekibi tarafindan 1973 yilinda iran Horasan’ina yapilan
arastirma gezisinde derlenen folklor metinlerini igermektedir. Caligma, Iran
Tiirkolojisinde yogun bigimde siiren uzun aragtirmalarin bir tiriiniidiir. Bu gezide 24
teyp band:r kullanilmig ve bunlardan ikisi, yani Bocnurd (F. Bozkurt,
Untersuchungen zum Bojnurd-Dialekt des Chorasantiirkischen, doktora tezi,
Gottingen 1975) ve Kal_t (S. Tulu, Chorasantiirkische Materialien aus Kalat bei
Esfarayen, Klaus Schwarz Verlag, Berlin 1989) metinleri, doktora tezi olarak
islendiklerinden geriye kalan bantlar incelemeye alinmistir. Burada sadece
Bozkurt’un ¢alismasindan dordiincii metin yeniden ele alinarak islenmis ve kitaba
dahil edilmistir. Gezi esnasinda Tiirkge yaninda, Iran agizlarindan Tatga ve Kuganca
gerecler de derlenmis; bunlardan sonuncusu bu kitaba ve Chorasantiirkisch 1993’e
(G. Doerfer/W. Hesche, Chorasantiirkisch, Worterlisten, Kurzgrammatiken,
Indices, Harrassowitzverlag, Wiesbaden 1993. Giris: s. 3-23) dahil edilmigtir. Tatca
olan metin ise Gottingen Iranistik kiirsiisline incelenmeye verilmistir.

* Mugla Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Ed., Kotekli Kampiisii, Mugla
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Horasan Tiirkgesi iizerine 1969 yilinda yapilan arastirmalarin baglamasiyla bu
dilin siniflandirmasiyla ilgili degisik goriisler ileri siiriilmiistii. Burada ilk defa,
aragtirmalarin siirdiigii ileri sathada, Horasan Tiirkcesi yerine “Horasanin Tiirk
agizlarindan”’nden bahsedilmektedir. Buna yalniz Horasan bolgesine 6zgii agizlar
degil, aym1 zamanda Dogu’nun —‘tahminen Oguz-Ozbekgesine yaklasan lehceleri ve
nitekim Daragaz ve Lutfabad’da konugulan Orta Oguzca da (Azeri Tiirkgesi)” dahil
edilmektedir. Azerl Tiirkleri, -Stewart’a istinaden- cok Onceleri, Tiirkmenlerin
saldirilarindan korunmak iizere Horasan’a yerlesmislerdi. Bundan otiiriidiir ki,
yazarlar daha once Doerfer/Hesche 1993’de yayimlamadiklar1 Lutfabad’dan
derlenen kelime listesini bu kitaba almiglardir (bk. s.18-23).

Eser, yedi boliimden ibaret olup en yogun bolim girise ayrilmistir (s. 3-46).
Burada oncelikle, yukarida kullanilan “Horasan Tiirkcesi” tanimlamasina siipheyle
yaklasilmaktadir. Bunun gerekcesi ise sdyle gosterilmektedir:

“Agizlarin bir boliimii arasindaki farklar oldukga belirgindir. En az bes grup arasinda
bir ayrim yapilmalidir. (bk. G. Doerfer/W. Hesche, Chorasantiirkisch, Worterlisten,
Kurzgrammatiken, Indices, Harrassowitzverlag, Wiesbaden 1993, s.24). Ancak
burada Ozbekgenin (veya Oguz Ozbekgesinin) kuzey -ve kuzeydogu agizlariyla
birlikte Langar ve gilineybati agizlar1 iizerindeki etkisine dikkat edilmelidir. Burada
Azerbaycan Tiirkgesinin agizlar1 da -en azindan Kuzey Horasan’in merkezinde-,
varligin1 korumaktadir. Bu durumda, “Horasan Tiirkleri” tanimlamasi, daha c¢ok
cografl olarak anlagilmalidir, soyle ki, “Horasan’da  yasayan Tiirk gruplari”ndan

s0z etmek gerekir.” (s.3)..

Bundan hareketle, Doerfer, Horasan Tiirk¢esinin agizlarinin (ve Tiirkmenistan’in
giineyindeki kimi agizlarin) Tiirkmence sayilamayacagini da belirtir (s. 4):

“Baz1 milliyet¢i Tiirkmenlerin “Giiney Tiirkmenistan1, yani 36. enlemin
kuzeyinde bulunan Dogu Iran’1 kendilerine mal etmeleri yakisik almaz. Oyle ki, bu
bolgede Iranli niifus, Tiirklerden ii¢ kat fazladir ve daha az Tiirkmen yasamaktadir.”

Bu baglamda, Tiirkmenlerin Horasan’da ortaya cikislart eserde soyle
aciklanmaktadir:

“Unlii  Sovyet bilim adami Poceluevskiy’nin Horasamn Tiirk
Lehgelerinden haberi yoktu. O, Tiirkmenistan’in Tiirk lehgelerini kisaca
“Tiirkmence” olarak tammlamis, ancak bunu da “Tiirkmence” (yanlis
bicimde) ve “Iran sumirina yakin Tiirkmence” (= Kuzey-Horasan
Tiirkcesi) diye iki gruba aywnusti. Bundan dolayidir ki, bu tamimlama
biitiin (Kuzey-) Horasan’i kaplayan bolge ve aym gekilde Philologiae
Turcicae Fundamenta’nin haritasina (c.I, Wiesbaden 1959) girdi.
Gergekte ise, Hazar Denizi’'nin giineydogu kiyisinda, Iran’in
kuzeydogusundaki cok dar bir kiyt seridi gercekten Tiirkmence olarak
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nitelenebilir. Bu yaniltici bilgi daha sonra Tiirkiye’de yayimlanan
haritalarda da devam etmigtir. Nitekim, bu da Tiirkmen milliyetcileri
tarafindan kabul gormiistiir (takriben 1995 ).” (s. 4).

Bunun nedenini ise Doerfer, 1977 yilindan beri Gottingen’de yapilan
calismalardan haberdar olunmamasina veya onlarin ihmal edilmesine
baglamaktadir.

“Simdiye dek yapilan aragtirmalar” (s. 5-7), baslig1 altinda, arastirmalar, daha
once Chorasantiirkisch (1993) de verildiginden, burada tekrara gidilmeyip sadece
“I¢indekiler” kismi kisaltilarak verilmistir.

Fiil ¢cekimi Tiirkologlar i¢in dillerin, diyeleklerin ve agizlarin ayird edilmesinde
-0zellikle Oguzca iginde- en Onemli vasitalardan biri sayildigindan, bu yontemi
Doerfer de uygulamistir. Doerfer, dilbilimsel anlamda bugiin sekiz Tiirk “dilini”
ayirt etmektedir. Bunlarda biri olan Oguzca su diyeleklere ayrilir:

Bati-Oguzca = “Tirkiye Tiirkcesi”, Orta -Oguzca = “Azerl Tiirkcesi”,
dolayisiyle “Dogu Anadolu Tiirkcesi”, Gliney-Oguzca = “Kaggayca ve akraba
agizlar”, Kuzey-Oguzca = “Tiirkmence” ve nitekim Dogu-Oguzca = “Horasan
Tiirkgesi”.

Burada daha sonra (s. 6) Horasan Tiirk¢esinin Tiirkoloji i¢in tagidigi onem
vurgulanmaktadir.

Daha sonra, S. Fazy’nin yaptig1 caligmalara gegilmis (s. 6-7) ve onun yaptigi
geziler iizerinde onemle durulmustur. Bundan sonra “metinlerin islenmesinde ve
degerlendirilmesinde karsilagilan giicliikler’e (s. 8-13) deginilir. Burada kaynak
kigilerin teyp bandina alinan konugmalarinin hizli konugma v.b.den kaynaklanan
anlasilmazliklara ve bunlarin nasil giderildigine dair bilgi verilmektedir. Burada
karsilagilan giicliikler, Halagca derlemelerindekiyle karsilagtirilir. Daha sonra,
Horasan Tiirkgesi (1993) adli eserden sonra, bunun so6zliigiiniin hazirlama
planlarindan da s6z edilir. Sozliikle ilgili, anilan eserdeki tiim kelime hazinesinin
dikkate alinacagi ve metinlerin gozden gecirilmesiyle de bu calismanin
genigleyecegi, dolayisiyle oradaki hatalarin da diizeltilecegi ifade edilmektedir.

13-14. sayfalarda de “Halag¢a Folklor Metinleri ile karsilastirma” (G. Doerfer/S.
Tezcan. Folklore-Texte der Chaladsch. Wiesbaden 1994) yapilmigtir. 14-17.
sayfalarda Chorasantiirkisch 1993 le ilgili diizeltmeler ve eklemeler verilmis;
cografi konumu kesin olmayan yerlerin diizeltisi yapilmis ve Langar’daki kaynak
kisilerin kokeni ile ilgili tahmin yiiriitiilmiistiir. Burada datif -gA ekinin “Oguz
Ozbekgesi” bir ek mi yoksa” Horasan Tiirkcesi mi oldugu sorulari iizerinde durulur.
Bir bagka tesbit de, Horasan’in dogu bélgesinin her seye ragmen Dogu’yla ilgili
ilging bir baglant1 kurdugu veya onun etkisi altinda kaldigidir (Ornek, simdiki
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zaman -A-mAn veya datif eki -gA veya kata “biiyiik” kelimesi). Diger yandan
Lutfabad ve Daragaz’da da Azerbaycan kokenlilerin varligina isaret edilir: Ornegin,
kata yaninda bohoy de kullanilmaktadir. Metinlerde cift diizlemli gramer (double
grammer) Ozelliklerine dikkat ¢ekilmektedir. Yani, bir metinde ayn1 kelime veya
sekle degisik sekillerde ve ¢cekimde rastlamak miimkiindiir.

18. sayfada Lutfabad’da derlenen Azeril Tiirk¢esinin listesi verilmektedir. 24.
sayfada ise, “GDZS-Listesi” ne gore daha once Doerfer/Tezcan (1980)’de
uygulanan yontem (Gerhard Doerfer / Semih Tezcan, Worterbuch des Chaladsch
(Dialekt von Charrab), (Bibliotheca Orientalis Hungarica. 26.) 231, (1) s. Dj.
Budapest (Akadémiai Kiadd), 1980) derlemeler; konugsmanin hizi, baskalarinin
konusmaya karigmasi, dogadan kaynaklanan sesler yoniinden degerlendirilerek
kayitlarin kalite degerleri Olgiilerek 1 den 5’e kadar numaralandirilmistir, yani
kotiiden en iyiye dogru. Burada C_r_m-Sarc_m’dan metin elde edemeyisin eksikligi
ve sikintisi da dile getirilmisgtir.

“Metinlerin tiirii, konular1 ve motiflerine genel bir bakis” basliginda metinler (s.
27-31) alfabe sirasina gore tanitilmigtir. Daha sonra (s. 32) “bagli olduklar1 agiz
grubuna gore “Horasan Tiirk¢esinin konusuldugu bolgeler”in smiflandiriimasi
hakkinda bilgi verilir. Horasan’da konusulan agizlarin siniflandirilmasinda
karsilagilan sorunlarda dért dnemli etken gosterilmektedir. Bunlar:

1. Bir agizdan diger agiza gecis belirtileri, 2. agizlar arasinda goriilen hafif
ayriliklar, 3. cift gramer fenomeni ve 4. sekillerin anlamlandirilmasinda karsilagilan
giicliiklerdir.

Horasan’in Tiirk lehgelerini Doerfer, (6zellikle simdiki zaman ve bildirme ekleri
esasinda) simdiye dek bilinen agizlar1 goz oniine alarak soyle siniflandirir:

Kuzey-Bati1 = Seyh-Teymur, Bocnurd, Asadli, Kalat

Kuzey = Zeyarat, Sirvan, Zourom, Kugan, Surak, Douga’1; ayn1 zamanda Nohur,
Anau, Manig, Hasar; yine Lutfabad ve Daragaz’daki kaynak kisiler.

Kuzey-Dogu = Maregk, Conk, Gucgi; ve buna yakin duran Langar!

Giiney-Dogu = Harve ‘Olya, Ruhabad, Caram-Sarcam

Giiney-Bat1 = Cogatay, Hokmabad, Soltanabad, Kara-Bag, Pir-Komac; (ve C.
Hey’et’in belirttigi, Bam-Safiabad ve Esferayen.)

Bu smiflandirmaya goére Kuzey-Dogu, Giiney-Dogu ve Langar, Oguz
Ozbekcesi’ni andiran belirgin 6zellikler gosterir. Lutfabad ve Daragaz’da Horasan

2 Kirs. Doerfer, Gerhard. “The Turkic languages of Iran”, The Turkic Languages, (Hazirlayan: Lars
Johanson ve Eva Csato), Routledge, London and New York, 1998, ss. 273-282. Doerfer Langar’1
bu yazisinda siniflandirmayi altiya ayirmis ve Langar’i sonuncu gruba koymustur.
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Tiirkcesi yaninda Azer Tiirkgesi de konusulmaktadir. Stewart’a gore, Azerbaycan
Tiirk dil sahasi, 6rn., Kugcan’in giineybatisina dek uzanmaktadir. (s. 34). Doerfer bu
siniflandirmaya, aslinda Amu Derya’da konusulan agizlari da, (6rn., Kir_c), diger
deyisle Oguz Ozbekgesi’ni de (Doerfer’e gore “Ozbek-Oguzcast”) dahil etmektedir.
Ancak bu smiflandirmaya netlik kazandirmak i¢in, hala doldurulmasi gereken
bosluklar bulunmaktadir.

Giris, derlemelerin yapildig1 yerlerden “kaynak kisilerin listesi” (s. 36-38); Iranl
aragtirmact Razmara’nin bu bolgeler hakkinda verdigi verilerin alfabetik sirayla
listesi (s.39-45); ve iinlii ile {insiiz seslerin geviri yazimlariyla sona erer (s.46).

Ikinci béliim (s. 47-458) metinlere, bu metinlerdeki kelimelerin aciklanmasina,
cevirilere, yorum ve s6z dizinlerine ayrilmistir.

Ugiincii boliimde (s. 459-463) Kugan’in Iranca agzi verilmistir Iran’daki
Horasanin yerel agizlarinin Tiirk lehgelerine etkisini veya bunun tam tersini
gostermek acisindan bu metnin verilmesi faydali olmustur.

Dordiincii Bolim (s. 467-476) zengin bir kaynakca sunmaktadir. Buraya
Tirkmenistan’in “Horasan Tiirk¢esi” agizlarinin en 6nemli kaynaklari da alinmais,
fakat Ozbek Oguzcasi kaynaklarina yer verilmemistir (bunun icin krs. Gergard
Doerfer, Chorasantiirkisch, TDAY-Belleten, Ankara 1977, s. 198-200). W. Ivanov
ve daha eski gezi raporlarinin kaynakcasi Doerfer/Hesche 1993’de goriilebilir.
Bilgilendirici kii¢iik makaleler de (Doerfer ve Tulu) disarida birakilmistir. Bu
demektir ki, malzemelerin degerlendirilmesinde her iki kaynak da (1993 ve 1998)
dikkate alinmalidir.

Besinci boliimde (s. 477-486) Fazsy’nin doktora tezinden (Szabolcs Fazsy, Das
Bodschnurdi, ein tiirkischer Dialekt des Chorasantiirkischen, Ostpersien, doktora
tezi, Ziirih 1977) ilgili yerlerin fotokopisi verilmigtir. Fdzsy, Bocnurd disindan bir
cok derlemeler (Kucan, Sirvan, Konbad-e Kabus’tan Tiirkmence) yapmuis, fakat
bunlar1 yayinlamamisti. Fdzsy nin kitabinin degerini gostermek acisindan bu kitabin
sonuna onun tezinden dort boliim eklenmistir.

Altinc1 boliimde (s. 487-490) Horasan’da arastirma gezisinden cekilen dort
fotograf yer almaktadir.
Yedinci boliimde (s. 491-504) “Horasan’da konugulan Tiirk¢e hakkinda simdiye

dek yapilan aragtirmalarda goriilen eksiklikler” derleme yapilan yerlerin alfabetik
sirasina gore verilmisgtir.

Horasan Tiirkgesi ile ilgili bu eserin Tiirkoloji i¢in tasidig1 6nemi vurgulamak
icin, tanitma yazimizin sonunda Prof. Dr. Doerfer’in su sozlerine yer vermek
istiyoruz:
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“1. Dil cografyasi agisindan ufkumuzu bir ¢ok yonde, -rnegin Ozbek agizlartyla
baglantili olarak, genigletir. Nitekim, bazi kuzeydogu agizlarinin (Conk, Gucgi,
Maresk, Langar) 1. ¢.s. bildirme eki —bls, kimi Ozbek agizlarinda benzerdir (6rn.,
Karsi): Hatta Ozbekge, *-blz ve *-mlz agizlarin1 ayird eder. Horasan Tiirkgesindeki
oteki bildirme ekleri de, Giiney-Oguzcaya egilim gosterir, ki bunlarda da belli
leksikal denklikler v.s. goriilmektedir.

2. Oguz grubu sivelerinin cercevesi kesinlikle geniglemis olacaktir: Eski, l¢
temel sive olan Bati-, Orta-, Kuzey-Oguzca yerine artik i¢ ice gecmis bes sive
vardir: Bati-, Orta-, Gliney-, Dogu-, Kuzey-Oguzca.

3. Bunun yani sira, bir ¢ok eski Harezm Tiirkgesi ve Cagatayca malzemeler de,
Horasan Tiirkgesi goz oniinde tutularak daha iyi agiklanabilir.

4. Eski Osmanli edebiyatinda goriilen olga-bolga dilinin sirr1, Horasan
Tiirkcesinin yardimiyla ¢oziilebilir.

5. Nitekim kargimiza eski, sonmiig bir edebiyatin, dolayisiyla bir kiiltiiriin izleri
cikmaktadir.

Tiirk, ozellikle de Oguz grubu sivelerinin tarihi siirekliligi, her seyden once,
Horasan Tiirkg¢esinin tiimiiyle arastirilmasi sonucunda ortaya ¢ikabilir.” (s.6)

Biitiin bunlardan hareketle Horasan bolgesine yeni bir gezinin diizenlenmesi;

1. Halihazirdaki siniflandirmay1 netlestirmek;

2. Eldeki yeni verileri tasdiklemek;

3. Eksik bosluklar1 doldurmak tizere ilgili bolgelerde yeni metinlerin derlenmesi;

4. Farscanin agizlar iizerindeki etkisini arastirmak igin Iranistik kiirsiisiinden
meslektaglarla igbirliginde bulunmanin zorunlu oldugunu diisiinmekteyiz.

Her iki yazar da yorulmak bilmeden hazirlayarak sunduklari bu caligmayla,
Tiirkolojinin Oguzca sahasina, -daha 6nceki eserlerinde oldugu gibi- 6nemli bir eser
kazandirmiglardir. Bu defa sadece dilbilimsel degil, aym1 zamanda folklorik bir
amaca hizmet ettiklerinden, eserin 6nemi daha da artmistir. Goriilecegi gibi,
bolgedeki aragtirmalarin bir sonuca ulagsmasi daha siirecektir. Gerhard Doerfer,
yasarken Tiirkoloji alaninda, 6zellikle Iran arastirmalarinin nemine ve Iran’da daha
kim bilir ne kadar gizli hazine bulunduguna isaret etmisti. Umariz bu alanda yapilan
calismalar bu eseri takip eder.
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