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Ehl-i Hadis’in Eb{i Ya'l4 el-Ferra Elestirisi

Mehmet Ziilkiif Tas

Prof. Dr. Mehmet Bilen

Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Bu calisma, Ebd Ya'ld el-Ferra'min Hanbeli/Ehl-i hadis gelenegi icinde tevil yéntemine

Ehl-i hadis basvurarak literalist yorum ¢izgisini esnettigi ve elestirel bir zeminde gelistirdigi rasyonel
. yaklasimi incelemektedir. Ebdl Ya'ld, ézellikle tevhid, ma‘rifetullah ve hiisiin-kubuh gibi temel

Kelam itikadi meselelerde akil ile nakli uzlastirmaya yénelik bir metodoloji benimseyerek, Ehl-i hadis

Te'vil icerisinde klasik yorum kalplarimin disina ¢ikmistir. Bu ydniiyle, mezhep ici metodolojik

Haberi sifatlar

doniisiime onciiliik eden dnemli bir figiir olarak 6ne ¢ikmakta; hem kendisinden sonraki bazi
Hanbeli dlimleri iizerinde etkili olmakta hem de mezhebin simirlarinmi yeniden tartismaya
acmaktadir. Onun bu diisiinsel girisimi, geleneksel cizgiyi korumaya c¢alisan Ehl-i hadis
mensuplarinin sert tepkilerine yol agmis ve kendisini mezhep icinde tartismali bir konuma
tastmustir. Bu baglamda ¢alisma, Ebii Ya'la'min temsil ettigi yaklasimui tarihsel ve fikri baglam
icinde ele alarak, onun akil-vahiy iliskisine dair katkilarini degerlendirmekte ve bu sebeple kendi
i’tiddi mezhebi olan Ehl-i hadis gelenegi tarafindan kendisine yapilan elestirileri sistematik
bicimde analiz etmeyi amaglamaktadur.

The Criticism of Abii Ya‘la al-Farra® by Ahl al-Hadith

Keywords:

Abstract

Hadith

Ehl-i Hadis

Kalam

Ta'wil

Textual attributes

This study examines the rational approach developed by Abu Yada al-Farra® within the
Hanbali/Ahl al-Hadith tradition, in which he employed the method of ta’wil (allegorical
interpretation) to soften the rigid literalist framework and construct a critical interpretative
model. Abii Ya‘la adopted a methodology aimed at reconciling reason (‘aql) and transmitted
revelation (nagql), particularly in relation to fundamental theological issues such as tawhid,
ma‘ifat Allah, and husn-qubh. In doing so, he departed from the classical interpretive patterns
of the Ahl al-Hadith school and emerged as a key figure in the internal methodological
transformation of the tradition. His intellectual initiative influenced several later Hanbali
scholars and reopened discussions regarding the boundaries of the school. However, his approach
also provoked strong reactions from traditionalist Ahl al-Hadith scholars, positioning him as a
controversial figure within his own tradition. Accordingly, this study aims to analyze Abi Yald’s
theological methodology within its historical and intellectual context, assess his contributions to
the relationship between reason and revelation, and systematically explore the theological
tension that emerged within the Ahl al-Hadith tradition as a result of his ideas.
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Giris

islam disiince tarihinde miitesabih nasslarin anlasilmasi meselesi, farkli yontem ve
yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu baglamda, ti¢ temel yaklasim dikkat ¢ekmektedir:
tesbih, tevfiz ve te'vil. ilk iki yontem birbirine oldukca yakin olup iigiincii yéntemden tamamen
ayrilmaktadir. Bu yaklasimlarin her biri, Kur’an’da Allah’a nispet edilen ve keldm literatiiriinde
"haberi sifatlar" olarak adlandirilan yed (el) ve vech (yiiz) gibi kavramlar iizerinden kendini

gostermektedir.

Tesbth yaklasimi, bu sifatlarin herhangi bir te’vile basvurulmaksizin, metinde yer aldigi haliyle
anlagilmast gerektigini savunmaktadir. Bu anlayis, a5l 33 4 % ayetini “Allah’in eli onlarm elleri
tizerindedir” seklinde terciime etmekte ve yed sifatini insan organi olan el anlaminda ele almaktadir.
Ayni sekilde, vech sifatini da yiiz olarak yorumlamaktadir.? Bu yaklasim, Allah’1 insan bigimli bir varlik

olarak tasavvur etmeyi bir sorun olarak gérmemektedir.’

Tevfiz yaklasimi, sifatlar konusunda tesbih ile benzer bir durus sergilemektedir. Bu yaklasimi
benimseyenler, nasslar karsisinda akli bir yorumlama araci olarak kullanmay1 reddetmekte ve bu tiir
bir ¢abanin bid’at, her bid’atin ise dalalet oldugunu ileri stirmektedirler. Bununla birlikte, tevfiz
yaklasimi, sifatlarin literal anlamini kabul etmekle birlikte, bu sifatlarin Allah’in sanina yakisir bir
mahiyette oldugunu ve insana ait sifatlarla benzerlik tasimadigini ifade etmektedir. Bu anlayzs, "bi-la
keyf" (nasil oldugu bilinmez) ilkesiyle meseleye yaklasarak sifatlarin mahiyetine dair herhangi bir
aciklamadan kaginmaktadir. Ancak bu tutum, bazi elestirmenler tarafindan agnostik (bilinmezlik) bir

yaklasima kap1 araladig gerekgesiyle elestirilmistir.*

Te'vil yaklasimi, haberd sifatlarin soyut bir sekilde yorumlanmasini savunmakta ve bu sifatlarin
Allah’in sanina uygun bir tarzda anlasilmasi gerektigini ileri siirmektedir. Bu anlayisin temel
gerekeesi, literal bir yorumun kisiyi antropomorfik (insan bi¢imli) bir Tanri tasavvuruna
stiriikleyebilecegi ve bdyle bir durumun isldim’t pagan (¢ok Tanrihi dinler) inanglarla benzer bir
konuma tasiyabilecegi endisesidir. Bu sebeple, s6z konusu yaklasim yed sifatini Allah’in kudreti, vech

sifatini ise zat1 olarak te’vil etmektedir.’

Yukarida ele alinan yaklagimlardan birincisi, Miigebbihe tarafindan benimsenmistir. ikinci

yaklasim da Ehl-i hadis (Selefiyye) cevresinde kabul gérmektedir. Ugtincii yaklagimi ise Mu'tezile,

! el-Fetih, 48/10.

2 er-Rahméan, 55/27.

RAZ, Fahrii’d-Din Muhammed b. Omer, I'tikddatu firakil-muslimin ve’l-mugrikin, thk. Ali Sami en-Nesar (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-ilmiyye, 1402/1982), 84; Nadim Macit, insan bicimli firka: Miisebbihe, ilim ve Sanat Dergisi, 40, (1996): 70-71.

*  Mustafa Hilmf, es-Selefiyye beyne ‘akideti’l-islam ve felsefetil-garb (iskenderiyye: Darii’d-Da’va, 1403/1983), 61; Eb{l Ya‘l3, el-
Kadi Muhammed b. Hiiseyin b. el-Ferr3, [‘tikadu eimmeti’s-selef ehli’l-hadis (Riyad: Darii Atlasi’l-Hudr4, 1423/2002), 25, 31;
Ebil-Hasan el-Es‘arf, Mekdldtii'l-islamiyyin, thk. Nuaym Zerz{ir (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1426/2005), 1/162.
Ferhat Koca, Fikih Usiiliine Gore Te'vil: Kur'dn’in Batini ve Isdrf Yorumu (istanbul: Kuramer Yayinlari, 2018), 271-272.
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Es'ariler ve Matiridiler savunmaktadir. Bu yaklagimlar, temelde iki ana kategoriye ayrilabilir: Te'vil
karsitlar1 ve te'vilciler. Buna gére birinci ve ikinci yaklasimlari savunanlar, literal yorumu benimseyen
te’vil karsitlari olarak degerlendirilmektedir. Uglincii yaklasimi benimseyenler ise te'vilciler olarak
adlandirilmaktadir. Bu iki grubun temsilcileri agisindan bakildiginda, te’vil karsitligini Ehl-i nakil,
te’vili ise Ehl-i re’y temsil etmektedir. Boylelikle, islam diisiincesinde akil ve nakil arasindaki

metodolojik farkliliklar bu tartismalar tizerinden daha belirgin bir sekilde gériiniir hile gelmektedir.

Ehl-i hadis basta olmak {izere, yukarida adi gegen firkalar, nasslara yonelik yaklasimlarinda
kendi goriislerini mutlak dogru olarak kabul etmis ve muhalif firkalarin batil tizerinde oldugunu iddia
etmistir. Bu durum, firkalar arasinda yalnizca fikirsel tartismalara degil, zaman zaman ¢atismalara da
yol agmustir. Ozellikle Ehl-i hadis’in, tiim prensiplerini te'vile karsi bir temel iizerine insa ederek uzun
stire bu kati anlayisina bagh kaldigi ve bu nedenle pek c¢ok firkayla karsi karsiya geldigi

goriilmektedir.®

Tarihl siire¢ icerisinde Ehl-i hadis’in bu kati tutumunda da ¢oziilmeler yasandigini
gorebiliyoruz. Bu ¢6ziilme siirecinde, bazi isimler kat1 tutumu yumusatarak, akli 5nceleyen mezhepler
karsisinda zayiflayan Hanbeli/Ehl-i hadis ¢izgisi icin bir ihya hareketi baslatmay1 hedeflemistir. Hicri
5. asir itibariyla, te'vil lehine somut adimlar atan ilimli bir akimin ortaya ¢iktig1 dikkat cekmektedir.
Kadi Eb{l Ya'la el-Ferra (8. 458/1066) ile baslayan bu akimin, fbn “Akil (6. 513/1119), Ebii’l-Hattab el-
Kelvezani (6. 510/1116), ibnii'z-Zagni (6. 527/1133) ve Ebii’'l-Ferec Tbnii'l-Cevzl (8. 597/1201) gibi
isimlerle devam ettigi miisahede edilmektedir.” Akli ve nakli ilimlerde uzman olan bu isimler, asir1
tevfiz ile asir1 te'vil arasinda dengeli bir yontem gelistirmeyi denemislerdir. Bu yonteme gore, akil
aktif bir rol oynamakta ve insanin te'vil yetkisi bulunmaktadir. Ancak nakil hem kontrol edici hem de
yol gosterici bir otorite olarak varliginmi siirdiirmektedir. Kadi Ebi Ya'la el-Ferranin Kitdbii'l-
mu'temed’i, Tbn "Akil'in el-Vadih’t ve Ebii’l-Ferec ibnii’l-Cevzi'nin Defu siibheti’t-tesbih’i, bu akimin
paradigmalarini anlamak agisindan 6nemli kaynaklar arasinda yer almaktadir.

S6z konusu bu akimin baslattig ihya hareketi, Ehl-i hadis icerisinde derin tartigmalara ve sert
tepkilere yol agmis, bu hareketin 6nde gelen isimleri, mezhebin temel ilkelerine aykir1 davrandiklar
gerekgesiyle agir elestirilere maruz kalmistir. Bu elestiriler, yalnizca fikirsel diizeyde kalmamus,
zaman zaman tehditkar bir boyuta ulasarak bu akimi temsil eden alimler iizerinde ciddi bir baski
olusturmustur. Ozellikle akilci yaklasimiyla dikkat ¢eken ibn “Akil, Ehl-i hadis disindaki bazi

mezheplerin fikirlerini benimsemesi ve onlara sevgi beslemesi gerekgesiyle, kendi mezhebine mensup

6

Muhammed Eb{ Zehra, Islam'da Siyasi, itikadi ve Fikhi Mezhepler Tarihi, cev. Abdiilkadir Sener, (Istanbul: Hisar yayinlar,
1403/1983), 164.
Enes Yilmaz, "Selefiyye'nin Te'vil Anlayigina Farkh Bir Yaklasim: ibn Akil Ornegi", isldmf ilimler Dergisi, 15/2 (2015).

7
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kisiler tarafindan liimle tehdit edilmistir. Bu durum, mezhep icindeki gerilimlerin sadece entelektiiel

bir zeminde degil, ayn1 zamanda sosyo-psikolojik bir diizlemde de derinlestigini géstermektedir.

Bu ¢alisma, Hicri 5. asirda Hanbeli/Ehl-i hadis gelenegi i¢cinde ortaya cikan ve klasik literalist
cizgiye alternatif bir yonelim sergileyen te’vil merkezli yaklasimi, 6nciisti kabul edilen Eb{ Ya‘la el-
Ferrd Orneginde incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma, 6zellikle EbG Ya‘ld'nin el-Mu‘temed fi
Us(li'd-Din ve ibtali't-Te’vilat adli eserlerinde sergiledigi te'vil uygulamalarini merkeze almakta; bu
uygulamalarin Ehl-i hadis gelenegi icerisindeki yansimalarini, dsnemin ilmi ve mezhebi dinamikleri
baglaminda degerlendirmeyi hedeflemektedir. Bdylelikle, Ehl-i hadis’in kati literalizmine karsi
icerden gelisen ve gelenek icinde yer yer ¢eliskili yer yer uzlastirici nitelikler tasiyan bir distinsel

kirilma mercek altina alinmaktadir.

Arastirmanin temel amaci, EbQ Ya‘ld’nin te’vil yonteminin, geleneksel Ehl-i hadis ¢izgisinden
ne Olgiide ayrildigini, ne tiir teolojik ve metodolojik agilimlar barndirdigini, ayni zamanda bu
yaklasimin donemin keldmi ortaminda ne tiir elestirilere maruz kaldigini biitiinctil bir bakis agisiyla
ortaya koymaktir. Bubaglamda galisma, yalnizca Eb{ Ya‘la'nin goriislerinin metinsel diizeyde tahlilini
degil, ayn1 zamanda bu goriislerin mezhep ici tartismalardaki karsiligin1 da kapsamaktadir. Te'vil,
tevhid, ma‘rifetullah, hiisiin-kubuh, Allah’a mekin ve cihet atfetme gibi temel keldmi meseleler
lizerinden Eb{i Ya‘'la’nin Ehl-i hadis ¢izgisine getirdigi yorumlar analiz edilmekte ve bu yorumlarin
hangi yonleriyle geleneksel cizgiyle ortiistiigii, hangi yonleriyle ondan ayrildig: tespit edilmeye
calisilmaktadir.

Calismanin 6nemi, Eb(i Ya‘la’nin yalnizca Ehl-i hadis icerisinde degil, ayn1 zamanda Mu‘tezile,
Escarilik ve Maturidilik gibi keldm mezhepleriyle kurdugu entelektiiel temaslar baglaminda
degerlendirilmesinden kaynaklanmaktadir. Zira EbG Ya‘la, hem rivayet gelenegine bagl kalmaya
calisan hem de akilc1 bir yorum gelenegiyle irtibat kurarak yeni bir mezhep ici pozisyon iiretmeye
calisan istisnai bir figiirdiir. Bu ydniiyle, onun diisiincesi Hanbeli/Ehl-i hadis geleneginin tamamen
kati literalist¢i bir yapida olmadigini; i¢sel doniisiim ve etkilesime agik bir karakter tasidigini

gostermesi agisindan dikkat cekmektedir.

Bu cercevede calismanin kapsami, Ebli Ya‘la'nin fikirlerinin olustugu tarihsel arka planin,
metodolojik tercihlerin, te'vile yonelme nedenlerinin ve bu tercihlerin Ehl-i hadis gelenegindeki
etkilerinin tespitiyle simirli degildir. Ayni zamanda, bu yaklasima kars1 gelistirilen elestiriler, 6zellikle
ibn Teymiyye (6. 728/1328), Ibn Kuddime (6. 620/1223) ve ibnii’'l-Cevzi (8. 597/1201)) gibi 6nemli
isimlerin tenkitleri de ele alinmaktadir. Bdylece sadece bir sahsiyetin fikir diinyas: degil, ayni

zamanda bu fikirlerin dogurdugu tartisma zemini de ortaya koymak hedeflenmektedir.
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1. Hanbeli/Ehl-i hadis Gelenegindeki Metodolojik Kirilma Siireci ve Ebli Ya'li el-Ferra'mn
Bundaki Rolii

Tarihsel siirecte ortaya c¢ikan fikir ve ideolojilerin, kendilerini cevreleyen sosyo-politik
baglamdan bagimsiz gelismesinin miimkiin olmadigi gercegi, arastirmacilar arasinda genel kabul
gormektedir. Bu baglamda, Abbasi halifesi Miitevekkil (232/847-247/861) ddneminde siyasi
otoritenin daha 6nce destekledigi Mu'tezile’yi etkisiz hile getirip Ehl-i hadis ile yakinlagmasi, bu
mezhebin sonraki siirecte popiilerlesmesine zemin hazirlamis ve Mu'tezile’ye karsi durus sergileyen
Es’ari ve Matiiridi gibi diger mezheplerin dogusuna katki saglamistir.® Elbette, bu mezheplerin olusum
stirecini yalmizca sosyo-politik ¢evrenin etkisiyle agiklamak, boylesine biiyiik diistinsel hareketleri
kiiciimseyen bir yaklasim olacaktir. Bu siirecte, sosyo-politik faktorlerin yani sira, disiinsel, kiiltiirel
ve ilmi mubhitlerin etkisi de son derece belirgin olmustur. Fetihler sonucunda islim cografyasinin
genislemesiyle birlikte Hint, iran, Helenistik ve daha pek cok kiiltiirle tanisan islAm toplumu, bu
kiiltiirlere biiyiik bir ilgi gostermistir. S6z konusu ilgi, bu kiiltiirlere ait eserlerin Arapgaya terciime
edilmesiyle daha da artmis ve islam toplumunun farkli diisiince diinyalarini tanimasina imkan
saglamigtir. Ozellikle felsefe ve keldma dair eserlerin terciimesi, bu etkilesimlerin en somut

gostergelerinden biri olarak karsimiza ¢tkmaktadir.

Hem ceviri eserler vesilesiyle tanistiklar: farkli inang ve diistincelere karsi kendi inanglarini
koruma refleksi hem de entelektiiel diinyalarini zenginlestirme gereksinimi, islim aleminin tarihsel
stirecte Beytii'l-Hikme ve Nizimiye Medreseleri gibi ilim merkezleri insa ederek ilm1 seviyelerini ve
diistinsel ufuklarini gelistirmelerine katkida bulunmustur. Ozellikle Abbasilerin baskenti olduktan
sonra uzun bir siire baris ve istikrarin hakim oldugu Bagdat, sahip oldugu huzur ortami sayesinde
birgok farkli kiiltiir ve diisiincenin barinagi haline gelmis ve bu doniisiimden en fazla etkilenen sehir
olmustur” Tiim bu gelismeler, islim diinyasinda farkh diisiince yapilarina sahip olusumlarin
dogmasina zemin hazirlamis, ayni mezhep igerisinde bile monoton diisiinceye karsi seslerini
yiikselten akimlarin ortaya ¢ikmasina olanak tanimistir. Ornegin, giris bélimiinde metodolojisine
kisaca temas ettigimiz akim, Ehl-i hadis’in te'vil karsithgina ve miitesabih ayetlere yonelik kat1 ve
tekdiize yaklasimina karsi, te'vil-tevfiz karisimi bir sentez girisiminde bulunarak dénemin

Hanbeli/Ehl-i hadis cevrelerinde dnemli bir adim atmistir.

Ebl Ya'la el-Ferr@'nin, Ehl-i hadis mezhebi icerisindeki ilgili akimin kurucusu oldugu ifade

edilmektedir. Onun bu akimi gelistirmesinde, farkli mezheplerden Hanefi, Safii, Mu'tezili ve Es’arf gibi

8 Ibn Teymiyye, Ebii'l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdilhalim b. Mecdiddin Abdisseldm el-Harrani, Der'u te‘drudi’l-"akl
ve’n-nakl, thk. Muhammed Resad Salim (Riyad: CAmi’atii’l-imdm Muhammed b. Sa’(id el-islamiyye, 1412/1991), 103-105.

°  Abdiilaziz ed-Diird, “Bagdat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1992),
5/457-467.
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alimlerle ilmi temaslarda bulunmasinin yanu sira, renkli fikirleri benimseyen bir ailede yetismesinin
de etkili oldugu soylenebilir. Nitekim, Eb Ya’la'nin biyografisine bakildiginda, Hanefi bir ailede
yetistigi, babasinin dénemin nde gelen Hanefi alimlerinden oldugu ve dedesinin tinlii Hanefi fakihi
Cessas’in (0. 370/981) rahle-i tedrisinden gectigi miisahede edilmektedir. Bu baglamda, onun akilci
diisiincenin ve re’y anlayisinin 6n planda tutuldugu bir ¢evrede yetismis oldugunu sdylemek
miimkiindiir."” Ayrica hocalar1 arasinda yalnizca rivayete degil, dirayete de 6nem atfeden isimlerin
yer aldig1 dikkat celbetmektedir. Bu isimlerden biri, yaklasik on yil boyunca kendisinden ders aldig1
ve etkisinde kaldig1 belirtilen Ebi Hamid'tir (6. 403/1012). Rivayetlere gore, Hanbeli/Ehl-i hadis
mezhebinde te'vil karsithginin yumusamasi ve kelam ilmine yonelik ilimli bir yaklasimin ilk kez Eb
Hamid ile basladig1 ifade edilmektedir." Bunun yani sira, Eb{i Ya’la'nin noterlik ve kadilik gérevleri
dolayisiyla aristokrasiye yakin durmasi," farkl diisiince diinyalariyla temasini artirmistir. Bu durum
da Eb{ Ya'la'nin zihinsel ufkunu gelistirmesini saglayarak yeni bir paradigma gelistirmesine zemin

hazirlamis olabilir.

Eb( Ya'la, Ehl-i hadis metoduna yeni bir ivme kazandirarak bu yontemi nazar ve istidlalle
uzlastirmaya calismis ve Ehl-i hadis literatiiriine yeni birtakim keldmi kavramlar kazandirmistir.
Onun cedele olan ilgisi dogrultusunda Mu'tezile'nin bes temel prensibini Ehl-i hadis diistincesine
uyarlayarak yeniden yorumlama girisiminde bulundugu gézden kagmamaktadir.”” Bunun yan sira,
Ebl Ya'la'nin akh 6n planda tutarak te'vile bagvurmast, bir yandan Eg’arilik, diger yandan Mu'tezililik
cizgisine kaydig1 yoniinde tartismalara yol agmistir. Bu durum, hakikatin izini siirme gayesi tasidig
anlagilan Eb( Ya'la’y1, Hanbeli/Ehl-i hadis ¢evrelerinin tenkitlerinin odag: haline getirmistir. Hicri 5.
asirda Sam ve Bagdat olmak tizere iki farkli ekole ayrilan Ehl-i hadis cevresinde, Ebli Ya'ld'nin
goriisleri 6zellikle Bagdat ekoliinde yanki uyandirmistir. Sam ekolii bu dénemde te'vilden tamamen
uzak durmay1 benimserken, Bagdat ekoliiniin te'vil karsit1 tutumunda bir yumusamanin ortaya ¢iktig
goriilmektedir. Kaynaklar, Eb(i Ya’la'nin etkisiyle Bagdat ekoliinde yasanan bu kirilmanin, Sam
ekoliinde yiiksek perdeden tepkilere yol a¢tigini aktarmaktadir. fbn Kudddme ve ibn Teymiyye'nin

tepki gosterenlerin basinda geldigi belirtilmektedir."* Sam ekoliiniin, bu yeni yaklasima ses

1 Mustafa Karatay, Hanbeliligin Es'arilesmesi (Ankara: Ankara Okulu, 2024), 56-59.

' ibn Ebi Ya'la, Eb0’l-Hiiseyin Muhammed b. Ebl Ya'la, Tabakdtu'l-hendbile, thk. Muhammed Hanit el-Faki (Kahire:
Matba‘atu’s-Siinnneti’l-Muhammediyye, 1371/1952), 2/204; Bakasi, Mesail Binti Halid b. Omer, “Dirase”, Muhtasaru’l-
mu'‘temed fi usili'din lil-Kadf Ebi Ya'la el-Ferrd, mlf. Ebi Ya‘la (Mekke: Ummii’'l-Kura Universitesi, Yayimlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, 1424/2003), 58-59.

2 Cengiz Kallek, “Eb{l Ya‘la el-Ferrd”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlar,
1994), 10/253-255.

' fbrahim Bayram, Eb(i Ya'l4 el-Ferrd’nin bilgi teorisi, Dergipark, 15/2 (2016), 233-269.

“ fbn Kuddame, Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudidme el-Makdis?, er-Redd “ald ibn
"Akil (Beyrut: DariVl-Kiitiibi'l-lmiyye, 1425/2004), 15-50; {bn Teymiyye, Mecmtiul-fetdva (Medine: Mecme‘u Melik Fehd,
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cikarmamasi hélinde mezhebin teolojik biitiinliigiinde bir devrim yasanacagini ve bu durumun

mezhep i¢inde kirilmalara yol agacagini fark ettigi anlasilmaktadir.
2. Ebii Ya'l4 el-Ferrd’min Antropomorfistli§i Andiran Anlatimlariyla ilgili Elestiriler

Ebl Ya'la'ya yoneltilen elestirilere, akli 6n planda tutup te'vile bagvurmasiyla degil, onun Hicri
5. asrin en sansasyonel eserlerinden biri olan [btdlii't-te'vilat li ahbari’s-sifit adli calismasinda
antropomorfist yaklasimi andiran ifadeleri nedeniyle miisebbihe ve miicessimelikle itham edilmesiyle
baslayalim. Soyle ki, Bakillan{ (6. 403/1013) ve Eb{i ishék el-isfereyani (6. 406/1015) ile birlikte Es’ari
gelenegini sistemlestiren ti¢ 5nemli aktdrden biri kabul edilen ibn Fiirek (6. 406/1015), Miiskiliil-hadis
adli eserinde sifatlarin te'vil edilmesi gerektigini savunmus® ve bu sifatlarin zahir anlamlariyla
anlasilmasinin kisiyi kiifre siiriikleyebilecegini iddia etmistir. Ayrica bu eserinde, Ehl-i hadis’in dnde
gelen isimlerinden ibn Kuteybe'yi (6. 276/890) tesbihe diismekle suclamis ve sert bir dille
elestirmistir.”® EbQ Ya’'la ise, bu elestirilere reddiye olarak, ibtalii't-te'vilat li ahbari’s-sifat adli tinlii
eserini kaleme almistir. Ehl-i hadis’i savunma endisesiyle kaleme aldig1 bu eserde, bir¢ok hadisten ve
selef sdziinden delil getirerek ibn Flirek ve Es’ari gelenegine yonelik karsi argiimanlar gelistirmistir.
Ancak, eserin isminden de anlasildigi {izere, te'vilin gegersizligini ispatlama cabasi i¢inde yazilan bu
eser, icerdigi bazi tesbih ve tecsimi andiran pasajlar nedeniyle, sadece Es’ari dlimlerin degil, aym
zamanda diger bazi ilim cevrelerinin de elestirilerinin hedefi haline gelmistir. Eserde yer alan bazi

mevz{ ve zayif hadislerin varligi, Eb( Ya'la’'nin yaklasimina duyulan tepkileri daha da artirmigtir.

Yiice Allah’in Kur’an'in bir¢ok ayetinde kendisinin esi ve benzerinin olmadigini agikga ifade
etmesi,"” Isldm inancinda tevhid ilkesini mutlak bir merkez haline getirmistir. Bu nedenle, tevhid
anlayisiyla celisebilecek her tiirlii antropomorfist anlatim, Ehl-i hadis geleneginde temkinle
yaklasilmasi gereken bir mesele olarak gortlmiistiir. Ancak, hadis, fikih, tefsir ve keldm gibi pek ¢ok
disiplinde derin tesirler birakan Eb( Ya'la'nuin ibtdlii’'t-te'vilat adl eseri, icerdigi tesbihvari ifadeler ve
tecsimi yorumlarla tartismalarin odag: haline gelmistir. Bu durum, Eb(l Ya'la'nin yalnizca farkli
mezheplere mensup alimler tarafindan degil, kendi mezhep cevresinden de ciddi elestiriler almasina

neden olmustur. Safii/Es’ari geleneginin dnde gelen alimlerinden fbnii’l-Esir (8. 630/1233), bu eser

1420/2004), 4/164; Mehmet Sait Ozervarli, ibn Teymiyye’nin Diisiince Metodolojisi ve Keldmcilara Elestirisi (istanbul: fsam

Yayinlari, 2008), 59..

Abdurrahman Ece, “Miiskil Ve Miitesabih Hadisleri Yorumlama ilkeleri:ibn Flirek Ornegi”, e-Sarkiyat flmi Arastirmalar

Dergisi 10/20 (2018), 548-577.

¢ ibn Fiirek, Muhammed b. el-Hasan b. Flirek el-Ensari el-Esbehani, Miiskilii'l-hadis, thk. Musa Muhammed Ali ( Beyrut,
Alemii’l-kiitiib, 1405/1985), 67.

7 [bnii’l-Esir, Eb{'l-Hasan Ali b. Ebi’l-Kerem Muhammed b. Muhammed b. Abdulkerim b. Abdu’l-Vahid es-Seybant el-Cezer,
el-Kamil fi't-tarth, thk. Omer Abdusselam Tedmirf (Beyrut: Daru’l-Kitabu'l-‘Arabi, 1417/1996), 12; Halid Kebir ‘Allal, Safahdt
min tarthi ehli’s-siinne ve’l-cemd‘a bi Bagdad (Cezayir: Matbaatu Hume, 1430/2009); Zehebd, Siyeru ‘aldmi’n-niibeld, thk. Su’ayb
el-Arnafit (Liibnan: Miiessesiitii'r-Risale, 1405/1985), 18/89.

8 es-Siira, 42/11.
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hakkinda su dikkat cekici ifadelere yer vermektedir: “Ebit Ya'lg, ibtdlii’t-te'vilat adli eserine tiim garip
bilgileri dahil etmistir. Kitabin bab basliklart dahi mahza tecsime delalet etmektedir.”" Bu elestiriler, eserinin
yontem ve igerigi agisindan Ehl-i hadis geleneginin tevhid anlayisiyla bagdasmayan unsurlar
icerdigini vurgulamaktadir. Ayrica Maliki/Es’ari gelenegin 6nemli temsilcilerinden Ebtbekir ibnii’l-
Arabi(s. 543/1148), Bagdat’ta bulundugu dénemde giivenilir bir hocasinin kendisine Eb{i Ya’'ld’dan su
ifadeleri duydugunu ifade ettigini aktarmaktadir: “Allah Tedld hakkinda sakal ve avret gibi sifatlar hari,
haberi sifatlarla ilgili tiim naslari zahir anlamlartyla kabul ediyorum. Bu sézlerimin sorumlulugunu tamamen

listleniyorum ve dileyen herkes bu sézleri bana isnat edebilir.”*

Ebl Ya'la’nin s6z konusu yorumlari, sadece kendi sahsini degil, ayn1 zamanda Ehl-i hadis
geleneginin doktrinel biitiinliigiinii de hedef haline getirmistir. Hanbeli/Ehl-i hadis geleneginden Ebi
Muhammed et-Temim{ (8. 488/1095) de bu tartismalara sert bir sekilde miidahil olmus ve su s6zlerle
Ebl Ya'la’y1 elestirmistir: “Allah ona merhamet etmesin! O, bu yaptiklartyla Hanbelilere dyle ¢irkin bir leke
stirmiis, dyle biiyiik bir pislik bulastirmis oldu ki kryamete kadar silinmez.”* Bu agir elestiriler, Eb(i Ya’'ld'nin
Ibtalii’t-te'vilat eserinin, yalmzca dis cevrelerde degil, kendi mezhep toplulugunda da ciddi bir

rahatsizlik yarattigini géstermektedir.

Ebl Ya'ld’ya isnat edilen tecsim ile ilgili ifadelerin kendi eserlerinde bulunmadigi, daha ¢ok
ikincil kaynaklardan aktarildig: dikkat cekmektedir. Dahasi, bu suglamalarin bir¢ogunun asilsiz olup
tezvirattan ibaret oldugu da bir¢ok alim tarafindan ifade edilmistir. Bu dlimlerden biri de miiellifin
oglu ibn Ebi Ya'la’dir(6. 526/1131). ibn Ebi Ya’la, babasinin haberi sifatlar konusunda Ehl-i hadis
yolundan sapmadigini ve bu baglamda &teden beri kabul edilen &els W& 525 La¥) i (sifatlar bize
nasil geldiyse dyle kabul edilir) anlayisini benimsedigini belirtmektedir. Ona gére, Ebl Ya’l3, sifatlar
hususunda ‘bi-la keyf’¢i (keyfiyetsiz) bir yaklasim benimsemistir. Diger bir deyisle sifatlarin
nasiligina dair herhangi bir yorum yapmamis ve seleflerinin izinden gidip acziyetini ifade ederek
konuyla ilgili olarak her zaman siik{it prensibini esas almistir.”

Antropomorfistlikle ilgili Ebi Ya’'la’y1 savunmaya calisan bir diger isim ise ibn Teymiyye’dir.
ibn Teymiyye, konuyla ilgili su degerlendirmede bulunmaktadir: “Muhalifleri, Ebd Ya'ld'ya uzaktan
yakindan alakast bulunmayan birtakim iftiralar atmuglardir. Ebiibekir ibnii’l-’Arabi’nin kendisi hakkinda

soyledikleri de bu iftiralardan biridir. fbnii’l-"Arabi’nin(6. 543/1148) kendisinden rivayette bulundugu hocasinin

1 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 8/209.

2 fbnii’l-‘Arabf, el-Kadi Muhammed b. ‘Abd illah Eb{i Bekir b. ‘Arabi el-Me>afir? el-isbili el-Malik1, en-Nassii’l-kdmil li kitdbi’l-
‘avdsim minel-kavdsim, thk. ‘Ammar et-TAlibi (Kahire: Mektebetu Dari’t-Tiiras, 1423/2002), 210; Eb{ Ya’'la, ibtalu’t-te vildt li
ahbari’s-sifat, thk. Ebi Abdullah Muhammed b. Hamd el-Ham{id en-Necd? (Muhakkikin Dipnotu) (Kuveyt: Daru ilafi'd-
Devliyye, 1416/1995), 1/45.

2L Ebii’l-Ferec ibnii’'l-Cevzi, Ebii'l-Hasan Abdurrahman ibnii’'l-Cevzi, Defu siibheti't-tesbih, thk. Zahit el-Kevser? (Kahire: el-
Mektebetii'l-Ezheriyye 1i't-Tiiras, 1372/1953), 9; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 8/209..

22 {bn Eb] Ya'la, Tabakdtul-hendbile, 2/207-208.
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adini zikretmemesi de bunun kanitidir. Ancak, bununla birlikte, Ebii Ya'la’'min hem akli hem de nakli yonden
merdit bircok goriisii bulunmaktadir. Yine, Es ari ve Bakillani'nin haberi sifatlarla ilgili goriislerinde oldugu gibi,
onun da kdh sifatlart nefyedenleri, kdh ispat edenleri destekleyen paradoksal icerikli goriisleri dikkat
cekmektedir. Ayrica, fbn Fiirek’e reddiye olarak kaleme aldig: ibtalii’t-te'vilat'ina aldigi hadislerin senetlerini
miisned olarak zikretmesine ragmen, icinde Mirag gecesi yiice Allah’m agik bir sekilde gériildiigiinii ifade eden

hadis gibi bircok mevzii’ hadisin yer aldigi gériilmektedir.”

Gagdas Islam alimi Halid Kebir Alll, Hicri 5. ve 7. ylizyillar arasinda Hanbeli/Ehl-i hadis ile
Es’ariler arasindaki iliskileri ele aldig1 el-Ezmetii’l-akidiyye beyne’l-Esaira ve Ehli’l-hadis adli eserinde bu
konuya temas etmektedir. Yazar, konuyla ilgili goriislere degindikten sonra, Eb(i Ya'li'nin
antropomorfist bir Tanr1 tasavvuruna sahip oldugu yoniindeki elestirilerin, hadis ilmine yeterince
vakif olmamasindan kaynaklanmis olabilecegini ifade etmektedir. Ozellikle, fbtdlii’t-te’vilat' inda tesbth
ve tecsimle ilgili rivayet ettigi zayif veya mevz{’ hadisler ile selef s6zleri nedeniyle bu tiir suglamalara

maruz kaldigini dile getirmektedir.”

ibn Teymiyye, yukaridaki aciklamasinda Eb(i Ya’la’nin miisebbihe ve miicessimelik ile itham
edilmesini vakiaya aykir1 bulsa da onun merdat bir¢ok goriisii bulundugunu ifade ederek, keldma
meyledip te’vile bagsvurduguna isaret etmektedir. Nitekim, kendisini Es’ari ve Bakillani’ye benzetmesi
de bu degerlendirmeyi destekler niteliktedir. Ebl Ya’'la'nin, i’tikddi meselelerde Ehl-i hadis’ten
ayrildigt noktalarda ozellikle Bakillani'yi takip ettigi yoniindeki gozlemler bu iddiay
giiclendirmektedir. Konuya daha detayl bir sekilde vakif olmak isteyenler, irdde, nazar, araz, cisim,
ihtiyari fiillerin nefyi, gazab, riza ve muhabbet gibi konulara dair Eb@ Ya'la'nin el-Mu'temed fi usilii'd-
din adli eseri ile Bakillini'nin el-Insdf fi-md yecibii i‘tikdduhu ve-1a yeciiziil-cehlu bih adli eserini

karsilastirmali olarak miitalaa edebilirler.
3. Te'vil Teorisine Bagvurmasi Sebebiyle Eb{i Ya'l4’ya Yapilan Elestiriler

Ebi Ya'la'nin Ehl-i hadis tarafindan en ¢ok elestirilen goriisleri, kelam alaninda yazdig: Kitdbiil-
Mu'temed fi usilid-din adli eserinde yer almaktadir. Arastirmalar, bu eserin Hanbeli/Ehl-i hadis
geleneginde kelam disiplini cercevesinde kaleme alinan ilk eserlerden biri oldugunu ortaya
koymustur.” Bu sebeple, mezhebin kat1 gelenek¢i mensuplari arasinda tartismalara ve polemiklere
sebep olmustur. Eserin ad1 dahi, Ehl-i hadis geleneginden gelen elestirilerin hedefi olma potansiyeline
sahiptir. Clinkii eserin adindaki “UsGlii’d-din” kismi, kelam ilmine atifta bulunmaktadir. Ehl-i hadis
gelenegi ise tarih boyunca miitemadiyen keldm ilmine mesafeli durarak, bu alanla ugrasmay: bid’at

olarak degerlendirmistir. Ornegin gelenegin 6nde gelen isimlerinden Ahmed b. Hanbel, kelami bir¢ok

ibn Teymiyye, Der’u te’driidi’l-’akl ve'n-nakl, 7/238.

# Halid Kebir ‘Allal, el-Ezmetii’l-akidiyye beyne’l-Esaira ve Ehli’l-hadis (Cezayir: Daru’l-imAmi Malik, 1426/2005), 46.

% Eb{ Ya'la el-Ferr, el-Mu‘temed fi Ustili'd-Din, thk: VAil b. ‘Afif el-‘Afifi (RiyAd: DArii’s-Sumay<, 1421/2000), “Muhakkikin
Mukaddimesi”, 61-75.
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kez sert bir sekilde elestirmis ve halki bu ilimle ugrasmamalar1 konusunda tembihlemistir.”® Oyle ki,
sadece keldmla ugrasip bid’atcilara cevap vermek icin eser yazdig1 gerekgesiyle Haris el-Muhasibi’ye
(0.243/857) dfkelenmis, onunla olan arkadashigini sonlandirmis ve taraftarlarini onun sohbetlerinden

uzak durmaya ¢agirmistir.”

Benzer sekilde, Ibn Teymiyye de keldm ilmiyle mesgul olmanin bircok alimi Yunan filozoflari
ve mantikgilarinin etkisi altina soktugunu ileri siirmiistiir. Bu baglamda, keldmla istigal edenlerin
isimlerini siraladig1 bir listede Eb{l Ya'la’ya da yer vermistir.” ibn Teymiyye’nin EbQ Ya'la hakkindaki
su ifadeleri dikkat ¢ekicidir: “Bir grup dlim, hadisleri dinler ve selef dlimlerine de saygi duyar. Ancak akdid
meselelerinde kelamcilarla aym safta yer alirlar. Bu kisiler, hadislerin sahihini zayifindan ayirt etme veya
hadislerin manalarinin derinliklerine inme noktasinda Ehl-i hadis kadar yetkin degildirler. Bu nedenle,
Cehmiyye'nin akdid ile ilgili bazi goriislerini dogru zannetmislerdir. fbn Fiirek, Ebii Ya'ld ve ibn *Akil'in durumu

bundan ibarettir.””

Bu kisa bilgiden sonra Ehl-i hadis’in te'vil ile ilgili Eb(i Ya'ld’ya yoneltikleri elestiri konularini

maddeler hélinde siralayip degerlendirmeye calisabiliriz.
3.1. Ma'rifetullah

Ehl-i hadis alimleri, ilk dsnemlerde ilahiyat konularini derinlemesine incelemekten kaginmus,
diger kelam mezheplerinin aksine spekiilatif tartigmalara girmekten 6zellikle imtina etmislerdir. Bu
yaklasimin temel nedeni, biiyiik 6l¢tide Ehl-i hadis’in ilahiyati kutsal ve dokunulmaz bir alan olarak
gormesi ve insanlar1 bu konuda manipiile etmekten kaginma gayreti olmustur. Ancak Abbasiler
déneminde, Mu‘tezile’nin devlet tarafindan desteklenip resmi mezhep ilan edilmesi, durumu siyasi
bir boyuta tasimistir. Abbasiler ve Mu'‘tezile’nin is birligi sonucunda halk, bu mezhebi benimsemeye
zorlanmis; kabul etmeyenler ¢esitli baskilara maruz birakilmis, devlet erkani ise psikolojik mobbinge
maruz kalmistir.*® Bu baskic1 ortam, Ehl-i hadis’in kendi ilahiyat anlayisini olusturup gelistirmesini

zorunlu hile getirmis, bu da kendine 6zgii bir metodoloji gelistirmesini saglamistir.

Bu metodoloji, epistemik otoritenin yalnizca Kur’an ve hadislerde oldugunu vurgulamaktadir.
Ehl-i hadis’e gore, dogru bilgiye ulasmanin yegane yolu bu iki kaynak tizerinden miimkiin olup, Kur’an
ve hadislerde yer alan itikadl nasslar, hicbir sekilde te’vile basvurulmadan, zihirl ve literal

anlamlariyla yorumlanmalidir. Akil ise Ehl-i hadis tarafindan bu metinlerin anlasilmasinda yalnizca

% Eb(i Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi Ahmed b. Hanbel, er-Redd ald’z-Zenddika ve’l-
Cehmiyye, thk. Abdurrahman b. Yahy4 el-Muallimi (Mekke: Mektebetii'l-Haremeyn, 1388/1968), 132; ibn Kes’r, Ebii'l-Fida
Isumail b. Omer b. Keslr, el-Bidaye ve'n-nihdye, thk. Abdullah b. Abdi’l-Muhsin (Daru’l-Hacer, 1418/1997), 14/391-392.
GazzAli, Ebli Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Miinkiz mine’d-daldl (Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-Hedisiyye,
1375/1956), 159.

ibn Teymiyye, Der’u te’drudi’l-"akl ve'n-nakl, 38; Mecmiiul-fetdvd, 6/290.

ibn Teymiyye, Der’u te’drudi’l-"akl ve'n-nakl , 7/34.

® Eb{ Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tarihu'l-iimem ve'l-miiltik, thk. Ebi’l-Fazl ibrahim (Kahire: ys, 1382/1962), 8/633.
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bir yardimci arag olarak goriilmekte, bagimsiz bir otorite olarak kabul edilmemektedir.” Bu yontem,
Ehl-i hadis’in ilahiyat anlayisinda vahyi merkeze alan ve spekiilatif diisiincelerden uzak duran bir
gerceve olusturdugunu ortaya koymaktadir. Ayni zamanda bu yaklasim, Mu‘tezile’nin rasyonalist ve

spekiilatif yaklasimlarina kars: bir tepki olarak da degerlendirilmelidir.

Daha 6nce de ifade edildigi tizere, Eb(i Ya'l3, Ehl-i hadis’in kat literalist yaklasimini yumusatma
cabasiyla bir¢ok konuda oldugu gibi ma'rifetullah (Allah’1 bilme) konusunda da mezhebin geleneksel
tutumunu esnetmeye calismistir. Ehl-i hadis ekolii, insanin akil ve deneyimleriyle Allah’in zat1 ve
sifatlar1 hakkinda bilgi edinme c¢abasini reddetmekte ve bu bilginin yalnizca vahiy kaynakli
olabilecegini savunmaktadir. Bu anlayis dogrultusunda, ilgili ayet ve hadislere dayali bir diisiince
bicimini benimsemislerdir. Eb(i Ya'ld ise Hanbeli/Ehl-i hadis gelenegi icinde yetismis olup genel
anlamda bu gelenege bagl kalmakla birlikte, ma’rifetullah konusunda daha esnek ve genisletici bir
yaklasim benimseyerek dikkat ¢ekmistir. Ona gére, Allah hakkinda bilgi edinme siirecinde yalnizca
vahiy degil, ayn1 zamanda akil da aktif bir rol oynamaktadir. Bunun yani sira, insanin igsel sezgi
yoluyla da Allah hakkinda bilgi edinebilecegini kabul eden Eb Ya'l3, ma'rifetullah kavramini daha
kapsamli bir ¢erceveye oturtmustur. Ancak bu esneklige ragmen, akil ve i¢sel sezginin vahye ters
diistiigii durumlarda kaynaklik degerini yitirecegini vurgulayarak nihai otoriteyi vahye teslim ettigini

belirtmistir.”

Ebl Ya'ld'nin akla verdigi 6nem ve bu baglamda nazar kavramina yiikledigi rol, Ehl-i hadis’in
kat1 literalist yaklasimiyla uyusmamaktadir. Ma'rifetullah gibi diger pek ¢cok konuda keldm alaninda
gelenek ile yenilik arasinda bir koprii olusturma ¢abasi, onun kendi mezhebi icerisindeki bazi limler
tarafindan elestirilmesine neden olmustur. Ozellikle Ehl-i hadis’in dogmatik bilgi teorisiyle
bagdasmayan bu tutumu, Eb( Ya'la'nin ¢agdasi veya halefi olan alimler arasinda tartismalara yol
agmustir. Bu baglamda, ibn Teymiyye, Ebl Ya'ld'nin goriislerini elestiren dnemli isimlerden biridir.
ibn Teymiyye, nazar yoluyla Allah’mn bilinmesi gerektigi fikrini benimseyen Aalimlere yonelik
elestirilerinde su ifadeleri dile getirmistir: “Bircok kisi, ma'rifetullah hususunda Ehl-i hadis ¢izgisinden
ayrilip farkh bir yaklasim benimsemistir. Bazilari, Allah'in sadece nazar yoluyla bilinebilecegini iddia ederek,
inang alaninda kisinin bilmesi gereken ilk ritkniin nazar veya nazar yoluyla Allah hakkinda edinilen bilgi
oldugunu ileri stirmiistiir. Bu yaklasim, akil yontemini nakil metodunun 6niine koymaktadir. Ebil Ya'ld da el-
Mu'temed adl eserinde béyle yapmustir. O, ma'rifetullah konusunda Mu'‘tezile’ye yakin bir goriis sergileyen Kddi
Ebil Bekir el-Bakilldni ve benzeri dlimleri takip etmistir. Aymi sekilde Ibn Akil ve Ibnii’z-Zagani de bu goriisii

paylasmaktadir.””

3! Bagdadi, Eb( Mans{r Abdiilkahir b. Thir b. Muhammed et-Temim{ el-Bagdadi (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1397/1977),
302.

2 Eb{ Ya'l3, el-Mu'temed fi ustili'd-din, thk. Ved{’ Zeydan (Beyrut: Daru’l-Mesrik, 1406/1986), 231.

* ibn Teymiyye, Mecmiiu'l-fetdvd, 8/434-437; Der’u te’drudi’l-’akl ve'n-nakl , 9/36.
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ibn Teymiyye’nin bu elestirisi, Eb(i Ya'la'nin bilgi teorisi baglaminda aklf yéntemlere verdigi
onemle Ehl-i hadis ekoliiniin temel prensiplerinden ayrildigini agik¢a ortaya koymaktadir. Eb(i
Ya'la’nin bu tutumu, Ehl-i hadis icerisinde maruz kaldig: elestirilerin baslica sebeplerinden biri
olmustur. Ayni zamanda, keldm sahasinda sergiledigi bu yenilik¢i yaklasim, geleneksel sinirlart
zorladigini ve islam diisiincesinde literalizm ile akilc1 metodoloji arasindaki gerilimli iliskiye dikkat
cektigini gostermektedir.

3.2. Tevhid

Ehl-i hadis’in EbQ Ya'ld’ya yonelttigi elestirinden biri onun tevhid kavramina getirdigi yeni
tanimla alakalidir. Ebi Ya'l, tevhid konusunda Ehl-i hadis’in geleneksel yaklasimindan ayrilarak
Bakillani’'nin c¢izgisini benimsemis ve erken dénem Es’ari metodolojisini takip etmistir. Tevhid
anlayisinda, tevhid kavramini Ehl-i hadis’in tevfiz eksenli yaklasimi yerine, Ehl-i re’y’in tenzih temelli
bakis acisiyla ele almistir. Ebl Ya'la, bu baglamda ortaya koydugu paradigmada, tevhidi Allah’in
yaratilmisg varliklarin sonradanlik ve smirhligini gosteren niteliklerden armmuis, degisime tabi
olmayan, 6ncesiz ve sonrasiz biricikligi olarak tanimlamaktadir.”® Ebi Ya'l3, tevhid hakkindaki
goriislerini su sekilde ifade etmektedir: “Yiice Allah ne dokunulabilir bir cisim, ne hissedilebilir bir cevher,
ne de sonu olan bir a’razdir. Par¢alarin birlesiminden olusmus bir bileske ya da organlardan miitesekkil bir varlik
degildir. 0, bilgisiyle her yeri kusatan, herhangi bir yonde bulunmaksizin her seye taniklik eden; ezelf oldugu gibi
ebedi, fani degil, baki, insanlarla hi¢bir sekilde mukayese edilemeyen ve zihinlerin kavrayisinin étesinde hayal
edilemez bir varliktir.”® Eb{ Ya’'ld’'nin bu tanimi, Ehl-i hadis’in literalist ve tevfiz odakli anlayisina
kiyasla daha tenzihi ve felsefi bir cerceve sunmaktadir. Bu tanim ayni zamanda Ehl-i hadis ile Es’ar]

diistince arasinda bir képrii kurma girisimi olarak da degerlendirilmektedir.

Tevhid {izerinden Eb{l Ya'ld’ya yiiklenen ibn Teymiyye, Ciiveyni (6. 478/1085) ve diger birkag
alimle birlikte onu da Mu'tezile ve Es'arilerin kervanina katarak tenkid etmektedir. Ona gére Eb(i Ya'la
Mu'tezile’nin 5 prensibini Ehl-i hadis ustliine uyarlayayim derken keldmcilik selinin akimina kapilmis
ve nihayetinde beraberindekilerle birlikte nazar ve istidlal tirlinti olarak gordiikleri keldmin ilimlerin
en Ustiinil oldugu iddiasinda bulunmuslardir. Hatta EbGi Ya'la ve maiyetindekiler bununla da
yetinmeyip kendilerinin kelami sahabeden daha iyi bildiklerini iddia etmektedirler. Sahabenin kelam:
neden bilmediklerine dair ise: “Ya cihatla mesgul olduklarindan keldma vakit ayiramamslar veya Hz.
Peygamber bu ilimle istigal etmeyi sahabeden sonrakilere birakmistir.” diyerek kiytirik birtakim gerekgelere
baglamislardir. ibn Teymiyye, Ebl Ya'la ve onun gibi diisiinenlerin tevhid adi altinda bir¢ok bid’at

ihdas ettiklerini de iddia etmektedir. Haberi sifatlari nefyetmek, kaderi inkar etmek, alemin sonradan

3 Eb{ Ya'l4, el-Mu'temed fi usiili’d-din, 212.
% Eb{i Ya'l4, el-Mu'temed fi usiili'd-din, 212.
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yaratilmis oldugunu arazlarla ispat etmek bunlardan sadece bir kagidir.*® O bu konuyu uzun uzun
tartisarak kendi iddialarini ispatlamaya, Eb{i Ya'l4 ile onun gibi diisiinenlerin tezlerini de ¢iiriitmeye

calismaktadir.”
3.3. Allah’a Mekén ve cihet (yon) Atfetmek

islam kelam mezheplerinin biiyiik cogunlugu, Allah’a mekan ¢agristiran cihet, kurbet ve istiva
gibi sifatlarin nispet edilmesi hususunda tenzih eksenli bir yaklasim benimsemis ve Allah’in zaman ve
mekandan ylice oldugunu savunmustur.® Ancak, Ehl-i hadis, diger bir¢ok kelami meselede oldugu
gibi bu konuda da farkli bir goriis ileri siirmiis ve Allah’a mekan nispet etmenin ciiz oldugunu ileri
stirmiistiir.”” Bu yaklagim, Ehl-i hadis ile diger mezhepler arasinda konuyla ilgili ciddi tartigmalara
zemin hazirlamistir. Ehl-i hadis, Allah’a atfedilen mekan vasfinin ve cisim benzeri sifatlarin tamamini
kabul etmis ve bu tutumlarini 6teden beri dile getirdikleri &:ls & 5 &) (nasil geldiyse dyle kabul
edilir) seklindeki bi-la keyfiyetci bir ifade ile desteklemislerdir. Onlara gére, bu sifatlar {izerinde
spekiilasyona girmek yerine, “Onlar1 anlamakla degil inanmakla yiiktimliiyiiz” ilkesi benimsenmelidir.

Bu tutum, Ehl-i hadis’in miitesabih nasslara yonelik genel yaklagimini yansitmaktadir.®

Bu konuyu detaylandirmak adina birkag 6rnek sunmak faydali olacaktir. er-Redd ale’l-Cehmiyye
ve’z-zenadika adli eserinde Ahmed b. Hanbel, Cehmiyye'nin “Allah arsa istivd etti” goriistinii reddedip
Allah’in her yerde oldugunu savunmalarini elestirmis ve O’nun semada oldugunu ispatlamak amaciyla
birgok ayet ve hadisten delil getirmistir. Bu baglamda su ifadelere yer vermektedir: “Miisliimanlarin
Rabb’inin yer almadigi bircok mekan oldugunu séylememiz tizerine Cehmiyye, ‘Hangi mekanlar gibi?’ diye
sorunca séyle cevap verdik: ‘Ornegin bedenlerinizde, sizlerin ve domuzlarin karinlarinda, iskembelerde ve
¢opliiklerde Allah’tan hicbir eser bulunmaz. Allah, ‘Goktekinin sizi yerin dibine gecirmeyeceginden emin mi
oldunuz? buyurarak bize gokte oldugunu sdylemektedir.”** Ahmed b. Hanbel, ayni eserin farkli
boliimlerinde Cehmiyye’nin bu goriislerine kars: tartismalar agmis ve onlarin iddialarini ¢iiriitmeye
calisarak Allah’in semada ve yaratilmiglardan uzak oldugunu ifade etmistir.” Benzer sekilde, Lalekal

(6.418/1027), Allah’in yeri yarattiktan sonra arsa yonelip oraya kuruldugunu savunmus ve bu goriisii

ibn Teymiyye, Mecmiu’l-fetdvd, 6/290.

%7 ibn Teymiyye, Mecmilu'l-fetdvd, 6/228, 290-297.

% Bagdadi, el-Fark beyne’l-firak, 287; Sehristani, Ebl’l-Feth Muhammed b. Abdulkerim b. Ebl Bekr Ahmed es-Sehristant, el-
Milel ve'n-nihel (Kahire: Miiessesetu’l-Halebi, 1413/1993), 1/131, 132, 135, 137-138.

**  Abdurrahman b. Nasir el-Berrak, Serhu kasideti’'d-dalliyye, (Riyad: Daru ibni’l-Cevzi, 1430/2009), 60.

Ebl Ya'ld el-Ferra, el-Mesdilii'l-akidiyye min kitabi'r-riviyeteyn ve'l-vecheyn, thk. SaQid b. Abdulaziz el-Halef (Riyad:

Miiessesetii’l-Cerisi, 1419/1999), 51-54.

4 Miilk Suresi, 67/16.

2 Ahmed b. Hanbel, er-Red ‘ald’l-Cehmiyye ve'z-Zenddika, thk. Sabri b. Seldme Es‘ari-$ahin (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari,
1441/2020), 142.

# Ahmed b. Hanbel, er-Red ‘ald’l-Cehmiyye ve’z-zenddika, 71, 147, 148, 155,
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desteklemek icin cesitli nakillerde bulunarak hasimlarina bircok elestiri yoneltmistir.* Siczi (6.
444/1052) ve Ebil-Ferec es-Sirazi (6. 486/1094) Allah’a mekan nispet eden ve O’nun gdkyiiziinde,

arsin {izerinde oldugunu ifade eden diger Ehl-i hadis dlimleri arasinda yer almaktadir.”

Ancak Eb{i Ya'l, bu konuyla ilgili olarak tutarsiz bir rota izlemektedir. Bazi eserlerinde Allah’a
herhangi bir sinir ¢gizilemeyecegini, O'na on, arka, alt ve tist gibi mekanla iliskili vasiflarin nispet
edilemeyecegini; zira Allah’in mekindan miinezzeh oldugunu ifade etmektedir.” Bununla birlikte,
diger bazi eserlerinde ise basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere selef 4limlerinden nakillerde bulunarak
Allah’in arsa konmasinin (istiva) belli sinirlar ¢ercevesinde oldugunu, béyle bir durumun ise bir cihet
olmaksizin tasavvur edilemeyecegini savundugu gériilmektedir.”” Hatta Ebii Ya'l3, ibtalii’t-te'vilat adl
eserinin bazi bolimlerinde, mekan gerektirdigi icin Allah’a bir cihet atfedilmesinin imkansiz
oldugunu 6ne siirerken,” ayni eserin diger béliimlerinde Allah’a bir cihet atfedilebilecegini
savunmaktadir.” Bu ikircikli yaklasimi, Ebi Ya'ld’nin bu konuda net bir kanaate ulasmadigini

gostermektedir.

Bahsi gegen eserinin son béliimiinde istiva ayetini tahlil ederken su ifadelere yer vermesi, onun
bu kararsizligini agikca ortaya koymaktadir: “Arsin evrenin bir cihetinde oldugu herkesce kabul gérmiis bir
vakiadir. Allah'in arsa istiva ettigi de ayetle sabittir. Bu 6nermeden, Allah’in da bir cihette bulundugu sonucu
¢tkmaktadir. Bilindigi tizere bu eserimizin bircok yerinde Allah’a bir cihet nispet edilmesini reddetmistik. Ancak
goriinen o ki en sahih goriis, 0'nun bir cihette oldugu goriistidiir. Nitekim Ahmed b. Hanbel hem Allah’in semada
oldugunu hem de arsa istiva ettigini kesin bir dille kabul etmektedir. Bunlari kabul eden bir kimse, O’nun bir
cihette bulundugunu da kabul etmis olur. Kerramiler ve Ehl-i hadis’ten Ibn Mende de bu gériistedirler. Tiim
Miisliimanlarin dua ederken semaya bakip ellerini semaya dogru kaldirmast, Allah’'in bir cihette olduguna delil
olarak yeterli sayilabilecek bir argiimandir.” Eb( Ya'lA’nin bu ifadeleri, onun diisiince sistemindeki
celiskili unsurlar1 gozler 6niine sermektedir. istiva kavramina dair de farkli gériisler sunarken, bir

yandan literalist bir yaklasimla Ehl-i hadis ¢izgisinde durmaya ¢alismis, diger yandan tenzth eksenli

“ Lalekai, Ebii'l-Kasim Hibetullah b. el-Hasan b. Mans{ir et-Taberi er-Razi el-LAleka1, Serhu usiili i'tikddi Ehli’s-siinne ve’l-cemde,
thk. Ahmed b. Sa’d b. Hamdan el-Gamid? (Arabistan: Daru Taybe, 1423/2003), 3/441-581..

* Siczl, Ebli Nasr Ubeydullah b. Said b. Hatim es-Siczi, Risdletii’s-Siczi ild ehli zebid fi'r-reddi ald men enkera’l-harfe ve’s-savt, thk.
Muhammed Ba Kerim Ba Abdullah (Suud: imadetii’l-Bahsi’l-ilm1 bi’l-Camiati’l-islamiyye, 1423/2002), 182-190; Eb{i Ya'l3,
ibtalu’t-te'vilat li ahbari’s-sifat, 1/182, 183; Eb(i Ya'la el-Ferr4, Kitdbii'l-mu‘temed, 56-57; Sirazi, Ebii’l-Ferec Abdiilvahid b.
Muhammed b. Alf es-Sirazi el-Makdis? el-Dimisqp, et-Tebsira fi ustili'd-din, thk. Muhammed el-Enver Hamid Isa Abdiizzahir,
Hiiseyin Atay, Saban Ali Diizgiin (Riyad: Darii’l-Me’s{ir, 1434/2013), 127-136.

* EbQ Ya'la, el-Mu'temed fi usiili'd-din, 56.

4 Eb({ Ya'l3, Ibtlu“t-te'vilat li ahbdri’s-sifat, 1/157.

“ Eb( Ya'la, Ibtdlu“t-tevilat li ahbari’s-sifdt, 1/130, 151.

* Eb( Ya'l3, Ibtdlu“t-te'vilat li ahbdri’s-sifat, 1/157.

*° Eb( Ya'l3, fbtalut-te'vilat li ahbdri’s-sift, 595.
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diisiinceye yakinlasmistir. Bu durum, onun keldmi meselelerde kesin bir tutumdan ziyade farkh

perspektifleri harmanlamaya galistigini géstermektedir.

Ebl Ya'li'nin Allah’a cihet atfetmekle ilgili tereddiitlerini eserlerine yansitmasi, Ehl-i hadis
tarafindan ciddi elestiriler almasina sebep olmustur. Ehl-i hadis’ten te’vil karsiti olanlar, 6zellikle Eb{i
Ya'la’nin eserinin basinda Allah’t mekan ¢agristiran sifatlardan tenzih etmesini tenkid ederek, onu
Allah’in zaman, mekan ve cihetten miinezzeh oldugu goriisiinii benimseyen Es’ariler gibi diisiinmekle
itham etmislerdir.”’ Bununla birlikte, Eb(i Ya'la’nin Ehl-i hadis igerisindeki te’vil gelenegini baglatan
figiirlerden biri oldugu ve bu gelenegin sonraki alimler tarafindan da sitirdiirildigii gériilmektedir.
Ornegin, Ebii'l-Ferec Ibnii’'l-Cevzi, sifatlarla ilgili bazi goriislerini elestirmek amaciyla Defu siibehi’t-
tesbih bi ekiiffi't-tenzih adli bir eser kaleme almis ve bu eserinde Eb(i Ya'la’nin Allah’in yeryiizii semasina
inisiyle®® ve ayagini cehennemin {izerine koymasiyla® ilgili hadislere getirdigi yorumlari hedef
almistir, Eb(i Ya'l3, bu hadisleri yorumlarken, Allah’in zatiyla yeryiizii semasina indigini ve cehennem

lizerine koydugu ayagindan maksadin gercek bir ayak degil, ilah1 zat oldugunu ifade etmistir.>

ibnii'l-Cevzi, EbQl Ya'li’nin yukaridaki goriislerini hedef belirleyerek séyle demektedir:
“Dordiincii mesele, sifatlari zahir anlamlarina yorma hastaligidir ki bu hastalik ehl-i nakil arasinda
oldukga yaygindir. Bu kisiler, Allah hakkinda neyin miimkiin neyin muhal oldugunun 6lgiisii olan akli
ilimlerden nasiplenmemislerdir. Halbuki akli ilimleri bilselerdi, tesbih ve tecsimi ¢agristiran sifatlarin
asil anlamlarinda kullanilmasinin miimkiin olmadigint ve bunlarin uygun sekilde te'vil edilmesi
gerektigini anlayacaklardi. Sayet Allah icin hareket, intikil ve degisimin sz konusu olmadigim
kavrayabilselerdi, tiim sifatlar1 zahir anlamlari tizere birakmazlardi. Ebii Ya'la da Allah igin s6z konusu
olan inmek (niizdl) gibi sifatlarin te’vil edilmesi gerektigine isaret etmektedir. Ne tuhaftir ki ayni1 EbQ
Ya'la, Allah icin hareketin s6z konusu olmadigini kabul etmesine ragmen, O'nun hareket ve intikal
olmaksizin yeryiizii semasina zatiyla indigini iddia etmektedir. Daha da tuhaf olan, ibn Ebi Seybe’nin
Kitabii'l-“ars adli eserinde aktardigi su rivayettir: ‘Allah, yeryliziinden semaya, oradan da arsa
yiikseldigini ve nihayet arsa yerlestigini haber vermistir. “Bu duruma duydugu tepkiyi dile getiren ibnii’l-
Cevzi su ifadeleri eklemektedir: “Cok siikiir ki Allah, bizleri hem nakli hem akli ilimlerden nasipsiz birakmad.
Mezhebimize kara bir leke stirdiikleri icin bu kisilerin sebep oldugu ayiplarla bizim uzaktan yakindan bir

ilgimizin olmadigint burada belirtmek isterim.”

ibn Teymiyye, Minhdciis-siinneti'n-nebevi, thk. Muhammed Rasad S&lim (Riyad: Cimiati’l-imdm Muhammed b. Sa(d,

1406/1986), 2/322-328.

*2 Ebii’l-Hiiseyn Miislim b. Haccéc el-Kuseyrd, el-Cimi‘u’s-Sahth, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: Daru ihyai't-
Tiirasi’l-‘Arabi, 1374/1955), “Salat”, 167.

> Eb( Abdilldh Muhammed b. isméil el-Buhari, el-CAmi‘u’s-Sahth, thk. Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Daru ibn Kesir,
1414/1993), “Tefsir”, 333.

' Eb{ Ya'la, ibtdlu“t-te'vildt li ahbdri’s-sifat, 1/197-201; Ebii’l-Ferec ibnii’l-Cevzi, Defu siibheti’t-tesbih, 60-63.

% Ebii'l-Ferec ibnii’l-Cevzi, Defu siibheti’t-tesbth, 60-63.
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3.4. Hiisiin-Kubuh

Glizellik (hiistin) ve ¢irkinligin (kubuh) bilinebilirliginin kaynagi, yani bu kavramlarin nasslarla
mi yoksa akil yoluyla m1 anlagilabilecegi meselesi, keldm ve usGlii’l-fikih literatiiriinde "hiistin-kubuh"
kavramlariyla ele alinmaktadir. Bu konu, islam 6ncesi dinlerden itibaren tartisilmakta olup, islam
akaid mezhepleri arasinda da teolojik ve etik agidan 6nemli ayrismalara neden olmaktadir. Hiisiin ve
kubuhun mabhiyetine iliskin bu farkliliklar, akil ve nakil arasindaki metodolojik 6ncelikleri

belirginlestirmektedir.

Mu'tezile, aklin iyilik ve kotiiliigii kavrama kapasitesine sahip oldugunu savunmakta ve ilahi
adaletin bu temel tizerine insa edildigini ileri siirmektedir. Onlara gore, dinin gorevi akil tarafindan
belirlenen iyilik ve kétiiltigii teyit etmektir. Bununla birlikte aklin tespit edemedigi bazi fiillerin hiisiin
ve kubuhu da din araciligiyla bilinebilmektedir.”® Bu goriis, Cehmiyye, Sia, Kerrdmiyye ve bazi

Matiiridiyye alimleri tarafindan da benimsenmektedir.”’

Bir kisim Ehl-i Hadis ve Es'ariler ise, hiisiin ve kubuhun yalnizca ser’t normlara dayali olarak
tanimlanmas1 gerektigini savunmaktadir. Onlara gore, insan akli siirli bir kapasiteye sahip
oldugundan bir seyin giizel ya da ¢irkin oldugunu bagimsiz olarak belirleyemez. Bu nedenle, bir
eylemin iyi veya kotii olmasi, Allah ve Peygamber tarafindan belirlenen dlgiitlere dayanmaktadir.”
Akil, bu dlgiitlere uygunlugu tespit etmekte bir arag olarak islev gérmektedir, ancak nihai otorite

olarak kabul edilmemektedir.*”

Esasen hiisiin ve kubuh konusundaki tartismada, Mu'tezile’nin vahyi tamamen devre disi
birakmadig1 ifade edilebilecegi gibi, Es'arilerin de akli tamamen gérmezden gelmedigi sdylenebilir. Bu
mezheplerin kaynaklari incelendiginde her iki ekoliin de belirli durumlarda akla aktif bir rol verdigi
goriilecektir. Bu iki goriis, hiisiin ve kubhun belirlenmesinde akil ve nakil arasindaki 6ncelik
siralamasi bakimindan birbirinden ayrilmaktadir. Es'ari ekoliine gore, akil ser't normlar1 sorgulama
yetkisine sahip degildir; din, aklin onaylamadigi emirler verebilir ve yasaklar koyabilir. Ancak akil,
dinin belirledigi cercevenin disina ¢ikamaz. Bu nedenle, hiisiin ve kubhun akildan ziyade dini

kaynaklarla iliskilendirilmesi Es'arf diisiincesinde temel bir prensip haline gelmistir.®

*¢ Bakast, Mesail Binti Halid b. Omer, Muhtasarii’l-mu‘temed f usiili'd-din li'l-Kadi Ebi Ya'la el-Ferrd, 146-148.

flyas Celebi, “Hiisiin ve Kubuh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,

1999), 19/59-63.

* Eb( Hasan el-Es'ari, el-Liima’ fi'r-reddi ‘ala ehli’z-zeyg ve'l-bida, thk. Ham{ide Garabe (Londra: Matbaatu Masiner, 1374/1955),
116, 125.

% izz b. Abdi’s-Seldm, Eb(i Muhammed izzii’'d-Din Abdulaziz b. Abdi’s-Seldm, Kavdidiil-ahkdm fi mesdlihil-endm (Misir:
Mektebetii’l-Kiilliyati'l-Ezheriyye, 1414/1991), 1/11.

5 Gazzali, Ebl Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzall et-Tsi, thydii ‘Uldmi'd-din (Beyrut:
Darii'l-Ma‘rife, t.y.), 1/112; GazzAl{, Eb( Himid Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Gazzali et-T{sT el-
Mustasfd, thk. Muhammed ‘Abdus-Selam Eb(i’s-Safi, (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, 1413/1993), 46-52.
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Bir kisim Hanbeli hilef ulemas: ve Matiiridiler, hiisiin ve kubhun tespitinde akil ve naklin
birlikte kullanilmasi gerektigini savunmaktadir.* Bu gériise gore, fiillerin ontik (bir nesnenin 6ztinde
var olan 6zellikler) 6zelliklerinden kaynaklanan iyilik ve kétiiliik, yalnizca akil ya da yalnizca nakille
degil, her ikisinin rehberligiyle belirlenebilmektedir. Ancak nihai karar merciinin nakil oldugu
vurgulanmaktadir. Bu mezhepler, aklin yalnizca nakle rehberlik edebilecegini, mutlak bir belirleyici

olamayacagini ifade etmektedir.”

Baz fiillerin hiisiin ve kubuhu sartlara bagh olarak degisebilmektedir. Ornegin, yalan genel
olarak kotii bir fiil olarak degerlendirilmekte, ancak masum bir insani kurtarmak amaciyla
soylendiginde ahlaki bir deger kazanmaktadir. Benzer sekilde, cinsi miinasebet kotii bir fiil olmamakla
birlikte, dinin yasakladig1 yollarla yapildiginda zina olarak nitelendirilmekte; dinin miibah kildig
yollarla gerceklestirildiginde ise sevap kazandiran bir eyleme doniismektedir. Bu gibi durumlarda

vahiy, aklin yetersiz kaldig1 meselelerde nihai karari belirlemektedir.

Hiistin ve kubuh tartismalarinin temelinde insanin sorumlulugu meselesi yatmaktadir. Hiisiin
ve kubhun belirlenmesinde aklin etkin rol oynadigini ifade edenler, peygamber ve kutsal kitap
olmaksizin da insanlarin Allah’t bilmek ve iyiyi kotiiden ayirt etmekle yiikiimli oldugunu
savunmaktadir. Buna karsin, iyilik ve kotiiliigiin yalnizca ser’? hiikiimlere dayal olarak belirlenmesi
gerektigini ileri siirenler, acik bir nass bulunmadigi durumlarda kisinin bu fiillerden sorumlu

tutulamayacagini belirtmektedir.

Ebl Ya'l3, hiisiin-kubuh meselesinde Ehl-i hadis seleflerinin gelenekselci yaklagimini asarak,
nispeten daha akilc1 bir ¢izgi benimseyen Es'arilerin goriistiyle biiyiik 6lciide paralellik gosteren bir
tutum sergilemistir.” Onun Es'ari perspektifle benzer bir yaklasim benimsemesinde bir¢ok faktériin
etkili oldugu soylenebilir. Ebl Ya'ld’nin yasadigi donem, Es'arilerin entelektiiel anlamda yiikseliste
oldugu bir déneme denk gelmektedir. Bu durum, émriiniin biiyiik bir boliimiinii Es'arilerle miicadele
ederek gecirmis olsa da onlarin lehine esen fikir atmosferinin etkisi altinda kaldigini ve bu nedenle
hiistin-kubuh gibi bir¢ok konuda Es'arilerle paralel bir gériis gelistirdigini diistindtirmektedir. Bunun
yani sira, gelenekselci Hanbeli/Ehl-i hadis ekoliintin kati nassc1 yaklasimimin da Eb{i Ya'ld’nin bu
tercihini sekillendirmede 6nemli bir rol oynadig1 g6z ard1 edilmemelidir. Ehl-i hadis icerisinde te'vil
akimini baslatan bir figiir olarak, Eb{i Ya'la'nin bu kat1 gelenekselci tutumu yumusatma gabasi, onun
akilci bir ¢izgiye yonelmesinde etkili olmus goriinmektedir. Ayrica, keldim ve felsefenin islim

diinyasinda altin ¢agini yasadigi bir dénemde bulunmasi, akil ve vahiy arasindaki iligkinin sofistike

' ibn Teymiyye, Mecmiiu'l-fetavd, 8/428

62 Ahmed er-Ris{ini, Nazariyetii'l-makdsid (Amman: ed-Darii’l-Alemiyye, 1412/1992), 243-244.

 Eb( Ya'l4, Muhammed b. el-Hiiseyn b. Muhammed b. Halef el-Ferra’, el-Udde fi usiili’l-fikih, thk. Ahmed b. Ali el-Miibareki,
(v.y., 1410/1990), 3/812, 4/1257-1259.
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yontemlerle aciklanmaya calisildig1 bir entelektiiel atmosferde yer almasi da Eb(i Ya'la'nin akil vahiy

entegrasyonu ¢abasini zorunlu kilmis olabilir.

Yukarida da belirtildigi gibi, Ehl-i hadis, hiisiin ve kubuh konusunda iki ana yaklasima
ayrilmistir. EbQ Ya'la’dan 6nceki Ehl-i hadis alimleri ve takipgileri, hiisiin ve kubhun yalnizca nakil ile
bilinebilecegini savunmuslardir. Ancak Ebli Ya'ld'nin baslattig1 akimin temsilcileri, hiisiin ve kubhun
belirlenmesinin hem akli hem de nakli bir temele dayandigini savunarak mezhepte 6nemli bir
degisiklige gitmis ve Matiiridi ¢izgiye kaymustir. Akla da deger verilmesi gerektigine inanan Eb( Ya'l3,
donemin gelenekgi ve dominant mezhebi olan Ehl-i hadis’in statiikocu algisina karsi ¢cikmis ve hiisiin-
kubuh gibi bir¢ok konuda daha esnek bir yaklasim benimsemistir. Bu tutumu, onu bir yandan Ehl-i
hadis’in kat1 mensuplarinin, diger yandan ise kendi baslattig1 yeni akimin bireylerinin elestirilerinin
hedefi haline getirmistir. Ehl-i hadis’in gelenek¢i mensuplari, EbG Ya'ld’y1, bu konuda Es'ariler gibi
davranarak nassa karsi ¢cikmak ve sinirli da olsa akla 6nem vermekle suglamislardir.® Buna karsilik,
Ebii’'l-Ferec ibnii’l-Cevzi, ibn Kuddame, ibn Teymiyye ve ibn Kayyim el-Cevziyye (8. 751/1350) gibi
isimler ise Eb{i Ya'la’y1 Es'arilerin etkisi altinda kalarak akla kisith bir rol tanimakla itham etmislerdir.
Bu iki farkli elestiri hatti, Eb(i Ya'la’nin hem gelenekgi Ehl-i hadis igerisinde hem de kendi baslattig

akimin temsilcileri arasinda tartigmal bir figiir olmasina yol agmigtir.*
3.5. Eb{l Ya'ld’min Ehl-i Hadis’e Muhélefet Ettigi Diger Bazi Meseleler

Ebl Ya'ld'nin diger pek ¢ok meselede Ehl-i hadis’'in geleneksel goriisiine muhalefet ettigi
goriinmektedir. Bunlardan biri ihtiyari fiiller meselesidir. Allah'in fiilleri ezelde planlayip zaman
geldiginde yaratmasi anlamina gelen ilahi eylemler, keldm ilminde fiil terimiyle ifade edilmektedir.
Ehl-i hadis alimleri biiyiik oranda 1lah1 fillerle ilgili tafsilata girmeyip spesifik konulara dalmaktan
kaginmaktadir. Allah'in fiillerine “keyfiyetsiz” bir sekilde inanan Ehl-i hadis zaman i¢inde peyderpey
meydana gelen yaratma ve rizik verme gibi fiilleri irdde ve kudret sifatlariyla iliskilendirseler de bu
fiillerin yaratilmis olduguyla ilgili yorumda bulunma konusunda ¢ekimser kalmaktadir. Ebii Ya'la ise
ihtiyari fiillerle ilgili daha net bir tavir sergilemektedir. Kendisi de yaratma ve rizik verme gibi fiilleri
irdde ve kudret sifatlarinin bir tecellisi olduguna inanmakta, ancak ona gére bu fiiller ezeli degil hadis

olup Allah"in zatiyla kaimdirler.*

¢ El-Merdavi, Alaiiddin Ebii'l-Hasan Ali b. Siileyman el-Merdavi el-Hanbeli, et-Tehbir serhu tahrir, thk. Abdurrahman el-

Cibrin, “Aid el-Karni, Ahmed Serréh (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1421/2000), 2/781.

Ebii'l-Hiiseyn Yahy4 b. Ebi’l-Hayr b. Salim b. Es‘ad el-imrani el-Yeman], el-intisdr fir-reddi ald’l-mu'tezileti’l-kaderiyeti'l-egrar,

thk. Suid b. Abdiilaziz el-Halef (Muhakkikin dipnotu) (Riyad: Edvaii’s-Selef, 1419/1999), 2/459; ibn Teymiyye, Serhii’l-

‘akidi’l-isfehaniyye, thk. Muhammed b. Riyad el-Ahmed (Beyrut: el-Mektebetii’'l-"Asriyye, 1425/2004), 216; Bakasi, Mesail

Binti Halid b. Omer, Muhtasarul-mu‘temed fi ustili'd-din 1i'l-kad1 ebi Ya‘la el-ferra, 142-153.

66 Bakast, Mesail Binti Halid b. Omer, Muhtasaru’l-mu‘temed fi usali’d-din li'1-Kad{ Ebi Ya‘ld el-Ferrd, 140-146; Ala’ ismail Hasan,
Muvafakdtu’l-Kadi Ebd Ya'la [bnii’l-Ferrd el-Hanbeli ve terdce’dtuh (Riyad: Merkezii’s-Selef li'l-Buhds ve’d-Dirasat, 1443/2022),
14.
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Diger bir mesele ise Allah'n muhabbeti meselesidir. Hem Ehl-i hadis hem Eb{ Ya'ld miiteal
varlik ile fAniler arasinda bir agktan bahsetmenin imkansiz oldugunu belirtmektedir. Zira ask nefsani
arzular1 giderme, sevgiliye 6zlem duyma ve sehvani emellere ulasma duygusundan ibarettir ki
bunlarin Allah i¢in s6z konusu olmasi miimkiin degildir. Ciinkii bu 6zellikler cisim ve cevherden ibaret
olan varliga 6zgii 6zellikler olup bir arada yasamayi gerekli kilmakta, Allah ise yegine olup cisim ve
cevherden yiicedir. 11ahi muhabbet ile ilgili durum ise daha farklidir. $8yle ki Ehl-i hadis Kur'an’in
bircok dyetinde gectigi icin muhabbetin Allah i¢in s6z konusu olabilecegini kabul etmekte® ama bu
muhabbetin keyfiyetini sorgulamamaktadir. Eb(i Ya'ld ise muhabbet sifatini kelami bir cercevede ele
almaktadir. Ona gére Allah’in muhabbeti kendi zatina 6zgii bir 6zellik olup ezelidir ve insani
duygulardan tamamen farklidir. O, Allah'in muhabbetinin kullar1 igin yararli olani irade etmekten
baska bir anlam ifade etmedigini belirtmektedir.”® Bu yaklasim, Eb(i Ya'ld’nin bu konuda Ehl-i hadis’e

nazaran daha rasyonel bir ¢izgide durdugunu gostermektedir.

Son olarak Ebii Ya'la'nin, 6zellikle Allah’in sifatlari konusundaki te’vil yaklasimi, Ehl-i hadis
cevresinde onemli tartigmalara yol agmistir. Ehl-i hadis icinde te’vile siddetle karsi ¢ikan bir isim
olarak bilinen Eb{i Ya'la, ibtdlii’t-Te'vilat'inda te’vilin caiz olmadigini savunmus, ancak ayni eserde
Allah’m bazi sifatlarini te’vil etmistir. Ornegin, 4le a5s L ba3al (i & 0 552 5 36340 () hadisinde® gecen
“Allah’'m kiskanmas1” anlamina gelen 3% kelimesini, “hoslanmamak” (415%V) olarak te’vil etmistir.
Benzer sekilde, s iia &l 5 85 2l 5 ve Al i (ks 3 41 24xls o W1 (5505 b ayetlerinde™ gecen #& ve
fiillerini, “hareketsiz ve intikalsiz bir gelme” olarak yorumlayarak te'vile bagvurmustur.” Ehl-i Hadis
alimleri, bu te'villleri sebebiyle Eb{i Ya'ld’y1 elestirmis; onun ve ondan bu drneklerle ilgili nakillerde
bulunan Ibnii’'l-Cevziyye'nin bu gibi te'villerle Allah'in sifatlarini inkar eden Mu'tezile’ye hizmet

ettiklerini ifade etmislerdir.”
Sonug

Eb( Ya'la el-Ferrd Ehl-i hadis gelenegi igerisindeki geleneksel yaklasimi esneterek yeni ve akilci
bir paradigma gelistirmek icin gosterdigi cabayla 6ne ¢ikmaktadir. Kendi mezhebi olan Ehl-i hadis’in
dogmatik ¢izgisini asip gelenegi akilla bulusturma cabasi islam teolojisinde akil-vahiy dengesinin
genis bir baglamda tartisilmasina olanak saglamistir. Onun bu tutumu gelenek ve yenilik arasindaki
iliskiye dair sunulan yeni bir perspektifin ilk niiveleri olarak degerledirilmistir. Ebi Ya'ld’nin

diistincesi kendisinden sonra gelip kendi ¢izgisini takip eden ibn “Akil, Ebii’l-Ferec ibnii'l-Cevzi gibi

¢ el-Bakara, 2/195, Al-i imran, 3/146.

% Eb{ Ya'lj, el-Mu'temed fi usili'd-din, 76.

% Buhari, el-Cami‘u’s-Sahth, “Nikah” 70.

7 el-Fecr, 89/22; el-Bakara, 2/210.

' Al ismail Hasan, Muvdfakatu’l-Kad? Ebii Ya'la fbnii’l-Ferrd el-Hanbelf ve terdcii’dtuh, 14.

2 Abdurrahman b. Salih b. Salih el-Mahmud, Mevkifu ibn teymiyye mine’l-Esdire (Riyad: Mektebetu ibn Riisd, 1415/1995),
3/1164.
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yenilik¢i Ehl-i hadis Alimlerine ilham kaynag1 olmustur. Bu agidan bakildiginda Eb Ya'la'nin hem Ehl-
i hadis hem Islam diisiince gelenegi icerisinde ne kadar 6zgiin ve bir o kadar da nemli bir konuma

sahip oldugu kolayca anlasilacaktir.

Eb( Ya'ld'nin yaptiklari herkes tarafindan olumlu karsilanmamistir. Onun akil ve nazar
kavramlarina vurgu yaparak gelistirdigi yaklasim, Ehl-i hadis mezhebinin keldm alanindaki
duraganligini elestiren bir yenilik hareketi seklinde yorumlanarak mezhep igerisindeki bazi gelenekgi
alimlerin tepkisine neden olmus ve Eb{ Ya'la bu alimlerin elestiri oklarinin hedefi haline gelmistir.
Bu minvalde Eb{i Ya'la'nin ma’rifetullah tevhid, hiisiin-kubuh, ihtiyari fiiller, muhabbet ve diger bazi

sifatlarla ilgili farkli yorumlar: iki taraf arasinda tansiyonu yiikselten saiklerin basinda yer almaktadir.

Sonug olarak kendisine birtakim elestirilerin yapilmasina sebep olsa da Eb{i Ya'l4 el-Ferrd’'nin
calismalarinin Ehl-i hadis mezhebi igerisindeki gelenekselcilige meydan okudugu ifade edilebilir.
Onun diisiince diinyasi, gelenek ile yenilik arasinda bir képrii olarak degerlendirilebilir ve islam
diistincesindeki teolojik tartismalarin seyrinde 6nemli bir déniim noktasi kabul edilebilir. Bu da onun
sadece Ehl-i hadis gelene§i icerisinde degil, genel olarak islim diisiince tarihi baglaminda da

incelenmesi gereken 6nemli bir 4lim oldugunu gostermektedir.
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Extended Abstract

In the intellectual history of Islam, the interpretation of mutashabih (ambiguous) scriptural
texts has generated diverse theological approaches, notably tashbih (anthropomorphism), tafwid
(consignment), and ta’wil (allegorical interpretation). The first two approaches share literalist
tendencies, while the third diverges by prioritizing reasoned reinterpretation. Each approach has
been applied to Qur’anic terms such as yad (hand) and wajh (face), particularly within the debate on
divine attributes (sifat khabariyya). While tashbih accepts these terms in their apparent human-like
sense, tafwid consents to the wording without delving into meaning. Ta’wil, however, reinterprets

such terms to align with divine transcendence and avoid anthropomorphism.

During the 5th/11th century, a theological transformation occurred within the Ahl al-
Hadith tradition, marked by a departure from strict literalism. A key figure in this internal shift was
Qadi Abti Ya‘la al-Farra® (d. 458/1066). Though generally associated with the Ahl al-Hadith school, he
initiated a new theological trajectory by integrating rational elements into traditional discourse. This
reformist trend continued with scholars like Ibn ‘Aqil, Ibn al-Zaghtini, and Ibn al-Jawzi. These figures
sought a balanced methodology between excessive ta’wil and rigid tafwid, granting reason an
interpretive role while retaining revelation (naql) as a guiding authority. This study focuses primarily
on Abii Ya‘la’s major theological works, al-Mu‘tamad fi Usil al-Din and Ibtal al-Ta’wilat, and analyzes
his contributions to the evolution of Ahl al-Hadith theology. His methodology reflects a significant

paradigm shift in reconciling reason and tradition within Islamic creed.

However, Abii Ya‘la’s rationalist approach attracted considerable criticism. Paradoxically,
he was accused both of rationalism (‘aqlaniyya) and anthropomorphism (tashbih, tajsim). His critics,
including Ibn Taymiyya, Ibn Qudama, and Ibn al-Jawzi, argued that Ibtal al-Ta’wilat contained
statements suggestive of corporealism. For instance, his interpretations of divine "jealousy"
(ghayrah) and descent (nuziil) were deemed inconsistent and contradictory, as he sometimes affirmed
ta’wil despite his declared opposition. The controversial nature of some weak or fabricated hadiths
used in his argumentation further fueled backlash. Beyond anthropomorphism, Abi Ya‘la diverged
from Ahl al-Hadith views on several theological concepts. In his formulation of tawhid, he followed
an approach close to that of the Ash‘ari school, emphasizing God's transcendence and rejection of
bodily, spatial, and temporal limitations. Similarly, his epistemological stance on ma‘rifat Allah
(knowledge of God) incorporated not only revelation but also reason and spiritual intuition elements

that the Ahl al-Hadith typically rejected.

He also held nuanced views on husn and qubh (ethical good and evil), leaning toward a

moderate Ash‘ari or even Maturidi perspective that combined both rational and textual sources in
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ethical discernment. His stance on divine volitional acts (af‘al ikhtiyariyya) and divine love (mahabba)
echoed rationalist undertones, interpreting them in metaphorical rather than literal terms. The
reactions to Abi Ya‘la’s thought varied within his own school. Some hailed him as a necessary
reformer who expanded the methodological framework of Ahl al-Hadith theology, while others
branded him a deviant whose intellectual borrowings from the Ash‘aris and Mu‘tazilis undermined
the purity of the tradition. His legacy thus occupies a liminal position between tradition and
innovation. This study concludes that Abai Ya‘la represents a pivotal moment in Islamic theological
history. His efforts to synthesize reason and transmission initiated an internal critique within Ahl al-
Hadith that would shape later discourses. While controversial, his role as a bridge between literalism

and rationalism warrants recognition for its methodological and theological implications.
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