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NEOLITIK DONEMDEN GUNUMUZE KULTUREL SUREKLILIK
BAGLAMINDA EGLENCE

Asl KAHRAMAN CINAR" & Miiriivvet HICYILMAZ™ & Rabia BAYDAR™ & Giildane SARICA

Oz

Insanlik tarihinin en koklii doniisiimlerinden biri olan Neolitik Dénem, yerlesik yasama gegis, tarimin
baglamasi, hayvanlarin evcillestirilmesi ve yeni {iretim bigimlerinin ortaya cikigiyla tanimlanmaktadir. Bu
stire¢ yalnizca ekonomik ve sosyal yapilart degil, ayn1 zamanda sanatsal ve ritiiel pratikleri de derinden
etkilemistir. Donemin topluluklari, doga karsisindaki korkularini, umutlarini ve inanglarmi gesitli sanat
formlart araciligiyla somutlagtirmis; heykeller, figiirinler, kabartmalar ve duvar resimleriyle kolektif bir hafiza
olusturmustur. Ozellikle Canak Cémleksiz Neolitik Cag, sembolik anlatimlarin yogunlastigi, dini ve toplumsal
ritliellerin sanatsal iiretimlerle i¢ ice gegtigi bir evre olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda, Sanliurfa’nin
Hilvan ilgesi yakinlarinda yer alan Nevali Cori yerlesimi, Neolitik donemin erken evresine 1s1k tutan en 6nemli
merkezlerden biridir. Burada ele gegen kiregtasi kabartma, {izerinde yanlarda iki insan figiirii ve ortada ti¢lincii
bir figiirtin yer aldig1 diizenlemesiyle farkli yorumlara konu olmustur. Aragtirmacilar bu sahneyi dogum ritiieli,
bolgeye 6zgii Firat Kaplumbagasi tasviri veya toplu bir dans sahnesi olarak degerlendirmistir. Ozellikle iiglii
figiir diizeninin sembolik niteligi, donemin ritiiel ve eglence anlayisina dair ipuglart sunmaktadir. Caligmada,
$6z konusu Nevali Cori kabartmasi ile giiniimiizde Sanliurfa-Hilvan bagta olmak iizere Anadolu’nun farkli
bolgelerinde oynanan “mesh” oyunu arasindaki benzerlikler kiiltiirel siireklilik baglaminda ele alinmaktadir.
Bu dogrultuda arkeolojik bulgular, kazi raporlari ve literatiirden yararlanilmis; etnografik gozlemlerle
desteklenen karsilagtirmalr bir analiz yapilmistir. Kabartmadaki elleri yukarida iki figiir ve ortada elleriyle
yliziinii kapatan ti¢iincii figiiriin diizeni ile mesh oyunundaki benzer beden hareketleri arasindaki paralellikler
dikkat gekicidir. Bununla birlikte ¢alisma, Neolitik donemden Roma’ya, Selguklu ve Osmanli’ya kadar farkli
donemlerdeki kiiltiirel ve sanatsal yansimalart da tartismaya agmaktadir. Arslantepe’nin Kalkolitik doneme ait
anitsal yapilari, Hitit ve Geg Hitit kabartmalarindaki térensel gegitler, Germanicia mozaiklerindeki dans
sahneleri ve Selguklu ile Osmanli dénemi minyatiirlerinde betimlenen senlikler, Nevali Cori’de gozlenen
sembolik davraniglarin sonraki c¢aglarda farkli bigimlerde yeniden iiretildigini gostermektedir. Sonuglar,
dogrudan bir siirekliligi kanitlamaktan ¢ok, kiiltiirel hafizanin ve sembolik kodlarin kusaklar boyunca
doniiserek aktarilabilecegini ortaya koymaktadir. Neolitik donemde dinsel ve toplumsal ritiiel islevi tastyan
baz1 figiirlerin, zamanla halk oyunlari ve eglence bigimlerine evrilmis olabilecegi ihtimali {izerinde
durulmaktadir. Bu agidan Nevali Cori kabartmasi ile mesh oyunu arasindaki benzerlik, Anadolu cografyasinda
binlerce yildir devam eden sembolik anlatim ve topluluk ritiellerinin kiiltiirel siireklilik baglaminda
degerlendirilebilecek 6nemli bir 6rnegini sunmaktadir.
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ENTERTAINMENT IN THE CONTEXT OF CULTURAL CONTINUITY FROM THE
NEOLITHIC PERIOD TO THE PRESENT

Abstract

One of the most profound transformations in human history, the Neolithic period is defined by the
transition to sedentary life, the beginnings of agriculture, the domestication of animals, and the emergence of
new modes of production. This process not only reshaped economic and social structures but also deeply
influenced artistic and ritual practices. Communities of the period materialized their fears, hopes, and beliefs
through various artistic forms, creating a collective memory with statues, figurines, reliefs, and wall paintings.
Particularly, the Pre-Pottery Neolithic period stands out as a phase in which symbolic expressions intensified
and religious as well as social rituals became closely intertwined with artistic production. In this context, the
settlement of Nevali Cori, located near Hilvan in Sanliurfa, is among the most significant sites shedding light
on the early Neolithic. A limestone relief found here, depicting two human figures on the sides and a third
figure in the center, has been subject to diverse interpretations. Scholars have viewed the scene as a birth ritual,
a depiction of the Euphrates softshell turtle (Rafetus euphraticus), or a collective dance performance. The
tripartite arrangement of figures, with its symbolic quality, provides valuable insights into the ritual and
entertainment practices of the period. This study examines the parallels between the limestone relief from
Nevali Cori and the “mesh” game, still played in Hilvan and other parts of Anatolia, within the framework of
cultural continuity. Archaeological findings, excavation reports, and the relevant literature were analyzed in
combination with ethnographic observations to conduct a comparative assessment. The compositional
similarities between the two side figures raising their arms and the central figure covering its face in the relief,
and the bodily gestures found in the mesh game, are particularly striking. Moreover, the study considers cultural
and artistic reflections across later periods, from the Chalcolithic to the Ottoman era. The monumental
architecture of Arslantepe in the Chalcolithic period, the ceremonial processions on Hittite and Neo-Hittite
reliefs, the dance scenes of Roman Germanicia mosaics, and the depictions of festivities in Seljuk and Ottoman
miniature paintings all indicate that the symbolic practices first observed at Nevali Cori may have been
reinterpreted in different historical contexts. Rather than demonstrating a direct continuity, the findings suggest
that cultural memory and symbolic codes could have been transformed and transmitted across generations.
Certain figures and motifs, which may have originated in religious or social rituals during the Neolithic, might
later have evolved into forms of entertainment such as folk games and dances. In this regard, the comparison
between the Nevali Cori relief and the mesh game may be viewed as a significant example of how symbolic
expression and communal rituals in Anatolia have persisted—albeit in changing forms—over thousands of
years.

Keywords: Neolithic Period, Nevali Cori, Cultural Continuity, Ritual, Dance.
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Giris

Insanlik tarihi boyunca topluluklar, yasadiklar1 cevre ile kurduklari iliskiyi farkli ifade
bicimleri araciligiyla goriiniir kilmiglardir. Resimler, kabartmalar, heykeller ve cesitli bezemeler,
yalnizca estetik bir ugras degil; ayni zamanda bireylerin ve toplumlarin diinyayr anlama ve
anlamlandirma cabasinin bir yansimasidir. Sanat, bu anlamda diislincenin ve toplumsal bilincin

disavurum alani olarak, insanoglunun zihinsel ve kiiltiirel gelisim siirecine dair 6nemli ipuglar1 sunar.
(Albayrak, 2017:16)

Tarih 6ncesi topluluklarda sanat ve din, i¢ ice gecmis bir biitlinliik sergilemistir. Magara resimleri,
kiiciik heykelcikler, tas kabartmalar ve canak-comlekler, glindelik yasamin Gtesinde ritiiel bir boyut tasimis;
bireylerin korkularini, sevinglerini, doga karsisindaki beklentilerini ve kutsal saydiklar1 varliklarla iligkilerini
ifade etmistir(Ozdemir, 2021:827). Bu baglamda s6z konusu eserler, yalmzca dénemin maddi kiiltiir geleri
degil, ayn1 zamanda topluluklarin manevi diinyasina dair sembolik gostergelerdir.

Kutsal olanla kurulan bu iligkinin mahiyetine dair kesin bir tanim bulunmamakla birlikte,
ritiiel, sembolizm, mitoloji ve kiilt sistemi gibi kavramlarla agiklanmaya ¢alisilmistir. Erken donem
topluluklari, doga olaylarin1 ve hayvanlar1 kutsallastirarak onlara biiyiisel anlamlar yiiklemis;
zamanla gbzlem ve deneyim yoluyla yeni bir din ve sanat algis1 gelistirmistir. Bu siiregte ritiiellerin
bi¢imi degismis, ancak sembolik anlatimin 6nemi devam etmistir.

Anadolu cografyasi, ilk yerlesimlerden itibaren bu tiir kiiltiirel ve sanatsal pratiklerin kesintisiz
bicimde siirdiiriildiigii alanlardan biridir. Firat ve Dicle havzasinda gelisen topluluklar, yalnizca
kendi kiiltiirlerini tiretmekle kalmamis; ¢evredeki uygarliklarla etkilesim icinde olmus ve karsilikli
kiiltiirel aligveris yoluyla geleneklerini donistiirerek devam ettirmistir. Bu nedenle Anadolu, farkli
inanglarin ve toplumsal pratiklerin birbiriyle kaynasti§1, ancak 6ziinde kiiltiirel siirekliligi barindiran
bir merkez olarak dikkat ¢ceker(Sevin, 2020:19).

Sanat ve ritiielin i¢ i¢e gectigi bu tarihsel zemin, kiiltiirel siireklilik kavraminin anlagilmasi
agisindan temel bir ¢cergeve sunmaktadir. Bu baglamda Neolitik Cag’dan giinlimiize ulasan sembolik
anlatimlarin izini stirmek, ozellikle ritiiel ve eglence pratiklerinin zaman igerisinde nasil bigim
degistirerek varligini siirdiirdiigiinii tartismak agisindan énemlidir. Bu ¢alismada, Nevali Cori’de ele
gecen kiregtasi kabartma ile giinlimiizde Sanliurfa-Hilvan yoresinde oynanan mesh oyunu arasindaki
benzerlikler bu g¢ercevede degerlendirilecektir.

Bu arastirmada yontem olarak, arkeolojik bulgularin ikonografik analizi ile giincel etnografik
gozlemlerin karsilastirmali degerlendirilmesi benimsenmistir. Nevali Cori’de bulunan kiregtast
kabartma, kazi raporlar1 ve literatiir 1s181inda ikonografik acgidan incelenmis; Sanliurfa-Hilvan
yoresinde giiniimiizde icra edilen mesh oyunu ise etnografik veriler {izerinden degerlendirilmistir.
Bu iki veri grubu arasindaki olas1 benzerlikler kiiltiirel siireklilik baglaminda tartisilmis; bulgular
dogrudan bir devamlilik iddias1 yerine, ritiiel ve eglence pratiklerinin doniisiimiinii anlamaya yonelik
yorumlayici bir ¢ergeve i¢inde ele alinmisgtir.

1. Neolitik Kokenler: Nevali Cori ve Erken Sembolik Anlatilar

Insanlik tarihinin en kritik kirilma noktalarindan biri olan Neolitik Cag, yerlesik yasama gegis,
tarimsal {iretimin baslamasi ve hayvanlarin evcillestirilmesi gibi koklii  doniisiimlerle
tanimlanmaktadir. Bu donem, literatiirde “Yeni Tas Cagi” ya da “Cilali Tag Cag1” olarak da
adlandiriimaktadir(Karul ve Ozdogan, 2024: 8). Kavram, Yunanca neos (yeni) ve lithos (tas)
sozciiklerinden tiiretilmistir(Sevin, 2020:18). Onceki caglarda avcilik ve toplayicilikla gegimini
saglayan gocer topluluklar, bu siirecte kalic1 yerlesimlere yonelmis; dogayr doniistiirme becerisi
kazanarak iiretici bir ekonomik diizene gegmistir.

Neolitik Dénem’de yasanan bu doniisiim, arkeoloji literatiiriinde “Neolitik Devrim” olarak
ifade edilmektedir. Insan topluluklari, tarimsal {iretim ve hayvancilikla birlikte yalnizca beslenme
bicimlerini degil, aym zamanda toplumsal ve kiiltiirel yapilarim1 da yeniden sekillendirmistir.
Paleolitik donemin dogal barinaklar yerini kdy tipi yerlesimlere birakmis, bireysel cabadan kolektif
iiretim ve yasam bi¢imlerine gegcis, insanlik tarihindeki en 6nemli toplumsal sigramalardan biri
olmustur(Yildiz, 2019: 62).
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Bu siiregte ortaya ¢ikan yeni iiretim bigimleri, yalnizca ekonomik ve sosyal yasami degil, ayni
zamanda sanatsal ve ritiiel pratikleri de doniistiirmiistiir. Uretimin yogunlugu depolama ihtiyacini
dogurmus, bunun sonucunda kil kaplar hem islevsel hem de estetik bicimde sekillendirilmistir. Kilin
bicimlendirilmesi, boyanmasi ve bezemelerle siislenmesi insanin yaraticiligini somutlastiran 6nemli
adimlardan biri olarak degerlendirilebilir. Bununla birlikte yerlesik hayatin getirdigi belirsizlikler ve
korkular, donemin ritiiel pratiklerine de yansimistir. Bereketin azalmasi endisesiyle tanrilara
kurbanlar sunulmus, adaklar gerceklestirilmis ve bu ritlieller kimi zaman sanat eserlerine
yan51t11mlst1r(02d61, 2011: 175; Yildiz, 2019: 73-74).

Dolayisiyla Neolitik Cag insani, yalnizca giindelik ihtiyaglari i¢in degil, ayn1 zamanda manevi
ve sembolik bir diinya kurmak i¢in de {iretim yapmistir. Duvar resimleri, heykeller, figiirinler ve tag
kabartmalar, donemin dini, sosyal ve kiiltiirel kodlarimi1 yansitmaktadir. Bu eserlerde goriilen
sembolik anlatimlar, sonraki donemlerde de farkli formlarda varligin siirdiirmiis; boylece Neolitik
toplumlarin ritiiel ve sanatsal pratikleri, kiiltiirel siireklilik baglaminda daha sonraki uygarliklara
aktarilan bir miras haline gelmistir.

M.O. 10.000-7000 y1llar1 arasin1 kapsayan Akeramik (Canak Comleksiz) Neolitik Cag, insan
topluluklarinin hizli gevresel degisimlere uyum saglamak zorunda kaldig: bir dénemdir. Iklimin
tlimanlagmasi, bitki ve hayvan tiirlerinde ¢esitlenmeye yol agmis; bu durum, insanlarin beslenme ve
yerlesim pratiklerinde kokli degisiklikler yaratmigtir. Kuraklik gibi zorluklara ragmen topluluklar,
su kaynaklar1 cevresinde daha diizenli yerlesimler kurarak {iretim faaliyetlerini giivence altina
almistir. Tarimin ilk kez bu donemde basladigi, 6zellikle arpa, bugday ve cavdar gibi tahillarin yan
sira baklagillerin evcillestirilerek liretime dahil edildigi bilinmektedir(Sevin, 2020: 18-19).

Bu dénemde niifus artisi ile birlikte mimari de cesitlenmis; baslangicta yuvarlak planh
kuliibeler hakimken, zamanla 1zgara planli ve dikdortgen planl evler insa edilmistir(Y1ldirim, 2023:
6). Cogu tek katli olan bu yapilar, basit malzemelerle inga edilmesine ragmen dénemin toplumsal
orgiitlenmesini ve kalic1 yasam diizenini yansitmaktadir.

Akeramik Neolitik Cag’in dikkat ceken bir diger ozelligi, insanin doga karsisindaki
yaraticiligini ve teknolojik becerilerini giderek gelistirmesidir. Atesin kontrollii bigimde kullanima,
kilin pisirilerek dayanikl kaplar iiretme fikrini dogurmus; bu adim sonraki ¢anak-¢comlekli evrelere
zemin hazirlamistir. Ancak bu dénemde heniiz pismis kil kap tiretimi yayginlasmadigi i¢in, donem
“Canak Comleksiz Neolitik” olarak tanimlanmistir(Sevin, 2020: 20-21).

Anadolu’da bu evreyi temsil eden en 6nemli yerlesimlerden biri Nevali Cori’dir. Burada
ortaya ¢ikan mimari diizen, figiirlii buluntular ve ritiiel alanlar, yalnizca giindelik yasamin degil ayn1
zamanda sembolik ve kiiltiirel iiretimlerin de gelistigini gostermektedir. Dolayisiyla Akeramik
Neolitik Cag, insanin Uretici kimlige gecisiyle birlikte, ritiiel ve sanatsal anlatimlarin da toplumsal
yasamin ayrilmaz bir pargasi haline geldigi kritik bir evreyi isaret eder. Bu baglamda, daha sonraki
donemlerde gozlemlenecek kiiltiirel siireklilik tartigmalari i¢in gii¢lii bir temel sunar.

Nevali Cori, Neolitik Cag’in Canak Comleksiz evresini temsil eden en 6nemli yerlesimlerden
biri olarak Sanliurfa’nin Hilvan ilgesine baglh Kantara (Giilusagi) koyii yakininda yer almaktadir.
M.O. 8600-8000 arasina tarihlendirilen bu yerlesim, insanlik tarihinde avci-toplayici yasamdan
iiretici, ¢iftci yasama gegis siirecini belgeleyen kritik buluntular sunmaktadir(Hauptmann, 1993: 9;
Oztiirk ve Simsek, 2019: 20). 1983-1991 yillar1 arasinda Harald Hauptmann baskanliginda yiiriitiilen
kazilar sonucunda agiga ¢ikarilan yerlesim, 1992’de Atatiirk Baraji’nin sular1 altinda kalmistir.
Kazilarda tespit edilen bes yap1 kati, yerlesimdeki toplumsal ve kiiltiirel doniisiimlerin uzun siireli
gelisimini gostermektedir(Morsch, 2000: 146).

Yerlesimde konutlarin yani sira kiilt alan1 olarak yorumlanan dortgen planli yapilar dikkat
cekmektedir. Terazzo tabanli bu mekanlarin topluluk iiyelerini bir araya getirerek dénemin inang
diinyasini yansitan ritiiel etkinliklere sahne oldugu diisiiniilmektedir. Bu alanlarda insan ve hayvan
figiirlerine sik¢a rastlanmig, bu buluntular ritiiel pratiklerin gorsel ifadesi olarak
degerlendirilmistir(Avci, 2019: 51).

Nevali Cori’nin en 0zgiin buluntularindan biri, T bi¢iminde yekpare dikili taslardir.
Yiizeylerinde birbirine bagh eller, biikiilmiis kollar ve hayvan figiirleri goriilen bu taslarin bas
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kisimlarinda yiiz betimlemesi bulunmamasi, topluluklarin dogaiistii varliklar1 veya tanrilart nasil
kavramsallastirdiklarina dair ipuglari sunmaktadir(Benz ve Bauer, 2013: 15). Ayrica yerlesimde ¢ok
sayida figiirin ve heykelcik agiga ¢ikarilmistir. Cogunlukla kirik halde bulunan bu eserlerin bir
kisminin kasith olarak tahrip edildigi diisiiniilmekte, bir kisminin ise kullanim sonucu zarar gérmiis
olabilecegi degerlendirilmektedir (Morsch, 2000: 147).. Stilize edilmis kadin ve erkek figiirlerinin
yani sira insan-hayvan karigimi betimlerin de varligi, topluluklarin sembolik diinyasinin ¢esitliligini
gostermektedir(Akkermans ve Schwartz, 2004: 86).

Nevali Cori buluntular1 arasinda 6ne ¢ikan bir diger eser, kabin dis yiizeyine ¢evresel diizen
icinde islenmis kabartma figiirlerle bezeli kire¢ tasi kaptir. Tiitsii kabi ya da tag kandil olarak
yorumlanan bu parganin, korunmusg haliyle orijinal biitiiniin yalnizca bir kismini yansittig
diistiniilmektedir. S6z konusu kabartma, figiiratif diizeniyle dénemin ritiiel pratiklerine 151k tutarken,
kiiltiirel siireklilik tartigmalari i¢in de 6nemli bir zemin olusturmaktadir.

Resim 1: Sanlurfa Arkeoloji Miizesinde bulunan Nevali Cori kiregtast buluntusu. (Sanlurfa
Arkeoloji Miizesi envanterinden yazar tarafindan Kasim 2024 te fotograflanmstir.)

Nevali Cori’de ele gegen kirectasi kap iizerinde, yanlarda iki insan figiirii ve ortada bir baska
figlirlin betimlenmis oldugu goriilmektedir. Ortadaki figilirlin yorumu konusunda farkli goriisler
mevcuttur. Bazi aragtirmacilar bu figiirii bolgenin yerel tiirii olan Firat Kaplumbagasi (Rafetus
Euphraticus)' ile iliskilendirmistir(Taskavak, 1992: 10). Bu yorum, ortadaki figiiriin yanlardaki insan
tasvirlerinden farkli olarak daha kisa govdeye, koseli bir basa ve yuvarlak bir karin kismina sahip
olmasiyla agiklanmaktadir(Yalginkaya vd., 2022: 30). Ayrica bu kaplumbaga tiirlinlin glintimiizde
dahi Dicle ve Firat havzalarinda yagamim siirdiirmesi, bu degerlendirmeyi destekleyen unsurlar
arasinda goriilmektedir.

Resim 2: Firat Kaplumbagasi. (Firat Kaplumbagasi (Rafetus euphraticus), dogal yasam alaninda yazar
tarafindan Kasim 2024’te fotograflanmustir.)

Eski Cag’da kaplumbagalarin yalnizca ekolojik bir varlik olarak degil, ayn1 zamanda mitolojik
ve sembolik bir unsur olarak da algilandig bilinmektedir. Farkli kiiltiirlerde kaplumbaga; bilgelik,
sabir, uzun Omiir ve Oliimsiizlik gibi kavramlarla iligskilendirilmistir. Mezopotamya ve Misir
uygarliklarinda kaplumbaga kimi zaman tanrilarla baglantili semboller arasinda yer almis, kimi
zaman da tibbi ve ritliel amaglarla kullamilmistir(Gezgin, 2007: 40). Antik tip metinlerinde
kaplumbaga kabuklarinin pigment &zellikleri nedeniyle ilag yapiminda ve ¢esitli uygulamalarda
kullanildigina dair kayitlar bulunmaktadir. Bu durum, kaplumbaganin yalnizca doga ile degil, insanin
sifa ve koruma arayiglariyla da iliskilendirildigini géstermektedir.
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Kaplumbaga figiiri, farkli toplumlarda bereket, korunma ve siireklilik temalariyla
0zdeslestirilmistir. Uzun dmiirliliigi simgeleyen kabuklarinin kimi inang sistemlerinde koruyucu bir
nesne olarak evlerde bulunduruldugu, bu yoéniiyle ebediyet ve yasam agaci gibi kavramlarla
iligkilendirildigi aktarilmaktadir (Aksoy, 2022: 56). Bu baglamda Firat Kaplumbagasi, yalnizca
biyolojik ¢esitliligin bir parcast degil; aynm1 zamanda sembolik anlamlariyla insan topluluklarinin
diisiinsel diinyasinda 6nemli bir yere sahip olmustur.

Sonug olarak, Nevali Cori buluntusundaki ortadaki figiiriin Firat Kaplumbagas1 olarak
yorumlanmasi kesinlik tagimamakla birlikte hem ikonografik 6zellikler hem de tiiriin bolgedeki
ekolojik varligi bu degerlendirmeyi miimkiin kilmaktadir. Bu yorum, kaplumbaganin tarih boyunca
birgok kiiltiirde edindigi sembolik rollerle birlikte diigiiniildiigiinde, Neolitik donemde de benzer bir
anlam evrenine isaret etmis olabilecegini gdstermektedir.

Nevali Cori’de bulunan kiregtasi kap iizerindeki figiirler hakkinda farkli yorumlar yapilmustir.
Bunlardan biri, sahnenin bir dogum ritiielini ve bunu takip eden bir dans sahnesini temsil etmis
olabilecegi yoniindedir. Farkli kiiltiirlerde dogum ve dogum sonrasina dair ritiiel ve eglence
sahnelerinin yer aldig1 bilinmektedir. Bu baglamda, Nevali Cori’deki sahnenin de benzer bir ritiiel
veya dogum sonrasi senlik sahnesi olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.

Resim 3: Gobeklitepe’de bulunan bir dogum sahnesi (https://arkeofili.com/gobekli-tepe-ile-ilgili-tum-
merak-etttikleriniz-jens-notroff-roportaji/)

Resim 4: Nevali Cori’deki Kire¢ Tas1 Figiir.
(https://aktuelarkeoloji.com.tr/kategori/arkeoloji/uygarligin-kokeni-solenler)
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Resim 5: Antik donemden kalma bir dans, eglence sahnesi. (Garfinkel, 2003: 211)

Dansin kdkeni ¢ogu kez ritiiellerle iligkilendirilmis ve antik toplumlarda 6nemli bir ifade bigimi
olarak karsimiza ¢ikmustir. Yerlesik hayata gegis siirecinde tarim ve hayvancilikla ugragan topluluklarm
doga olaylarin1 ve mevsimsel dongiileri kutlamak amaciyla torenler diizenledikleri, bu térenlerde dansin
topluluklar1 bir araya getiren bir unsur olarak kullanildig1 6ne siiriilmektedir. Ozellikle bereket, aveilik
veya dogayla ilgili ritiiellerde dans figiirleri, insanlarin doga karsisinda siikran ve dileklerini sembolik
hareketlerle ifade etmelerinin bir yolu olmustur(Artun, 1994: 26; Garfinkel, 2003: 106).

Figiirlerin diizenlenisi, simetrik kompozisyonuyla “sonsuz motif” olarak adlandirilan goérsel
bir diizene isaret etmektedir. Dansin énemli unsurlarindan biri olan ritim, figiirlerin birbirlerinden
belirli mesafelerle ve diizenli araliklarla betimlenmesiyle aktarilmis olabilir. Bu baglamda Neolitik
doneme ait sanat eserlerinde, danscilarin kollarini yukari kaldirmisg, bacaklarini hafifge biikmiis, caba
gerektiren dinamik bir pozisyonda tasvir edilmeleri dikkat ¢ekicidir(Garfinkel, 2003: 107).
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Resim 6: Neolitik donemden kalan esyalar iizerinde cesitli dans figiirler. (Garfinkel, 2003: 53).
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Anadolu’da Neolitik ve Erken Kalkolitik donemlerde de sembolik motiflerin &zellikle
siislemeli seramiklerde yogun bicimde yer aldig1 goriilmektedir. Bu tiir sembolik temsiller, ritiiellerin
manevi bir boyut tagidigini ve sanatla i¢ i¢e gectigini diisiindlirmektedir(Yakar, 2005: 112). Ayrica
etnografik incelemeler, pek ¢ok toplumda doga unsurlarinin ruhsal bir varliga sahip olduguna
inanildigini; sarki ve dans esliginde gerceklestirilen torenlerin bir tiir topluluk duasi islevi gordiigiinii
ortaya koymaktadir (Yakar, 2014: 220).

Nevali Cori buluntusu, bu agidan Neolitik Yakin Dogu’da kadin ve erkeklerin dans ettikleri
diisliniilen en erken sahne 6rneklerinden biri olarak degerlendirilmektedir(Garfinkel, 2003: 127). Tas
izerindeki figiirlerde, yanlarda yer alan iki insanin kollarinin havada ve karmlarinin siskin sekilde tasvir
edilmesi; ortadaki daha kiiciik figiiriin de insan olabilecegini diisiindiirmektedir(Yalginkaya vd., 2022:
30). Bununla birlikte, bu sahnenin kesin olarak dogum ya da dans ritiielini temsil ettigini sdylemek
miimkiin degildir. Daha temkinli bir yaklagimla, bu betimin Neolitik ddnemde dogum, bereket ve ritiiel
dansin birbiriyle i¢ ice gegmis sembolik anlatimlarindan biri olabilecegi 6ne siiriilebilir.

2.Antik Cagda Ritiiel ve Eglence
2.1.Kalkolitik Dénem

Anadolu’da Kalkolitik—Erken Tung¢ Cag1 gecisi, Neolitik donemde ortaya ¢ikan toplumsal
pratiklerin devamliligin1 anlamak agisindan kritik bir ara evre olarak degerlendirilebilir. Yukari Firat
havzasindaki Arslantepe yerlesimi, bu baglamda 6ne ¢ikan dnemli merkezlerden biridir. Ozellikle
VIBI1 evresine ait anitsal yapilar, toplu ritiiel, miizik ve dans gibi etkinliklerin icra edilmis olabilecegi
mekanlar olarak yorumlanmaktadir. Bu durum, Nevali Cori’de goriilen erken sembolik davraniglarin,
sonraki donemlerde daha kurumsal ve mekansal olarak orgiitlenmis pratiklere donilismiis
olabilecegini diisiindiirmektedir(Frangipane, 2018: 75)

Resim 7: Arslantepe buluntularindan bir sahne(Frangipane, 2018: 84).

Arslantepe VIBI tabakasinda yer alan Bina 36, genis merkezi salonu, kontrollii gegis akslari
ve yan mekanlariyla dikkat ¢ekmektedir. Yapinin mimarisi, topluluk temelli torensel etkinliklere
uygun bir diizenlemeyi igaret etmektedir. Kalin kerpi¢ duvarlar {izerinde bulunan kirmizi, siyah ve
beyaz renkli geometrik siislemeler, mekanin sembolik bir nitelik tasidigina isaret eder. Yapiya bitisik
depo alanlarinda ele gecen biiyiik tahil ambarlari, iri pisirme kaplar1 ve hayvan kemikleri, burada
toplu ziyafetlerin diizenlenmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Ayrica kemikten yapilmis diidiik
pargalari, figiirinler ve boncuklar, torensel adaklar ve miizik esliginde gergeklestirilen ritiiellerin
varligini destekleyen unsurlar arasinda yer alir.
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Yapinin planinda gozlenen giris ve gegis diizeni, katilimeilarin belirli bir sira ve ritim i¢inde
mekana dahil olduklari ihtimalini giliglendirmektedir. Bu bulgular, Neolitik donemde goézlenen
topluluk temelli ritiiel pratiklerin, Kalkolitik—Erken Tun¢ Cagi’nda daha kurumsal mekéansal
cercevelere taginmis olabilecegini gostermektedir(Frangipane, 2018: 85-90). Bdylece, kiiltiirel
stireklilik kavrami acisindan Neolitik sembolik davraniglarin yalnizca korunmadigi, ayn1 zamanda
daha orgiitlii topluluk yapilari icinde yeniden anlamlandirildigi anlagilmaktadir.

—

Resim 8: Arslantepe’den bir oda yapisi (Frangipane, 2018: 88).

Nevali Cori’de gozlenen sembolik ve ritiiel odakl: pratikler, daha kii¢lik dlcekli topluluklarin
inang ve eglence anlayisina dair ipuclar1 sunarken; Arslantepe gibi Kalkolitik merkezlerde bu tiir
uygulamalarin mekéansal olarak kurumsallastigi goriillmektedir. Boylece Nevali Cori’de bireysel ya
da kiiciik topluluk diizeyinde gozlenen sembolik davraniglarin, sonraki donemlerde daha orgiitlii ve
anitsal yapilara tasindig1 sOylenebilir. Bu durum, Neolitik donemde ortaya ¢ikan kiiltiirel kodlarin,
Kalkolitik Donem’de yeniden yorumlanarak siireklilik kazandigini géstermektedir.

2.2. Hitit ve Ge¢ Hitit Diinyas1

Hitit Imparatorlugu déneminde dinsel tdrenler ve toplu etkinlikler, saray ve kent yasaminin
ayrilmaz bir parcasi olmustur. Bu baglamda Yazilikaya Ac¢ikhava Tapinagi, tanrilar panteonunun
ikonografik olarak en kapsamli bi¢cimde islendigi kutsal mekanlardan biridir. A Odasi’nin dogu
duvarinda yer alan “Tanrilar Gegidi” frizi, konik migferli ve orak bigimli kili¢ tasiyan on iki savag
tanrisinin diizenli bir alay halinde adim adim ilerleyisini betimlemekte, bdylece torensel gegit
temasini giiglii bir sekilde yansitmaktadir (Kahraman Cinar, 2012: 145).

Resim 9: Yazilikaya tapinagindan bir ritiiel sahnesi (Kahraman Cinar, 2012).

Benzer sekilde, Inandik Vazosu’nun frizlerinde Eski Hitit donemine 6zgii kutsal bir evlilik
toreni ayrintili sahneler halinde betimlenmistir. Bu sahnelerde miizik esliginde gergeklestirilen ritiiel
danslar, kurban sunumlari ve tanrilara adaklar yer almakta; bdylece torenlerin hem dini bir gérev
hem de topluluk katilimi igeren bir senlik islevi tasidig1 anlagilmaktadir. Bu yoniiyle vazo, Neolitik
donemden itibaren gozlenen ritiiel ve topluluk etkinliklerinin, Ge¢ Kalkolitik ve Erken Tung¢ Cagi
sonrast Hitit diinyasinda da farkli bicimlerde devam etmis olabilecegine isaret etmektedir.
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Resim 10: inandik Vazosu’ndan bir diigiin/senlik sahnesi (Ozgiic, 1988).

Nevalli Cori kiregtas1 kabindaki ii¢lii figiir diizeni (yanlarda iki figiir, ortada merkezi figiir) ve
topluluk katilimim ¢agristiran jestler, Ge¢ Tung—Demir Cag1 Kuzey Suriye’sinde goriilen anitsal
ortostat sahneleriyle ikonografik agidan karsilastirilabilir. Ozellikle Karkamis’ta (Gaziantep)
Processional Way (Toren Yolu), Water Gate (Su Kapisi) ve Royal Buttress (Kraliyet Anitsal
Payandasi) alanlarinda bulunan kabartmalar, hem ti¢lii figiir diziligini ¢cagristiran diizenlemeleri hem
de ritiiel-ziyafet-miizik biitiinlegsmesini yansitmaktadir. Kadin rahibeler ve miizisyenlerden olusan
alaylarin yan yana betimlendigi bu sahneler, topluluk katilimini ve dini mesruiyeti 6ne ¢ikaran bir
ikonografik anlayisa isaret etmektedir(Woolley ve Hogarth, 1914). Boylece, Nevali Cori’de kiigiik
Olcekli bir kabartmada sembolik bi¢imde goriilen figiirsel diizenin, Hitit ve Ge¢ Hitit donemlerinde
¢ok daha anitsal ve kurumsal baglamlarda yeniden yorumlanmis olabilecegi One siiriilebilir.

Resim 11: Karkamis’dan bir eglence sahnesi(Woolley ve Hogarth, 1914).

2.3.Roma Donemi

Anadolu, tarih boyunca farkli kiiltir ve uygarliklarin kesisim noktas1 olmus; Roma
Imparatorlugu doneminde ise imparatorlugun dogudaki en Onemli eyaletlerinden biri haline
gelmistir. Anadolu’nun biiyiik béliimii Roma hakimiyetine girmis, bu siire¢ M.O. 133 yilinda
Pergamon Kralligi’nin son hiikiimdarn1 Attalos III’iin kralligim1 Roma Cumhuriyeti’ne vasiyet
etmesiyle baslamistir(Kaya, 2018:7). Roma egemenligi yalnizca idari ve askeri yapilarla sinirlh
kalmamis; kentlesme, mimari, yol aglari, dini pratikler ve sanat anlayisinda koklii dontisiimlere yol
acmustir. Mozaikler, freskler, heykeller ve mimari siislemeler, Roma varliginin Anadolu’daki gorsel
hafizasini olustururken; bu eserler ayn1 zamanda yerel geleneklerle birleserek 6zgiin bir kiiltiirel
sentez meydana getirmistir(Sirin, 2011: 8). Ozellikle mozaiklerde betimlenen dans ve eglence
sahneleri, yalnizca estetik bir anlatim degil; ayn1 zamanda torensel ritiiellerin ve toplumsal
eglencelerin bir yansimasi olarak da degerlendirilebilir.

Calismada ele alinan figiiratif yansimalarin, Neolitik donemden Roma’ya kadar geliserek ve
doniserek stirdiigiini diistindiiren en 6nemli 6rneklerden biri Germanicia mozaikleridir. Glinlimiizde
Kahramanmaras il sinirlar igerisinde yer alan Germanicia, MS 1. yiizyilda imparator Caligula
doneminde (MS 37-41) “Germanicia Caesarea” adiyla imparatorluk ailesinin onuruna yeniden
adlandirlmistir (Ersoy, 2014: 29). Stratejik konumu itibariyla Firat havzasi ile Akdeniz arasindaki
gecis noktasinda bulunan kent, Roma’nin dogudaki 6nemli askerl ve idari merkezlerinden biri
olmustur.
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Resim 12: Tiirkiye nin Kadim Germanicia Kentinde Dans Eden U¢ Kadimin 1500 Y1llik Mozaigi,
2022.)https://arkeofili.com/kahramanmarasta-bulunan-acik-hava-soleni-tasvirli-mozaik/

2007 yilinda tesadiifen kesfedilen villa mozaikleri, Roma elit yasam kiiltiiriiniin Anadolu’daki
yansimalarini ortaya koymaktadir. Figiirlii sahneler, mitolojik tasvirler, av kompozisyonlar1 ve
ozellikle dans eden kadin figiirleri, Germanicia mozaiklerinin 6zgiinliigiini 6ne ¢ikarir(Ersoy, 2014:
61). Bu mozaiklerde yer alan sahnelerden birinde, Nevali Cori kiregtagi kabartmasindaki figiir
diizenine benzer bigimde, elleri yukarida senkronize dans eden ii¢ kadin tasvir edilmistir. Kiregtasi
buluntusunda tarimin baglangici, doga dongiileri ve bereket ritiiellerine gonderme yapilmis
olabilecegi gibi; Germanicia mozaiklerinde de av dncesi sdlenler, av sahneleri, hayvan figiirleri ve
mitolojik dgeler islenmistir (Dumankaya, 2018: 18). Ug¢ kadin figiiriiniin av 6ncesi bir sdleni
canlandirdig1, bu baglamda sahnenin yalnizca eglence amagli degil; ayn1 zamanda avin bereketli
gecmesi icin tanrilara siikran sunma ve bolluk dileme ritiielleriyle iliskilendirilmis olabilecegi 6ne
stiriilmektedir.

Iki farkli doneme ait bu gorsel ve temasal benzerlik, Anadolu’da dans ve toplumsal ritiiel
etkinliklerinin binlerce yil boyunca bicim degistirerek de olsa Oziinde siireklilik gostermis
olabilecegini ortaya koymaktadir. Bu durum, kiiltiirel hafizamin kusaklar boyunca doéniiserek
aktarildigim1 ve Neolitik’ten Roma’ya uzanan ritiiel-eglence birlikteliginin tarihsel siirekliligini
ornekledigini gostermektedir.

3. Orta cag ve Erken Modern Déonem

11.-13. ylizyillar1 kapsayan Anadolu Selguklu donemi, saray ve kent yasaminda diizenlenen
toplu etkinliklerin, miizik ve dans gibi sahneler araciligiyla hem yazili kaynaklarda hem de arkeolojik
bulgularda yer buldugu bir donemdir. Ozellikle saray yapilarinda ele gegen figiirlii ¢ini panolar,
minyatiirler ve mimari siislemeler, donemin torensel ve eglence kiiltiiriiniin goérsel hafizasini
giliniimiize tagimaktadir.

Kubad Abad Saray1 kazilarinda ortaya ¢ikarilan figiirli ¢iniler, Selguklu téren ve ziyafet
anlayisinin en 6nemli arkeolojik 6rnekleri arasinda degerlendirilmektedir. Panolarda ud benzeri telli
calgilar ¢alan miizisyenler, ritmik hareketlerle dans eden figiirler ve ¢esitli hayvan motifleri bir arada
islenmistir. Bu kompozisyonlar, yalnizca saray ¢evresinin estetik begenisini degil, ayn1 zamanda
toplumsal yasamin torensel boyutunu ve topluluk katillmimi yansitan unsurlar olarak
yorumlanabilir(Arik, 2000: 31-32).
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Resim 13: Kubad Abad Sarayi ¢inilerindeki eglence sahnesi(Arik, 2000:31).

Miizik, dans ve toplu eglencelerin bu gorsel temsilleri, Nevali Cori gibi cok daha erken donem
yerlesimlerinde gbzlenen topluluk ritiiellerinden bigimsel olarak farklilik gosterse de temel sosyal
pratikler agisindan dikkat ¢ekici benzerlikler barindirmaktadir. Dolayisiyla, farkli tarihsel
baglamlarda ve farkli sanatsal {isluplarla karsimiza ¢ikan bu tiir betimlemeler, Anadolu’da kamusal
toplanma ve torensel etkinlik geleneginin uzun siireli bir siireklilik i¢inde yorumlanabilecegini
diisiindiirmektedir.

4. Osmanl Saray Senlikleri ve Halk Eglenceleri

Osmanli Imparatorlugu’nda (14.—19. yiizyillar) miizik, dans ve eglence kiiltiirii hem saray
cevresinde hem de halk arasinda 6nemli bir yere sahipti. Saray senlikleri, digiinler, siinnet torenleri
ve bayram kutlamalari, gorkemli eglenceler esliginde gerceklestirilmekteydi. Bu etkinlikler, yalnizca
toplumsal birlikteligi pekistiren senlikler degil, aym1 zamanda imparatorluk ideolojisinin ve
ihtisaminin gorsel olarak sergilendigi torenlerdi.

Saray eglencelerinin en ayrintili tasvirleri, ozellikle 16.-18. yiizyillarda hazirlanan
minyatiirlerde karsimiza ¢ikar. Levni’nin III. Ahmed dénemi senliklerini resmeden minyatiirleri
(Strname-i Vehbi) dans eden figiirler, ¢algicilar, gostericiler ve seyirci kalabaliklariyla Osmanl
eglence kiiltiirinli en canli bigcimde ortaya koymaktadir. Bu minyatiirlerdeki dans ve miizik sahneleri,
Neolitik’ten itibaren Anadolu’da gozlenen toplu ritiiel ve eglence anlayiginin farkli bir tarihsel
baglamda yeniden yorumlanmis bicimleri olarak degerlendirilebilir(Levni, 1720: 62).

Resim 14: Osmanli’da bir siinnet diigiinii sahnesi (Levni, 1720: 62)

Osmanli’da halk kiiltiirii iginde de benzer siireklilikler gézlenmektedir. K6y meydanlarinda,
diigiinlerde ve bayramlarda icra edilen halk oyunlari, davul-zurna esliginde topluluklarin bir araya
geldigi eglence bigimlerini temsil etmektedir. Bu oyunlarda gortilen ritmik hareketler ve toplu dans
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diizenleri, Nevali Cori buluntusunda yer alan figiirlerin sembolik jestleriyle dogrudan
iligkilendirilemese de topluluklarin bir arada ritim ve hareket araciligiyla kendilerini ifade etme
geleneginin binlerce y1l boyunca farkli formlarda siirdiigiinii gostermektedir.

Dolayisiyla Osmanli donemi sahneleri ister saray minyatiirlerinde ister halk eglencelerinde
olsun, Anadolu’daki uzun erimli kiiltiirel hafizanin bir pargasi olarak degerlendirilebilir. Bi¢imsel
degisiklikler ve iislup farkliliklarina ragmen, topluluk katilimini 6ne ¢ikaran eglence ve torensel
pratiklerin siirekliligi dikkat cekmektedir.

5. Giiniimiizde Kiiltiirel Yansimalar, Mesh Oyunu Ornegi

Neolitik yerlesimlerden Nevali Cori’de bulunan iinlii kirectasi kabartmaya getirilen
yorumlardan biri de bu sahnenin bir oda oyununun erken bir Grnegini yansitmis olabilecegi
ihtimalidir. Giiniimiizde Anadolu’nun birgok yerinde goriilen kdy odalari?, yalnizca eglence
mekanlar1 degil, ayn1 zamanda 6nemli toplantilarin yapildigi, dini ritiiellerin icra edildigi ve
toplumsal dayanismanin gii¢lendirildigi kamusal alanlar olarak islev gérmiistiir. Bu mekéanlarda
kusaktan kusaga aktarilan oyunlar, toplumsal hafizanin canli tutulmasina katki saglamigtir(Aksakal,
2019: 295). Kby odalarinda oynanan oyunlardan biri olan ve Sanliurfa—Hilvan basta olmak {izere
farkli bolgelerde cesitli adlarla bilinen “mesh” oyunu, bu baglamda dikkat ¢ekicidir.

devam-ediyor-942520.htm)

“Mesh” ya da baz1 yorelerdeki adiyla “ar1” oyunu, erkeklerin yan yana dizilerek oynadigi, iki
oyuncunun kollarin1 havaya kaldirdig1, ortadaki oyuncunun ise elleriyle agzini ve burnunu kapattigi bir
diizenlemeye sahiptir. Bu jestlerin, Nevali Cori kiregtas1 kabartmasinda ortadaki figiiriin yiiz hatlarinin
islenmemis olmasi ve yanlardaki figiirlerin ellerinin yukart kalkik sekilde tasvir edilmesiyle gorsel
benzerlik tasidigi one siiriilmektedir. Bu durum, Nevali Cori’nin bulundugu bolgede giliniimiizde hala
oynanan bu oyunun, sembolik ya da ritiiel kokenlere sahip olabilecegi yoniinde ihtiyatl bir diisiinceyi
giindeme getirmektedir. Dolayisiyla, yerel bir oyunun zaman iginde bigim, isim ve igerik degistirerek
kusaklar boyunca aktarilmis olabilecegi sorusu 6nem kazanmaktadir.

Resim 16: Sanlurfa-Hilvan ilgesinde “mesh” oyunundan bir
sahnesi(https://www.youtube.com/watch?v=27dDakN861E).
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Figiirlerin diizenlenisindeki jestler ve benzerlikler, dogrudan bir siireklilik kanitt sunmamakla
birlikte, Anadolu’da topluluklarin ritim ve hareket araciligryla kendilerini ifade etme bigimlerinin
binlerce yil boyunca degiserek devam etmis olabilecegini diislindiirmektedir. Bu noktada, Neolitik
motiflerin yalnizca dini ya da térensel baglamda degil, ayn1 zamanda topluluklarin sosyo-kiiltiirel
yasamlarinin bir yansimasi olarak da degerlendirilmesi miimkiindiir. Gobekli Tepe ve ¢evresindeki
diger Neolitik yerlesimlerde goriilen insan ve hayvan figiirleriyle karsilastirildiginda, Nevali Cori
kabartmasinin da sembolik anlatimlar barindirdig1 anlasilmaktadir.

Resim 17: Sanlurfa-Hilvan ilgesinde “mesh” oyunundan iki sahnesi.
(https://www.youtube.com/watch?v=27dDakN861E)

Koy odalar1 ve halk oyunlar1 drneginde oldugu gibi, gegmiste dini veya toplumsal ritiiel islevi
tasiyan figiiratif jestlerin, zaman icinde eglence odakli kiiltiirel pratiklere doniismiis olabilecegi
ihtimali {izerinde durulabilir. Ancak bu tiirden bir siirekliligi dogrudan kanitlayan arkeolojik veya
yazil1 verilerin bulunmadigi da géz oniinde tutulmalidir. Buna ragmen, dans ve torensel ritiiellerin
insan yasaminin ayrilmaz bir pargasi olmasi, Anadolu’da kiiltiirel hafizanin doniiserek kusaklara
aktarildigini diisiindiirmektedir.

Sonu¢

Insanligimn kiiltiirel ve toplumsal gelisim siireci, tarih boyunca doga ile olan etkilesiminin bir
yansimasi olarak farkli sanat ve ritiiel bicimlerini tiretmistir. Neolitik Cag, insanin tarim ve hayvancilikla
yerlesik hayata gecisi, sosyal yapilar ve manevi sistemlerin ingasi agisindan kritik bir déniim noktasi
olarak 6ne cikar. Bu cagda iiretilen eserler, yalnmzca giinlilkk yasami kolaylastiran araglar degil, aym
zamanda inang diinyasinin, doga karsisindaki korkularin ve umutlarin da bir yansimasi olmustur.

Nevali Cori’de ele gecen kiregtasi kabartmalar, erken insan topluluklarinin sembolik anlatim
giiclinii ortaya koymakta ve insan—doga iligkisinin sanatsal bir ifadesi olarak degerlendirilmektedir.
Insan ve hayvan figiirlerinin yogunlugu, bu toplumlarin hem dogayla hem de kendi toplumsal
diizenleriyle kurduklar1 bagin ipuglarin1 vermektedir. Bu sembolik anlatimlar, yalmizca Neolitik
doneme 6zgii kalmamig; Kalkolitik evrede Arslantepe gibi merkezlerde daha kurumsal mekanlarda,
Hitit ve Geg¢ Hitit donemlerinde anitsal ikonografilerde, Roma déneminde mozaik sahnelerinde ve
Selguklu—Osmanh ¢aglarinda saray stislemeleri ile halk oyunlarinda farkli formlar altinda yeniden
yorumlanmistir. Boylece, belirli jestlerin ve toplu ritiiel sahnelerinin binlerce yillik bir siireklilik
icinde doniistiiriilerek aktarilmis olabilecegi ihtimali giindeme gelmektedir.

Nevali Cori kabartmasindaki iiglii figiir diizeni ile gliniimiizde Sanliurfa—Hilvan bdlgesinde
“mesh” ya da “ar’” oyunu olarak bilinen ydresel dans/oyun arasinda kurulan benzerlik, kiiltiirel
hafizanin kusaklar boyunca aktarimina dair dikkate deger bir 6rnek sunmaktadir. Ortada yer alan
figlirin yiiz hatlariin gizlenmis olmasi ile oyunda ortadaki oyuncunun agzini ve burnunu kapatma
jesti arasindaki paralellik, sembolik jestlerin doniiserek giiniimiize kadar ulasmis olabilecegini
diistindiirmektedir. Bununla birlikte, bu tiir bir baglantiy1 dogrudan kanitlayan arkeolojik veya yazil
veriler bulunmamaktadir; bu nedenle yapilabilecek yorumlar temkinli bir sekilde ele alinmalidir.
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Kiiltiirel siireklilik kavrami baglaminda degerlendirildiginde, Neolitik donemde ortaya ¢ikan
sanatsal ve ritiiel kodlarin farkli tarihsel donemlerde yeniden bicimlenerek devam etmis olabilecegi
anlasilmaktadir. Koy odalar1, yaren meclisleri ve halk oyunlar1 gibi geleneksel pratikler, sadece
eglence araci degil; toplumsal dayanismayi, kimlik ingasini ve kolektif hafizay1 giiclendiren 6geler
olarak da islev gormektedir. Dolayisiyla, Nevali Cori’den giliniimiiz ydresel oyunlarina uzanan ¢izgi,
dogrudan bir siireklilik iddias1 tasimaktan ziyade, insan topluluklarinin ritiiel, miizik ve dans
aracilifiyla ortak semboller iiretme egiliminin binlerce yil boyunca farkli bi¢cimlerde yasatildigim
gostermektedir.

Sonnotlar

"Mezopotamya’nmin kurak topraklarina binlerce yildir can veren Firat ve Dicle nehirlerinde endemik bir tiir olan Firat
kaplumbagas1 yasamaktadir. Firat kaplumbagasi iilkemizde yasayan 5 tatli su kaplumbagasindan biridir. Orta biiyiikliikte
sayilabilecek tiiriin diger kaplumbagalardan genel olarak farki, {ist kabuklarinda keratin plaklar yerine yumusak bir deri
bulunmasi ve burun yapisinin uzun olmasidir. Tiiriin diinyadaki dagilis1 sadece Firat Nehri, Dicle Nehri ve bu nehirlerin
kollart ile siirhidir. Firat kaplumbagasi, IUCN tehlike kategorilerinden “Tehlike Altinda” kategorisindedir. Uluslararasi
sozlesmeler ve Kara Avciligi Kanunu ile korunan tiirler listesinde bulunmaktadir.
http://www .turktarim.gov.tr/Haber/680/firat-ve-diclenin-endemik-turu-firat-kaplumbagasi-(Erisim Tarihi:31.12.2024)
Rafetus Euphraticus olarak adlandirilan Firat Kaplumbagalarinin dagilim sahasmin en kuzey noktasi Tiirkiye’nin
Gilineydogu bolgesinde Atatiirk ve Karakaya barajlar1 arasinda kalmaktadir. Bu tiir genellikle Firat Nehri’nde suyun ve
akintinin fazla oldugu ana kol {izerinden s1g oldugu ceplerde ve i¢ kisimlarda goriilmektedirler.

2Kdy odalari, kdyiin merkezinde veya merkeze yakin yerlerde, disarinda cesitli sebeplerle kdyle gelmis insanlarin
konakladiklart ve k6y halkinin sohbet etmek, birlikte vakit gecirmek maksadi ile yapilmis yapilardir. Bu odalarin bir ismi
olur ve bu isim oday1 yaptiran kisi veya siilalelerden birinin adini1 tasir. Televizyon olmadigi donemlerde kdy erkeklerinin
toplanip vakti gecirdikleri ortak alanlar kdy odalaridir. Bu toplantilar gegmisten yansiyan hikayelerin anlatildigi, kdy
sorunlarinin dile getirildigi, tilke meseleleri gibi konular konusuldugu veya ¢esitli oyunlarin oynandigi ve sakalar yapilarak
giizel vakit gegirildigi yerler olarak bilinmektedir.(Ersoy 2017:93; Karakaya 2017:53)
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