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Kemalpasazade'nin Tesbihat Risalesi M)

Kemalpasazade's Treatise on Simile St

Sercan Kadag ' @&

T Milli Egitim Bakanlig, Van, Tirkiye

0z Kemalpasazade 15-16. yiizyilda yasamis; tarih, edebiyat, hukuk, belagat, islami ilimler gibi farkli alanlarda cok sayida eser
kaleme almis, alim bir sanatgidir. Eserlerini Arapga, Farsga ve Tlrkce kaleme alan sanatginin belagat sahasindaki bilinen
eserleri Arapgadir. Eserlerinin tamamina henlz ulasilmadigi degerlendirilen Kemalpasazade'nin tesbih sanatini konu
alan Tesbihdt adli bir risalesi Diyanet isleri Bagkanligl Kitiphanesi, Yazma Eserler Koleksiyonu'nda muhafaza edilen bir
mecmuada bulunmaktadir. Asigin gonliiniin temele alinarak benzetmelerinin alt baslik ve rnek beyitlerle kisaca aciklandigi
risale hakkinda herhangi bir kaynakta bilgi bulunmamaktadir. Risale metnindeki érnek siirlerin Kemalpasazade'nin eserleri
ile Ahmed Pasa Divani ve Ali Sir Nevayi'nin divanlarindan secildigi tespit edilmistir. Calismada risalenin Kemalpasazade'ye
aidiyeti hakkinda yapilan arastirmalara dair gikarimlara yer verilmistir. Ayrica risale, yontem ve icerik bakimindan ince-
lenerek ceviri yazi ve tipkibasim ile sunulmustur.

Abstract Kemalpasazade was a versatile, talented, and knowledgeable scholar who lived during the 15th and 16th centuries. His
real name was Semseddin Ahmed, and he became widely known as Ibn Kemal or Kemalpasazade due to his grandfather,
Kemal Pasha, one of the viziers during the Fatih period. According to the historical sources, he wrote his works in the
field of rhetoric in Arabic language. Although not all his contributions were well-known, a treatise titled Tesbihat, which
is focused on the art of simile, was found in a miscellany preserved in the Manuscripts Collection of the Turkish Republic
Presidency of Religious Affairs Library. The existing literature has no information about the treatise, which briefly explains
metaphors about the lover’s heart using subheadings and sample couplets. The sample poems in the text are selected
from the author's own works and the divans of Ahmed Pasha and Ali Sir Nevayi. In this study, we included the inferences
regarding our research on whether the treatise belongs to Kemalpasazade. Furthermore, we examined the methodology
and content of the treatise and presented a translated version along with the facsimile.
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Extended Abstract

Kemalpasazade, an important scholar of the 16th century Ottoman literature, wrote more than 200 works in different
languages and fields. It has been determined that these works include his Turkish rhetoric treatise, which has not
been the subject of any study yet. In our study, we first introduced Kemalpasazade's treatise and the manuscript in
which it was included. The Smile is archived at the Presidency of Religious Affairs Library, Manuscripts Collection,
archive number 3289, pages 67b-69b of a journal. The treatise is the fourth work written in the journal. The titles in
the treatise, which is otherwise written in divani calligraphy and black ink, are in red ink. The copying date of the
Smile treatise is 1098/1687 according to the library record.

No information about the Smile treatise could be found in any of the sources about Kemalpasazade. For this reason,
it was investigated whether the Smile treatise was actually written by Kemalpasazade. Accordingly, it was observed
that the tendency of not providing the author’'s pseudonym/name in the work, as in the poems in the Divan of
Kemalpasazade, is also adopted in the sample poems in the treatise. In addition, no suspicious data were found in the
works examined using the scanning-witnessing method. Thus, it was concluded that the above-mentioned evidence
strengthens the notion that the treatise was authored by Kemalpasazade. The treatise on tesbihat contained brief
explanations about the elements of simile and provided a sample couplet; it had no introduction or epilogue section.
The order of the simile elements in the text was taken into account in terms of the relationship of the elements with
each other. The author has adopted a method that aims to present the elements that share similarity with the lover's
heart on which she bases her work, and other elements to which these elements are related, through analogies.
The rhyming explanatory sentences in the treatise, based on poetic expressions, are generally composed of similar
expressions with sample couplets. The elements of analogy that form the subheadings of the treatise are chosen
from two different groups: people and natural beings. The persons include Ferhdd, Savur, Mansir, Mecniin. Attributes
of persons: divdne, pir, sultdn, geda, kalender. The natural beings include murg, murgzar, biilblil, derya, sadef, gliher,
kdn, glilzar, sebzezar, lalezar, glil.

The first rhetoric books in Turkish literature were written in Arabic. It is estimated that the first Turkish rhetoric
books were written after the 16th century. The work of Sheikh Ahmed el-Berdahi titled Kitab Cami‘i Enva’i’l-edebi’l-
Farisi (907/1502) and the work of Muslihuddin Mustafa Suriri titled Bahru’l-ma‘drif (956/1549) are the first examples
of rhetoric works in Turkish literature. The book titled Miftahi’'t-tesbih by Kalkandelenli Mu'idi (?-953?/15467), the
publication date of which is unknown, is distinguished from the works mentioned earlier because it deals with the art
of tasbih. The author stated in the epilogue of Miftahu’t-tesbih that no similar work had been written in Turkish, and
that after its publication, different authors started to write works on the same subject. The treatise on Simile is similar
to Miftdhii't-tesbih in that it deals with the art of tashbih. Considering that the time period in which Kemalpasazade
wrote his works was the 16th century, it can be posited that Smile is among the first examples of rhetoric in Turkish
literature.

The fact that the treatise, whose translated text is givenprovided, is among the first works in the field of rhetoric
written in the Ottoman Empire in the 16th century increases its value. It is hoped that the this article will contribute
to the studies to beresearch that will be conducted on Kemalpasazade's literary personality and art of simile.

Girig

Arapca benzer anlamindaki sebeh kokiinden tiireyen tesbih, benzetmek anlamina gelen bir belagat
terimidir. Aralarinda mecaz ya da gerceklik bakimindan ilgi bulundugu varsayilan seyleri birbirine benzetmek
biciminde tanimlanabilen tesbih, belagat sahasini olusturan ii¢ ilimden biri olan beyanin temel konularin-
dan biridir.? Tesbih, erken donemden itibaren Arap dili ve belagat alimlerinin ilgisini ¢ekmistir. Basra dil
ekollinlin kurucularindan Miiberred (6. 285/901); el-Kamil-fi'l-Edeb adli eserinde tesbihi ilk kez miistakil
bir terim olarak ele almis, tiirlerine gore tasnif etmis; tesbihin edebi yoniinii degerlendirmistir. Belagat
ekollerinden Kelami-Mesarika'ya mensup alimlerden Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078-1079)'nin Esrarii’l-
Beldga, Ebl Ya'kub Yisuf es-Sekkaki (6. 626/1229)'nin Miftahu’l-‘Uliim ve Hatib el-Kazvini (6. 739/1338)'nin

"Tesbih, Tlrkce belagat kitaplarinda “benzetme”nin yani sira “ortak etme” ve “ortaklik gosterme” biciminde de tanimlanmistir. Kazvini'den
hareketle yapilan “ortaklik gosterme” tanimi; tesbihin tiim fertlerini icerdigi, tesbihe benzeyen kullanimlari disarida biraktigindan daha
kapsamlidir. Bk. Ahmet Zahid Demirciler, “Belagat Kitaplarinda Tesbihin Tanimi”, 9. Milletlerarasi Ttirkoloji Kongresi Bildiriler Kitabi iginde,
ed. Feryal Korkmaz (istanbul Universitesi Yayinevi, 2023), 365, 376.
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Telhisii’l-Miftah adli eserindeki tanim, tahlil ve tasniflerle sistemlestirilen tesbih; belagatin ve beyan ilminin
temel konularindan biri haline gelmistir.?2 Belagat ve tesbihin Farscada gelisimi ise Arapca eserlerden
sonra olmustur. Farsca ilk belagat eseri, Muhammed b. Omer er-Raduyani’nin kaleme aldig1 Terciimanii’l-
Belaga'dir. Bu eserin etkisiyle yazilan Residiiddin Vatvat'in Haddyiku’s-Sihr'i Tiirkce belagat eserlerini de
etkilemistir.3

Tesbihi, belagat sahasinin yukarida verilen temel eserlerinden farkli bir anlayisla miistakil olarak konu
alan eserler de kaleme alinmistir. Serefiiddin Rami (6. 795/1393?)'nin Enisii’l-Ussak adli kitabi, bu nitelikteki
eserlerden ilki ve kendisinden sonra yazilan eserlerin modeli, kaynagi oldugu icin onem tasimaktadir.
Kiitbi izniki (6. 927/1520-1521)'nin Heves-ndme’si ve Mu‘id1 (6. 994/1585-1586)'nin Miftdhii’t-Tesbih'i Anadolu
sahasinda Enisii’l-Ussdk'in etkisiyle yazilan miistakil eserlerdir. Ayrica Gelibolulu Muslihiiddin Mustafa
Suriiri (6. 969/1562)'nin Bahrii’l-Ma‘drif adli kitabinin ti¢lincii boliimi, bu eserin genisletilmis bir terciimesi
niteligindedir.* Serifi'nin Hadikatii’l-Fiindin adli kitabinin birinci bolimi, Enisi’l-UssGk'in terclimesidir.
Sevgilinin giizellik unsurlarina ait tesbihlerin derlenen orneklerle aciklandigi bu eserler, siire yeni baslayan-
lara ve siir okuyanlara kilavuzluk yapma amaci tasimaktaydi.5

Osmanli Devleti’'nin taninmig alim ve ediplerinden Kemalpasazade (0. 940/1526), belagat ilminin cesitli
konularini Arapca kaleme aldig risalelerde incelemistir.? Yazarin bir mecmuada tespit edilen Tegbihat adli
yeni bir risalesi, gonliin tesbih edildigi unsurlarla ilgili klasik Tiirk siirinden hareketle yapilan sanatkarane
aciklamalar ve verilen drnekleri ihtiva etmektedir. Eserlerini 15. yiizyilin sonu ile 16. yiizyilin ilk yarisinda
hazirlayan Kemalpasazade'nin Tesbihat'i; tesbih konusunu miistakil olarak isleyen, Enisii’l-Ussdk cizgisin-
deki eserleri animsatmaktadir.’

Calismada Tesbihat risalesinin Kemalpasazade'ye aidiyetini belirlemek amaciyla yapilan arastirmalarin
sonuglari; eserin yontem, icerik yoniinden incelenmesi, klasik Tirk edebiyatindaki yerinin belirlenmesi ve
ceviri yazili metninin sunulmasi amaglanmistir. Makalenin ekler boliimiinde Tesbihat'in tipkibasimi bulun-
maktadir.

1. Tesbihat Risalesi ve Bulundugu Mecmuanin Tanitimi

Tesbihat; Diyanet isleri Baskanlig Kiitiiphanesi, Yazma Eserler Koleksiyonu, 3289 arsiv numarali mec-
muanin 67b-69b yapraklari arasinda bulunmaktadir. Risale, mecmuaya kaydedilen dordiincii eserdir. Mec-
muada Kemalpasazade'ye ait bes risale -Risdle-i Ya'iye (1a-11b), Dekdiku’l-hakd’ik (13a-65b), Serhii Istildhdt-i
Divan-1 Hdfiz Sirdzi (66a-67a), Tesbihdat (67b-69b), Risdle fi ‘ilmi’l-kRéafiye (75a-85b)- ve kitalar (86a-93b)
ile Molla CamT'ye ait bir risale -Serhu Istilahat-1 Sifiyye (69b-72a)- bulunmaktadir. Kahverengi semseli

deri ciltli, 21 satirli, cetvelsiz ve 210x140 mm, 130x70 mm olciilerindeki 93 yapraktan olusan mecmuada

2{smail Durmus, “Tesbih”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 04, (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2011), 553; Nasrullah Hacimiftioglu,
“Belagat Ekolleri ve Anadolu Belagat Calismalan”, Atatiirk Universtesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, no. 8 (1988): 117, 118.

3M. A. Yekta Sarag, “Klasik Edebiyat Bilgisi: Belagat”, Tiirk Edebiyati Tarihi icinde, ed. Talat Sait Halman ve Osman Horata (Kiltlr ve Turizm
Bakanligr Yayinlari, 2007), 350.

“Serefiiddin Rami (6. 795/1393?)'nin Enisii’l-Ussak't ve Anadolu sahasinda bu eserin etkisiyle yazilmis eserler hakkinda su akademik
calismalar yapilmistir: Serafettin Rami, Enisii’l-Ussak (Klasik Dogu Edebiyatlarinda Sevgiliyle ilgili Mazmunlar), cev. Turgut Karabey, Numan
Kiilekgi, Habib idris (Ecdad Yayinlari, 1994); Mazlum Ozkan, “iznikli Kutbi'nin Heves-name’si Uzerine Bir inceleme” (Yiiksek Lisans tezi,
Kirikkale Universitesi, 2019), Ulusal Tez Merkezi (602150); Yakup Safak, “SurGri’'nin Bahru’l-Ma'arif'i ve Enisti’'l-Ussak ile Mukayesesi” (Doktora
tezi, Atatlrk Universitesi, 1991), Ulusal Tez Merkezi (367347); ismail E. Ertinsal, “Mu‘idi'nin Miftahi't-Tesbih'i”, Osmanli Arastirmalari Dergisi
7-8, n0.7-8 (1988): 215-272; Miicahit Kagar, Hadikati’'l-FiinGn, Tirkge Te'lif Edilmis Bir Belagat Kitabi (Okur Akademi, 2012)

SMuhittin Eliacik, “Bayvera Devlet Kitiphanesinde Mahbuba Ait Benzetme Lafizlarini Aciklayan Bir Risale”, ilmi Arastirmalar, no.25 (2008):
58. Yazar, bu makalede tanitilan yazari belli olmayan risalenin Mu‘idi'nin Miftdhi’t-Tesbih'inin intihali ile yazildigini tespit etmistir. Bk.
Muhittin Eliacik, “Bayvera Devlet Kitiphanesinde Mahbubun Sifatlarina Dair Risale Miftahi't-Tesbih'ten intihal mi”, ilmi Arastirmalar,
no.21(2009): 239-280.

6Kemal Pasazade, beldgatin meani, beyan ve bedTi ilim dallarina dair 24 risale kaleme almistir. Bk. Musa Alak, “Kemalpasazade’'nin Serhu
Tagyiri'l-Miftah Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili” (Doktora tezi, Marmara Universitesi, 2009), 170-180, Ulusal Tez Merkezi (241253); Hasan
Tasdelen, “Kemal Pasazade, Hayati, Eserleri ve Belagatla ilgili Gorusleri” (Yiiksek Lisans tezi, Uludag Universitesi, 1995), 147, Ulusal Tez
Merkezi (42980).

’Anadolu sahasindaki ilk Tiirkce belagat eserleri, 15. ylizyilin sonunda kaleme alinmistir. Bk. Micahit Kacar, “17. Yizyil Anadolu Sahasi
Turkce Belagat Galismalarinda Yapisal Dénisiim ve Telhisu'l-Miftah Etkisi”, 17. Yiizyil Isiginda Osmanli iginde, ed. Hanife Koncu ve Nuri
Secgin (Din Bugiin Yarin, 2022), 420.
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krem renkli filigranli kagit kullanilmistir. Mecmuadaki metinler siyah miirekkeple; divani ve nestalik hatla
kaleme alinmistir. Konu ve bolim basliklar kirmizi mirekkep ile yazilmistir. Yazmanin dikisleri gevsemis,
formalari ayrilmaya yiiz tutmustur. Son boliimlerde, ozellikle 73. varaktan sonra nemden kaynakli bozulma
ve miirekkepte dagilmalar gozlenmektedir. ic kapaklar sonradan kahverengi kagitla kaplanmistir. 1a'da
Balikesir Miiftiiliigii ve Diyanet isleri Baskanligi kiitiiphanelerine ait miihiir ve kayit numaralari; Ciineyd,
ibrahim ve Deli Birader'a ait beyitler ile mecmuadaki bazi risalelerin adlari yer almaktadir. Mecmuada iki
istinsah kaydi bulunmaktadir: ilk risale olan Risdle-i Y@'iye’nin sonuna Ahmed adli katip tarafindan yazilan
kayitta 955/1548-1549 yili; Serhii IstilGhat-1 Divan-1 Hafiz Sirdzi risalesinin sonuna isim yazilmadan diisiiriilen
kayitta Rebi‘lilevvel 1098 [Ocak-Subat 1687] tarihi bulunmaktadir.

Tesbihdt risalesinin istinsah tarihi, kiitiphane kaydina gére Rebi'lilevvel 1098 [Ocak-Subat 1687]'dir.
Anilan tarih, onceki risalenin ferag kaydindaki istinsah tarihinden hareketle verilmistir. Risalenin baslig
metinde kullanilan kalemle “Tesbihatii’'l-Mevlana Kemal Pasa-zade Kuddise Sirruhu” biciminde yazilmistir.
Metinde yapilan bir diizeltme ve ekleme de ayni kaleme aittir: Pir basligindaki “hevada” sozciigu, harflerin
yazimindaki yanlis sebebiyle diizeltilerek 68a sayfa kenarina yazilmistir. Sadef benzetme unsuru, 68b sayfa
kenarina sahh rumuzu ile eklenmistir.

2. Tesbihat Risalesinin Kemalpasazade'ye Aidiyeti Hakkinda

Kemalpasazade'nin eserlerini konu edinen kaynaklarin higbirinde Tesbihat risalesi hakkinda bilgi bulun-
mamaktadir.? Taranan kiitiphane kataloglari ve dijital veri tabanlarinda da esere dair bir kayda ulasila-
mamistir.? Unik/tek yazma niteligi tasiyan ve nisbet edilen miiellifinin vefatindan sonra istinsah edilen
bir mecmuada bulunan risalenin bilinmemesi, dolasima girerek ¢ogaltilmamasi ile ilgili bazi varsayimlar
soyledir:

-Yazma eser kiitiiphanelerindeki eserlerin, 6zellikle mecmualarin, tasnif ve derleme siireci devam etmek-
tedir.

-Velut bir alim olan Kemalpasazade'nin kitap ve risalelerinin tamamini iceren bir kayit biyografik kay-
naklarda bulunmamaktadir. Ayrica el yazisi eserlerinin pek azi kiitiiphanelerde tespit edilebilmektedir. Sicill-
i Osmdni'de bulunan bir bilgiye gére Kemalpasazade'ye ait el yazisi eserler, Kadi Hasan Bey (6. 984/1576)
tarafindan toplanmistir.’® Kemalpasazade'nin az sayida el yazisi eserinin kiitiiphanelerde bulunmasi, Hasan
Bey'in kisisel kiitiiphanesindeki kitaplarin kaybolmasiyla agiklanabilir."" Bu bilgi, Kemalpasazade'ye ait tek/
sinirli sayida niishasi olan eserleri de giindeme getirmektedir.

Yazma eserin aidiyetini belirleme/kesinlestirme, metin tenkidinin ilk asamasinda yapilan en onemli
calismalardan biridir. Aidiyet belirleme calismasinda eserin detayli bir i¢ ve dis tenkide tabi tutulmasi
beklenir. Bu diisiinceyle ilk kez tanitilan ve tek niishasi tespit edilen Tesbfhdt'in velut bir alim oldugu
bilinen miiellife nisbet edilmis olabilecegi de goz oniinde bulundurularak aidiyet belirleme calismasi
ylritlilmistir. Kemalpasazade'nin nesredilen eserlerinin tamami icerik ve Uslup ozellikleri oncelenerek
detayli bir incelemeye tabi tutulmustur. Ayrica tarama-taniklama yontemi'? ile ¢ok sayida eser taranmistir.
Buna gore risalenin aidiyeti ile ilgili yapilan arastirmalarda su verilere ulasilmistir:

8Cemil Beg el-Azm, Ukldu’l-Cevher fi terdcimi men Lehiim Hamsine Tasnifen fe-mietii fe-Ekser (el-Matbaatii'l-Ehliyye, 1326), 217-226;
ilyas Celebi, “Kemal Pasazade”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi 25, (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2022), 245-247; Muammer
Sarikaya, “Kemal Pasa-zade'nin Yabanci Kelimelerin Arapcalastirilmasi ve Dil Hatalari Konusunda izledigi Yontem” (Doktora tezi, istanbul
Universitesi, 2004), 328-354, Ulusal Tez Merkezi (146610); Nihal Atsiz, “Kemal Pasa-oglu’'nun Eserleri”, Sarkiyat Mecmuasi, no. 6 (1966): 75-112;
no. 7 (1972): 83-135.

9Kemalpasazade'nin ozellikle risale bicimindeki eserlerinin kaynaklarda ve kittphanelerde farkli adlarla kaydedildigi bilinmektedir. Bu
durum, incelenen risalenin de farkli bir adla bulunabilecegini akla getirmektedir.

"Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmanf, Yay. Haz. Nuri Akbayar, c. Il (Kiltiir Bakanligi; Tlrk Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1996), 122.

"Franz Babinger, Osmanli Tarih Yazarlari ve Eserleri, cev. Coskun Ugok (Kiltir Bakanligl Yayinlari, 1992), 70; Sarikaya, “Kemal Pasa-zade'nin
Yabanci Kelimelerin Arapcalastirilmasi ve Dil Hatalari Konusunda izledigi Yontem”, 74.

2By yonteme gore yazma eser; Turnitin, ithenticate, Lehcediz, intihal.net gibi tarama programlar araciligiyla taranmakta; ayrica pdf ve
word halindeki divanlar, mecmualar, tezkirelerde incelemeler yapilmaktadir. Bk. Enes ilhan, “Necati Ornekleminde Siir Mecmualarinda Yer
Alan Bilinmeyen Siirlerin Aidiyetine Dair Yontem Teklifi”, Cukurova Universitesi Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi 8, no (2023): 191-226.
=0
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-Tesbihat'in konu, muhteva ve lslup 6zellikleri Kemalpasazade'ye aidiyetini miimkiin kilmaktadir. Zira
Tesbihdt'ta, miuellifin farkli risalelerinde de ele aldigi edebi sanatlardan biri konu edilmistir.’® Ayrica
risaledeki manzum ifadelerin sunulus yontemi ile Kemalpasazade'nin nesredilen Divan'indaki siirlerin ortak
bir 6zelligi, risalenin aidiyetini belirleme calismasinin gelistirilmesinde kayda deger bir katki saglamaktadir.
Kemalpasazade siirlerinde mahlas kullanmamistir.’ Tesbihat'ta Ali Sir Nevayi'®> ve Ahmed Pasa’nin® siir-
lerinden alintilanan dort drnek beyit, “Mir Ali Sir Nevayi/ Ahmed Pasa dimisdiir” bigiminde sairlerin adlar
belirtilerek sunulmustur. Kemalpasazdade Divani'nda tespit edilen dokuz beytin agiklamalarinda ise “nite kim
dimislerdiir, dirler, sdir dimisdiir, suara dimislerdiir” ifadeleriyle sairi belirsizlestirme yoluna gidilmistir.”
Tesbihdt ve Divan'daki siirlerde tespit edilen bu ortak yaklasim tarzi, risalenin yazarinin Kemalpasazade
oldugu yargisinin delillendirilmesi icin en giicli tanik olarak degerlendirilmektedir. Eserde alintilanan
sairlerin miellif Kemalpasazade ile ayni donemde yasamis olmalari, bu metinlerin Kemalpasazade'nin
biyografisiyle tarihsel agidan ortiistiigiinii ve metnin icerigine tarihsel bir tutarlilik kazandirdigini goster-
mektedir.

-Tarama-taniklama yontemine gore incelenen edebi eser ve mecmualarin higbirinde Tesbihat risalesinin
farkli bir miellif tarafindan yazildigina dair veriye rastlanmamistir.

incelenen eserin ic ve dis tenkidinden ulasilan bulgular, Kemalpasazade'ye ait oldugu fikrini destekle-
mektedir.

3. Risalenin Yontemi

Eserde kullanilan yontemin belirlenmesi icin tesbih unsurlarinin agiklama; tertip ve tasnif edilmesinde
benimsenen usuller analiz edilmistir. Bu baslikta yapilan incelemelerden ulasilan veriler, muellifin konuya
yaklasimindaki 6zgiinligli gostermektedir.

Mukaddime ve hatime boliimlerinin bulunmadigi Tesbihdt risalesi, lic asamadan olusan sade bir yontem
ile hazirlanmistir: Benzetme unsurunun baslikla belirtilmesi, basligin alt boliimiinde siire 6zgi ifadelerle
kurulmus birkag ciimle ile tesbihin asigin gonliiyle iliskisinin agiklanmasi ve bir 6rnek beytin verilmesi.'®

Miellif, metnin merkezine aldigl dsigin gonlii ile benzerlik ilgisi olan unsurlarin aciklama ve ornek-
lemelerini de farkli benzetmelerle sunan bir yontem benimsemistir. Metnin temel boliimleri arasinda
uyumu artiran bu yontem, eserin edebiyonden zengin bir yapiya kavusmasina katki saglamaktadir. Tesbihat
risalesinde gonliin kendisine benzetildigi unsurlar ile bu unsurlarin agiklama ve 6rneklemelerinde yapilan
benzetmelerden bazilari sunlardir:'®

3Kemalpasazade, beldagat sahasinin beyan ilim dalina dair 9 risale kaleme almistir. Bu risalelerinde kindye, istiare, tazmin, taslib,
musakele, tevessu‘ ve mecaz tirleri iizerinde durmustur.

14Divan'daki bir kitasinda Kemaloglu mahlasini kullanan sairin bi-mahlas olmasini Yekta Sarag, Arap edebiyati etkisine baglamaktadir.
Bk. M. A. Yekta Sarac, Kemal Pasazdade Divdn ve Diger Siirler (Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2021), 27-28.

SRisaledeki i benzetme unsuru ile ilgili ornek beyitler, Ali Sir Nevayi'nin siirlerinden segilmistir. Ferhad benzetme unsuruna ait beyit,
Nevadirii's-sebab adli divandaki bir gazelde bulunmaktadir. Bk. M. Metin Karadrs, Nevadirii’s-sebab (Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 2006), 264.

Miibariz benzetme unsuruna ait beyit, Gard@’ibii's-sigar'daki bir gazelde bulunmaktadir. Bk. Giinay Kut, Gara’ibi’'s-sigar: inceleme-
Karsilagtirmali Metin (Tirk Dil Kurumu Yayinlari, 2003), 34.

Gil benzetme unsuruna ait beyit, Beddyi'u’l-vasat'taki bir gazelde bulunmaktadir. Bk. Tiirkay Kaya, “Ali Sir Nevayi Bedayi‘u’l-vasat inceleme-
Metin-Dizin” (Doktora tezi, Ankara Universitesi, 1988), 152, Ulusal Tez Merkezi (10643).

16Giiher benzetme unsuruna ait beyit, Ahmed Pasa’nin Fatih Sultan Mehmed’e sundugu “la’l kasidesi"nde bulunmaktadir. Bk. Sercan
Kadas, “Ahmed Pasa Divani: Tenkitli Metin-Baglamli Dizin ve islevsel Sozliik” (Doktora tezi, Haci Bayram Veli Universitesi, 2022), 217, Ulusal
Tez Merkezi (769395).

7Metindeki on bir beyit, Kemalpasazade Divani'nin tenkitli metninde bulunmamaktadir. Beyitlerin risale icin miellif tarafindan kaleme
alindigr degerlendirilmektedir.

8Risalenin mensur bolimlerinde tesbihin temel unsurlar arasindaki iliskinin sebeplerinin siirsel ifadelerle agiga ¢ikarilmasi amag-
landigindan “agiklama” ifadesi tercih edilmistir. Bu boltimleri “mensur drnekler” olarak da degerlendirmek mimkundur.

19Kisiler ve dogadaki varliklarla ilgili 6rnek benzetme unsurlari sunulmustur. Gonliin benzetme unsurlariyla ilgisi, icerik bolimiinde de
degerlendirildiginden bu listede tekrara dismemek icin verilmemistir.
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Tablo 1

Aciklama ve o6rnekleme boliimlerinde yapilan tesbihleri iceren tablo

Kemalpasazade'nin Tesbihat Risalesi ¥  Kadas, 2025

Tesbihler Aciklamadaki Teshihler Orneklemedeki Tesbihler
Ferhad ‘ask bi-sitani peykan-mitin
gam tisesi ‘isk kani-dag
Mansir sem’-asik sag dar
nar-i ruhsar
Divane peri-riy ziilf-i girih-gir-zencir
carsi-yi ‘isk
riisva-yi bazar diller-divane
Mecnin gozleri ahalari gam kuslari
‘isk sahrasi
Sultan muhabbet kilahi
mihnet taht-gahi
iklim-i hayal
gam sipahi
Kalender ta‘alluk libasi
ten palasi
reng-i heves-i jeng
bend-i heva
Murg Ziilf-i dil-dar bendi goniil murgi
giil-zar-1 hiisn ziilf-duzag
Temasa-gah-1 ‘ussak- (sevgilinin) cemali
Murg-zar Bahar-1 hiisn hayal kuslan
‘ask sahrasi
gam kuslari

Tesbihdt risalesinde benzetme unsurlarinin sebeplerine iliskin aciklamalar iki usul ile yapilmistir. Miiel-
lifin benzetme unsurlarini 6rnek beyitte gecen bir sebebe bagli olarak agikladigi goriilmektedir:

Tesbih

Tesbihin Sebebinin Beyitte Bulunmasi

Ferhad

Kalender-hane

‘Aceb Ferhad iriir Sirin lebiifi yadina g6iiliim kim

Afa peykanlaruf mitin i ‘iskui kani dag olmis

Bir husrev-i hiibanufi sirin lebi yadina ‘ask bi-siitininda gam tisesin salan muhabbet pise vii mihnet ii endise

gonul

Reh-giizar-1 ‘askda dil bir kalender-hanediir

Gozlediir gozleriim ab-i ziilaline tolu

Sah-1 rah-1 ‘ask iizerinde gam misafirlerine menzil-gah oldug i'tibarla

Bazi benzetme unsurlarinin sebebi ise nesir bolimiinde miellif tarafindan agiklanmaktadir:

Tesbih Tesbihin Sebebinin Nesirde Bulunmasi
Mansir Sem'-var bag ortaya koyup ‘ask sirrin fas itdiigi ciin
Evvel asdilar sagi darinda dil Mansur'ini
Nar-1 ruhsarina sonra yakdilar nar itdiler
Mecniin goniil ki bir Leyli-vesiii gozleri ahiilan birle bas kosa biri gibi ademden kagup
Kaldi gam kuslarinuf icinde gonliim guyiya
‘Isk sahrasinda Mecniin basina usdi viihis
Geda Ziilf-i misk-asa hayalin elinde ‘asa idiniip kiy-1 yare der-yize-i visal itdiigi ¢iin

ister ki hak-i payine yiiz siire sen sehiif

Miiskil budur ki halini bilmez geda goniil
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Miiellif, benzetme unsurlarinin agiklamalarinda tasviri, bir anlatim bigimi/yontemi olarak siklikla tercih
etmistir. Metindeki edebi tasvir, sevgilinin giizellik unsurlari ya da asigin kendisinden kaynaklanan hallerin
gonliindeki tesirini goriiniir kilma; benzetme unsurlarinin kullanilma sebeplerini okuyucuya carpici bir
anlatimla aktarma islevinde kullanilmistir.

Aciklamalarda basvurulan edebi tasvir yonteminin pir benzetme unsurundaki uygulama bicimi soyledir:2°

Bir nev-cevanun ‘aski hankahinda seyh olup tarik-i hevada mukteda olan géniillere giil-zar-1 hiisni seyre
cikdukca nigar-i giil-‘izaru ziilf-i girih-giri ‘asasina ittika itdiigi sebebden pir dirler (Géniil, geng bir giizelin
askinin tekkesinde seyh olarak ask yolunun rehberi olur; sevgilinin giizelligini seyre ¢ikarken saginin asasina
dayanir. Bu durum génle pir denmesine neden olur.)

Tesbih, teshis, somutlama: Ask tekkeye, arzu, istek yola, tarikata, sevgilinin giizelligi giil bahcesine, yiizii
giile, saginin ucu asaya benzetilerek tesbih; gonliin seyh olmasi, sevgilinin yiiziinii seyre ¢ikmasi ve sa¢
asasina dayanmasi ile ayni zamanda teshis yapilmistir. Gonlil, ask, arzu, istek, giizellik somutlama yapilan
sozciiklerdir.

Soyut bir varlik olan goniil, kisilestirme ve tesbihlerle somut bir varlik haline getirilmistir. Tasvir
edilebilen bir varlik olan gonliin, tahkiye unsurlari -eylemler- araciligiyla da pir (benzetme unsuru) haline
gelisi aktarilmistir. Bu yontemde tasvir ve tahkiyenin asil unsurlari olan “gonil ve pir”in yaninda yardimci
unsurlar “asigin manevi halleri (ask, heva) ve sevgilinin giizellik unsurlar (giizellik, sag, yiiz)” onemli islev
ustlenmektedir; zira bu unsurlar somutlamanin ve goriiniirliigiin artmasina ve inanirligin saglanmasina
zemin hazirlamaktadir.?!

Miiellifin Tesbihat'taki biitiin unsurlarin agiklamalarinda tespit edilen tasvir yaklasimi ile ilgili belagat
alimlerinin goriislerine de yer vermek faydali olacaktir: Rummani (6. 384/994), belagattaki tasviri soyut bir
anlamin gozle goriilebilir bir sekle donistiiriilmesi olarak tanimlar. Eb{ Hilal Askeri (6. 400/1009) somut olani
saglayan tasvirin tesbihten daha onde oldugunu ifade eder.22 Bu goriisler 1siginda Tesbihat'taki benzetme
unsurlarinin agiklamasinda basvurulan tasvirin belagat sahasinin “somutlayici” anlayisini da yansittig
soylenebilir.

Benzetme unsurlarinin metindeki tertibinde kelimelerin birbiriyle iliskisi gozetilmistir. Metinde once
kisiler ve kisilerin sifatlari; sonra tabiattaki varliklarla ilgili tesbihler basliklandirilarak agiklanmistir. Kisiler
ve sifatlarla ilgili tesbihlerin siralamasi da tespit edilebilen dlciitlerle yapilmistir. Ornegin Ferhad ve Savur
ayni mesnevinin kahramanlaridir. Mansdr, divane, Mecniin sevgilinin giizellik unsurlarindan ziiliifle olan
ilgilerine bagli olarak art arda konu edilmistir. Tabiattaki varliklarla ilgili tesbihlerin metindeki tasnifinde
mekan olgutl dikkate alinmistir. Tesbih unsurlarinin tasnif, tertip ve sunulusunda etkin olan dlgiitlere dair
cikarimlar soyledir:

20Edebi tasvirin bitiin tesbih unsurlarindaki uygulanis biciminin aciklanmasi, farkli bir calismanin konusu olabilecek hacimdedir. Bu
nedenle pir benzetme unsurunda edebi tasvirin yontem olarak kullanimi 6rneklendirilmistir.

21Miellif, teshihe ait unsurlari tasvir ederken birlesik (mirekkeb) tesbihi arag olarak kullanmistir. Bk. Ahmet Zahid Demirciler, “Klasik Tiirk
Siirinde Tesbihin Basit Belirtili ve Birlesik Olarak Siniflandirilmasi”, DTCF Dergisi 62, No. 1 (2022): 469-494; Mohammed Ali Shareef, “Su
Kasidesi'nde Mirekkep Tesbihin Kullanimi”, Tiirkoloji Dergisi 23, no. 1 (2019): 140-149.

22Fadime Kavak, “Kur'an’da Edebi Tasvir” (Doktora tezi, Uludag Universitesi, 2008), 67, 68, Ulusal Tez Merkezi (231180).
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TEMEL OLGUT

ESIGIN GONLD

ALT OLGUTLER
KISILER VE SIFATLAR
TABIATTAKI VARLIKLAR

1. KiSILER VE SIFATLAR

Ayni Hikayenin Kahramam Olma

Ferhad Sawvur
| | |

Tezat Ozelliklere Sahip Olma

‘ Geda | Sultan | Kalender ‘

Ortak Ozelliklere Sahip Olma

‘ Mecnin | Divéne | Mansir ‘

2. TABIATTAKI VARLIKLAR

AYNI MEKANA AIT OLMA

[ORTAK OLGUT)

Murg, Murgzar, Kalenderhane, Bilbil

Gavvas, Sadef, Derya

Giiher, Kén

Gllzéar, Sebzezar, Lalezar, Gul

4. Risalenin Konusu, Amaci, Kaynagi ve Klasik Tirk Edebiyatindaki Yeri

Kemalpasazade, Tesbihdt risalesinde ele aldigi tesbih unsurlarini edebi bir dille ve siirlerden getirdigi
taniklarla aciklamayr amaglamistir.2® Risalede herhangi bir kaynak adi zikredilmemistir ancak risalenin
konusu ve konunun ele alinis bigcimi edebi sanatlarla ilgili eserleri akla getirmektedir. Klasik Tiirk edebiy-
atinin erken donemlerinden itibaren -sayilari fazla olmasa da- edebi sanatlar ve tesbihi konu edinen
eserler kaleme alinmistir:2* Ahmedi (6. 815/1412-1413)'nin kaleme aldig1 Bedadyi’u’sihr fi Sandyi’i’s-Sir?>'in

23Miellifin belagata dair yirmi dort risalesinde belagatin Telhis, Mutavvel ve Miftah gibi temel eserlerini elestirel bir bakis agisiyla ele
aldigl, cesitli konularina agiklik getirmeyi amacladigi bilinmektedir. Tesbihdt risalesi; konusu, amaci, yontemi ve kaynaklari bakiminda
Kemalpasazade'nin belagat sahasindaki eserlerinden ayrilmaktadir.

24Bu bollimde oncelikle Anadolu sahasinda edebi sanatlar ve tesbihi konu edinen eserler; konu ve kaynaklari bakimindan kisaca
tanitilacaktir.
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edebi sanatlari konu alan ilk eserler arasinda oldugu degerlendirilmektedir. Fars¢ca kaleme alinan eser,
temel kaynagi olan Residiiddin Vatvat'in Haddyiku’s-Sihr'inin 0zet ve tadilinden ibarettir. Eserde Arapca
ve Farsca karisik mukaddimeden sonra edebi sanatlar, Arapga-Farsca ornek beyitlerle Farsca agiklanmistir.
Tesbih, edebi sanatlarin on ikincisi olarak “Tesbihat” béliimiinde ele alinmistir. Seyh Ahmed Bardahi’'nin
kaleme aldigr Cami‘-i Enva‘ii’l-Edebi’l-FarisT (yazilis yili 907/1502-1503), Anadolu sahasinda edebi sanatlarla
ilgili yazilan ilk Tiirkge kitaptir. Eserin son boliimiinde islenen konulardan biri de edebi sanatlardir.
“Haza Beyani't-Tesbihat” basliginda tesbih tiirleri ile ilgili kisa agiklamalar ve 7 Tiirkce, 1 Arapca ornek
beyit bulunmaktadir.2¢® Ahmed Bardahi’nin edebi sanatlari, Haddyiku’s-Sihr'e bagli kalarak agikladigi tespit
edilmistir.2? Kutbi izniki, Farsca kaleme aldigi Heves-ndme (yazilis yili 891/1486) adli eserinde sevgilinin
giizellik unsurlarini Serefiiddin Rami’'nin Enisii’l-Ussak adli eserini 6rnek alarak agiklamistir. Kutbi, Fars ve
Arap sairlerinden getirdigi yeni ornek beyitlerle 7 farkli bab ekleyerek model aldigi eseri genisletmistir.28
16. yiizyilda yazilan, ilk Tiirkce belagat kitaplari arasinda gosterilen Muslihuddin Mustafa Suriiri’'nin Bahru'l-
Ma‘drif (yazilis yili 956/1549) adli eserinin ikinci boliimiinii olusturan tesbih konusu, Haddyiku’s-Sihr'den
yararlanarak hazirlanmistir. Eserin “Tesbihat ve Enisii’'l-ussak” adli lglincii boliimi, sevgilinin giizellik
unsurlanyla ilgili tesbih ve mecazlara ayrilmistir. 28 babdan meydana gelen bu boliimde, kaynak olarak
kullanilan Enfsii’l-Ussak’in tertibine ana hatlariyla uyularak ekleme ve ¢ikarmalar yapilmis; 6rnek beyitler
Arapca, Farsca ve Tiirkgeden secilmistir.2® 16. yiizyil klasik Tiirk edebiyatinin temsilcilerinden Kalkandelenli
Mu‘idi’nin telif tarihi bilinmeyen Miftahii’t-Tesbih risalesi; Enisii’l-Ussdk’tan yararlanarak kaleme alinmis,
mistakil eserlerden biridir. Miftahii’t-Tesbih risalesi de tertip, konunun islenis bicimi ve icerik bakimindan
yenilikler tasimaktadir. Muellif, sevgilinin guzellik unsurlarini kaynak eserin tertip biciminden farkli olarak
siralamis; iki yeni bab eklemis, eserdeki biitiin ornekleri Tiirkce siirlerden se¢mistir.3° 16. yiizyil sairlerinden
Serifi'nin Hadikati’l-Fiinin adli belagat kitabinin birinci boliimi, Enisi’l-Ussdk'in terciime ve tashihine
ayrilmistir. Miellif, eserin terciimesinde kaynak esere tam olarak bagli kalmis; sayfa kenarina yazdigi notlar
ile Enisti’l-Ussdk'taki eksikleri tamamlamayi, yanlislari diizeltmeyi amaclamistir.3?

Konunun sinirlarini asmamak icin ana hatlariyla tanitilan, klasik Tiirk edebiyatinda 14 ve 16. ylzyillar
arasinda edebi sanatlar ve tesbihi konu alan eserlerin kaynaginin biiyiik dl¢iide Farsga eserler -Hadadyiku'’s-
sihr, Enisii’l-Ussak- oldugu anlasilmaktadir. Mu‘idi ve Suriiri, eserlerinde kendi tasarruflarini daha ok
yansitan yazarlar olarak one ¢ikmaktadir.

Tesbihdt risalesi, tesbih unsurlarinin getirilen siir ornekleriyle agiklanmasindan dolayr Serefiiddin
Rami’nin Enisii’l-Ussak"t ile yazma yontemi bakimindan benzerlik tasimaktadir. Fars dilinde de eserler
kaleme alan miellifin bu eseri okumus olmasi ve risalenin yazima hazirlik asamasinda model almasi
muhtemeldir. Ancak iki eser arasindaki temel farklilik, Tesbihat'ta sadece asigin gonliine ait tesbihlerin;
Enisii’l-Ussak'ta ise sevgilinin giizellik unsurlarina ait tesbih ve mecazlarin konu edilmesidir. Tesbihat,
miistakil olarak tesbihlerin konu edilmesi ve ornek beyitlerin yalnizca Tiirkgeden getirilmesi bakimindan
Mu‘idi'nin Miftdhii't-Tesbih risalesi ile benzer Ozelliklere sahiptir. Ayrica iki sanat¢i da tesbih olarak
kullanilan bazi unsurlarlailgili kendilerine ait beyitleri kullanmis, 15. ylizyilin 6nemli temsilcilerinden Ahmed
Pasa’nin siirlerinden ornek beyitler se¢cmistir. Bu ozellikler disinda eserler arasinda ortak yon bulunmamak-
tadir. Tesbihat, tesbih tiirlerini siniflama, agiklama ve 6rnekleme amaci tagsimaz; bu sebeple Residiiddin
Vatvat'in Beddyi'u’sihr fi Sandyi’i’s-Si‘r ve onun gizgisinde hazirlanmis klasik Tiirk edebiyati eserlerinin tesiri
Tesbihat'ta tespit edilememektedir. Sonug olarak Tesbihdt; konu, amag¢ ve yontem bakimindan benzer

25Ali Temizel, “Ahmedi'nin Farsca Eserleri” (Doktora tezi, Ankara Universitesi, 2002), 39-202, Ulusal Tez Merkezi (117555).
26K3zim Yetis, “XVI. Yuizyil Basinda Yazilmis Bir Kavaid-i Siiriyye Risalesi”, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi 29, (2000): 287, 288.
27Sarag, “Osmanli Doneminde Belegat Calismalari”, 330.

28(0zkan, “iznikli Kutbi'nin Heves-name'si Uzerine Bir inceleme”, 12-15.

29Safak, “Surlri'nin Bahru'l-Ma‘arif’i ve Enisii’l-Ussak ile Mukayesesi”, 431-439.

30Fr{insal, “Mu‘idi'nin Miftahi't-Tesbih'i”, 220, 221.

3Kacar, Hadikatu'l-Fiindn, Tirkce Te'lif Edilmis Bir Belagat Kitabi, 27.

I
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vasiflara sahip eserlerle dogrudan kaynaklik iliskisi kurulamayan, pek ¢cok yonden miiellifinin tasarruflarini
yansitan, Turkge telif bir eserdir.

5. Risalenin icerigi

Tesbihdt risalesinin igerigini olusturan tesbihlerden bazilari, yontem ve konu bakimindan risale ile
benzer 6zelliklere sahip Enisii’l-Ussak, Heves-ndme, Miftahii’t-Tesbih, Bahru’l-Ma'‘arif, Hadikatii’l-Fiindn gibi
eserlerde de bulunmaktadir. Ancak muellif; tesbihlerle ilgili 6rnek beyitleri gonul ¢ercevesinde ele alarak
acikladigi icin soz konusu eserlerden ayrilmistir. Dolayisiyla Tesbihdt'taki benzetme unsurlarinin higbiri, Tlirk
ve Fars edebiyatinda tesbih sanatini mustakil olarak konu alan eserlerle icerik bakimindan ortak ozellik
gostermemektedir.

Tesbihdt risalesinin alt basliklarini meydana getiren benzetme unsurlari; kisiler ve dogadaki varliklar
olmak Uzere iki farkli gruptan secilmistir. Bu ayrimda esas alinan olgiitler, eserin yonteminin agiklandig
baslikta bulunmaktadir. Eserin icerigini olusturan tesbihler sunlardir:

Kisiler: Ferhad, Savur, Mansiir, Mecniin. Kisilerin sifatlari: divane, pir, sultan, gedd, kalender. Dogadaki
varliklar: murg, murgzar, biilbiil, deryd, sadef, giiher, Ran, giilzar, sebzezdr, lalezar, giil.

Kemalpasazade'nin hazirladigi risalede goniille iliskisinden dolayi degerlendirdigi benzetme unsurlariyla
ilgili agiklamalari ve sectigi 6rnek beyitlerdeki yaklasimi 6zetle soyledir:

5.. Kisilerle ilgili Tesbihler

Ferhad, sevgilinin tatli dudaginin ugruna ask Bisitlinu'nda gam kiiliingii ile endise ve sikinti salan
gonillerin kendisine benzetilenidir. Miiellif, benzetmenin sebebini ornek beyitte gecen “Sirin lebilin yadina”
ibaresinden alintilar. Askin Bislitiin, gamin kiiliink olarak tasavvurunda ise ornek beytin ikinci dizesinden
gecen “peykan-mitin; ‘isk-dag” benzetmelerinin etkili oldugu anlasilmaktadir.

Savur, bir giizellik hitkiimdarinin yiiziinii can levhasina resmedip Sirin’in su gibi olan giizelliginin vasfini
acik bir sekilde soyleyen goniillerin kendisine benzetildigi kisidir. Miellif, kendisine ait bir gazelden alin-
tiladigi ornek beyitte Sirin’i lal tasiyla iliskilendirir. Goniil ise lal tasi gibi olan Sirin’in sifatlarini Hiisrev'e
vasfeden Savur'a benzetilir.

Mansir, mum gibi basini ortaya koyup ask sirrini agikladigi icin sevgilinin ziilfiinde asilan goniillerin
kendisine benzetilenidir. Ornek beyitte “ask sirrin fas itdiigi ¢iin” ifadesi ile aciklama boliimiinde verilen
sebep bulunmamaktadir. Agiklama bolimindeki sagin asma eylemi ile ilgisine deginilmekte, sevgilinin
ylizliniin atesinde yanip nur olmasi imajina yer verilmektedir.

Divane, peri yiizlii sevgilinin ziilfiinlin ve giizelliginin sevdasinin zincirine baglandigi icin ask carsisinda
pazarin rezil riisvasi olan goniillerin kendisine benzetildigi kisidir. Ornek beyitte goniil, sevgilinin sacinin
zinciri ile oynayan bir divane tasavvuru ile bulunmaktadir.

Mecniin, Leyla'nin gozlerine benzeyen ahularla insanlardan kacarak daglara diisen gonliin kendisine
benzetildigi kisidir. Ornek beyitte gonliin Mecniin’un ask sahrasinda basina vahsi hayvanlarin iistismesi gibi
gam kuslariyla kaldigi ifade edilmektedir.

Pir, sevgilin giizelliginin giil bahgesini seyre ¢iktig§inda onun zilfiiniin asasina dayandigi icin bir geng
giizelin askinin tekkesinde seyh olup ask yolunun rehberi olan gonliin kendisine benzetilenidir. Ornek
beyitte pir benzetileninin agiklamadaki sebebi yakin ifadelerle bulunmaktadir: Goniil, asaya benzeyen ziilfiin
ask ayriliginin iiziintiisiiyle pir olarak sevgilinin yasadigi yere varmaktadir.

Sultan; muhabbet kiilahini giyerek mihnet tahtina gecen, hayal iklimine iiziintu sipahini cekerek padisah
olan goniillerin kendisine benzetilenidir. Ornek beyitteki sultan tasavvuru, agiklama ile uyugmamaktadir.
Beyte gore goniil; sevgili ile iliskisini kesince askindan kalender olan sultana benzemistir.

GOniil, sevgilinin ziilflinin miske benzeyen hayalini asa edinerek koyiinde vuslat dilenciligi ettigi icin
geddya benzemistir. Ornek beyitte goniil, padisaha benzeyen sevgilinin esigine yiiziinii siirmek isteyen
geda olarak tasavvur edilmistir. Gonliin beyit ve agiklamadaki anlamlar farklidir. Geda, beyitte sultan-
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kul iliskisi cercevesinde; aciklamada ise elinde asa ile sevgilinin koyiine gitmek isteyen bir dilenci olarak
degerlendirilmistir.

Kalender, tasavvufi bakis agisiyla ile agiklanmistir. Buna gore diinyaya baglilik elbisesini sirtina almayip,
viicut abasindan kil kadar alakasi kalmayip istek renkliliginin pasindan temizlenmis ve istek bendinden
uzaklasmis olan goniillerin benzetileni kalenderdir. Ornek beyitte kalender; sevgiliden uzaklasan, sultan
olmaktan vazgecen biri olarak tasavvur edilmistir.

5.2. Dogadaki Varliklarla ilgili Tesbihler

Murg, sevgilinin ziilfiiniin bendine baglanip her seher sevgilinin giizellik giil bahcesine karsi aglayan
goniillerin kendisine benzetilenidir. Ornek beyitte de benzer bir yaklasimla goniil, sevgilinin ziilfiiniin
tuzagina diismis bir kus olarak tasavvur edilmektedir.

Murgzar, iki farkli 6zelligi ile gonliin benzetileni olarak verilmektedir: Sairler, gonliin sevgilinin giizellik
baharinin safasiyla kararsiz ve meftun olmasi ve ask sahrasindaki gam kuslarinin mavi olmalarindan dolayi
murgzara benzetmislerdir. Beyitte ise goniil-murgzar iliskisi farkli yoniiyle islenmistir. Asigin gonlii aglayip
inlemeleriyle sevgilinin hayal kuslarinin oldugu bir kus yatagi olarak tasavvur edilmektedir.

Kalenderhane, ask yolundaki gam misafirlerine konak yeri olmasindan dolayi gonliin kendisine ben-
zetilenidir. Beyitte de goniil, ask yolundaki kalenderhane olarak diistiniilmektedir.

Biilbiil, askin giil bahcesinde bir giil yanakli giizelin derdiyle her seher aglayan goniillerin kendisine
benzetilenidir. Beyte gore ise goniil, gam kafesindeki glizel nagmeli bir biilbildiir.

Gonlil, muhabbet meydaninda iyi at binen bir savas¢iya benzemektedir. Ali Sir Nevayi'den alintilanan
beyitte goniil; asigin ahini ok, daglarini kalkan yapmis bir bir savasci olarak tasavvur edilmistir.

Gavvas, hayal deryasi ve vuslatin sultanlara layik iri inci tanesine talip olan goniillerin kendisine
benzetilenidir. Beyitte de benzer bir yaklasimla ask denizine dalip visalin miicevherine talip olan goniiller
gavvas olarak tasavvur edilmektedir.

Sedef, sevgililerin askinin okyanusunda incilerle dolu olan goniillerin benzetilenidir. Ornek beyittte
incinin vasfi daha agik olarak verilir: O, sevgilinin hayalinin benzetilenidir. Goniil, sevgilinin hayal incisini
tasiyan bir sedeftir.

Derya, sevgilinin agzinin hayalinin sedefini icerdigi icin gonliin benzetilenidir. Beyit, agiklamadaki derya-
sevgilinin agzi-goniil yaklasimini oldugu gibi icermektedir.

Yazar, giiheri benzetme unsurunu elestirel bir yaklasimla agiklamaktadir: Gonil miicevheri, gafillere gore
bir benzetmedir. Ancak akilli kimselere gore benzeri olmayan bir miicevherdir. Onun igin istenen benzetme
yoni ise acikti. Ahmed Pasa’dan alintilanan beyitte ise goniil, nazli sevgilinin cefa tasiyla kirilan bir
miicevher olarak tasavvur edilmistir. Asigin kirilan kalbi renk ilgisi kurularak la’l tasina benzetilir.

Gam kiiliingli ile bastan basa yarali olan goniiller, sevgilinin la’l tagina benzeyen dudagina mekan oldugu
icin maden ocagina benzemektedir. Ornek beyitte de goniil sevgilinin dudaginin hayalinin bulundugu bir
maden ocagi olarak tasavvur edilmektedir.

Sevgilinin yiziintn hayaliyle dolu goniiller, taze giillerle suslenmis giil bahcesine benzemektedir. Beyte
gore asigin gonli sevgilinin gamzesinin oklariyla mutludur. Bu haliyle bahar yagmurundan yiizii giilen bir
giil bahgesine benzemektedir.

Sebzezar, bir giizellik sahibinin hattinin tazeliginin hayaline sahip oldugu icin gonliin benzetilenidir.
Beyitte fakli bir yaklasim benimsenmistir. Asigin gonlii, sevgilinin gozlerinin hayalini barindirdigi icin iki
ahunun oldugu bir sebzezar olarak tasavvur edilmektedir.

Gam ile ici, ciger kaniyla yiizli kararan gonul; muhabbet baharinda mihnet daginda acilmis bir lale
bahcesine benzemektedir. Beyitte ise asigin agyarlarin arasinda kalmis kanlarla dolu gonli, kara taslar iginde
bitmis bir lale bahcesi olarak tasavvur edilmektedir.
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Asigin miskin -misk kokulu- génlii, muhabbet dikenlerinde misk ile dolmus, yiizii ciger kanindan dolay!
renkli ve gozyasi sebnemi ile tuzlu olan giile benzemektedir. Ali Sir Nevayi'ye ait bir gazelden alintilanan
ornek beyitte ise asigin gonli sevgilinin kirpik ordusunun arasinda ates gibi yiiz parcadir; o, bu haliyle
sevgilinin hadsiz dikenlerinin oldugu atesten bir giildiir. Aciklama ve drnek beyitteki giil-goniil iliskisi fark-
lilalasan imajlarla verilmektedir. Agiklamada ask dikenlerinden dolayl misk kokulu olmus ve ciger kaniyla
renklenmis; beyitte ise sevgilinin kirpikleriyle parcalanmis ve renk bulmus bir goniil-giil benzerligi konu
edilmistir.

Sonug

Kemalpasazade, fakli dil ve alanlarda iki ylizden fazla eser kaleme almis 16. yiizyil Osmanli ilim ve ede-
biyatinin 6nemli temsilcilerindendir. Kemalpasazade'nin Tiirkce kaleme aldigi, kaynaklarda adina rastlan-
mayan, ¢alismaya konu edilmeyen, Tesbihdt adli risalesinin bir mecmuada bulundugu tespit edilmistir. Calis-
mada oncelikle risalenin Kemalpasazade'ye aidiyeti sorgulanmistir. Buna gore Kemalpasazade Divani'ndaki
siirlerde oldugu gibi mahlasin/ismin verilmemesi egiliminin risaledeki 6rnek manzum parcalarin agikla-
malarinda da siirdurildigl goriilmistur. Ayrica tarama-taniklama yontemine gore incelenen eserlerde
herhangi bir siipheli veriye ulasilmamistir. Anilan karinelerin Tesbihdt'in Kemalpasazade'ye ait oldugu
yargisini giiclendirdigi sonucuna varilmistir.

Metindeki ornek beyitler; Ali Sir Nevayi, Ahmed Pasa ve muellifin siirlerinden segilmistir. On bir 6rnek
beyit, muellife ait Divan'in tenkitli metninde bulunmamaktadir. Bu siirlerin risale igin kaleme alinmis
olabilecegi degerlendirilmektedir.

Tesbihdt risalesinde asigin gonliine dair benzetme unsurlari, alt basliklarda ornek beyitlerle agiklan-
mistir. Gonliin benzetme unsurlari dogadaki varliklar ve kisilerden secilmistir. Benzetme unsurlarinin tert-
ibinde birbirleriyle iliskisi dikkate alinmistir. Her basligin agiklamasinda da sevgili ve asiga ait farkli unsurlar
benzetmelerle sunulmustur. Boylece risalede -eserin adiyla uyumlu olarak- benzetmelerin i¢ ice verildigi bir
yontem tercih edilmistir. Edebf tasvir, tesbih unsurlarinin sebeplerinin aciklamalarinda soyut olan varliklar
goriiniir kilmak amaciyla siklikla basvurulan bir yontemdir. Miiellifin edebi tasvirlerde benimsedigi soyut
olani somutlayarak agiklama/anlatma anlayisi, belagat alimlerinin goriislerinde de bulunmaktadir. Eserin
aciklama yonteminin gelistirilmesinde klasik belagatin olanaklarindan da yararlandigini gostermektedir.

Tesbihat risalesi; konu, yontem ve amag¢ bakimindan Serefiiddin Rami'nin Enisii’l-UssGR’t ve onun
etkisiyle klasik Tiirk edebiyatinda Tiirkce ve Farsca kaleme alinmis eserlerle benzerlik tasimaktadir. Ancak
yalnizca asigin gonlu ile ilgili benzetme unsurlarinin aciklama ve orneklerini ihtiva etmesinden dolayi icerik
bakimindan bu eserlerle kaynaklik iliskisi kurulamamaktadir.

incelenen eser, kaynag Fars edebiyati olan bir tiiriin Tiirkcedeki gelisim cizgisinde 6zgiin bir konumda
oldugundan 6nem tasimaktadir. Yapilan ¢alismanin Kemal Pasazade, klasik Tiirk edebiyati ve teshih sanati
ile ilgili calismalara katki saglamasi umulmaktadir.
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Ekler | Appendices

Ek-1

Metin
[67b] Tesbihatii’'l-Mevlana Kemal Pasa-zade Kuddise Sirruhu
Ferhad

Bir husrev-i hiilbanuf sirin lebi yadina ‘ask bi-siitininda gam tisesin salan muhabbet-pise vii mihnet
i endise goniilleri bu san‘at iistadlar Ferhad’a tesbih iderler. Nite kim Mir ‘Ali Sir Nevayi beytinde vaki’
olmisdur. Beyt,

[mefafiliin mefa‘ilin mefa’liin mefa‘iliin]
‘Aceb Ferhad iriir Sirin lebiif yadina goaliim kim32

Afa peykanlaruf mitin i ‘iskuii kani dag olmis

Savur
Bir husrev-i hilbanun suretin can levhine tasvir idlip ab-1 siriniin sifatin risen beyan ile takrir itdiigi ¢lin
Savur'a dahi benzer dirler. Beyt,

[failatlin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa'iliin]
La'l-i giriniifi sifatin Husrev-i devrana dil33

Vasf ider hos vech ile goren sanur Savur'dur

Mansur
Sem‘-var bas ortaya koyup ‘isk sirrin fas itdiigi ¢iin ziilf-i dil-darda ber-dar olan goniilleri Mansir'a
oyklindirirler. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin failatin fa'ilin]
Evvel asdilar saci darinda dil Mansar'ini3“
Nar-1 rubsarina sonra yakdilar nar itdiler
Divane
Bir peri-riyuf ziilf i ‘anber-blyinufi sevdasi zencirine giriftar olup ¢arsi-yi ‘isk icinde riisva-yi bazar olan
dilleri divaneye benzediirler. Beyt,

[failatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin]
Kenduyi egledi dil zllf-i girih-giri ile3>

Benzer ol divaneye k’ol oynaya zenciri ile

Mecniin
Hususiyle sol goniil ki bir Leyli-vesiin gozleri ahulari birle bas kosa biri gibi ademden kacup divane-var
taglara diise Mecniin’a tesbih iderlerse kantindan haric degiildiir. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

32Karadrs, Nevadirii's-sebab, 264. (G. 264/6)

Tenkitli nesre gore ilk dizedeki bir sozclk, risaleden farklidir. yadina T: sevkina N.
33Sarag, Kemdl Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 155. (G. 80/5)
34Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
35Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
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[fa‘ilatiin fa‘ilatiin failatin fa'ilin]
Kaldi gam kuslarinuf icinde gofliim glyiya3 [68a]
‘Isk sahrasinda Mecnin basina usdi viihis
Pir
Bir nev-cevanuf ‘aski hankahinda seyh olup tarik-i hevada mukteda olan goniillere giil-zar-1 hiisni seyre
ctkdukca nigar-1 giil-‘izarun ziilf-i girih-giri ‘asasina ittika itdiigi sebebden pir dirler. Nite kim dimislerdiir.
Beyt,

[mefhli fa‘ilati mefali fa'ilin]

Ziilfun hevasi ile varur kiiyuna goniil3?

Pir itdi hicriif ani ki yiiriir ‘asayile
Sultan

Muhabbet kiilahin urinup mihnet taht-gahina geclip iklim-i hayale gam sipahini ¢ekiip padisah olan
gonillere sultan dirler. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin failatin fa'ilin]
Dil beri oldi ta‘allukdan yolinda dilberiifi38

‘Iskdur bu nice sultani kalender eyledi

Geda
Zilf-i misk-asa hayalin elinde ‘asa idiniip kiy-1 yare der-yize-i visal itdiigi ciin ‘isk taht-gahinda bi-
minnet-i sipah-1 padisah olan goniillere geda dirler. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

[mefTli fa‘ilati mefali fa'iliin]
ister ki hak-i payine yiiz siire sen sehiif®

Miskil budur ki halini bilmez geda goniil

Kalender

Ta‘alluk libasini arkasina almayup ten palasina kil kadar ‘alakasi kalmayup reng-i heves-i jenginden pak
U bend-i heva kaydindan miicerred olan goniilleri kalendere tesbih iderler. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilin]
Dil beri oldi ta‘allukdan yolinda dilberiifi*®

‘Iskdur bu nice sultani kalender eyledi

Murg

Ziilf-i dil-darun bendine giriftar olup her seher giil-zar-1 hiisne karsu zar olan goniilleri dama diismis
murga tesbih iderler. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

36Sarag, Kemal Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 207. (G. 175/2)
37Sarag, Kemdl Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 323. (G. 377/5)
38Sarac, Kemdl Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 369. (G. 461/2)
39Sarag, Kemal Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 255. (G. 257/2)
“0Sarag, Kemdl Pasazdade Divan ve Diger Siirler, 369. (G. 461/2)
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[mefa‘iliin mefa‘iliin mefa‘iliin mefafliin]
GOl murgina zilfinifa gibi hergiz duzag olmaz*' [68b]
Temasa-gah-1 ‘ussaka cemaliin gibi bag olmaz
Murg-zar
Bahar-1 hiisniin safasiyla asifte vii bi-karar olan gonlilleri murg-zara tesbih itdiikleri ¢iin ‘ask sahrasinda
gam kuslarina ma'vi oldugi i'tibarla murg-zara dahi benzediirler. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilin]
Dil ki olmisdur hayaliifi kuslarina murg-zar#2

Nale kilduk¢a sanasin kim oOter bii murg zar

Kalender-hane
Sah-i rah-1 ‘agk lizerinde gam musafirlerine menzil-gah oldigi i'tibarla gah olur ki dile kalender-hane dahi
dirler. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilin]
Reh-giizar-1 ‘iskda dil bir kalender-hanediir+3

Gozlediir gozleriim ab-1 ziilaline tolu

Biilbiil
‘Ask giil-zarinda bir nigar-1 giil-izarun derdiyle her seher zar olan goniilleri hustsiyle biilbiile dahi
benzediirler nite kim dimisdiir. Beyt,

[mefhll mefailii mefaill fe‘dlin]
Saklardi gonil biilbiilini gam kafesinde*
Bilseydi anun boyle hos elhan olacagin
Miibariz
Muhabbet meydaninun merdaneleri mihnet-kar-1 zarinda gonli ¢abilik-siivaran miibarize benzediirler.
Nite kim Mir ‘Al Sir eydiir. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin failatin fa'ilin]
Bir miibarizdiir gonil kim gam sipahi kalbide*s
Ahi navek taze dagidur kizil kalkan afia
Gavvas
Derya-yi bar-1 hayale talup diirr-i sah-var-i visale talib olan goniilleri gavvasa befnzediirler. Nite kim sa'ir
dimisdr. Beyt,

41Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
42Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
43Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
44Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
4sKut, Gara’ibii’s-sigar: inceleme-Karsilastirmali Metin, 34. (G10/3)
Tenkitli nesre gore ilk dizedeki bir sdzcuglin rivayeti risaleden farklidir: dil-aver T: mibariz G.
[
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[mefafliin mefaTliin fe'tliin]
GOl gavvas-1 bahr-1 ‘aska talup*“®

Visaliin gevherine oldi talib

Sadef

Cananeleriin ‘aski ‘ummaninda sefk u safakda diirrler-ile piir olan goniillere sadef dahi dirler. Nite kim
sa'ir dimisdiir. Beyt,

[mefafiliin mefaliin fe'tliin]
Hadeng-i gamzene canum hedefdur+”

Hayaliin diirrine gonliim sadefdiir

Derya
Dehan-1 yariin hayali sadefine ki piir-lu’lu-yi sah-vardur mahall oldug i‘tibarla [69a] derya dahi diseler
vechi vardur. Nite kim su‘ara dimislerdiir. Beyt,

[mefafliin failatiin fe'dlin]
Sadefdiir defizde giiherle tolu“®
Goniilde hayal-i dehan-1 nigar
Giiher
Cevher-i dil gerci gafiller yafiinda sebeh hisabindadur likin sebeh yokdur ki ‘akiller miyaninda gevher-i

na-yabdur bu yiizden ana gevher 1tlak isterler vech-i sebeh zahirdiir. Nite kim Ahmed Pasa dimisdiir. Beyt,

-

[mefTli fa‘ilati mefaili fa'iliin]
Urdun cefa tasiyla sidui gonlin Ahmed’iin4®
Cevher siduii ‘ivaz gerek iy sive-kar la'l
Kan
Gam tisesiyle piir-ris olan dillere la'l-i leb-i yariifi hayaline mekan oldug itibarla kan dahi diseler vechi
vardur. Nite kim dimislerdiir. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilin]
Tifl-1 dil bilmez leb-i yariif hayali kadrins°

Kan iginden ¢ikmayinca @'l bulimaz i'tibar
Giilsen

Cemal-i yar hayaliyle dolmis dilleri taze giillerle zeyn olmis giilsen i gul-zara benzeteler vechi vardur.
Nite kim sa‘ir dimisdir. Beyt,

“6Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
47Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
48Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
49Kadas, “Ahmed Pasa Divani: Tenkitli Metin-Baglamli Dizin ve islevsel Sozluk”, 217. (K.8/17)

Ahmed Pasa’'nin Fatih Sultan Mehmed’'e sundugu “la’l kasidesi"nden alintilanan beytin ilk dizesinde risaleden farkli olarak sairin
mahlasi bulunmamaktadir. gonlin Ahmedun T: cinkim gonlimi APD.

50Sarag, Kemdl Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 199. (G. 159/4)

Tifl-1 dil bilmez leb-i yariifi hayali kadrin T: Bilmez eldeyken goniil la'liifi hayali kadrini D // Kan icinden ¢ikmayinca la'l bulimaz itibar
T: Clkmayinca kan icinden la'l bulimaz i‘tibar D.
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[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa'iliin]
Yagsa yagmur gibi gamzen oklar dil sad olur?

Giilseniin yiizi giiler yagdukca baran-1 bahar

Sebze-zar
Bir sahib-cemaliifi hatt-1 sebzi hayaline vatan oldug i‘tibarla sebze-zara dahi befizeteler vechi vardur.
Nite kim dimislerdur. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa'iliin]
Gozleri fikrini gonliimde bulanlar dilberiins?2

Didiler sol sebze-zar i¢re iki ahi gezer

Lale-zar
Sol gonul kim gam dehaniyla i¢i karara vii ciger kaniyla yiizi karara ani muhabbet nev-baharinda mihnet
kihsarinda agilmis lale-zara dahi benzediirler. Nite kim sa‘ir dimisdiir. Beyt,

[failatiin fa'ilatiin fa‘ilatiin fa‘iliin] [69b]
Dir goren agyarlar i¢re dil-i pur-hinumis3

Bu kara taslar icinde nice bitmis lale-zar

Giil
Muhabbet dikenlerinde miskin dutmis dil-i miskin kim yiizi ciger kaniyla rengin i seb-nem-i esk ile
nemekindiir giile benzer dirler. Nite kim Mir ‘Ali Sir dimisd{ir. Beyt,

[fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilatiin fa‘ilin]
Su‘le lik yliz pare go6illim hayl-i miijganufi aras*

Atesin giildiir ki etrafinda hadsiz har-1 yar

51Saracg, Kemdl Pasazdde Divan ve Diger Siirler, 199. (G. 159/2)
Yagsa yagmur gibi gamzen oklari dil sad olur T: Tir-i gamzef yagsa yagmur bigi gonliim sad olur D // Gilsenin yizi giiler yagdukca
baran-1 bahar T: Yir yizi hurrem olur yagdukca baran-1 bahar D.
52Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
53Beyit, herhangi bir kaynakta tespit edilmemistir.
S4Kaya, “Ali Sir Nevayi Bedayi'u'l-vasat inceleme-Metin-Dizin", 152. (G183/6)
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