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TURKIYE CUMHURIYETI ULUS DEVL}ETi VE
MILLIYETCILIK ANLAYISININ UYGUNLUGU SORUNU

Ali Riza SAKLI”
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Tiirkive Cumhuriyeti, bir ulus-devlet (milli devlet) olarak kurulmustur. Ulus
devlet modelleri ve milliyetcilik anlayiglari, iilke sartlarina gore farkllastirilabilen
normatif alanlardwr. Tiirkive Cumhuriyeti’nin, kurulusunun 60.yilindan itibaren
etnik temelli ayrilik¢ silahli hareketlerle karsilagsmasi ve ¢eyrek yiizyil icerisinde bu
ayrilikgt hareketlerin ortadan kaldwrilamamasi, olusturulan ulus deviet modelinin
Tiirkiye gergeklerine uygunlugu yoniiyle tartisilmasina yol agmaktadir.

Bu ¢alismada Tiirkiye ulus devletinin uyguladigi kiiltiir politikalar: ele
alinmakta, devlet-vatandas ozdesligini saglamada ortaya ¢ikan sorunlarin muhtemel
kaynaklari belirlenmeye calisilmaktadir. Devletin resmi kiiltiir politikalar: ile resmi
milliyet¢ilik anlayisinin yaninda, sivil milliyet¢ilik anlayislar: da incelenmektedir.
Cok partili dénemde olusan ézgiirlesme ortaminda milliyet¢ilik fikirlerinin gelisimi
izlenmekte, Tiirkiye kosullarina uygun milliyetcilik ve milli devlet modelinin ne
olabilecegi iizerinde durulmaktadur.

Genis destek bulan iki milliyetcilik anlayist ve ulus devlet konsepti olarak;
vatandaghk temelli yaklasim ile kiiltiir esaslhi milli devlet anlayiglarinin tek basina
¢oziim saglayamayacaklart degerlendirilmektedir. Buna karsilik, Gokalp in kiiltiirel
degerlerle inanci birlestiren milliyet¢ilik formiilii ile yurttashk temelinde esit haklar
saglayan vatandashk esasli yaklasimin, yeni bir yaklasim olarak birlikte
uygulanmalarimin daha yararl olabilecegi one siirtilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Cumhuriyeti, Tirkiye Ulus-Devleti, Tiirk Milli
Devleti, Milliyetgilik, Tiirk Milliyet¢iligi.
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ELIGIBILITY PROBLEM OF TURKISH NATIONALISM AND
NATION STATE OF TURKISH REPUBLIC

Abstract:

Republic of Turkey was established as a nation-state. Models and conceptions
of the nation-states and nationalisms can vary according to country conditions as
normative fields. Turkey has encountered ethnic based armed separatist movements
from the 60th year and the separatist movements are not disposed of within a
quarter-century. This problematic situation raises the question of eligibility of the
nation-state model to the reality of Turkey.

We are discussed the nation-state properties of Turkey and tried to determine
the official cultural and religious policies of the state. It is studied the developments
of Turkish nationalist movements in the multi-party free democratic period and is
also implied relevant terms of nationalism and nation-state model for Turkey.

The most widely supported approaches as citizenship based nation-state
concept and culture-based national government do not seem to have much chance of
providing a solution alone. Instead, Gokalp's nationalism formula, which combines
cultural values and the belief and the bond of citizenship that provides equal rights
to the citizens, may be more useful as a new combined approach.

Keywords: Republic of Turkey, Turkish Nation State, Turkish National State,
Nationalism, Turkish Nationalism.
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GIRIS
Batida ortaya cikan ulus-devlet modelleri; vatandaslik bagina dayali
Fransiz 6rnegi ile kiiltlir ve soy bagina dayali Alman 6rnegi olmak tizere iki

modelde incelenmektedir. Bu modellerin ortaya ¢ikmasinda, iilkelerin etnik
ve sosyo-kiiltiirel yapilari belirleyici olmustur.

Fransa ulus-devleti; Franklar, Goller, Normanlar, Korsikalilar, Basklilar
vb. ¢ok sayida etnik kimligin ve farkli dillerin var oldugu bir toplumda inga
edildiginden, vatandaslik bagi bu unsurlari birlestiren 6nemli bir iglev
gormiistiir. Vatandaslik baginin, ulusal dilin merkezinde oldugu ortak kiiltiir
bagiyla desteklenmesi gerekli goriilmekle (Dieckhoff, 2005) birlikte, Fransa
modelinde temelde vatandaslik bagi esas alinmistir. Vatandaslik bagina
dayali1 ulus-devlet anlayisi, Fransa’nin ihtiyacina gore gelistirilmis ve basarili
da olmustur.

Almanya orneginde ise, Prusya ve Avusturya seklinde iki devlet ile
Protestan ve Katolik iki mezhebe boliinmiis Alman halkinin birlestirilmesi,
oncelikli hedef olarak se¢ilmistir (Burke, 2011: 137-139). Bu sebeple Alman
ulus-devlet modelinde, ulusal birligi saglayacak kiiltir ve soy birligi
politikalar1 6nde tutulmustur. Bu politikalar, sonugta Alman birliginin
saglanmasinda etkili olmustur.”

Ulus-devlet ve milliyetgilik anlayislari, tilkelerin ihtiyaglar1 goz 6niinde
bulundurularak belirlenmekte ve iilkenin birligini saglayacak stratejik
politikalar olusturulmasina ¢alisilmaktadir. Tiirk milliyetgiligi fikirlerinin ilk
filizlendigi Osmanli Devleti’'nin ve Tirkiye Cumhuriyeti’nin ihtiyag
duydugu ulus-devlet ve milliyet¢ilik anlayislari ne tiir 6zellikler tasir?

Gerek Osmanli Devleti gerekse Cumhuriyet Tiirkiyesi, farkli etnik ve
kiiltiirel gruplarin, az veya ¢ok var oldugu bir yap1 arz etmektedir. Birden
¢ok etnik unsurun mevcut oldugu durumlarda secilebilecek ulus-devlet
politikasinin, vatandaslik bagia dayali bir anlayisa sahip olabilecegi kabul
edilebilir. Diger taraftan, etnik farkliliklara ragmen, dini ve ahlaki ortak
degerlere sahip olan halkin, ortak kiiltiir degerleri etrafinda birlestirilmesi
denenebilir. Ortak kiiltiir degerlerine dayali uluslagsma, Tiirkiye sinirlar

Fransa ve Almanya ulus-devlet modelleri bir bagka ¢aligmaya konu edildiginden, burada
ayrintiya girilmemektedir.
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disindaki Tiirk kiiltiir dairesine mensup halklarla da yakinlasmay1
saglayacagindan sinirlari agan bir millet anlayisini da dogurabilir.

Farkli etnik aidiyetlerin bulundugu bir toplumda kaginilmasi gereken
uluslasma modeli ise, etnik baglara ve soya dayali ulus-devlet anlayisidir.
Ciinkii ¢ok etnik unsura sahip bir toplumsal yapida etnisite birligini ilke
edinmek, ulus-devletten beklenen birlik olma amacina aykiri olacaktir. Etnik
temelli bir uluslagsma, farkli etnik unsurlarin  kendilerini dislanmig
hissetmelerine yol agabilecek ve ayrisma yoniinde bir sorunu beraberinde
getirebilecektir.

Osmanli Devleti donemi fikir hareketleri, dogal olarak Cumhuriyet
donemini de etkilemistir. Yusuf Akgura’nin (1998) “Ug Tarz-1 Siyaset” adli
eserinde tespit ettigi gibi; Osmanli’da 6nce Osmanlicilik, sonra Islamcilik ve
en sonunda da Tirkgiiliik akimlar1 gelismistir. Osmanlicilik akimi, devletin
Miisliman ve Gayr-i Miislimlerle birlikte varligini silirdiirmesi igin
aydinlarin buldugu bir formiildii. islamcilik ise, Osmanlicilik politikasina
ragmen Hiristiyan unsurlarin ayrilmasi karsisinda Miisliman unsurlart bir
arada tutma c¢abasina dayaniyordu. Basta Arnavutluk ve Arap toplumlar
olmak {izere, Miisliimanlarin da ayrilik talep etmeleri iizerine Tiirkeiiliik
akimu bir hayli gecikmis olarak ortaya ¢ikabilmistir.

Osmanli donemi milliyetcilik yaklagimlarindan en &nemlileri Yusuf
Akcura ve Ziya Gokalp tarafindan seslendirilmistir. Akgura (1978: 35),
millet kavramini irka ve dile baglarken, Gokalp (1977: 21) wrk kavramini
"zoolojiye ait bir terim" olarak gérmektedir.

Akgura’min Ug Tarz-1 Siyaset’te birbirinin segenegi olarak gordiigii
Tiirkliik ve Islam, Gokalp’ta birbirini tamamlayan unsurlardir. "Tiirklesmek,
Islamlagsmak, Muasirlagsmak" kavramlarini savunan Gokalp (1976: 58,59),
"Tiirkgiilerin millet iilkiisii Tiirkliik ise, {immet {ilkiisii de Islamliktir" demek
suretiyle, daha sonra Tiirk-Islam Sentezi olarak belirginlesecek goriisii ilk
defa formiile etmistir (Tiirkdogan, 1995: 51).

Osmanli Devleti’nin son yillarinda Akgura ve Gokalp yaklasimlari
arasindaki farklar iyice belirginlesmeye baslamis ve iki farkli Tirk
milliyetciligi anlayisi olarak Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne intikal etmislerdir.
Gokalp’in kiiltiire ve inanca dayali kapsayict muhafazakar milliyetgiligi bir
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yanda, Akcura’nin etnik kimlige dayali ve dini anlayislara mesafeli tavri
diger yanda iki temel akimi olusturmuslardir.”

Osmanli’'nin son ddneminde, Ittihat ve Terakki semsiyesi altinda
milliyetciligi formiile eden Gokalp, Cumhuriyetin ilk yillarinda da Tiirk milli
devletine goriigleriyle katkida bulunmak iizere Diyarbakir’dan Ankara’ya
getirilmistir. Ne var ki, 1924’te vefatindan sonra, Tiirkiye’de gelisen resmi
milliyet¢ilik ve ulus-devlet anlayisi Gokalp’tan giderek uzaklagsmis, -bilingli
veya degil- Ak¢ura anlayigina yaklagmustir.

Tirkiye Cumhuriyeti ulus-devlet modelinin olusumunda, Gokalp ve
Akcura milliyetgiliklerinden hangisinden daha fazla yararlanilmistir?
Olusturulan ulus-devlet modeli, 60 yil sonra ayrilik¢r silahli kalkigmalara
muhatap olduguna gore, ulus-devlet modelinin yapilandirilmasinda
eksiklikler s6z konusu olmus mudur? Bir baska deyisle, Tiirkiye
Cumhuriyeti ulus-devleti, Tiirkiye sartlarina uygun bir millet ve milliyetgilik
anlayisini temsil etmekte midir? Bu sorularin bir 6lgiide cevap bulabilmesi
icin, Tirkiye Cumhuriyeti donemindeki milliyet¢ilik ve ulus-devlet
anlayislarini irdelemek yerinde olacaktir.

1) TURKIYE CUMHURIYETI ULUS-DEVLET MODELI

Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli'nin ¢ok milletli yapisindan geriye kalan
Tirk unsuruna dayali bir "ulus-devlet" olarak kurulmustur. "Egemenlik
Kayitsiz Sartsiz Milletindir" sloganini esas alan ve sirf bu ilke ile dahi
milliyetci bir devlet olarak anilmaya hak kazanan Tiirkiye, egitim sistemini
ve kiiltiir politikalarini da ulus esasina gore belirlemistir.

Mustafa Kemal Atatiirk, 1919'da Samsun'a c¢iktiginda ne yapilmasi
gerektigini Nutuk'ta anlatirken; "milli” hakimiyete dayanan, kayitsiz sartsiz,
bagimsiz yeni bir Tiirk devleti kurmak" diisiincesinin "tek karar" oldugunu
ifade etmektedir. Bu kararin dayandigi temel ise, "Tiirk milletinin haysiyetli
ve serefli bir millet olarak yasamasi"dir (Gazi Mustafa Kemal, 1980: 16).

Ziya Gokalp ve Yusuf Akgura’nin milliyetcilik anlayislari, Osmanli déneminde Tiirk
milliyet¢iliginin  gelisimini inceleyen bir baska aragtirmada karsilagtrmali olarak ele
alindigindan, burada ayrintiya girilmemektedir.

“Milli” kelimesini Tirk Dil Kurumu Biiyiik Tirkge SozIigii 6yle tanimlamaktadir: Milletle
ilgili, millete 6zgii, ulusal. Kavramin Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulus donemindeki
kullaniligindan esinlenerek, kavrama “millete ait” anlami da atfedilebilir.
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Samsun'dan sonra, 21-22 Haziran 1919 tarihli Amasya Tamimi'nde de;
"Milletin istiklalini yine milletin azim ve karar1 kurtaracaktir” denilmektedir.
23 Temmuz - 6 Agustos 1919 tarihleri arasinda faaliyet gosteren Erzurum
Kongresi'nde ise, "milli siirlar iginde bulunan vatan topraklarinin bir biitiin
oldugu," "Milli Meclis'in derhal toplanmasi ve hiikiimet islerinin Meclis
tarafindan kontrol edilmesi" kararlar1 alinmistir (Gazi Mustafa Kemal, 1980:
37,78, 79). Goriildiigii tizere bu kararlarda, milli bir hiikiimete dogru yonelis
agikca ifade edilmektedir.

Baslangicindan itibaren "milli" nitelikli kararlarla yiiriitiilen Milli
Miicadele, kullanilan kavramlar bakimindan da; Milli Miicadele, milli
istiklal, milli hareket, milli zafer, hakimiyet-i milliye, Kuvay-i Milliye,
Biiyiik Millet Meclisi gibi tamamen "milli" nitelik gostermektedir. Mustafa
Kemal Atatiirk'iin de Samsun'a ayak bastigi giinden itibaren kullandig:
kavramlar; millet, irade-i milliye, hakimiyet-i milliye, vicdan-i milli ve
milliyet gibi kavramlardir.

Afet Inan'in "Medeni Bilgiler ve M. Kemal Atatiirk'iin El Yazilar1" adh
kitabinda verilen bilgiye gore, Mustafa Kemal Atatiirk'iin "millet" tanimi su
sekildedir: "Zengin bir hatira mirasina sahip bulunan, beraber yasamak
hususunda miisterek arzu ve muvafakatta samimi olan ve sahip olunan
mirasin muhafazasina beraber devam hususunda iradeleri miisterek olan
insanlarin birlesmesinden meydana gelen cemiyete millet nami verilir"
(inan, 1988: 23,24). Bu tammda miisterek tarih ve gelecek anlayisi ile ortak
irade kavrami one ¢ikmaktadir.

Inan'a gore, Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk milletinin olusumunda etkili
olan tabii faktorleri sOyle siralamaktadir:

"a- Siyasi varlikta birlik,

b- Dil birligi,

c- Yurt birligi

d- Irk ve mense birligi

e- Tarihi karabet (yakinlik-akrabalik),

f- Ahlaki karabet (yakinlik-akrabalik)" (Inan, 1988: 24,25).

Mustafa Kemal Atatiirk'iin bu millet ve milliyetgilik anlayis1 ile
Gokalp’a mu, yoksa Akgura'ya mi daha yakin oldugu tartigilabilir. Ancak,
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"siyasi varlik" kavramu ile ifade edilen devlete ilk sirada yer verilmesi dikkat
¢ekmektedir.

Millet ve milliyet¢ilik bakimindan, Fransiz ve Alman modeli olmak
iizere iki temel modelin varligindan bahsedilmektedir. Fransiz modeli, ortak
hayati siirdlirme yoniinde gosterilen arzu ve riza olarak; toplumun iradesine
dayali bir anlayisin milli aidiyeti belirleyecegi siibjektif yorumunu kabul
eder. Alman milliyet¢i yorumunda ise dil, gelenekler, hatta rk gibi objektif
unsurlar esas almur.

Aydmlanma felsefesine dayali, milletin dil, kiiltiir, tarih vb gibi
ozellikleri yerine birlikte yasama iradesini esas alan Fransiz yaklagiminin
aksine, Alman milliyet¢iliginde dili, irk1 ve kiiltiirii olan millet devletten
once vardir. Bu iki modelden birini saf olarak benimsemese de, devletin
milletten Once var oldugu ve milleti ingsa etme cabasina giristigi Tiirk
milliyetciligi modelinin (Oktem, 1998: 222, 223) bu yéniiyle Alman
modelinden uzak ve Fransiz milliyetciligine yakin oldugu ifade edilebilir.

Mustafa Kemal Atatiirk'iin, milliyetcilik anlayisinda devlete (siyasi
varlik) birinci sirada yer vermesi, onun, milleti devletin belirlemesi tezine
yakin oldugunu gostermektedir. Halbuki Cumhuriyet 6ncesinde ortaya ¢ikan
ve Ozellikle Ziya Gokalp tarafindan sistemlestirilen Tiirk milliyetgiligi, milli
kiiltiirii* esas almakla, devletten 6nce milletin var oldugu ilkesini kabul
etmigtir. Cumhuriyet'le birlikte gelisen yeni milliyetcilik, devletin milleti
belirlemesi ilkesini esas almistir ve "Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan
yaratilan Tiirk milleti" goriisii de buna dayanmaktadir.

Gokalp, Istanbul'un isgal edilmesi ile Diyarbakir'a gegmis ve orada fikri
faaliyetlerini stlirdiirmekte iken, Mustafa Kemal tarafindan Ankara'ya
cagirilmustir. Gokalp’in, ozellikle CHP'nin "alti ok" ilkelerinin tespitinde
etkisinin oldugu diistiniilmektedir (Giingdr, 1987: 44). Zaten 1924'te hayatim
kaybettiginden, bundan sonraki Cumhuriyet reform ve inkilaplarina katilim
s0z konusu olmamustir.

Gokalp’in, Mustafa Kemal Atatiirk'lin fikirleri tizerinde Onemli bir
etkisinin oldugu ¢esitli kaynaklarda ifade edilmektedir. "Tiirk¢iiliigiin
Esaslari"nda gegen; "Biiyiik Iskender diyor ki; 'Benim hakiki babam Filip

Ziya Gokalp’e gore kiiltiir, bir milletin; din, ahlak, hukuk, akil, estetik, dil ekonomi ve fen
hayatlarimin uyumlu bir biitiiniidiir (Gékalp,1977: 25).
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degil Aristo'dur. Ciinkii birincisi maddi varligimin ikincisi manevi
varligmmin meydana gelmesine sebep olmustur" (Gokalp, 1977: 23)
ifadesinden miilhem olarak, Mustafa Kemal Atatiirk'iin "Bedenimin babasi
Ali Riza, fikirlerimin babas1 Ziya Gokalp’tir" dedigi de rivayetler
arasindadir.

Mustafa Kemal Atatiirk, Tirk milletinin olusumunda etken olarak
gordiigii faktorler arasinda devlete ilk sirada yer verdikten sonra, Gokalp’in
millet tarifinde yer alan dil ve ahlak gibi kiiltiir unsurlarin1 da saymustir.
Buna karsilik, din ve giizellik duygusu bu faktdrler arasinda yer almamakta,
ama yurt birligi, tarih ve 1rk gibi {i¢ bagka unsur yerini almaktadir.

Irk ve mense birligine yer vermekle Yusuf Akcura'ya yaklagan Mustafa
Kemal Atatiirk, bagka ifadelerinde de soy ve kan vurgusu yapmustir:

"Muhtag oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur,
Araniza alacaginiz arkadaslarin miimkiinse kanini tahlil edin,

Muhterem milletime sunu tavsiye etmek isterim ki, basina gegirecegi
insanlarin kanindaki cevheri asliyi tayin etmekten bir an farig olmasin,

Kanini tagiyandan bagkasina inanma" (Tanyu, 1981: 9,10,).

Cumhuriyet'in ilk yillarinda yazilan ve bestelenen marslardaki
milliyet¢ilik anlayis1 da dikkat cekicidir: IstiklAl Marsi'nda; "Kahraman
irkima bir giil" ve "Ebediyyen sana yok, irkima yok izmihlal", Onuncu Yil
Marsi'nda; "Tirk'liz biitin baglardan iistiin olan baslariz", Harbiye
Marsi'nda; "Yildirimlar yaratan bir irkin ahfadiyiz", Yedek Subay Marsi'nda;
"Tiirkligiin 6z cevheri tasar temiz kanindan", Kuleli Marsi'nda; "Miras kalan
asil kanla ceddinden" ve Piyade Marsi'nda; "Alnimda irkimin hilali" ifadeleri
(Tanyu, 1981: 51), 6zellikle "irk" ve "kan" vurgusunu 6ne ¢ikarmaktadir.

Bu orneklere ragmen, Tirkiye Cumhuriyeti'nin tek bir resmi
milliyetcilik politikasinin olmadigi, buna karsilik kisiden kisiye ve kurumdan
kuruma degisen 6zellikler tasiyan milliyetcilik anlayislarinin var oldugundan
bahsedilebilmektedir. Resmi kaynaklarda yer alan bazi tarif farkliliklari
sOyledir:

1- 1924 Anayasasinin 88. maddesine gore, “Tiirkiye'de din ve irk ayirt
edilmeksizin vatandaglik bakimindan herkese Tiirk denir.”
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2- CHP programinin 2. maddesine gore; “Millet, dil, kiiltlir ve mefkiire
birligi ile birbirine bagh vatandaslarin tesekkiil ettirdigi siyasi ve ictimai
heyettir.”

3- Milli Savunma Bakanligi'nin uzun siire takip ettigi askeri 6grenci
alim kriteri; “alinacak 6grencinin 6z Tirk irkindan olmas1”dir.

4- Tiirk Tarih Kurumu'nun hazirladig: tarih kitabinda; “irk, dil, hars ve
tarih birligi esasina dayali genis bir Turancilik ilkesi” konu edilmektedir.

5- Milli Egitim Bakanligimin liselerde okutturdugu Tanzimat
edebiyatinda, “devlet hududu ile mukayyet bir milliyet prensibi” One
siiriilmektedir (Danismend, 1966: 5,6).

Yazil kayitlardaki bu ¢esitliligin yaninda, kisilerin sozlii ifadelerinde de
farkliliklar gdze carpmaktadir. Ismet Inénii, 1933'te basbakan sifat1 ile
yaptig1 bir konugmada; "...Diinyanin inanmadig1 eserleri viicuda getiren azim
ve fedakarlik irkimizda vardir" demektedir. Bagbakan Siikrii Saragoglu ise
1942'de TBMM Kkiirsiisiinde, "Bizim i¢in Tirkgiiliik, bir kan meselesi oldugu
kadar ve en az o kadar da bir vicdan ve kiiltiir meselesidir" ifadelerini
kullanmaktadir (Tanyu, 1981: 41).

Mustafa Kemal Atatiirk'iin yukarida verilen ifadelerinden ayri olarak,
"Tiirk demek dil demektir" ve "Milliyetin ¢ok agik vasiflarindan biri dildir"
seklinde beyanlar1 da vardir. (Tanyu, 1981: 125,192). Dil, ahldk ve tarihe
yonelinerek, kiiltiir 6ne alindiginda, milliyet¢ilik anlayisinin Ziya Gokalp’a
yaklastig1 goriilmektedir.

Cumbhuriyet'in millet ve milliyet¢ilik konusundaki gesitlilik gosteren bu
yaklasimlarina, "Tiirk Tarih Tezi" ile Anadolu'nun tarihi devirlerinden
itibaren Tiirk oldugunun (Sarmay, 1990: 58) ve biitiin medeniyetlerin Orta
Asya - Tiirk kaynakli oldugunun ispata ¢alisilmasini, "Giines Dil Teorisi" ile
de biitiin dillerin Tiirk kokiinden ve Tirk¢e'den geldigi (Gilingor, 1987: 109)
goriislerini de ekleyebiliriz.

I1) CUMHURIYET DONEMIi KULTUR POLITIKALARI

Cumhuriyet déneminde milliyetcilik anlayiglar ¢esitlilik gésterse de, bu
donem milliyetciligini tahlilde, Gokalp’in yolundan giderek "kiiltiir"
tizerinde durmak yerinde olacaktir.
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Tiirkiye Cumbhuriyeti, Milli Miicadele esnasinda siirekli vurgulanan
"milli" yaklagimlarla hareket ederek, var olan Tiirk milli kiiltiiriinii esas
alacak yerde, bir "kiiltiir ihtilali"ne girigsmistir. Boylece, milli kiiltiire dayal
"milli devlet" anlayis1 yerine, devletin belirledigi bir kiiltiire ve millet
anlayigina; millet-devlet (ulus-devlet) modeline ulasilmustir.

Mustafa Kemal Atatiirk'tin "Tiirk milletinin olusumunda etkili olan tabii
faktorler" siralamasinda, "siyasi varlikta birlik" olarak ifade edilen "devlet"in
ilk sirada yer almasi, Cumhuriyet'in ilk yillarindaki resmi millet ve
milliyetcilik anlayigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Burada, milletin
kiiltir ve degerlerinde degil, devlet varliginda ve devletin ilkelerinde
birlesme anlayisinin 6nde tutuldugu anlasilmaktadir. Boylece devletin milleti
belirlemesi esas1 benimsenmis olmaktadir.

"Tanr ile kul arasinda bir vicdan igi" olarak tanimlanan dinin, hi¢ bir
toplumsal yonii olmayan bir konu olarak tanimlanmasi ve sosyal hayattan
uzaklastirilmas1 sonucu, Cumhuriyet donemi kiiltiir taniminin ve
milliyet¢ilik anlayiginin digina atilmasi saglanmustir.

T.B.M.M. Hiikiimeti doneminde, Riza Nur'un Milli Egitim Bakani, Ziya
Gokalp’in Telif ve Terciime Dairesi Baskani olmalarinin da etkisiyle,
Tirkgiilik ve Baticilik politikalarina agirlik  verilmistir. Bu  ddnem
milliyetciligi, Gokalp’in {li¢ cereyan arasinda aradigi uzlagmayr fiilen
saglamakta, Halifeligin kaldirilmasina kadar Islamcilik unsurunun da kabul
edilmis oldugu goriilmektedir (Giingor, 1987: 103). Ancak bu durum,
toplumsal katilima ihtiya¢ duyuldugu dénemle sinirli kalacaktir.

Halifeligin kaldirilmast ile Tirkiye Cumbhuriyeti devleti, Gokalp’in
Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak olarak ifade ettigi yaklasimdan
biri olan Islamlasmay1 tamamen dislamus, kiiltiir politikalara Milliyetcilik
ve Baticilik ilkeleri egemen olmustur. (Gilingor, 1987; 101,102). Gokalp’in
temsil ettigi milliyet¢iligin yanina, Celal Nuri'nin batililasma anlayisinin
konuldugu ve bu sekilde eklektik bir yapi olusturuldugu da tespitler
arasindadir (Calik, 1995: 104).

Gokalp’n 6liimii ile meshur iiglemesindeki Islam'n yerini Laiklik
almig; "Laiklesme, Batililasma ve Tiirklesme" slogan1 6ne ¢ikmistir
(Tirkdogan, 1995: 61, 171). Boylece, Gokalp’taki iimmet ile millet
kavramlarmin birbirinin z1dd1 degil tamamlayicisi oldugu goriisii fiilen
reddedilmistir.
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Yeni anlayisa gore, atilmasi gereken adimlar olarak sunlar one
stirilmektedir:

1- Kisisel bir vicdan isi olan din, devlet ve toplum hayatindan
cekilmelidir.

2- Dinle ilgili kurumlarin millet hayatinda etkili olmamalar
gerekmektediv. Bunu saglamak iizere, biitiin kotiiliiklerin din adamlarinin
din adina yaptiklarindan kaynaklandigr anlatilmalidir.

3- Gegmiste softalarin ve padisahlarin idaresi, Tiirk milletini geri
bwrakmakla kalmamus, hakimiyet hakkini da elinden almistir.

4-Egitim mutlak surette laik olmali; dini unsurlardan temizlenmelidir
(Giingor, 1987: 105, 106).

Tirk laikligi, en az iki nesli egitim yoluyla dini normlardan
uzaklastirmig, diger toplumsal kurumlara da damgasini vurmustur. Egitim
sistemi dini normlardan tamamen uzaklasmis ve 19.ylizyilin pozitivist
yaklagimlar1 ile materyalist bir nesil yetistirilmistir. 1928-1948 arasinda
gecen yirmi yilda, devlet eliyle din adami yetistirilmemis ve Miisliman
halkin din egitimi ve Kur'an 0grenimi ihtiyaglar1 karsilanmamigstir
(Tirkdogan, 1995: 59, 217).

Laiklik adina devletin dini hayat1 kontrol altina almaya ¢alismasi, din ve
inangla ilgili her konuda laikligin 6n plana c¢ikarilmasi ve geleneksel
degerleri savunanlarin her firsatta laiklik karsithig ile suclanmalari,
toplumun laikligi dinsizlik olarak algilamasina yol agmistir. Bu uygulamalar
karsisinda, devlet giiciinii elinde tutan kisilerin "laiklik dinsizlik degildir"
bicimindeki aciklamalari pratikte bir anlam tasimamustir (Unal, 1999: 220).

Kiiltiir politikalarinda dini unsurun diglanmasinin yaninda, Anadolu
disindaki Tirklerle kiiltiir birligini ve dayamismay1 gergeklestirmek
anlamindaki Turan idealleri de gbéz ardi edilmistir. Bu sartlar altinda
milliyetcilik, milli birligi saglamak ve yeni Cumhuriyeti korumak esaslarina
yonelmistir (Kirisgioglu, 1999: 136).

Mustafa Kemal Atatiirk'iin "Turan" konusundaki diisiinceleri agikca
belli olmamakla birlikte, bu yonde bir arzusunun oldugu, ama iilkenin siyasi
ve iktisadi durumunun bu goriisleri agikca ifade etmeye imkan vermedigi
iddia edilmektedir. 1940 yilina kadarki Inkilap Tarihi derslerinde "Turan
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iilkiisi"niin ¢ok canli tutuldugu, fakat II. Diinya Savasi'nin bu alanda politika
degisimine yol agtig1 bilinmektedir (Kdsoglu, 1999: 323).

Cumhuriyet donemi kiiltiir politikalarinda ikinci donem, Mustafa Kemal
Atatlirk'in 6limiiyle baglamigtir. 1938'den itibaren 6nceki devrin en belirgin
niteligi olan "milliyet¢ilik" geri plana itilmis ve yerini "Baticilik" almistir
(Glingor, 1987: 113).

Mustafa Kemal Atatiirk'ten sonra Cumbhuriyet hiikiimetleri; inkilaplar
maddeci bir anlayisla yorumlamaya, ¢agdaslasmada biitiincii ve materyalist
yaklasimlarla hareket etmeye baslamislardir. Bu déonemde manevi varligi ve
kimligi tahribe yonelen politikalar uygulamaya konulmustur (Késoglu, 1999:
324).

Cumhuriyetin  bu donem kiiltiir politikasim1  yonlendiren Tiirk
Hiimanistleri, Orta Asya'ya dayali kiiltiir koklerini bir tarafa birakarak,
Yunan-Latin kaynaklarina donmiiglerdir. Milleti gegmise baglayan tarih
suurunu giiglendirecek, kendi deger ve inang sistemlerinden kaynaklanan bir
kiiltir politikast yerine, Grek (Yunan) ve Latin (Roma) uygarlik
merkezlerine yonelinmistir (Tiirkdogan, 1995: IX, 34).

Tiirkiye'nin Isldim yerine, koklii bir laiklik anlayisim seslendirmesi, o
donemde Bat1 karsisinda Islam" savunacak giiciiniin kalmamas1 ve yasamak
icin Islam davas1 giitmemek zorunlulugu hissetmesi biciminde de
yorumlanmustir. Ancak, dinle dogrudan ilgisi olmayan Tiirk sanat miiziginin
engellenmesi, buna karsilik klasik Bati miizigi i¢in, iilkenin kit kaynaklar
seferber edilerek orkestralar kurulmasi, kiiltiir degisimi yoniinde gozii kara
bir ¢abanin sergilendigini gostermektedir.

Cumhuriyet déoneminde uygulanan kiiltir politikalar1 sonucu, devlet ile
halk arasinda 6zellikle laiklik politikasinda derin bir zitlasma yasanmustir.
Laiklik ilkesinin koktenci uygulamasimin yaninda, devletin kurucu ilkesi
oldugu ifade edilen milliyetgilik de, Batililagma hareketleri ve Turan iilkiisii
konusunda siyasi iktidarlarla siirekli c¢atigma halinde olmustur. Bu
catismalarin en siddetlisi, 1944 yilinda milliyet¢i Onderlerin 1rk¢ilikla
suclanarak ¢ok kotii sartlarda hapsedilmeleridir (Kosoglu, 1999: 324, 325).

Nihal Atsizin Bagbakan Siikrii Saracoglu'na hitaben dergisinde
yaymladig1 iki agik mektuptan sonra, 19 Mayis 1944'te Indnii'niin "rkcilik
ve Turancilik" suglamasi igeren bir konusma yapmasi (Tanyu, 1981: 51),
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Nihal Atsiz ve Alparslan Tiirkes basta olmak iizere bircok milliyet¢inin
hapsedilmeleri ile sonuglanmustir.

1944'teki tutuklamalarin arkasinda, II. Diinya Savasi'nin sonuna dogru
miittefikleri ile birlikte savasi kazanacagi hissedilmekte olan Sovyetler
Birligi'ne, yoOnetimi altinda bulunan Tiirk unsurlara yonelik olarak,
Tirkiye'nin bir iddiaya sahip olmadigimi goésterme cabasi vardir. Heniiz
NATO semsiyesi altinda bir korumaya da sahip olmayan gii¢siiz Tiirkiye'nin,
sicak denizlere inme gibi bir tarihi hedefe sahip bu biiyiik giice karsi,
"Turanc1" politikalar sildigini fiilen gdstermesine ihtiya¢ duyulmustur.

Mustafa Kemal Atatiirk'iin 6liimiinden sonra, bir yandan milli kiiltiiriin
ihmal edilen veya reddedilen unsurlariin iglev kazanmasi yoniinde, diger
yandan da hiimanizme dogru olmak iizere iki ayr1 baski goriilmiistiir
(Gilingor, 1987: 113). Bu baskilardan, 6zellikle hiimanizm adi altinda Bati
medeniyetinin koklerine yonelmeyi savunan yaklasim egitim ve kiiltiir
politikalarinda etkili olmustur.

Tiirk kiiltiiriiniin en kuvvetli yapicis1 olan Islim'a karsi alinan tavir,
zaman ic¢inde yavas yavas yumusamis, CHP Hiikiimeti, icerideki hiirriyet
taleplerinin yaninda Batili giicler tarafindan da ¢ok partili demokrasiyi kabul
etmeye zorlandiginda, din egitimine ve yayinlara kismen de olsa miisaade
etmistir (Glingdr, 1987: 107).

I11) COK PARTILI DONEMDE MILLIYETCILIiK

1946 ile baslayan, fakat iktidar degisimi ile birlikte fiilen 1950'den
itibaren toplumsal hayati degistiren ¢ok partili demokrasi, milliyetgilik
bakimindan olumlu bir ortamin dogmasmma yol acmistir. II. Abdiilhamit
doneminden II. Mesrutiyet’e gegiste olusan Ozgiirlik ortami sayesinde
milliyet¢i hareketlerde yasanan olumlu gelismeler, CHP doneminden 1950
Demokrat Parti yonetimine geciste de benzer bicimde yasanmustir.

Milliyet¢i yaklagimlarin sindirildigi bir donemin hemen arkasindan,
1945'te 1I. Diinya Savasi'n1 demokrasi cephesinin kazanmasi ile Ankara da
ayn1 dogrultuya girme ve ¢ok partili hayata gegme ihtiyaci duymustur.

1946'dan itibaren merkezi Istanbul olmak iizere kurulan bazi milliyetgi
dernekler sunlardir: Tiirk Kiiltiir Ocag, Tiirk Genglik Teskilat, Tiirk Kiiltiir
Calismalari Dernegi ve Tiirk Kiiltiir Dernegi (Sefercioglu, 1999: 296).
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Goriildiigii gibi, ¢ok partili doneme gecisin getirdigi goreli Ozgiirlik
ortaminda, milliyetciler de gesitli ¢atilar altinda bir araya gelme g¢abasina
girmislerdir.

Yukarida sayilan dernekler 1950 Nisan'inda bir araya gelerek Tiirkiye
Milliyetciler Federasyonu adi altinda birlesmislerdir. Bundan bir yil sonra
ise, toplanan kurultayda biitiin milliyet¢i derneklerin Tirk Milliyetgiler
Dernegi catisi altinda birlesmesine karar verilmistir. Federasyon yapisindan
dernek yapisina gegerek, tek dernek catist altinda birlesme karariin alindigi
bu kurultayda okunan faaliyet raporunda, "mukaddesatina ve milli
kiymetlerine bagli bir Tiirk gengliginin mevcudiyetini ispat ettigi" ve
Dernegin "tiirlii ithamlara maruz kalan Miisliiman Tiirk g¢ocuklarinin
koruyucusu olacag1" ifade edilmektedir (Darendelioglu, 1968: 229).

Tirk Milliyetgiler Dernegimin  gayesi ise, Nizamnamesinin
2.maddesinde su sekilde ifade edilmisti: "Allah, vatan, soy, tarih, dil, anane,
sanat, aile, ahlak, hiirriyet ve milli mukaddesat (kutsal degerler) esaslarina
dayanan Tiirk Milliyetciligini islemek, Tiirk milletini meydana getiren
unsurlari muhafaza etmek..." (Sefercioglu, 1999: 297). Gorildigii gibi,
milliyet¢ilik anlayisini ifade ederken, tek parti doneminde uygulanan kiiltiir
politikalari ile diglanan inancin ifadesi ilk sirada yerini almaktadir. Sayilan
biitiin maddelere dikkat edildiginde ise, milli kiiltiir unsurlarinin agirlikta
oldugu gorilmektedir.

24 Temmuz 1952'de dernegin [.Kurultayi'nda nizamnameye eklenen iki
maddeden biri olan "prensipler" maddesinde millet su sekilde tarif
edilmektedir: "Soy ve vatan birligi suuru ile miisterek mefkiireye (iilkiiye)
sahip fertlerin harsi (kiiltiirel) toplulugudur." "Soy" kavrami ise; "tarihi ve
olarak tanimlanmakta, etnik koken veya irk anlaminda

SN

igtimai mense birligi
kullanilmamaktadir. Gokalp’tan miilhem olarak "hars" adi ile anilan kiiltiiriin
tarifi ise; "Din, ahlak, dil, hukuk, anane, iktisat ve estetikten ibaret sosyal
miiesseselerin bilesimidir" seklindedir (Darendelioglu, 1968: 250).

Kurulusunun 1. yildoniimiinde 50. subesini agan Tiirk Milliyetciler
Dernegi, halktan ¢ok biiyiik bir iltifat gérmekte, ancak Istanbul basininin
hiicumlarma maruz kalmaktaydi. Haftalik "Mefkare" adli gazetesi ile
hiicumlara cevap vermeye calisan Dernegin genel merkezine ve 76'ya
ulasmis subelerine, araliksiz siirdiiriilen karalama kampanyalarinin da
etkisiyle, 22 Ocak 1953'te bir gece baskini yapilmis ve 4 Nisan 1953'te
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Dernek Mahkeme karar1 ile feshedilmistir. Dernegin savundugu
"milliyetgilik" fikri beraat ettirilmis, fakat ana tiiziigiinde yer alan "insanlara
hiirriyet, milletlere istiklal siarimizdir" soéziiniin siyasi bulunmasi nedeni ile
dernek kapatilmigtir (Sefercioglu, 1999: 297).

Tirk Milliyetgiler Derneginin hizla teskilatlanmasi ve Anadolu'ya
yayilarak taban bulmasi, solu oldugu gibi Demokrat Parti (DP) iktidarini da
rahatsiz etmistir. Bagbakan Adnan Menderes, 1953 yilinda Gaziantep'te
yaptig1 konusmada, milliyet¢i hareketleri gizli olmakla ve ayirimcilikla
suclamistir. Dernegin kapatilmasi bu konugmanin ardindan geligsen olaylarin
sonucunda gerceklesmistir (Kirisgioglu, 1999: 136).

Tirk milliyetciligine bu sekilde cephe alinmasi ve DP iktidar siiresince
Tirk milliyetciliginin geri plana itilmesi, milliyetgiler tarafindan nasil
karsilanmustir? Unal’a (1999: 221) gére; parti kadrolar1 arasinda ¢ok sayida
milliyetci aydi bulunmasinin da etkisiyle, bu yaklagim DP iktidarina karsi
onemli bir milliyet¢i muhalefete yol agmamustir.

Milliyetgilik faaliyetleri bundan sonra Tirk Ocagi merkezli olarak
devam etmekle birlikte, milliyet¢iligin 1950'den sonra yasadigi "bahar
havasi" boylece sona ermis oluyordu. Tiirk Ocaklari, II. Mesrutiyet
donemindeki baskanlart Hamdullah Suphi Tanréver baskanliginda, 1949'da
yeniden acilmisti. 1952'ye kadar merkezi Istanbul olmak iizere faaliyet
gosteren Ocak, 1952'de eski Ankara Tiirkocagi binasinin geri verilmesi ile
merkezini Ankara'ya tasimistir (Darendelioglu, 1968: 201).

Tiirkocagi'nin Ankara'ya taginmasindan sonra baskanligina Prof. Osman
Turan getirilmistir. Yayin organi olarak, 1954'ten itibaren, Tiirk Yurdu
dergisi diizenli olarak ve muhtevali bir bicimde yaymlanmaya baslamig ve
Tiirk Ocagi'nin en biiylik basarist bu olmustur (Sefercioglu, 1999: 297).

Bu doénemde kurulan Tiirkciiler Yardimlasma Dernegi, Nihal Atsiz
tarafindan ¢ikarilan Orkun dergisine mali kaynak saglamayi amaclayarak
faaliyet gostermekteydi.

Tirk Milliyetgiler Dernegi'nin kapanmasindan bir yil kadar sonra
Istanbul'da Milliyetciler Dernegi kurulmus ve 20 sube ile faaliyet
gbstermistir. Zonguldak ve Istanbul'da kurulan iki ayr1 Komiinizmle
Miicadele Dernegi de donemin milliyetcilik Orgilitlenmelerindendir
(Sefercioglu, 1999: 297). Milliyetgiler, bundan sonraki faaliyetlerini, Tiirk
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Ocagi'nin yaninda, 1953'te kurulan Milliyetgiler Dernegi ve 1956'da kurulan
Komiinizmle Miicadele Dernegi gatisi altinda yiirlitmiiglerdir (Kirisgioglu,
1999: 136).

Milliyetciler Dernegi, daha oOnce kapatilan Tiirk Milliyetciler
Dernegi'nin Istanbul kadrosunun ¢aligmalari ile kurulmus, onceki dernegin
tecriibesi ile subeler agarak genislemeye degil, insan yetistirmeye Oncelik
vermistir. Bu dernek, 1980'e kadar faaliyetini siirdiirmiigtiir (Okay, 1999:
336).

Cok partili demokrasinin bu ilk doneminde faaliyet gosteren, Tiirkiye'ye
gbdc¢miis bulunan Azerbaycanlilar ve Kirimlilarca kurulan bir kisim dernekler
de milliyet¢i dernekler olarak anilmaktadir (Sefercioglu, 1999: 297,298).

Tek parti doneminden sonra gelisen Ozgirlik ortaminda cesitli
derneklerde orgiitlenmeler olmakla birlikte, iki ana milliyetgilik akimindan
s0z edilebilmektedir. Bunlardan biri; Hamdullah Suphi Tanriover, Necip
Asim, Yusuf Akgura, Ahmet Agaoglu, Hiiseyinzade Ali Turan ve Mehmet
Emin Yurdakul gibi isimlerin 6nderlik ettigi "Turanci" grup, digeri de; H.
Ziya Ulken, Z. Fahri Findikoglu, M.Halil Yinang, M. Semseddin Giinaltay,
A. Hamdi Tanpinar, M.Halid Bayri, Remzi Oguz Arik ve en 6nemlisi de
Nurettin Topgu'nun dnderlik ettigi "Anadolucu” gruptur (Ogiin, 2000: 129).

"Anadolucu" sifati ile anilan milliyetcilik, "milli uyanis1 Islami bir
cercevede algilamakta", Tiirklerin Anadolu'da Islam't kendi milli degerleri
haline getirdikleri ve bunun da en giizel bicimine Mevlana ve Yunus
Emre'de ulastigini savunmaktadirlar. Kendisi ile &zdeslesen "Hareket
Dergisi"nde Nurettin Topcu, Tiirk milliyetciligini tasavvufun 1siginda ve
yiiksek bir entelektiiel seviyede ele almistir (Ogiin, 2000: 130).

"Turanc1" akimin dnciileri ise, Tiirk kiiltiiriiniin bir unsuru olarak Islam'a
yer vermekle birlikte, esas olarak Tiirk tarihinin IslAm 6ncesi dénemi ile
birlikte ele alinmasindan ve Tiirk diinyasimin biitlinliigli anlayisindan yola
cikmislardir.

Riza Nur ve arkadaglarn ise, Tiirkleri tarihi kokiinden kopardigi
gerekcesiyle Islamiyet’e kars1 ¢ikiyor, Orta Asya'da Islam'in yayilisini "Arap
Emperyalizmi" olarak niteliyordu. Bu grubu kimi yazarlar Tirk¢ili-Turanc
daire i¢inde ele alirken (Niyazi, 2000: 205), kimi yazarlar da Riza Nur,
manevi oglu Nihal Atsiz ve Atsiz'm kardesi Nejdet Sancar'in onderlik ettigi
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akimn "Tiirk Irkgilig1" bashigi altinda ele aliyordu (Ogiin, 2000: 136). Nejdet
Sancar'in agikca 1rkgiligi savunan makaleler yazmasi, Nihal Atsiz'in en basit
etnisite iddialarina konu edilmis gruplar1 vasiyetnamesinde "diisman" olarak
nitelemesi, bu tespite varilmasinda etken olmustur.

Cok partili doneme gecildikten sonra; tek parti doneminin ideolojik
tekelinin kalkmasi ile birlikte 6rgiitlenen ve kendini hiir olarak ifade etmeye
baslayan Tiirk milliyet¢iliginin, istisnalar bir yana, ana yaklasim ve akimlar
itibariyle Tiirk ve IslAm degerlerine vurgu yapmaya ozen gosterdigi
goriilmektedir. Gokalp'in Tiirklesmek, IslAmlasmak ve Muasirlasmak
ilkeleri, yeniden Tiirk milliyetcili§inde deger kazanmaya ve kendine yer
edinmeye baglamistir.

[Than Daredelioglu'nun (1968: 38), tespitine gére baslangicinda milli ve
manevi degerlere bagli; "Tiirk-Islim duygusu ve suuru iginde" olan
milliyetgilik, tek parti dénemindeki yanls laiklik politikalart ve Islami
diisiincelere baski yapilmasi sonucu maneviyattan mahrum gosterilmistir.
Ancak siyasi tekelcilik ortadan kalktiktan sonra, "dinsiz ve maneviyattan
uzak bir vatanperverligin kisir ve cilizlig1" anlasilmis ve "Tiirk milliyetciligi
onceki ve asil kokii olan Tiirk-Islam suuruna ermis"tir. Goriildiigii gibi, cok
partili siyasi ortamda, Ziya Gokalp’in milliyetcilik anlayisina doniis
anlaminda toplumsal tabanda gelismeler olmustur.

SONUC

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel resmi belgelerinde vatandaslik bagina
atif yapilmakta ve vatandasglik temelinde esitlik esas alinmaktadir. Bunun
yaninda, Tirk milletinin ortak kiiltiirel degerlerle tanimlandigi da cesitli
metinlerde goriilebilmektedir. Ayrica, gesitli diizeylerde resmi ve gayri resmi
olarak; 1rk, soy ve kan bagi vurgusunun yapildig: da bir gergektir.

Donemler itibariyle degisebilen ulus-devlet ve milliyetgilik
kavramlastirmalarinin yaninda, ayni donem igerisinde de farkli yaklagimlarin
ortaya cikabildigi goriilmektedir. Bu durum, Tiirkiye’de resmi bir millet ve
milliyetcilik stratejisinin bulunmadigi bigiminde yorumlanabilir.

Milliyetcilik anlayisinin ve ulus-devlet formunun, her iilkenin kendi
ihtiyacina ve 6zel durumuna gore kurgulanabildigi, Tiirkiye bakimindan bu
anlayislar1 formiile edenlerce bilinmiyor olabilir mi? Esasen, Ziya Gdkalp’in



18 / Ali Riza SAKLI

kiiltiir ve inan¢ esasli bir milliyetcilik formiile etme cabalari, O’nun
milliyetciligin bu normatif yoniinii iyi bildigini gostermektedir. Ne var ki,
1924 yilinda Gokalp’in oliimii iizerine, milli kiiltir ve inan¢ temelli
yaklagimlardan vazgecildigi anlagilmaktadir.

1924 sonrasinda, milli kiiltiire karsi yeni bir kiiltiir icat edilmeye
calisilmig ve yeni bir ulus olusturma cabasina girisilmistir. Bu yaklasim,
Ulkenin birlik ve biitiinliigiinii pekistirmek i¢in ne tiir bir modele ihtiyag
duyuldugunun  bilinmemesinden = veya  tahmin  edilememesinden
kaynaklanmamigtir. Milli toplum insasin1 esas alan bir anlayisin toplum
merkezli olarak gelistirilmesine sicak bakilmamasindan, toplum i¢in neyin
iyi, dogru ve yararli oldugunun elit kadrolarca bilindigi 6n kabuliinden
kaynaklanmis olmalidir.

Halk i¢in neyin iyi ve dogru oldugunun en iyi elit kadrolarca bilindigi
yoniindeki anlayisin; “halka ragmen halk¢ilik” olarak tanimlanmaya
calisildigr bilinmektedir. Halk icin dogru ve yararli olanin “cahil” halk
tarafindan degil bilgili kadrolar tarafindan bilindigini disiinen elitler,
kontrolleri altinda bulunan devlet aygitin1 kullanarak Bati temelli yeni bir
kiiltiir icat etmeye ve yeni bir ulus olusturmaya ¢alismislardir.

Devlet onciiliigiinde Bat1 temelli yeni ulus yaratma anlayiginin dogal bir
uzantisi olarak, vatandaslik esash ulus-devlet anlayis1 giindeme geldiyse de,
soy ve etnisite vurgusu zaman zaman baskin ¢ikmaya devam etmistir. Ziya
Gokalp tarafindan gelistirilen model gibi; milli varhigr kiltiir ve inang
iizerine temellendiren, devletin halkla biitiinlesmesi igin Oonemli firsatlar
sunan ve Tirkiye ger¢egine uygun olan bir modelin neden takip edilmedigi
anlasilamamaktadir.

Tiirkiye ulus-devletinin, vatandaslarindan bir kisminin baglilig1 yoniiyle
bir sorunla karsilagmasi, vatandaslarinin arzu ve isteklerini Onde tutan
demokratik bir devlet olmamasina baglanabilir. 1950 Oncesi tek parti
iktidarlarinda, bu tespit tam olarak gercegi yansitiyor gibi goriinmektedir.
Bundan sonraki donemler, halkin degerlerini temsil eden siyasi partilerle,
devletin degerlerine sahip elit kadrolarin miicadelesine sahne olmustur.
Halen belli 6l¢iide devam eden bu miicadele, 1950-2000 arasindaki 50 yilda,
halkla devleti ayn1 noktada bulusturabilecek bir isbirligine doniisebilseydi,
ayrilik¢iligin beslendigi zemini kaybetmesi saglanabilirdi.
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Gelinen noktada, Tiirkiye’nin ihtiyaglarina uygun bir millet ve
milliyet¢ilik anlayisi ilizerinde mutabakat bulunmadigi anlasilmaktadir.
Vatandasglik bagma oOnem veren ulus-devlet anlayisi, Tirkiye Ozelinde
biitiinliigii saglamada islevsel goriinmemektedir. Bunun nedeni, bu goriisii
savunanlarin halkin kiiltiir ve degerlerine énem ve Oncelik vermemeleri,
devlet oncelikli bir ulus-devlet anlayisin1 seslendirmeleridir. Tiirkiye
bakimindan vatandaslik bagi, halkin kiiltiir ve degerlerinden uzak bir ulus
taniminda iglevsel oldugundan tercih edilmektedir.

Kiiltlir temelli millet ve milliyetcilik anlayislari ise, 6zellikle 1990’1
yillardan sonra, inan¢ ve degerler boyutunda Ziya Gokalp’in ¢ok gerisinde
kalmis goriinmektedir. Gokalp’in kiiltiir ve inanci birlikte ele alan anlayisi,
Tiirk-Islam Sentezi veya Tiirk-Islam Ulkiisii bigiminde bir dénem izlenmeye
calisilmig, ama genel kabul gorecek bir potansiyel olusturulamamistir. Son
yillarin ana akim milliyetgilik yaklasimlarinda; kiiltiir kavramima atif
yapilmakta ve manevi degerler tabiri soyut bicimde kullanilmakla birlikte,
bundan ileri gidilmemektedir.

Mevcut sartlar altinda, ne vatandaslik temelli yaklasimin ne de kiiltiir
odakli anlayisin, iilkenin birlik ihtiyacini tam olarak karsilama potansiyeli
goriilebilmektedir. Gokalp’in  kiiltlir ve inanci birlestiren milliyetgilik
formiilii ile halkin degerleri 6ne ¢ikarilirken, diger taraftan da vatandaglik
bagina ve sagladigi esit yurttas anlayisina atif yapan yeni bir yaklasim daha
yararli olabilir. Bdylece hem vatandaslik temelinde esitlik ve en {iist diizeyde
bireysel haklar saglanirken, hem de ortak kiiltiir ve inang¢ esaslari; bu
ortakligi paylasan vatandaslar yoniiyle desteklenebilir. Bu sekilde
vatandaslik bagina dayali ve ortak kiiltiirel degerlere vurgu yapan bir milli
devlet anlayis1 s6z konusu olabilir.
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