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DOGU iLLERIMiZiN DUSMAN iSGALINE KARSI VERDiGi MUCADELEDE
ERZURUM MUDAFAA-I HUKUK CEMIYETININ ROLU VE ONEMi

The Role and Importance of the Erzurum Defense of Rights Society in the Struggle
Against the Enemy Occupation of Our Eastern Provinces

Huseyin BULUT

Oz:

Osmanli Devleti son 150 yil i¢inde dokuz savas
kaybetmistir. Ancak hi¢birinde Turk milleti yenilgiyi,
4 yil siiren “l. Diinya savasindaki kadar aci bir
bicimde hissetmemistir. Bu sebepledir ki, 30 Ekim
1918’ de imzalanan Mondros miitarekesinden halk ve
yoneticiler olumlu sonuglar beklemis ama istenilen
sonucu gorememislerdir. Ayrica 2 Kasim’ da bizzat
sadrazam Izzet Pasa’nin yayimladigi tamime ve
padisahin umumi af ilanina ragmen halk ikna
edilememistir. Yetkili makamlar mevcut tabloyu
pembe goéstermek igin yaptiklar: ugraslardan da bir
sonu¢ alamamuslardir. Zaten mitarekeyi izleyen
giinlerde 7.ve 24. Maddeye dayanarak Ingilizlerin
Musul’u isgaliyle baslayan tecaviiz ve tahakkiimler,
gerceklerin gozler Oniine serilmesine ve umutlarin
kirilmaya baslamasina sebep olmustur. Tim bu
stirecler yaganirken, Asil Tiirk Milletinin bagimsizlik
Ozlemi iyice artmustir.

Anahtar Kelimeler: Midafaa-i Hukuk, Vilayat-1
Sarkiyye, istiklal, Erzurum.

Abstract:

The Ottoman Empire has lost nine wars in the last 150
years. However, in none of these events did the
Turkish nation feel defeat as bitterly as in the four-
year-long "World War | For this reason, the people
and the authorities expected positive results from the
Armistice of Mudros, signed on October 30, 1918, but
they did not see the desired results. Moreover, despite
the circular issued by Grand Vizier izzet Pasha
himself on November 2nd and the sultan's general
amnesty, the people remained unconvinced. The
authorities' efforts to portray the current situation in a
rosy light have not yielded any results. Indeed, the
aggression and oppression that began with the British
occupation of Mosul in the days following the
armistice, based on Articles 7 and 24, brought the
truth to light and shattered hopes. While all these
processes were taking place, the longing for
independence of the Noble Turkish Nation increased
even more.

Keywords: Defense of Rights, Eastern Provinces,
Independence, Erzurum.
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1. GIRiS

Birinci Diinya savast boyunca itilaf Devletleri'nin yapmus olduklar1 Anadolu'yu taksim planlari,
Mondros Mutarekesi ve haksiz uygulamalari karsisinda, birinci derecede tehdit altinda olan bolgelerde
ise, yerel karakterli Miidafaa-i Hukuk Cemiyetleri kurulmustur. Tiirk milleti 1912’den itibaren stirekli
savas halinde bulundugu i¢in yorgun, bitkin ve kaynaklar1 tiikenmis olmasina ragmen miitarekeyi
izleyen giinlerde “varliginm siirdiirmek i¢in gereken iradeye hala sahipti (Tansel 1991: 136). Mondros
miitarekesinin her maddesiyle Osmanli Devleti’ne getirdigi agir sartlarin uygulanmaya baslamasi, Tiirk
milleti Gizerinde miicadele ruhunu gelistirmistir. Istanbul’daki hiikiimetin ve hanedanin bu durum
kargisinda sessiz kalmalar1 ya da siyasi birtakim manevralarla durumu gegistirmeye ¢alismalari, Tiirk
milletinde “bagimsiz bir devlet idaresinin 6zlemini” duyurmustur (Baykal 1969: 6).

Vaziyetin dehset ve vahameti karsisinda yerel birtakim cemiyetler kuruldu. Bu cemiyetler ciddi olarak
kurtulus caresi arayanlar ve ¢aba gosterenler sayesinde kurulmusgtur. Bu cemiyetler her ne kadar ¢esitli
fikir ve goriiste olmakla beraber, asil amaglar1 milli kurtulus idi. Kurulan cemiyetlerin, bir ihtiyac ve
zorunlulugun sonucu olmalari, ana fikre hizmet edecek mahiyette olusu, biitiin Anadolu’da ve Trakya’da
milli Istiklal ve hiirriyet miicadelesinin yayildiginin, genel sonucu oldugunu géstermektedir. Milli
amaca hizmet edecek sekilde kurulan bu cemiyetlere, genel olarak “Miidafaa-i Hukuk” (haklart
savunma) cemiyetleri adi verildi. “Miidafaa-i Hukuk” Tiirklerin millet olarak, bagimsiz bir devlet
kurarak yasama hakkini, Osmanli hiikiimetine ve bu hakki tamimayan 1. Diinya savasinin galip
devletlerine karsi fiili bir miicadele etmeyi ifade etmektedir (Tag 1995: 161).

2. MUDAFAA-i HUKUK CEMIYETLERIi

Tiirkler, millet olarak haklarini, miitarekenin ilan1 ve onu izleyen isgallerle savunmaya baslamislardir.
“Miidafaa-i Hukuk “bir hareketin ifadesi olarak bazi dzellikler tasimaktadir.

1-“Miidafaa-i Hukuk” ferdi degil, millidir. Milli haklarin korunmast i¢in yapilan bir harekettir.
2-“Miidafaa-i Hukuk” fikri kaynagini milliyetgilik fikrinden almaktadir.
3-“Miidafaa-i Hukuk” milli devlet formiiliinii ger¢eklestirmeye ¢aligan bir akimdir.

4-“Miidafaa-i Hukuk” hareketinin gerceklestirme vasitasi fertler degil, cemiyetlerdir (Eroglu
1982:155).

Kurtulus yolundaki cesitli fikir ve kanaatlara sahip olanlarin goriislerini ii¢ grupta toplayabiliriz.

a- Yabanci himayesi isteyenler (Tansel 1991:139) ki, bunlar Ingiliz ve Amerikan himayesini tercih
edenler olarak iki gruptur. Bunlarin disiincesi Osmanli {lkesinin ¢esitli devletlerarasinda
paylasilmasindansa bu {ilkeyi biitiin olarak bir devletin koruyuculugu altinda bulundurmaktir (Nutuk
1989: 17).

b- Sadece “ilmi ve fikri savunmalarla” yurdu bélmeye ¢alisanlara kars1, Istanbul’daki bir kisim aydin,
aralik ay1 baslarinda “Milli kongre ad1 altinda milli birlik cephesi” kurma tesebbiisiinde bulunmuslardir.
(Gokbilgin 1959: 17). Milli kongre, 7 Aralik 1918’de amaglarim1 kapsayan bir beyanname yayinladi.
Ancak vatanin kurtulusu yolunda adim atan bu aydin ziimresinin emekleri bir sonu¢ vermedi (Tansel
1991:149-150). Ancak milli kongrenin fikri yonden “milli birlik” kavramini belirginlestirmeleri, Tiirk
milli miicadelesinin temel ilkelerinden birisi olmustur.

C- Mahalli kurtulus ¢aresi arayan cemiyetlerden ilki, 1 Aralik 1918’de, Trakya bolgesinin
¢ogunlugunun Tiirk oldugunu diinyaya duyurmak, yunan iggaline (gerektiginde silahla) karsi koymak,
Osmanli hiikiimetinin gafleti karsisinda bolgede bagimsiz bir Tiirk devleti kurmak amaciyla kurulmus
olan “Trakya Pasaeli Miidafaa-i Heyet-i Osmaniye cemiyeti”dir (Tas 1995: 162).

Daha sonraki aylarda da (12 Subat 1919’da) Merkezi Trabzon olan (Rize, Giimiishane, Giresun, Ordu)
illerini i¢ine alarak Samsun’a kadar uzanan Dogu Karadeniz illerinin (Gologlu 1968: 17) milli haklarini
korumak amaciyla “Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti” kurulmustur (Gokbilgin 1959: 75-
76).

2. VILAYAT-I SARKIYYE’NiN KAPSAMI VE BOLGEDEKI iLK FAALIYETLERI

“Vilayat-1 Sarkiye”, Dogu illeri Agr1 (Beyazit), Kig1, Erzincan, Bayburt, Yusufeli dahil Erzurum, Siirt,
Bingdl, Geng, Mus, Sirnak dahil Bitlis, Tokat, Amasya, Sarkikarahisar ve Pinarbasi (Aziziye) dahil
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Sivas, Hakkari dahil Van, Adiyaman, Malatya, Tunceli’yi i¢ine alan Ma’miiretil’aziz, Siverek, Mardin,
Palu’yu i¢ine alan Diyarbakir vilayet ve livalarinin olusturdugu bélgedir (Kirzioglu 1993: 4). Mondros
miitarekesi ile sark vilayetlerinde bir “Ermenistan teskili tasavvurlarinin ortaya ¢ikmasi, bu bdlge
Tirklerini endiseye diislirmiistiir. Bu sebeple Meclis-i Mebusanin feshinden dnce aralik ay1 baginda Sark
Vilayetlerinin Mebuslar1 toplantilar yaparak sorumlu olduklar1 bdlge halkinin menfaatleri i¢in ve Tiirk
milleti adina hareket etmeye karar vermigler ve 7 maddelik bir program kaleme almiglardir. Bu mebuslar
kendilerini “Vilayet-i Sarkiye Grubu” olarak tanitacak, kitap, gazete ve risaleler nesrederek “milli
menfaatleri miidafaa” maksadiyla Avrupa’ya heyet gondererek halklarimizin korunmasina ¢aligmak gibi
bir gaye takip edecekti. Bu mebuslar belirledikleri amag¢ ¢ergevesinde harekete gegerek grup adina
nesriyat1 baslatirken (Gokbilgin 1959: 28-29), diger yandan bodlge halkini resmi makamlara protesto
mahiyetindeki miiracaatlar1 da baslamistir.! Dogu Vilayetleri biiyiik bir telas ve kusku igindedir.
Miittefikler, Miitarekenin 7. ve 24. maddelerinden yararlanarak giivenliklerinin tehlikeye diistiigii ya da
karisiklik ¢ikma ihtimali gerekceleriyle her an buralari isgal edebilirlerdi. Ustelik Ermeni ve Rum
komitecileri de Kuzey Karadeniz, Dogu ve Giineydogu da asayisi bozucu olaylar yaratarak bu isgale
zemin hazirlamaya ¢alismaktadirlar (Gologlu 1968: 9, Karal 1999: 560). Diger yandan Itilaf Devletleri
ozellikle Ingiltere’nin sz konusu azinliklarin faaliyetlerini destekledikleri gorilmektedir. Cunkii bu
devletler bu bolgedeki kipirdanmalarin ciddi bir direnigin belirtileri oldugunun farkina varmaya
basgladiklar1 gibi, Rusya’nin Ermeni sempatisinden de rahatsiz olmaktadirlar (Tansel 1991: 104-105).

[k hareket “Elviye-i Salase” (Ug liva) yani Batum, Kars, Ardahan bélgesinde basladi. Buradaki Tiirk
ahali uzun siiren Rus isgalinden sonra yeni bir esarete boyun egmemek iizere “Hiirriyet ve Istiklal
Miicadelesi” ne girigsmisti. Bu miicadele bir bakima milli miicadelenin 6nderi vasfini tasimaktadir. 5
Kasim 1918’de merkezi Kars olmak iizere “Kars islam Suras1” olustu. 30 Kasim 1918’ de Biiyiik Kars
kongresinde 3 Ekim’de kurulan “Ahiska Hiikiimet-i Muvakkatasi” ve 3 Kasim’da kurulan “Aras Tiirk
Hiikiimeti” tesekkiillerinin birlestirilmesiyle “Kars Milli Islam Surasi Hiikiimeti” kuruldu. 17-18
Ocaktaki 2. bir Kongre ile bu yerel hiikiimet “Cenub-i Garbi Kafkas Hikumeti Muvakkata-i Milliyesi”
adin1 alarak 18 maddelik kiiciik fakat saglam demokratik esaslar iizerine kurulmus bir anayasay1 131
mebuslu parlamentoda kabul edildi (Gokdemir 1990: 151-152). Ne var ki bu Ingilizlerin 13 Nisan
1919’da parlamentoyu basarak 12 mebusu Malta’ya siirmesiyle lilkemizde “ilk miidafaa-i Hukuk
Teskilat1” sayilan bu yerli hiikiimet son buldu. Buna ragmen “Milli Sura Cetelerimiz” Erzurum’daki
Kolordumuzun el altindan yardimiyla bolgede Ermenilere karst miicadeleyi siirdiirmiistiir (Kirzioglu
1993: 3-4).

3. VILAYAT-I SARKIYYE MUDAFAA-i HUKUK-U MILLIYE CEMIYETi iSTANBUL
MERKEZ TESEKKULU

Ermenilere sark vilayetlerinden toprak verilmesi sdylentileri dolagsmaya basladiginda Dogu illerinin
tarih, kiiltiir ve idari bakimdan merkezi durumundaki Erzurum’da biiyiik bir heyecan baglamistir.
Ozellikle aydin kesim miitareke sartlarini gdz oniine alarak acil olarak bir seyler yapilmasi kanaatini
tasimaktadir (Kansu 1966:18). Bu amacla Erzurum mebusu Hoca Raif Efendi Istanbul’a giderek
hiikiimet yetkilileriyle goriismelerde bulunmustur. Hoca Raif Efendi Istanbul’dayken, baz1 gazetelerin
“Ermeni Tehciri” meselesinde Ermenileri su¢suz ve hakli gosterilmesinden rahatsiz olmus, bu durumun
yarattig1 olumsuz diigiince ve fikirlerin halk tizerindeki etkilerini, yakin arkadaslarina anlatmistir (Tansel
1991: 141). Hoca Raif Efendi, Diyarbakirli Siileyman Nazif’le once gazete idarehanelerini gezmis fakat
netice alamamuslardir. Hoca Raif Efendi sonraki giinlerde Dogu vilayetlerinin Istanbul’daki aydimlarinimn
Diyarbakirli Siileyman Nazif, eski valilerden Diyarbakir alamamuslardir. Hocakki, Hicaz eski valisi
Mahmud Nedim, mebuslardan Feyzi, Sivasli Rasim, Sivasli yedek Subay Abdiilmiittalib, Diyarbakir’li
yedek Subay Cavit ve Ziilfii Beylerin) katilimlariyla bir toplanti diizenlemistir. Bu toplantilarin
sonucunda Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-u Milli Cemiyetinin kurulmasi karart alinir. (2 Kasim
1918) (Gologlu 1968: 13). Baskanligina da Mahmud Nedim Bey getirilir (Tansel 1991: 141).

Bazi kaynaklarda cemiyetin merkezinin Erzurum oldugu, bazilarinda da yanlis olarak “Erzurum
Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-u Milli Cemiyeti” adinin yazildig1 gériilmektedir. Bu yanlishiginin
sebebi cemiyetin merkezinden ¢ok Erzurum Subesinin 6nemli faaliyetlerde bulunmasindandir. Ciinkii
kurulustan ti¢ ay sonra, cemiyet Erzurum da bir sube agacak ve “Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-
u Milliye Cemiyeti Erzurum Subesi” adimi alacaktir. Fakat genellikle “Erzurum Miidafaa-i Hukuk-u
Milliye Cemiyeti olarak anilacaktir (Gologlu 1968: 13-14). Hikimetin resmi miisaadesiyle kurulan ve
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Divan Yolu’ndaki “Miidafaa-i Milliye Sepet Fabrikasinin iistiinde kii¢iik bir odada toplanan(Dursunoglu
1946: 19-20) cemiyetin amact: Osmanli Devletine bagli kalmak tizere, dogu illerindeki biitiin halkin
dinsel ve siyasal haklarinin 6zgiirce gelisimini saglayacak yasal yollara bagvurmak; burada yapilan
zuliim ve cinayetlerin sebepleri, yapanlar, yaptiranlarla ilgili tarafsizca sorusturmalar acarak, suglular
cezalandirmak, burada yasayan Miisliman halkin tarihi ve ulusal haklarimi, gerektiginde uygar
toplumlar 6niinde savunmak; anlagsmazliklarin giderilmesi ve iyi baglarin pekistirilmesine g¢aba
gostermek ve dogu illerinde savastan dogan yikim ve yoksullugun giderilmesi yollarini hiikiimet
nezdinde girisimlerle aramaktadir (Nutuk 1989: 7). Cemiyet mudafaa yolunda iki temel esastan hareket
edecektir;

1. Dogu Vilayetleri tarih itibariyle Tiirk ve Miisliiman memleketidir. Bu bélgede Ermeniler 6teden beri
kiiciik bir azinliktir.

2. Elli yildan beri Ermeniler, bu bdlgede cesitli ldiirmeler ve komitecilikle Miisliimanlar1 miidafaa
zorunda brrakmuslardir. Ilk hareket ve tesebbiis onlardan gelmistir (Dursunoglu 1946: 19-21).

3. Bu esaslar c¢ergevesinde bir idare heyeti olusturulur. Bu heyet cemiyetin amaglarini diinyaya ve
Anadolu’ya basin yoluyla duyurmak i¢in Fransizca “Le Pays” (Vatan) ve Tiirkce “Hadisat” adli iki
gazetenin ¢ikarilmasina karar verir (Kirzioglu 1993: 7, Dursunoglu 1946: 20, Sen 1992: 537). Kurucular
9 Mart 1919°da bir tamim yayinlayarak,” Ermenilerin Dogu illeri iizerinde hak iddia ettikleri ve
isteklerini Hristiyan devletlere duyurmak iizere harekete gectiklerini agikliyor ve Ermenilerin bu
iddiasinin reddedilerek bunun diinya efkar1 Oniinde ispat edilmesi i¢in Tirk milletinin yardimini”
istiyorlardi (Tansel 1991: 142-143). Bu tamim Vilayat-1 Sarkiyyedeki tiim valilik, mutasarriflik ve
belediyelere gonderilir.

4. Cemiyet tiim gayretlerine ragmen ilk aylarda bolgesinde subeler kuramamistir. Diger yandan,
Dogu’da bir Kiirt Devleti kurmak amaciyla faaliyet yiiriiten “Kiirdistan Teali Cemiyeti” ile ugragsmak
zorunda kalmistir (Gologlu 1968: 14). 1919 yil1 baslarinda cemiyet dogu illerinde subeler agarak mahalli
caligmalara baglayacaktir. Bu yolda ilk tesebbiisii yapanlarin baginda Erzurumlu Cevad Dursunoglu Bey
bulunmaktadir (Gokbilgin 1959: 73-74). Cevat Dursunoglu Bey Istanbul’da kurulan cemiyetin iiyesi ve
katibidir, merkezden “Sube agma salahiyeti” ile Erzurum’a gelir (Kirzioglu 1993: 14).

4, ERZURUM SUBESININ ACILMASI VE FAALIYETLERI

Cevat Dursunoglu’nun Erzurum’daki temaslart sonucu, 1 Mart 1919’da 6gleden sonra Belediye Reisi
Zakir Beg baskanliginda, Belediye’de mahalle muhtarlari ve sehrin ileri gelenlerinin katildigi bir
toplant1 yapilir. Bu toplantida 12 kisilik bir komisyon segilir. Atesli konusmalardan sonra o giin subenin
acilmasi karara baglanir (Dursunoglu 1946: 29-30, Sen, 1992: 539). Ertesi gun vilayete gereken dilekge
verilir ve bu dilek¢eye cemiyetin nizamnamesinin bir 6rnegi eklenir. Vilayet formalitesinin bitmesi
beklenmeden cemiyet 6 Mart 1919°da Esat Pasa mahallesinde Hanim Hamami yaninda eski mahalle
mektebi olan “Asar-i Terakki” binasinda ilk toplantisin1 yapar (Gologlu 1968: 21). Toplantida Reislige
Hac1 Fehim Efendi, muhasiplige Siileyman Necati Bey, katiplige Cevat Dursunoglu Beyler segilirler
(Dursunoglu 1946: 33-34, Kirzioglu 1993: 14, Sen, 1992: 539).

Bu gegici heyet ilk olarak Istanbul Merkez Nizamnamesinin 2. Maddesinde tespit edilen amaca gore bir
beyanname yazarak tiim Dogu illerine yaymaya caligirlar. Bu beyannamede; merkezin amaci
dogrultusunda Dogu illerinde Ermenilerin hak iddialarinin niifus, kiiltiir, tarih ve cografya bakimindan
reddedilerek, Dogu’da Ermeni propagandasinin hilafina zuliim gérenlerin Tirkler oldugunu, Wilson
prensiplerine dayanarak bu gerceklerin ispati igin tiim dogu illerindeki yurttaslarin yardimi istenmistir
(Dursunoglu 1946: 34).

Cemiyet, Erzurum’un Rus isgalinden kurtulusunun 1. Yildoéniimii olan 11 Mart’ta bir téren hazirlayarak,
sehirdeki okullarin katilimiyla, ana caddeler dolasildiktan sonra, bir y1l 6nce iclerinde binlerce Turkin
diri diri yakildig1 binalar ziyaret edilir ve nutuklar okunur. Yine o tarihte sehirde bulunan sehzade
Abdiilhalim Efendi’nin kaldig1 evin 6niinde bir gosteri yapilarak, sehzadeye Erzurum halkinin o gilinkii
acilar1 anlatilir. Bu vatansever halkin, padisahin etrafinda 6liinceye kadar, Tiirk varligin1 ve saltanatin
haklarin1 savunmaya azimle karar verdigini, bu kararin sultana bildirilmesi (Kirzioglu 1993: 14-15) igin
sehzadenin yardimi istenir. Yine bu amacla, birka¢ giin sonra istanbul’a dénecek olan Sehzadeye
Cemiyet tarafindan hazirlanan bir muhtira sunulur. Fakat sehzadenin ilgisiz hatta korkak¢a tutumu
karsisinda heyet hayal kirikligia ugrayacaktir. Artik Erzurum halki ve cemiyet, Istanbul’daki hiikiimet
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den oldugu gibi hanedandan da bir sey beklenemeyecegini anlamistir (Dursunoglu 1946: 36). Bundan
sonra cemiyet Tiirk milleti adina, milletten gii¢ alarak davasina devam edecektir. Bu siire icerisinde
mudafaa-i hukuk cemiyeti mahalli teskilatlanmalara giderken diisiindiigii faaliyetleri tam olarak
gerceklestirememektedir. Ciinkii iiyelerden bazilar yaslar1 ve konumlar itibariyle her adimi ihtiyatla
atmakta, geng¢ iyelerin cabalar1 da tek basina netice vermemektedir. Cemiyeti kuvvetlendirmek,
miicadele ettigi dava yolunda kesin neticelere ulastiracak bicimde faal hale getirmek gerekmektedir. Bu
amagla yapilan ¢aligmalar sonucu yeni bir idare teskil edilir.

Cemiyetin yenilenen heyeti goreve basladiktan sonra iiyelerden Siileyman Necati’nin sahibi oldugu
Albayrak Gazetesi' (Oztoprak 1981: 9). Ilk sayfasinda, bashgin altinda “Vilayat-1 Sarkiyye Ermenistan
olamaz” ciimlesini her sayida tekrarlayarak cemiyetin resmi propaganda organi haline getirilmistir
(Kirzioglu 1993: 17). Yeni idare heyetinin kurulmasi ile cemiyet miitecanis (tek ¢esit, ayni fikri ve fiili
paylasan) bir heyet halini gelmesi, genis ailelere ve is gruplarina mensup kisilerin heyete girmesiyle
halk kazanilmis, aydinlarda is ve fikir birligi olusmus ve giinden giine kuvvet kazanan, milli birligi
koruma fikri yayginlasmaya baglamistir. Albayrak gazetesinin cemiyetin resmi yayin organi olmasiyla
da basinda ses bulmustur (Dursunoglu 1946: 39-40).

Diger yandan milli miicadelenin “ayaklanma” hareketi biitiin Anadolu’ya yayilirken, Izmir’in isgali ve
yunan tecaviiz hareketinin Anadolu iclerine sokulma tehlikesi iizerine Padisah, iilkenin genel durumu
hakkinda bir karar almak {izere Sura-1 Saltanat (Meclis-i Ali) toplanmasini emretmistir (Gokbilgin 1959:
91). Padisah, iradesiyle 26 Mayis 1919’da Yildiz sarayindaki toplantrya katilanlar arasinda bakanlar
kurulu, Devlet ileri gelenleri ile Danistay, Sayistay, Temyiz mahkeme Baskanlari, Din biiyiikleri,
profesorler, basin ve siyasi dernek temsilcileri ve parti delegeleri vardir. Toplantida Vilayat-1 Sarkiyye
Mudafaa-i Hukuk-u Milliye cemiyetini Stleyman Nazif Bey temsil etmis ve Dogu illerinin durumunu
anlatarak, Ermeni tehciri ve zulmil konusunu giindeme getirmistir. Gergegin Avrupa’dan gelecek bir
heyet tarafindan arastirllmasina razi olacaklarini bildirmistir (Gologlu 1968: 45-47). Farkli fikirlerin
tartisildig1 bu toplantida 6nemli iki karar alinmistir.

Birincisi “Siira-y1 Milli Teskili”, ikincisi ise  hiikiimetin sulh konferansi nezdinde Tiirkiin hak ve
menfaatlerini savunmadir. Saltanat Siirasi belli bir sonuca ulasamadan dagilmistir. Toplantida
belirginlesen bu iki fikirden ilki siiriincemede kalirken, ikincisinin gerceklesmesi ise siiphesiz
Istanbul’da yapilan protesto mitingleri ve Izmir’in isgalinin Tiirk milleti iizerinde uyandirdig1 genis ve
derin tepkiye dayanmaktaydi (GOkbilgin 1959: 119).

Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-i Milliye Cemiyeti Erzurum Subesi bir yandan Kars’in Ermeniler
tarafindan isgali, diger yandan isgal hareketlerinin genislemesi {izerine sehir de durumun gittikce
gerginlestigini gorerek, halkla toplantilar yaparlar. Toplantilar sonunda Cemiyete su gorevlerde
yiiklenmistir:

1. Merkezdeki aydinlar1 daha faal kilabilmek i¢in bir “heyet-i faale” meydana getirmek,

2. Teskilat1 biitiin livalara, kazalara hatta kdylere kadar gotiirmek,

3. Vilayet sinirlarindan tasarak biitiin Sark vilayetlerini bir fikir etrafinda toplamak,

4. Bu faaliyetlerin igerisine orduyu da istirak ettirmek (Dursunoglu 1946: 51-52).

Bu amaglara ulasabilmek igin yeni bir nizamname yapmak gerekiyordu. idare heyeti giinlerce ugrasarak
12 maddelik yeni bir nizamname meydana getirdi (Sen 1992: 556). Bu yeni nizamname ile Erzurum
Subesi Istanbul’daki merkezin amagclarmin ¢ok iistiine ¢ikmustir. Merkezin gayesi Tiirk haklarini
aciklayarak, ispatlamak, bu suretle Ermeni iddialarini ¢iiriitmek ve barig konferansina tesir etmekti.
Fakat Erzurum subesi bu yeni teskilat nizamnamesi ile “silahli miidafaa” ya dogru gitmektedir. Yine
bu nizamnamede ilk kez “Erzurum vilayet kongresi” ve “Vilayat-1 Sarkiyye kongresi” fikri ortaya
atilmistir. Bu iki karar artik isin sistemli bir sekilde silahli miidafaaya gittiginin bir gostergesidir.

Bu kararlar alinirken bir¢ok tartismalar olmustur. Fakat Ermenilerin sinira dayanmasi ve siiratle
genisleyen isgaller, mahalli hareketlerle savunma zamaninin gectigini gostermektedir. Yari ikna, yari
emri-vakilerle kongreye davet karari alinarak bu karar, Tophanelioglu ¢esmesi oniinde yapilan bir
mitingle halka duyurulur. (30 Mayis 1919) (Kirzioglu 1993: 27-28).

Bu toplantilarin bir diger konusu da “milli giicii kuvvetlendirmek i¢in milli birlige gitmenin geregidir.
Bu fikirde birlesen iiyeler, bir karar alarak Dogu Vilayetleri ve Trabzon’daki “Trabzon Muhafaza-1
Hukuk-u Milliye Cemiyeti” ne gerekli telgraflart ¢ekerler (Dursunoglu 1946:52-53). Trabzon
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Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti Dogu Vilayetleri ve 6zellikle Erzurum’da gelisen milli miicadele
hareketini dikkatle izlemekte ve iliski kurmanin yollarini aramaktaydi. Zira Trabzon ve havalisi de Rum-
Pontus meselesiyle ugrasmaktadir. Telgrafin geldigi 30 Mayis’ta 2. Kongresini akdetmekte olan
cemiyet, bu kongrede Dogu illeri ile tarih, din ve soy birligi olan Trabzonlularin Erzurum subesi ile ig
birligi yapmasi kararimi almis ve bu yoldaki dilegin subeye ulastirilmasi i¢in bir telgraf ¢ekilmisti
(Gologlu 1968:53). Biiyiik bir tesadif eseri iki cemiyette ayni giin birbirinden habersiz ayn1 dileklerle
birbirlerine telgraf ¢ekmislerdi (Dursunoglu 1946:53).

5. CEMIYETIN ORDUNUN DESTEGINi ALMA CABALARI

Cemiyet teskilati ne kadar kuvvetlenirse kuvvetlensin ordunun destegi olmadan basarrya ulasamazdi.
Bunun bilincinde olan mudafaa-i hukuk ilk zamanlardan beri ordu ile temas kurmanin ¢arelerini
aramaktadir. Ordu mensuplari durumu goérmekte, bolgede bir Ermenistan teskilinin nasil bir afet
olacagini bilmekte ve dolayisiyla miidafaa fikrini sempati ile karsilamaktadirlar. Ancak miitareke
sartlar1 bu bolgelerin isgali i¢in her tiirlii bahaneye agik kap1 biraktigindan kumanda mevkiinde olanlar
ortaya ¢ikmak istememektedirler. Eski Ordu komutanm1 Yakub Sevki Pasa da milli bir hareketin
baslamasini istemektedir. Fakat 9. Ordu kaldirildigindan, Pasa Istanbul’a donmek icin yapilan teklifi
rahatsizlig1 dolayisiyla kabul etmemistir. Buna ragmen ordu i¢inde birgok subaylar miidafaa-i hukukla
temaslarin1 kesmeyerek, ordu i¢inde miidafaa-i Hukuk propagandasi yapiyorlardi (Dursunoglu 1946:
41). Durum, Kazim Karabekir Pasa’nin (15. Kolordu) Erzurum’a gelisine kadar siirecektir. (Senl 992:
547). ilk dénemlerde cemiyetle Kolordu arasindaki irtibat1 saglamak icin cemiyet tarafindan Siileyman
Necati Bey gorevlendirilmistir (Bayur 1969: 213, Sen 1992: 548). Karabekir Pasa, sehre gelir gelmez,
Cemiyetin Erzurum Subesi idarecilerini ¢agirarak, onlara ne pahasina olursa olsun askeri birliklerin
Erzurum’u terk etmeyerek, son nefere kadar ¢arpisacaklari, halkin herhangi bir saldir1 durumunda baska
yere go¢ etmeyerek ordu ile ig birligi yapmalarini sdylemesi cemiyet igin bir {imit 15181 olacaktir
(Gologlu 1968: 51-52).

25 Mayis’ta, Havza’da bulunan 3. Ordu Miifettisi Mustafa Kemal Pasa’dan, 15, Kolordu kumandan
Karabekir Paga’ya bir sifreli telgraf gelir (Karabekir 1969: 45). Mustafa Kemal bu sifrede, Erzurum
Mdidafaa-i hukukun genel durumunu ve idare heyetinin huviyetlerini sorduktan sonra cemiyetin
desteklenmesini rica etmektedir (Dursunoglu 1946: 61-62). Bu olay miidafaa-i hukuk igin yepyeni bir
firsattir. Cemiyet ordunun agiktan agiga destegini sagladig1 gibi, 6zellikle Mustafa Kemal gibi istanbul
ve tiim Anadolu’da adi bilinen kuvvetli bir sahsiyetin dikkatini gekiyordu.

6. ERZURUM VILAYET KONGRESI

Kararlagtirilan Vilayet Kongresi 17 Haziran 1919°da Reis Raif Efendi’nin bir konusmasiyla agilir ve
tizerinde titizlikle ¢alisilarak hazirlanan genel bir rapor katip Cevat Dursunoglu tarafindan okunur. Bu
genel rapordan baska, 18 sayfalik gizli bir rapor daha kongreye sunulur. Gizli raporda, Ermeni
propagandasi ve buna baglh olarak ortaya ¢ikarilmak istenen Kiirt muhtariyeti isinin 6zii incelenmis ve
cevaplandirilmistir. Bu raporda dikkate deger iki fikir ortaya ¢ikmaktadir:

1- Her ne pahasina olursa olsun” Camia-y1 Osmaniye’den ayrilmamak, vatanin birligine halel
vermemek,

2- Istanbul Hiikiimeti kurallar terk etse bile bu vilayetlerdeki Miisliiman halkin, son ferdi dliinceye
kadar vatan topraklarin1 miidafaa etmek,

Bes giin devam eden kongre sonunda alinan kararlarin esaslar1 sunlardir:

a- Dilekte oldugu gibi iste de birligi saglamak,

b- Osmanli camiasindan ayrilmamak igin her tiirli ihtimali gbz Oniine alarak, bu yolda hicbir
fedakarliktan kacinilmayacaktir.

c- Her ne suretle olursa olsun, memleket bir Ermeni saldirisina ugrarsa, bunu siddetle kargilamak ve
milli varli§imiz1 son ferdine kadar 6liimiine savunmak,

d- Bunun i¢in toprak iizerinde milli varligi silen herhangi bir hicret fikrini kesin olarak zihinlerden
¢ikarmak,

e- Bu isleri basarabilmek icin her seyden ziyade orduya giivenmekle beraber, “Bekei

Teskilat1” adi1 altinda halki, hususiyle koylilyii silahlandirmak bu teskilat i¢in gizli bir talimatname
yazilarak ilgililere (gorev alacaklara) verilmistir.
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Vilayet kongresine sunulan raporlar ve kongre sonucu alinan kararlar incelendiginde iki mesele tizerinde
1srarla durulmaktadir. ilki “Ermeni saldirilari karsisinda memleketi dliinceye kadar savunmak” ikincisi
de son milli sinirlarina ulagsmig olan Tiirk milleti i¢in, bir karig yerin savunulmamasinin, milletin
bagimsizliginin sonu olacagina inanilmaktaydi. Bu 1srar, “Misak-1 Milli” ye esas olan bu fikrin idrakinin
bir ifadesiydi (Dursunoglu 1946: 64-69).

Bu tarihlerde yine Mondros Miitarekesinin tatbikati olarak yabanci heyetlerinin bu bolgelerde
incelemeler yapmalarmin (ingiliz Rawlinsan, Amerikali S.G Harbard) ve miidafaa-i hukuk
mensuplartyla goriismelerinin Tiirk haklarini duyurma ve agiklama bakimindan miisbet tesirleri
olmustur (Baykal 1969: 19, Kinross 1972: 276, Sen 1992: 538).

7. ERZURUM’DA YAPILACAK GENEL KONGRENIN HAZIRLIKLARI

Erzurum’da yapilmasi kararlastirilan Sark Vilayetleri Kongresi hazirliklar1 bitmistir. Katilacak
delegelerin bir kismmin Erzurum’a ulasamamasi1 ve M. Kemal Pasa’nin da heniiz gelmemesi 10
Temmuz’da yapilmasi gereken kongrenin gecikmesine sebep olur. Nihayet 3 Temmuz’da Erzurum’a
gelen Mustafa Kemal’inde katildigi bir toplantida vilayet kongresinde tespit edilen esaslarin biiyilik
kongrede nasil miidafaa edilecegi ve yapilacak konusmalar kararlastirilir (Dursunoglu 1946: 97).

9 Temmuz’da Mustafa Kemal bir millet ferdi gibi ¢aligmak i¢in biitiin riitbe ve memuriyetlerinden istifa
edecektir. Artik millet miidafaasini temsil eden miidafaa-i hukukun basna gegmesi gerekecektir. Bir
sonraki toplantida agilis glinii olarak 23 Temmuz kesin tarih olarak belirlenir ve vilayetlere bildirilir
(Tansel 1991: 41-44).

Sark Vilayetleri kongresi 14 giin siirmiis, bir nizamname ve bir beyanname yayinlanmis, kongre her
zaman toplanamayacagindan onun yetkilerini kullanacak, 9 kisilik bir temsil heyeti de se¢ilmistir
(GOkbilgin 1959: 168). Erzurum Kongresi Miidafaa-i Hukuk davalarini bir karara baglamak ve bir temsil
heyeti viicuda getirmekle vazifesini yapmistir. Dogu Anadolu’nun kaderini goriigmek iizere toplanan
Erzurum Kongresi memleketin buttinuni ilgilendiren meseleler hakkinda karar alarak milli miicadelenin
esas programini hazirlanmistir.

Kongre temsil ettigi veya getirdigi fikir ve prensiplerle, sagladig yetkiler bakimindan Milli Miidafaanin
tarihi bir hareket noktasidir. Kongreyle vatamin sinirlart belirlenerek vatanin bir biitiin oldugu ve
parcalanamayacagi ilan edilmekle emperyalistlere ata yurdunun parcalanamayacagi anlatilmak istenmis
ve tiim diinyaya ilan edilmistir. Kongre kendisinden sonraki biitiin miicadele sathalarinin gelismesinde
hicbir ¢elismeye diigmeksizin miitemadi bir tekamiiliin 6nciisti olmus (Eroglu 1982: 190), dolasiyla tarih
bu kongreyi ¢ok az goriilebilen biiyiik bir eser olarak kaydetmistir (Atatiirk Nutuk 1989: 91). Erzurum
Sark Vilayetleri kongresinin toplanmasinda ortaklasa hareket eden “Vilayet-1 Sarkiyye Miidafaa-i
Hukuk-u Milliyet Cemiyeti, Trabzon Muhafaza-1 Hukuk-u Milliye Cemiyeti ve diger tiim Miidafaa-1
Hukuk tesekkiilleri”, Sark Vilayetleri Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti” catisi altinda birlegsmislerdir. Bu
yeni cemiyet, Heyet-i Temsiliyeyle birlikte tiiziigiinii vilayet makamina sunmus, bu suretle varligini
yasallastirarak, gelecekte kurulmasi kesinlesen milli idare gorevini de yiiklenmistir (Akbulut 1989: 51).

8. SONUC

Bilindigi gibi XX. yiizyll modern toplum hayatinda, 6zellikle kamuoyunun sesi-solugu olmasi
bakimindan derneklerin-cemiyetlerin yani ginimizin tabiriyle sivil toplum 6érgutlerinin ¢ok buyuk bir
vazifesi vardir. Donemin kosullar1 géz Oniine alindiginda milletin istiklal miicadelesini ve vatanin
kurtulusunu, Anadolu insaninin bu tiir sivil teskilatlanmasi saglayabilirdi. Midafaa-i Hukuk
Cemiyetleri, Mondros Miitarekesi sonrasinda Osmanli Devleti’nin yasadig: isgaller ve siyasi baskilar
karsisinda halkin ve aydinlarm bir araya gelerek milli bagimsizlik miicadelesini baglatmak amaciyla
olusturduklarn yerel direnis orgiitleridir. Bu cemiyetler, Osmanli hiikiimetinin pasif kalmasi nedeniyle
halkin kendi haklarini savunma gerekliligini hissetmesiyle ortaya ¢ikmistir. Miidafaa-i Hukuk hareketi,
Tiirk milletinin bagimsiz yasama hakkini savunmak ve milli bir devlet kurma hedefine ulagmak igin
orgiitlenmis, zamanla Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6nderliginde milli miicadeleye donlismiistiir.

Mondros Miitarekesinin adaletsiz maddelerine kars1 teskilatlanan Vilayat-1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk
cemiyetlerinin tabii merkezi olan Erzurum’da faaliyete gegmesi Tiirk milletinin ve Tiirk vataninin
boliinmesine karsi direnmesinin en 6nemli 6rneklerinden biridir. Bélgesel kurtulusu amag edindigi halde
tiim vatani kapsayan bir miicadelenin temeli bu cemiyetin ugraslariyla Erzurum’da atilmistir. Bdylece
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birlik halinde vatani savunma fikri memlekette yayilmaya baslamis, ordu ve millet Istanbul hiikiimetinin
gafletine kars1 aldig1 cesur kararlarla ve kamuoyunda yarattig1 yankilarla amacina ulagmistir. Tarihi sanl
zaferlerle, biiytik mucadelelerle dolu olan Tiirk milletinin en karanlik ve umutsuz giinlerinden parlak ve
hiir bir gelecege dogru yiirliyiligiini takip etmek, yeni gorev ve giicliikklerle kars1 karsiya kaldiginda
bundan bir sonug ve ibret dersi ¢ikarmak bugiiniin ve yarimin Tiirk nesillerinin birinci ve temel vazifesi
olmalidir.

100 yil sonra “tarihi empati” yaparak o giinkii milli ruhu, heyecani, kaygiy1, sikintilari; acele ve hizli
kurtulus careleri arama tesebbiisleri, faaliyetleri, azmi ve iradeyi anlamamiz; bugiinii anlamak ve
gelecegin kiymetini bilmek, vefa ve saygi gostermek, korumak, sakinmak gelecekte de bu asil ve
korkusuz miicadelenin dayandig1 “Kuva-y: milliyeyi amil, irade-i milliyeyi hakim kilmak” esasindan
kaynaklandigini asla unutmayacagiz.
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EXTENDED SUMMARY

The aftermath of World War | marked one of the most turbulent and decisive periods in Ottoman and Turkish
history. The disintegration of the Ottoman Empire, combined with the severe conditions imposed by the Armistice
of Mudros in October 1918, created an environment of despair, uncertainty, and foreign occupation. While the
Ottoman state apparatus remained largely passive, segments of the Turkish population began organizing
themselves into local resistance movements known collectively as the Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri (Associations
for the Defense of Rights). These associations became the primary instruments for expressing national will,
mobilizing society, and laying the foundations for the Turkish War of Independence. At its core, the Miidafaa-i
Hukuk movement represented a collective rather than individual effort. It was national in scope, rooted in the ideals
of self-determination and nationalism, and explicitly aimed at securing the creation of a sovereign Turkish state.
The associations emerged as a reaction to both Allied occupation and the Ottoman government’s inaction, and
they quickly spread throughout Anatolia and Thrace. Despite differences in their specific goals or ideological
leanings, their unifying purpose was to ensure national survival against partition plans devised by the Allied
powers. The postwar context produced different visions of salvation among the Ottoman elites and wider society.
Some advocated for foreign protection, especially British or American mandates, arguing that such arrangements
were preferable to outright partition by multiple foreign powers. Others sought salvation through intellectual and
rhetorical appeals, exemplified by initiatives such as the “Milli Kongre” (National Congress) established in
Istanbul in late 1918. However, these intellectual movements achieved limited practical results, though they
contributed to shaping the idea of “national unity.” The third and most decisive group pursued concrete, localized
initiatives to safeguard their homelands. Among the earliest of these was the Trakya-Pasaeli Defense Society,
created in December 1918 to resist Greek expansion, and the Trabzon Muhafaza-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti
established in early 1919 to defend the eastern Black Sea region from threats of occupation and partition. The
situation in Eastern Anatolia (Vilayat-1 Sarkiyye) was especially alarming. The Allied powers, bolstered by
Armenian and Greek nationalist claims, considered establishing an independent Armenia in these provinces. This
possibility alarmed local populations, who had already suffered from decades of conflict, massacres, and Russian
occupation. Inresponse, local representatives, intellectuals, and notables began organizing under the name Vilayat-
1 Sarkiyye Miidafaa-i Hukuk-u Milliye Cemiyeti. Initially founded in Istanbul in November 1918, the society soon
expanded into Erzurum, which became its most active center due to its symbolic and strategic significance.

The Erzurum branch of the society emerged in March 1919, spearheaded by figures such as Cevat Dursunoglu and
supported by the city’s notables. Its activities included organizing public demonstrations, publishing newspapers
such as Albayrak, and circulating proclamations rejecting Armenian territorial claims. The society emphasized two
main principles: that Eastern Anatolia was historically and demographically a Turkish-Muslim land, and that
Armenian revolutionary violence had forced Turks into defensive action for decades. By broadcasting these views,
the society sought to influence both domestic opinion and the international community.

The Erzurum branch went beyond the limited objectives of its Istanbul headquarters. Whereas the central
organization aimed primarily at propaganda and legal defense of rights, the Erzurum branch began preparing for
armed resistance. Its leaders proposed convening regional congresses to coordinate collective action, including the
eventual Erzurum Congress of July 1919. The society also worked diligently to expand its grassroots network into
towns and villages and to secure the support of the Ottoman army, recognizing that military cooperation was
indispensable. Officers such as Kazim Karabekir of the 15th Corps provided crucial backing, assuring the
population that the army would resist evacuation orders and defend the region alongside local militias. The
Erzurum Congress marked the culmination of these efforts. Convened in July 1919, it lasted two weeks and
gathered representatives from across Eastern Anatolia. The congress adopted both a declaration and a charter,
affirming the indivisibility of the Ottoman lands inhabited by Turks, rejecting any partition or establishment of an
Armenian state, and proclaiming the readiness of the people to resist occupation by force if necessary. Notably,
the congress institutionalized the resistance by electing a nine-member Representative Committee (Heyet-i
Temsiliye), which later evolved into a proto-government for the National Struggle. The congress thus transformed
local defense initiatives into a coherent national program, anticipating the principles of the Misak-: Milli (National
Pact). The presence and eventual leadership of Mustafa Kemal Pasha gave the movement a decisive turn. Having
resigned from his official posts to act as an independent national leader, Mustafa Kemal participated in the Erzurum
Congress and assumed a central role in articulating its decisions. By aligning himself with the Midafaa-i Hukuk
associations, he transformed them into vehicles for a unified national resistance that extended far beyond regional
concerns.

The Erzurum Congress, followed shortly by the Sivas Congress, became milestones in the Turkish National
Movement, linking local societies into a national framework that would guide the War of Independence.
Ultimately, the Midafaa-i Hukuk Cemiyetleri illustrated the power of civil society in times of crisis. They were
grassroots organizations born out of necessity, representing the will of a population determined to survive amidst
disintegration. Their evolution from local committees into national political instruments demonstrates how societal
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initiative filled the vacuum left by a paralyzed state apparatus. In Eastern Anatolia, particularly through the
Erzurum branch, these associations not only countered external threats but also fostered the unity, discipline, and
determination required for eventual victory. In conclusion, the formation and development of the Vilayat-: Sarkiyye
Mudafaa-i Hukuk Cemiyeti and its Erzurum branch highlight the broader significance of civil resistance in shaping
modern Turkish identity. They reveal how communities facing existential threats mobilized resources, forged
alliances with the army, and articulated principles of national sovereignty that would culminate in the
establishment of the Republic of Turkey. A century later, understanding their sacrifices and resilience offers both
historical empathy and lessons for the preservation of independence, unity, and civic responsibility in the modern
era.
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SONNOTLAR

Malatya halkinin Subat sonlarinda 32 imza ile Hariciye Nezaretine ¢ektikleri ve “Ermenilerin Avrupa’da hakli ¢tkmak igin
gosterdikleri ¢abalarin bilindigi ve bu konuda adaletin yerine getirecek makamlara seslerini duyurmak istediklerini” igeren
telgraf bu nevidendir. Bkz. (Gokbilgin 1959: 30).

Albayrak gazetesinin kuruluguna dair, 25 Aralik 1918’de 7 maddelik bir mukavelenamenin 1. maddesi : Erzurum’da “Tiirk
Basimevi” sirketi namuyla ittihatg1 Filibeli, sonra 1.donem Ardahan mebusu Hilmi Bey, Cafer (Er¢ikan), Dr. Fuad Sabit
Agagikoglu), Nalbantogullarindan emekli yzb. Ismail Hakki (Receboglu), ve Kigilh (Hafizogullarindan, Galiboglu)
Siileyman Necati Beyler arasinda 600 lira sermayeli, 15 sene siireli bir sirket kurulmustur. Yaym hayatina bir siire ara
verdigi anlasilan gazete, 5 Mart 1919°dan itibaren yeniden ¢ikarilmaya baslamig ve milli midafaa fikrini yaymaya
caligmigtir. Mart 1921°de yaymi sona ermistir. Dogu Anadolu’da bolgesinin en etki yayimn organi olan Albayrak, haftalik
bir gazetedir. (Kirzioglu 1993: 17).



