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Oz

Kolkhis (Giircistan) ile Hellen iligkilerinin baglangicina isaret eden kaynaklar
yetersizdir. Bolgeye geldiklerinde Hellenlerin hayat tarzlar1 ve onlarin yerel niifusla
olan iliskilerine 1sik tutan arkeolojik buluntularin ¢ogunlugu bize sadece bu
yerlesimlerin baglangiclariyla baglantili oneriler saglayan seramiklerden olusmaktadir.
Bolgede koloni oncesi iliskiler MO VI. yiizyil itibariyle siirekli yerlesimler sekline
dontismiigtiir. Giiniimiize kadar Kolkhis’te dort yerlesim yeri kesin olarak
tanimlanabilmistir: Dioskurias-Eshera, Gyenos, Phasis ve Antik ismi hala bilinmeyen
Pitchvnari. Biz bu ¢alismamizda &zellikle niifus sayilari, tecriibe ve dogal kaynaklara
ulagma baglaminda bu Hellen kolonileri igindeki yerel unsurlarin da baskin ve diger bir
ifadeyle kiiltiirel etkilesimin karsilikli, benzer materyallerin kullanimi sonucunda ortak
bir kiiltiiriin ortaya ¢iktig1 varsayimi iizerine odaklanmaktayiz.
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Abstract

The ancient sources relating the start of Greek relations with Colchis are lacking.
Archaeological finds that highlight the manner of life of the Greeks and their relations
with native population when they came to the region mostly consist of ceramics which
only provides us with suggestions related to the beginnings of these settlements. The
pre-colonial relations in the region were transformed into permanent settlements by the
6 century B.C. To date four Greek colonies have been definitely recognized in Colchis:
Dioskurias-Eshera, Gyenus, Phasis as well as Pitchvnari whose name in antiquity is
unknown. In this paper we focus on the assumption that within these Greek colonies the
native elements, especially in terms of population numbers, experience and access to the
natural resources, were also dominant and that cultural interaction was mutual, in other
words, a common culture resulted from the use of identical materials.
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Antik Giircistan, tarihi boyunca Hellen diinyasina uzak bir noktada
olmasina ragmen, erken donemlerden itibaren Hellen mitolojisi ve dolayisiyla
ideolojisinde 6nemli bir yer edinmistir. Hellen mitolojisinde bir kahramanlar
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cetesi olan Argonotlar (Argonautai=Argo denizcileri) Troia Savasi’ndan 6nceki
yillarda Altin Postu bulmak i¢in Kolkhis’e yelken agan lason’a eslik etmislerdir.
Onde gelen Argonotlar arasinda Dioskuri, Kastor ve Polluks gibi kahramanlar
yer almaktaydi. Bu mitolojiye gore o zamanlar Kolkhis’i Aietes isimli bir kral
yonetmekteydi. Bazi antik edebi kaynaklar bu krali Kolkhis’in yerlisi olarak
gosterirken, digerleri onun  kdkenini Hellas cografyasi ile
baglantilandirmaktadir. Pausanias (2.3.10) sair Eumelos’a atifta bulunarak onun
Peloponnesos (Mora) Yarimadasi’nda Korinthos baskent olmak iizere Ephyrai
bolgesini yonettigini ve daha sonra kralligin1 Bounos’a birakarak Kolkhis’e
gittigini, burada biiylik Phasis Nehri’nin agzinda yeni bir koloni kurdugunu ve
burasini Aea olarak adlandirdigini bildirmektedir. Antik diinyanin bu en popiiler
ve birka¢ versiyonu bulunan seriiven mitinin - her ne kadar ¢ok ge¢ bir
donemde MO III. yy.’da yazilmis olsa da- iginde barindirdig1 etkilesim
hikayeleriyle Ege ve Karadeniz diinyasim kucakladigi sdylenebilir. 1 Bu
baglamda Kafkaslarla ilgili olarak zaman icinde Hellas cografyasini da
fethettigi disiiniilen Amazonlarin neredeyse Argonotlarla ¢agdas bir zaman
diliminde Kafkaslarda goriilmesi de Hellen mitolojisinin énemli bir pargasini
olusturmaktadir.? Bu mitlerde gegen basari, birbirini kiskanma fetih vurgusu,
ilave basarilar ve kesif gibi kavramlar agisindan rekabet mitinin yansimalari
goriilmektedir. Bolge agisindan Altin Post’a sahip olmak sadece 6zel bir refaha
degil, ayn1 zamanda dogaiistii bir seye sahip olmakti. Argonotlar mitinde soy ve
akrabalik baglarina dayali unsurlar da 6n plana ¢ikmaktadir.

Bolgeyle ilgili bir diger mit ise kokensel anlamda dini icerikli
Prometheus mitidir. Buna gére Prometheus kurnaz ve zekidir. Bagkaldirmamis
bir Titan oglu olarak Zeus’un goéziine girmeyi basarmis ve Zeus da onu
Olympos’taki Oliimsiizlerin arasina almistir. Halbuki onun i¢inde dedelerinin
oclinii almak igin Zeus’a kars1 kin ve nefret yer almaktaydi. Bu sebeple kendi
gozyastyla yogurdugu balgiktan ilk insani yaratmistir. Hephaistos (Ates
Tanris1)’un ocagindan bir kivilcim galmis ve insanlara armagan etmistir. Bunun
sonucunda Tanr1 Zeus tarafindan Kafkas daginda zincire vurulmus ve
Prometheus Desmotes (zincire vurulmus Prometheus) adiyla anilmistir. Kafkas

*Prof.Dr. Mugla Sitki Kogman Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii. E-
mail:dmuzaffer@mu.edu.tr. Bu c¢alisma 12-14 Kasim 2015 tarihleri arasinda
Antalya/Kemer’de diizenlenen 19. Akdeniz Arkeoloji Sempozyumu’nda bildiri olarak
Ingilizce sunulmustur.

1 Mitoloji ve yorumu konusunda bkz. Bacon, 1925.

2 Rothery, 1910: 62 vd.
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daglarma vurgu MO V. yy.’da Aiskhylos’un aym adla yazilns tragedyasinda
yapilmaktadir. Prometheus muhtemelen yerel Kafkas halklar tarafindan biiyiik
olgiide onurlandirilmaktaydi. Oyle ki onlarin, Prometheus’un 1zdiraplarindan
sorumlu tuttuklari Zeus ve Athena’ya adakta bulunmadiklari séylenmektedir.
lason’un biitiin seferlerin en uzagmi basarmis olmast ve Prometheus’un
“diinyanin en son ucundaki Kafkaslara” zincirlenmesi Hellenler agisindan
Kolkhis’in o donemde denizden doguya dogru en ug¢ sinirdaki sahil yeri olarak
kabul edilmesinden kaynaklanmaktadir. Hi¢ siiphesiz Prometheus miti Hellen
ve Romalilarin Dogu Karadeniz Bolgesini haritalarina yerlestirmelerine
yardimer olmustur.®

Bu baglamda Kolkhis ile ilgili olarak Hellenler arasinda yayginlasmis
olan cografya mitlerinin varliginin da burada vurgulanmasi gerekir. Asagida da
belirtecegimiz tizere, antik Kolkhis bolgesinin baskenti Phasis yerlesiminin
agzinda kuruldugu ayni1 adla anilan Phasis Nehri etrafinda da pek ¢ok mit ortaya
cikmigtir. “Phasis” terimi degisken bigcimde antik kaynaklarimizda nehir, kent
ve biitiin Kolkhis bolgesini belirtmek igin kullamlmaktadir. Ik o6nce
Hesiodos’un Theogonia dli eserinde bahsedilmektedir (1.340); Apollonios
Rhodios (Argon.2.1219 vd.), Vergilius (Geor.4.367) ve Aelius Aristides (Ad
Rom.82) gibi daha sonraki yazarlar burasim1 “seyehat edilebilir’ denizlerin
dogudaki en son noktasi olarak tanimlamislar ve nehirle ilgili mitlere de
eserlerinde yer vermislerdir.® Platon (Phaid.109 a, 109 b) Herakles Siitiinlart
(Cebelitarik Bogazi) ve Phasis Nehri’ni diinyanin bati1 ve doguda iki u¢ sinirt
olarak gosterirken, Herodotos (4.38, 45) ve Aiskhylos (fr. 106, Arrianos,
Euxine de Seyahat 9.22°den alintt) bu nehrin Avrupa ve Asya arasindaki siniri
olusturdugunu diisiinmiigtiir. Bolge sinirda ve uzakta kaldigindan Hellenler
acisindan uzak, egzotik ve bilinmeyenler cografyasidir. Hekataios’un
Okyanus’a Phasis boyunca ulasilamayacagi iddiast dikkate alindiginda ancak
MO VLyy.’1n sonu itibariyle bdlge hakkinda bilgilerin Hellen diinyasina giris
yapmaya basladig1 anlasilmaktadir.®

Bu sozli aktarimlarin veya mitlerin tarihsel gercekligi tizerine
tartigmalar giiniimiizde de devam etmektedir. Zaman iginde mitoloji ve tarih
Homeros, Hesiodos, Hekataios, Herodotos, Pindaros, Euripides, Aristophanes,

3 Beall, 1991: 355-71; Dougherty, 2006.
# Ayrica bkz. Hdt.1.2; Call.Aetia, fr.9; Val.Flac.Argon.5.205 vd., 425 vd., 6.295 vd.
5 Braund, 1994: 18.
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Giritli  Epimenides, Korinthoslu Eumelos, Ksenophon ve Appianos gibi
yazarlarin ¢aligmalarinda kesismekte, bolgenin tabiatt ve konumuyla ilgili genis
kavramlar olusturulabilmektedir. Ancak mitoloji ve tarihi birbirinden ayirmak
cetrefilli ve mevcut deliller 1s18inda ¢6ziimlenemez bir hal almaktadir.

Yukarida belirttigimiz {izere Argonotlar miti MO II. binyilin
ortalarindan itibaren Kral Aietes’in onderliginde Kolkhis’te merkezi ve giiclii
bir kralliga isaret etmektedir. Mitolojiden hareket ederck bu kralligin ger¢ek
varligini ispatlamak zor olsa da, var oldugunu diisiinenler de bulunmaktadir.®
Cok daha sonra MS II. yy.’da yazan Arrianos’un yaklasimi, MO 1. yy.’m ikinci
yarisinda yazan Strabon’unki gibi, Argonotlar seferini Kolkhis’te merkezi
oneme sahip tarihi bir olaymis gibi yansitmaktadir.” MO II. binyildan itibaren
bolgenin gelismis teknolojisi bu diisiinceyi pekistirse de,® MO 1. binyilin baslar
itibariyle Bat1 Giircistan bolgesinde sadece kentlesme oncesi kiiciik yerlesimlere
rastlanmaktadir.°Biitiin Kolkhis boyunca arkeolojik kayitlardaki benzerliklerden
de hareket edilerek boyle bir ¢ikarimda bulunulsa da, bir genelleme yapmak
mimkiin gdéziikmemektedir. Dolayisiyla Erken Dénem Kolkhis’te giiclii bir
merkezi kralligin varliginin ispatlanmasi zor goéziikmektedir. Assur ve Urartu
metinlerinde Kolkhis’te merkezi ve birlesik bir kralliktan c¢ok dis tehdit

& Regan, 2009: 56 vd.

" Arr.Periplus.9-11; Strab.1.2.39.

8 Tung ve Demir Cagi’'nda MO yaklasik 3400 yilindan itibaren Kolkhis boyunca
gelisen maddi kiiltiir Hellen kiiltiiriine bor¢lu olmayan bir asama gostermistir. MO 2000
yilina kadar Kura ve Arakses nehirlerinin vadilerinde merkezilesen Kura-Arakses veya
Erken Transkafkasya kiiltliriiniin gelistigi goriilmektedir. Yerel liderlere ait gomiit
tepelerinden ¢ok ince islenmis altin ve giimils kaplar ¢ikarilmistir (Kushnareva, 1997).
Daha sonra MO 1800-700 yillar1 arasinda Bati Giircistan’da Kolkhis adinda kendine
dzgii bir kiiltiir gelisirken, Dogu Giircistan’da MO 1500 yili civarinda Trialeti kurgan
kiiltiirii zirveye ulasmistir. MO II. binyilin son yiizyillarma dogru Giiney Kafkasya’da
demir islendigi goriilmektedir (Suny, 1994: 4-6). Kolkhis teknolojisi MO 1. binyilin bast
itibariyle ilerleme gdstermistir. Strabon (1.2.39) Kolkhis’te sadece demir degil ayn
zamanda altin, giimiis ve bakir gibi metallerin bulunmasinin Argonotlarin seferi igin
mantikli bir sebep olusturmus oldugunu diisiinmistiir. Antik Hellen kaynaklar1 ayrica
Kolkhislilerin komsular1 Khalybes halkindan bahsetmektedir. Bunlarin yasadigi Dogu
Karadeniz bolgesini demir {iretiminin merkezi ve hatta geligin kesfedildigi yer olarak
gostermektedir. Hellen yerlesiminde 6nemli yer tutsa da, Hellenlerin metal bulma
arzularinin kolonizasyonu baglatmalarinda temel sebep oldugunu ortaya koyabilecek
yeterli bir veri bulunmamaktadir (Demir, 2008).

9 Apakidze, 2005: 175, 187.
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karsisinda kabileye dayali birliktelige atifta bulunulmaktadir.’® Klasik Hellen
kaynaklarinda da biiyilk merkezi bir kralligin varligina isaret eden deliller
bulunmamaktadir. Tersine Kolkhis’in 6zellikle ge¢ donem tarihi siyasi ve bir
dereceye kadar da kiiltiirel pargalanmaya isaret etmektedir. Ksenophon
(Anab.5.6.36) tarafindan MO IV. yy.’m baslarinda Phasis bolgesini ydnettigi
sOylenen Aietes’in soyundan geldigi iddia edilen kral, Kolkhis’in tamamini
degil sadece Giiney-Bati Kolkhis’i yonetmistir. Strabon (11.2.18) Aietes’in
yerine yeni bir hanedanlik kuruldugunu diisiinse de, Kolkhis’in siyasi bolgelere
pargalandigina vurgu yapmaktan kendisini alamamaktadir.

Bu mitlerin, ne kadar tarihi gergeklik icerdigi bir kenera birakilacak
olursa, Hellen kolonizasyon siirecinde Kolkhis bolgesinin Hellen ve Hellen
olmayan halklarmin kaynagsmasinda 6nemli bir yer edinmis oldugu burada
vurgulanmalidir. Argonotlar mitinin MO VI. yy.’da Hellen kolonizasyonunun
Kolkhis’te olugmasinda etkisi olma ihtimali bulunmaktadir. Kolkhis hakkindaki
bu bilgilerin Hellenler buraya ulasmadan 6nce halk arasinda dolasiyor olmasi
Hellenlerin bolgeye gitmesinde etkili olabilirdi. Tabii burada 6nemli olan
Argonotlar mitinin Kkoloniciler gelmeden 6nce Hellen diinyasinda var olup
olmadigidir. Bu mitin koloniciler boélgeye yerlestikten sonra ortaya g¢ikma
ihtimali yiiksektir ve s6z konusu zorlu cografyada Hellenlerin bolge halklariyla
kaynagmasinda onemli bir ara¢ oldugu soylenebilir. Koloniciler agisindan
bakildiginda bu gibi mitler bolgeye neden yerlesildigini mantikli kilacak
kokensel unsurlar igermekteydi. Zaman iginde Kolkhis yerlesimleri Hellen
miraslarinin yaninda Aietes ve kralligi gibi Hellen olmayan miraslarindan da
gurur duyabilmekteydiler. Bu siirecte hem yerel topluluklar hem de yereller ve
Hellen kokenli yabancilar arasinda isbirligi i¢in ideolojik bir ¢ati saglayan
Aietes gibi mitolojik atalar paylasilmaktaydi. Boylelikle Hellenler ve
Kolkhislilerin tarihin baslangicindan itibaren birbirlerine baglilik duygular
pekistirilmekteydi. Ozellikle Hellen koloniciler giiclii yerel halklar arasinda
barinabilmek i¢in bu mitleri kullanmislardir. Sonraki tarihlerde sivil kurumlarin
kendi aidiyetlerinin olugsmas1 ve yazili gelenegin artmasiyla birlikte
kolonilerdeki tarih¢iler kendi antik tarihlerini yazma, daha dogrusu hayali bir
sekilde uydurma geregi duymuslardir. Mitoloji bazli kendi kurulus tarihlerini ve
olaylar silsilesini yaratmislardir. Oysaki, ozellikle arkeolojik veriler dikkate

MO XII. yy.’dan itibaren Assur ve Urartu metinlerinde Daiaeni, Diauehi, Diaokhi,
Kolkha, Kulkha, Kolkheti isimleri altinda bkz. Koéroglu, 2001: 717-41. Ancak
metinlerde gecen bolge ve yerlesim isimlerinin lokalizasyonuyla ilgili tartismalar hala
devam etmektedir.
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alimdiginda, bolgedeki kolonilerin kurulus tarihleriyle ilgili tartismalar
glinimiizde hala devam etmektedir.

Eski Hellen kolonizasyonuyla ilgili kaynaklarin sayilari genelde az,
pargali ve aktardiklar1 olaylardan ¢ok sonra yazilmislardir. Platon’un da bir
havuz etrafinda kurbagalar misalini vererek belirttigi iizere, kolonizasyonun
ozellikle sahillerde yogunlasma gosterdigi agik¢a ortadadir (Plat.Phaid.109 b).
Bu havuzun igine Karadeniz diinyas1 da girmekteydi. Eski Hellen
kolonizasyonu Kafkasya’da ozellikle Kolkhis iizerinde yogunlagmistir ve
buradaki koloniler hakkindaki antik edebi kaynaklar da sinirhidir. Kaynaklarin
sessiz kaldigi noktalarda ancak yorum yapma imkani dogmaktadir. En erken
kaynak olarak kabiil edilebilecek Herodotos (2.104-105), Kolkhislilerin Misir
kokenli olduguna dair iddialar1 aktarirken Dogu Karadeniz kiyilarindaki Hellen
kolonizasyonu hakkinda birsey soylememektedir. Ancak kendisi sadece konu
aralarinda kolonilerden s6z ettiginden sessiz kalmasi bu kolonilerin kesin olarak
var olmadig1 anlamina gelmez.

Yukarida atifta bulundugumuz daha ¢ok mitolojik igerikli antik
kaynaklar MO VIIL yy. ve hatta MO XIII. yy.’1n ikinci yarisinda gergeklestigi
disiiniilen Troia Savasi Oncesi donemlerde Kolkhis’ten bahsetseler de,
bolgedeki Hellen varligina dair arkeolojik buluntular daha geg¢ tarihlidir.
Hellenlerin Kolkhis ile 6n-koloni iliskileri ve karsilikli alis verisleri MO VII.
yy. sonlarindan itibaren gerg¢eklesmistir. Karadeniz’in dogu kiyisindan en erken
cok az sayidaki ¢anak ¢omlek parcalar1 genellikle MO VII. yy.’in sonu ve MO
VL. yy.’1n ilk geyregine tarihlendirilmektedir.* Onemli miktardaki Hellen ganak
¢omlegi sadece MO VI. yy.’m ortalarindan itibaren bulunmaktadir. Diger
taraftan Klasik Arkeoloji’nin 6nemli bir kismu canak ¢O6mlek buluntulari
tizerinden degerlendirilmektedir. Ancak Hellen c¢anak ¢O6mleginin yer
degistirmesinden Hellenlerin hareketleri hakkinda kesin ¢ikarimlarda bulunmak
zordur. Buralarda Hellen tiiccarlarin varligindan s6z edilebilir, ancak bir Hellen
yerlesiminin kuruldugu kesin olarak teyit edilemez.'? En erken ¢anak ¢omlek
pargalarmin MO VII. yy.’m sonlarina tarihlendirilmis olmas1 da, Hellenlerin
daha onceden bolgeye gelme ihtimalini ortadan kaldirmaz, ancak aksini de
ispatlamaz. En azindan kisith ve dagmik antik edebi kaynaklar ve arkeolojik

11 Tsetskhladze, 1999: 101.
12'|_ordkipanidze, 2000: 59.
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buluntular dikkate alindiginda MO VI. yy.’ 1 ilk yarisindan itibaren kesin olarak
kargilikli iligkilerin bagladigi ¢ikariminda bulunabiliriz.

Kolkhis’te Hellen yerlesimi MO VI. yy. boyunca kiy1 seridi iizerinde
gergeklesen bir diger biiyilkk degisimle aymi anda gergeklesmistir. Yaklasik
olarak bu yiizyilin ortalarindan itibaren bin yildan daha fazla bir siire biitiin
Kolkhis sahili boyunca var olan kiigik yerlesimler aniden ortadan
kaybolmustur. Ozellikle baz1 tekstil ve kilden kaplar kullanan yerli kiiltiirler
yanginla yok olmustur. Hellen Kolonilerinin ortaya ¢ikmasiyla bu eski yerli
yerlesimlerin yok olmasi arasindaki baglantinin igerigi belli degildir. Buna
ragmen bir baglant1 oldugu da acik¢a ortadadir.*® Bu durum disaridan bir Iskit
istilast1 sonucunda  gergeklesmis ve bu istila bolgedeki yerli Kkiiltiirleri
zayiflatmis olabilir. Bu otorite boslugundan Hellenler bir sekilde faydalanarak
(hatta yerli halklarin arzular1 dogrultusunda) kendi yerlesimlerini kurmus
olabilirler. Hellen yerlesimlerinin gelmesi sonucunda biyiik bir tahribat
dogmamistir, hatta tepe yerlesimlerinde kentlesmenin hizlandigi ve Arkaik,
Klasik ve Hellenistik dénemler boyunca devamlilik gosterdigi goriilmektedir.'*

Antik edebi kaynaklar Kolkhis’te Phasis, Gyenos ve Dioskurias
adlarinda sadece ii¢ Hellen kolonisinden bahsetmektedir.® Bunlarin yanina
antik adlar1 bilinmeyen Pitchvnari ve Tsikhisdziri’deki yerlesimler de
eklenebilir. Karadeniz’in diger bdlgelerindeki lonia kolonileri MO VII. yy.’in
ikinci yarisinda kurulmus iken, Dogu Karadeniz’dekilerin MO VI. yy.’m
ortalarinda kuruldugu goriilmektedir.'® Buralarin Arkaik ve Klasik donemlerde
polis seviyesinde giiclii yerlesimler olup olmadiklari hala tartigma konusudur.'’
Bu yerlesimler hakkinda en erken antik edebi kaynaklar MO IV. yy.’a
tarihlendirilmektedir. Dolayisiyla Arkaik Dénem Hellen kolonizasyonuyla ilgili
cagdas kaynaklar bulunmamaktadir. Asagida agiklayacagimiz iizere, ilgili
yerlesim yerlerinde yeterince kazi ¢alismasi yapilmamis olsa da, gilinyiiziine

13 Braund, 1994: 93-4.

14 Braund, 1994: 94.

15 Dogu Karadeniz kolonileri hakkinda bkz. Tsetskhladze, 1994: 78-95; Grammenos-
Petropoulos, 2001: 1215-1331.

16 Tsetskhladze, 1998: 35-6; 2007, 53.

17 Arkaik ve Klasik dénem Kolkhis bolgesinde poleisin, yani gergek anlamda kentlerin
varlig1 veya yoklugu iizerine tartigmalar devam etmektedir. (Tsetskhladze, 1998: 35)
polis seviyesindeki yerlesimlerin varhgimi savunmaktadir.
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cikarilan arkeolojik buluntular Arkaik Donem Kolkhis yerlesimleri hakkinda
daha fazla bilgi edinmemizi saglamaktadir.

Bu yerlesimler i¢inde oncelikle Antik Cag’da bolgenin en 6nemlisi
Phasis’ten bahsetmek gerekmektedir. Phasis’in Miletoslular tarafindan
kuruldugu edebi kaynaklarda agik¢a aktarilmaktadir (Heracl. Lemb. 46; Mela,
1.108; Steph. Byz.Ethnica. 661.1).1® Kurucusu (oikistesi) Miletos’ta popiiler bir
isim olan Themistagoras’tir. MO 1V. yy.’da derlenen Pseudo Skylaks’m
Periplous’unda (81) Phasis isimli bir nehirden ve aymi isimli “Hellen”
yerlesiminden bahsedilmektedir. 1° Yerlesimin etnigi Phasianos’tur (Heracl.
Lemb. 46). Phasis’in bir g6l ve deniz tarafindan ¢evrelenen ve yine ayni isimle
nehir baglantili tiggen bir ada tizerinde kuruldugu anlagilmaktadir. Yerlesimin
kendi anayasasina sahip oldugu gériilmektedir. MO 1V. yy.’da yazan Aristoteles
misafirperverlik ve karsiti durumlar hakkinda ilging hikayeler derlerken soyle
bildirmektedir (Arist.fr.14, Phasislilerin Anayasasi; ayrica bkz. Heracl. Lemb.
46):

“Ilk olarak Heniokhi Phasis’te yerlesmisti. Onlar insan eti yemekte ve
derilerini ylizmekteydi. Daha sonra Miletoslular yerlesti; ve onlar
misafirperverdi, boylelikle gemi kazasi gegirenlere erzaklar saglamakta,
onlara ti¢ minas vermekte ve yollarina gondermekteydiler”.

Miletoslular, kendileri de Karialilarla karma bir halk olduklarindan
disarida kuracaklart koloniler etrafindaki yerli halkla nasil kaynasilacagi
konusunda belli bir tecriibeye sahip olmaliydilar. Bu metinden Phasis’in yerli
meskiinlarin1 Miletoslular tarafindan uygarlastirildigi iddia edilen Heniokhi
halkinin olusturdugu anlasilmaktadir. Heniokhi’nin Kolkhis’te tam olarak
nerelerde yasadigi hakkinda farkli goriisler olsa da, kolonicilerle bir sekilde
iliskiye girdikleri goriilmektedir. Arkaik dénem baslarindan MO 400 yil
baglarina kadar Phasis ve etrafinda gelisen sosyo-politik gelismeler hakkinda
bilgi veren diger antik kaynaklar da sinirl olup yetersiz kalmaktadir.?

18 Phasis’in kurulusu icin MO VII. yy.’in sonlarindan MO IV. yy.’mn baslarina kadar
farkli tarihler Onerilmistir (Lordkipanidze, 2000: 61 ve dipnot 325). Lordkipanizde
(2000, 61) kurulus igin MO 600-570 tarihleri arasini Snermektedir.

19 Ayrica bkz. Hdt.4.86.2; SEG 44 1298.

20 Strabon (11.2.17) Phasis yerlesim yerinin disinda yasayan Phasianoi adli bataklik
halkindan bahsetmektedir. Phasis i¢in ayrica bkz. Ksen.Anab.5.6.36-37.

142



SOSYAL VE BESERI BILIMLER ARASTIRMALARI DERGISI
JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES AND HUMANITIES RESEARCHES
Giiz/Autumn 2016-Cilt/Volume 17-Sayi/Issue 38

Bilgi eksikligini ortadan kaldirmak i¢in arkeolojiden faydalanmak
zorunlu hale gelmektedir. Son yiizyilin hemen sonunda Azov Denizi’nin
dogusunda Kuban Nehri yakininda MO 1. yy. tiimiiliisiinde giimiisten bir philai
bulunmustur. Dekorasyonunda hem Hellen hem de yerel 6zellikler
bulundugundan Phasis’te bir Hellen zanaatkar1 veya bir Hellen zanaatkarinin
talimatlariyla c¢alisan bir Kolkhisli tarafindan {iretilmis olmasi ihtimali
yiiksektir.>!Uzerinde “Phasis’teki (tanr1) Hegemon Apollon’a aitim” yazan bu
philainin kesfedilmesiyle birlikte Karadeniz’in dogusuna Hellenlerin gelisi
meselesi daha fazla aydinlatilmaya baslanmistir. Uzerinde gecen yazittaki
harflerinin bi¢imi MO 420-400 civarinda Kesin bir iiretim tarihi vermektedir. Bu
kabin Phasis’ten uzakta bulunmasi kafalarda soru isaretleri dogursa da, MO 400
yili civarinda Phasis’te bir Hellen kiiltiiniin varligina isaret etmektedir. Bu
aslinda bir kurulus kiiltidir. “Hegemon” terimi diizenli olarak kolonilerin
kurucularina uygulanmaktadir. Apollon Hegemon kiiltiiniin  Phasis’in
kurulusuyla baglantili oldugu siiphe gotiirmez bir gergektir. Apollon her zaman
yerlesimlerin kurulusundan zevk almakta ve kurulusglarini selamlamaktadir.
Kuban kab1, Miletoslular tarafindan resmi bir kurulus harekati gergeklestigini ve
Hellen yerlesiminin MO V. yy.’in sonu itibariyle Phasis’te ilerlemis bir
asamaya ulastigin1 gostermektedir.??

Phasis’in mevkii i¢ karadan mallarin deniz kenarindaki emporiona
taginmasi acisindan avantajlidir. Bu baglamda ticari amagli olarak kurulmusg
olabilir.? Bataklik bir alan oldugundan tarim arka planda kalmigtir. Phasis igin
emporionun temel avantaji kontrol, giivenlik ve vergilendirmeyi kolaylastirmasi
acisindan burasmin yabancilarla etkilesim ve alisveris merkezi olmastydi. ithal
canak ¢omlek buluntulari, her ne kadar Kolkhis’in dogusunda ¢ok az bulunsa
da, Phasis’in 6tesinde i¢ nehirler boyunca potansiyel bir ticaretin varligina isaret
etmektedir. Phasis’te yapilacak yeni arkeolojik kazi ¢alismalarinin da konunun
aydinlatilmasinda faydali olacagi sliphesizdir. Arrianos’a gore (Periplus.9),
ahsaptan kulelerle desteklenmis toprak bir rampadan olusan Phasis’in eski
surlarmin yerini Roma Dénemi’nde yanmus tugladan surlar almusti.®*  Eski

2 Treister, 1996: 213; SEG L.

22 Braund, 1994: 97-8.

2 Hippocrates (Aer.15) Phasis’i bir emporion olarak adlandirmaktadir.

24 Kazilar sonucunda ahsaptan savunma sistemlerinin sadece MO VII. ve VI
yiizyillarda degil ¢ok daha sonralari da pek ¢ok Kolkhis yerlesiminin karakteristik
Ozelligi oldugunu ortaya koymustur (Tsetskhladze, 1999: 101). Edebi ve epigrafik
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yerlesim yerinin simdi tespit edilebildigi goriilmektedir, ancak kazilar Arkaik ve
Klasik seviyelere kadar inmemistir. Bu seviyeler su tabakasinin oldukga altinda
bulunmaktadir. Son zamanlarda Palaestomi Gélii derinliklerinde MO 1V. yy.’a
ait Attika siyah figlirli c¢anak ¢omlek pargaciklart bulunmasi tmitleri
artirmaktadir.?

Phasis’ten yaklasik 20 kilometre igeride Rioni Nehri’nin sol tarafinda
Sakorkio kdyiinde Simagre hoytigii bulunmaktadir. Modern yerlesim sebebiyle
sadece bir sektorii kazilabilmistir. Yaklasik olarak MO 550 yilindan MO 450
yilina kadar {i¢ kiiltiir katmani tarihlendirilmektedir. Kazilan bolgeden elde
edilen altindan tiggen kiipe siisii, yerel ve ithal ¢anak ¢omlek (Levitsky sinifi
amfora ve Korinthos alabastron pargalari, Vani Fikellura sitili ¢anak ¢omlek)
buluntulari MO VL yy.in ilk yarisinda veya MO 550 yili civarinda bu
yerlesimin kurulduguna, MO 500 yili civarinda canlandigina ve MO 450 yili
civarinda nispeten ¢Okiise gecerek son bulduguna isaret etmektedir. Cok az
sayida canak ¢comlek parcast MO VI. yy.’in ilk yarisina aittir, cogunlugu bu
yiizyilin ortasina veya ikinci yarisma tarihlendirilmektedir. 2 Simagre’deki
yerlesimin zaman ig¢inde Rioni Nehri’nin sag ve sol kanatlarinda Chaladidi’ye
kadar uzandigi goriilmektedir. Burada bulunan 6nemli miktardaki ithal ¢anak-
¢omlek ve hatta daha fazla yerel ¢canak ¢omlek pargalari Chaladidi’de Rioni
Nehri’nin her iki yakasindaki yerlesimin MO V. yy.’1n ilk yarisinda basladigini
gostermektedir. Simagre ve Chaladidi’de bulunan amforalar ve pismis topraktan
zanaat Uiriinleri buraya ancak Phasis’ten gelmis olabilirdi (Braund 1994, 100-1).

Phasis tizerinden nehir boyunca Kolkhis’in derinlerine kadar uzanan
bolgelerde Hellen kiiltiiriiniin etkileri bir dereceye kadar arkeolojik buluntularla
kendisini gostermektedir. Hellen kiiltiiriin etkisi ylizeysel de degildi. Daha
iceride Kolkhis’in dogu smirlarinda Ttkhvissi’de izole edilmis bir MO V. yy.
mezarinda Metos isimli bir yerlinin isminin Grekge yazildigi Attika siyah
figiirlic bir kabin yaninda giimiisten diger kab buluntularina ve bir diademe
rastlanmistir. MO V. yy. sonu itibariyle oldukca i¢ bdlgede yasayan Metos
isimli Kolkhisli bir elitin, sadece Hellen {iriinleri degil aynm1 zamanda Hellen
alfabesini de kullanmis oldugu anlasilmaktadir. Hatta kendi ismi bir Hellen ismi

kaynaklar Phasis tanrigas1 Rhea veya Artemis’e ait tapinaklarin kentteki varligina isaret
etmektedir (Arr. Periplus.9; Zos. Hist.Nov.1.28).

2 Braund, 1994: 102.

% Tsetskhladze, 1999: 83. Ayrica bkz. Kacharava, 1995: 64-65, 68; Lordkipanidze,
2000: 60.
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bi¢gimini almisti. Ancak mezart ve diademi Kolkhis elitlerininkine
benzemekteydi. Metos ne tam anlamiyla bir Hellen ne de bir Kolkhisli idi
(Braund 1994, 101-2).

Phasis sahilinden kuzeye dogru Hellen kurulusu olarak kayda ge¢mis
olan iki yerlesim daha bulunmaktadir. Bunlardan ilki Gyenos’tur. Mela (1.110)
kentin kurulus mitinden bahsetmektedir. Pseudo-Skylaks (81) burasini ayni ismi
tasiyan nehre yakin bir Hellen polisi olarak siralamaktadir. Yerlesim yeri
mantiken Ochamchira modern kentinin yakininda bir bolgeyede olsa da, tam
yeri lokalize edilememistir, ¢iinkii antik yerlesimden pek fazla bir kalinti
gliniimiize kadar ulagmamistir. Kurulusunda o6zellikle tiiccarlarin rol oynadigi
acikca ortadadir ve mevki olarak tarimsal bir potansiyele de sahiptir. Gyenos’ta
arkeolojik ¢aligmalarin biraz daha ilerledigi goriilmektedir.

Yerlesim ti¢ hoyiik (A, B ve C) ve Dzhikimur Nehri’nin denize katildig
sol kiyis1 boyunda yer alan ova boyunca uzanmaktadir. Genis oldugu diisiiniilen
yerlesim yerinin, sadece C tepesinin bir kenar1 kismen kazilmistir; diger iki tepe
modern insaatlar sebebiyle tamamen yikima ugramistir. Tung¢ Cagi’ndan
itibaren yerlesildigi anlasilan bolgede, 1. binyilin ilk yarisindan itibaren “tekstil
ve pigmis toprak yerlesimi’nin olustugu goriilmektedir. Canak ¢omlek
buluntular1 ve disaridan geldigi diisiiniilen kabuklu deniz iirlinlerinin varligi,
MO VI. yy.’m ortalarinda Hellenlerin varhigina isaret edebilir. C tepesinde
ortaya c¢ikarilan evler daha ¢ok Kolkhis kiitiik evlerine benzese de, bolgeye
gelen Hellenlerin de yerlesimlerinin erken yillarinda yerel sartlara kendilerini
uydurabildikleri g6z ardi1 edilmemelidir. MO 400 y1li civarinda yerlesim yerinde
onemli bir degisim yasanmustir. C tepesindeki yerlesim sona ermis ve Iskit
geleneginde at kafalarindan olusan mezarlar bunlarin yerini almaya baslamistir.
Edebi kaynaklar Hellen yerlesimine isaret etse de, arkeoloji Hellenlerin varligin
tam olarak ortaya koymada yetersiz kalmaktadir. Gyenos’un muhtemelen
Hellen-yerel karisimi bir polis oldugu sdylenebilir, 2’ ¢iinkii arkeolojik
buluntular hem Hellen hem de yerel Kolkhis &zellikleri sergilemektedir. Bu
baglamda bu yerlesimde en azindan MO V1. yy.’1n ortalarindan itibaren kiiltiirel
bir gecisim yasandigi goriilmektedir.

27 Tsetskhladze, 1999: 103. Gyenos kolonisi i¢in ayrica bkz. Grammenos-Petropoulos,
2001: 1267-96.
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Dioskouris  (Skyl.81) wveya Dioskourias (Strab.1.3.2; Steph.
Byz.Ethnica. 233.15) kiyida ve daha da kuzeyde yer almaktadir. Pseudo-
Skylaks (81) yerlesimi bir Hellen polisi olarak adlandirmaktadir. Dioskourias
yakininda Eshera’da bulunmus parcali tungtan bir yazit {izerinde de yerlesimden
arka arkaya polis olarak bahsedilmektedir.?® Arrianos (Periplus.10.4)’a gére, bu
polis Miletos tarafindan kurulmustur. Diger antik yazarlar da bu yerlesimle ilgili
kahramanlik ¢agina atifta bulunan ve siirsel igerikli kurulug mitleri
aktarmaktadir.?® Bu mitlere gére, Argonotlardan Kastor, Polluks ve Dioskourias
burasinin olaganiistii kurucularidir. Kuzey-Dogu Kolkhis’in yerel niifusunun
korsanlikla ugrastigi ve Dioskurias’ta dahil sahil yerlesimlerine saldirdigindan
bahsedilmektedir.*

Bu vyerlesimle ilgili olarak simdiye kadar biyiik 6l¢ekli bir kazi
caligsmasi yapilmamustir. Tam yeri hala tartisma konusudur. Bunun temel sebebi
modern Sukhumi kentinin bu dar kiy1 seridinin neredeyse tamami {izerinde
uzanmasidir. Genellikle antik yerlesimin biiyiik bir kismmin denizin altinda
yattig1 disiiniilmektedir. Aktif sualti aragtirmalarina ragmen bir batik yerlesime
rastlanmamugtir. Hellenler gelmeden once de &zellikle MO II. binyilin
ortalarindan itibaren bolgede yogun bir sekilde yerlesildigi ve yerlesim yeri
olusumunun sekillendigi goriilmektedir. MO VI. yy.’da bélgenin niifusu
muhtemelen dogudan gocle daha da artmustir, ¢ilinkii 6nceden goriilmeyen
mezar tiplerine rastlanmaktadir. Dioskurias khorasi yakininda Kuzey-Bati ve
Dogu Kolkhis’teki Arkaik mezarlar diizenli olarak demir silahlar icermektedir.
Yukarida belirttigimiz tizere bu durum Hellenlerle Kolkhis daglarinda yasayan
kabileler arasindaki savaslara isaret edebilir. 3@ Ancak bu mezar tiplerine
nifusun bodyle yogun oldugu bir yerde rastlanmasi, Hellenlerin askeri giig
kullanarak bolgeyi ele gegirmis olamayacaklarini ima etmektedir. Sukhumi
bolgesinden en erken tarihlendirilebilir ¢anak ¢omlek pargalart iki Khios
amforasinin tabamdir. Bunlar en erken MO ge¢ VL. yy.’a tarihlendirilmektedir.
Hellen ¢anak ¢émlegi MO V. yy.’in ortalarindan itibaren &zellikle Attika siyah
figiirlii ve amforas1 bigiminde diizenli olarak goriilmektedir. MO V. yy.’a ait
meshur Sukhumi stelesi ve bir terakotadan Demeter heykelcigi de
kesfedilmistir. Sukhumi yakinlarinda koérfezden kiyir boyunca kuzeye dogru

28 Hansen-Nielsen, 2004: 953, no.709.

2% App.Mithr.101; Luc.Nav.9; Paus.3.19.7, 24.7.

%0 Diod.20.25; Strab.11.2.12, 16, 19; 11.3.6; Plin.nat.6.15-16. Dioskurias kolonisi igin
ayrica bkz. Grammenos-Petropoulos, 2001: 1215-6.

81 Tsetskhladze, 1999: 62.
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Eshera’da ithal Dogu Hellen ¢anak ¢omlegi ve Attika siyah figiir ¢anak ¢comlegi
kesfedilmesi, 3 Dioskurias yerlesiminin ashinda Eshera’daki erken Hellen
yerlesim merkezinden genisleyerek ortaya ¢iktigi diisiincesini dogurmaktadir.
Dioskurias’in yaklasik 10 kilometre kuzeyinde Eshera’daki yerlesimin sadece
800 metre dogusunda muhtemelen Heniokhiali bir yerel elit mezar1 ortaya
¢ikarilmig olup, mezarin yerlesime yakin olmasi ve MO 525 yilinda iiretilmis
Attika siyah figiir ¢an amforasi gibi Hellen ¢anak ¢omlegi icermesi Hellen
yerlesimcileriyle en azindan bazi yerel elitler arasinda iyi iliskiler olduguna
isaret etmektedir.®® Diger kalitilardan bu mezarin bir Iskitliye ait olma ihtimali
yiiksektir. Sonucta bdlgede MO VI. yy. sonu itibariyle Hellen, yerel ve Iskit
niifusunun karismis oldugu kabul edilebilir.

Her ne kadar Phasis’in giineyi ile ilgili olarak antik edebi metinler ¢ok
daha az bilgi sunsa da, bu kiy1 boyunca MO V. yy.’da Hellenlerin varligia dair
onemli arkeolojik buluntulara sahibiz. Buradaki yerlesimler daha az avantajli bir
cografi konuma sahip olduklarindan kaynaklarda bahsedilmemeleri olasilig
yiiksektir. Phasis’in  glineyindeki ilk Onemli yerlesim yeri modern
Pitchvnari’dir. Yerlesimin antik ismi bilinmemektedir. Burada sistematik olarak
kazilan tek yer Namtcheduri olarak bilinen tepeciktir ve mezar gelenekleriyle
ilgili buluntular éne c¢ikmaktadir. Nekropolisindeki gémiiler MO V. yy. gec
donemine tarihlendirilmekte olup, genellikle mezar esyalari igermektedir. **
Hellen-yerel Kolkhis mezarlar1 birbirine karigmustir. ithal canak ¢omlek ve
sikkeler sayesinde tarihlendirme kesin olarak yapilabilmektedir. Yerel niifusun
Hellenlesmesi o kadar giicliidiir ki, Hellenlerin veya Kolkhislilerin nerede
gomiildiiklerini tespit etmek neredeyse imkansiz goziikkmektedir.*® Buna ragmen
gomiilerin yonii, ¢ukurlarin bilyiikliigii, seromoni yerleri, inhiimasyon veya
kremasyon teknikleri ve iceriklerinden mezarlarin Hellen veya yerli Kolkhis
mezart olup olmadigi anlasilmaktadir. Hem Hellen hem de yerel Kolkhis
gomiilerinde diizenli buluntular arasinda Hellen kiiltiir etkisi sonucu merhumun
agzina yerlestirilmis sikkeler yer almaktadir. *®* Hemen hemen hepsi 6n yiiziinde

32 Eshera’da Erken Donem (MO VI. yy.’in ilk yaris1) canak ¢omlegi kesfedilmistir
(Tsetskhladze, 1999: 83).
3 Asheri, 1998: 283.
3 Shortland-Schroeder, 2009: 947-65.
% Klasik Dénem’de mezarlarin ayri oldugu, mezarlarin karigimi ve daha etkili bir
Hellenlesmenin Hellenistik Dénem’de basladigi diistiniilmektedir (Tsetskhladze, 1999:
61).
% Tsetskhladze, 1999: 46, 49, 61, 76.
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insan ve arkasinda 6kiiz basi1 bulunan trioboloslardir. Bu mezarlar kiiltiirel bir
karisim seviyesini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla MO V. yy.’in ortasi
itibariyle bolgede Hellen ve Kolkhislilerin birbirine karistiklar1 goriilmektedir.
Boylesine bir kiiltiirel gecisimin bir gecede gerceklestigi sdylenemez. Keza
Pithvnari’de bulunan mezarlar ve ithal Hellen ¢anak ¢omlek pargalar1 (Khios,
Samos ve Lesbos amforalar1), MO VI. yy.’m ortalarindan itibaren insanlarin bir
kent bigimindeki genis yerlesimde ii¢ yiizyll boyunca yanyana baris icinde
yasadiklarina, kiltirlerini yavas yavas birlikte gelistirdiklerine isaret
etmektedir. Bu mezarlarda ¢ok az sayida silah bulunmus olmasi goriistimiizii
desteklemektedir.®

Sonug¢

Kolkhis’te Hellen kolonizasyonunun baglangici  ve  bdlgeye
geldiklerinde Hellenlerin yasam tarzi ve yerel halkla ilskilerini aydinlatmada
faydali olabilecek antik kaynaklar yetersizdir. Kolonilerin kurulmasiyla ilgili
maddi kayitlarin biiylik ¢cogunlugunu olusturan ¢anak-¢omlek buluntular ise
sadece Hellen yerlesimlerinin baslangiclar1 hakkinda Oneriler sunmamizi
saglamaktan ileri gitmemektedir. Mesken bigimleri bile kesin yargilamada
bulunma konusunda yetersiz kalmaktadir. MO VL. yy., koloni-éncesi iligkilerin
yerlesimlere doniistiigii ve bu yerlesimlerde Hellen ve Kolkhisli kiiltiirlerin
Pitchvnari Orneginde oldugu gibi etkilesim ve birlesim icinde olduklar
donemdir. Kolkhis’te bilinen biitiin koloniler tagimaciligin en yaygin oldugu
deniz kiyisinda yer almaktadir. Aym1 zamanda biiyiik nehirlerin denize
bosaldiklar1 yer yakinlarinda kurulmuslardir. Nehir kara i¢lerine ulagimi ve taze
su ihtiyacimi karsilamistir. Kolkhis’te su ana kadar Hellen kolonisi olarak
tanimlanabilecek sadece dort yerlesim yeri tanimlanmustir: Dioskurias-Eshera,
Gyenos, Phasis ve antik ismi bilinmeyen Pitchvnari.®® Bu Hellen kolonilerinde
onemli Olclide yerli unsur bulunmaktaydi. Aslinda kolonizasyon tek hamlede
gerceklesen basit bir kurulus harekati degil, 6ncesi ve sonrasina yansimalari
olan bir siirectir. Bu siire¢ Yunanli ve Yunanl olmayanlar arasinda genis bir
etkilesim igermekteydi. Bolgedeki bu koloniler denizden gelen Hellenlerle yerel
niifus arasindaki ticaretin aracist olmus ve iligkilerin devamliligini saglamigtir.
Ancak kuruluslarindaki etkenler her ne olursa olsun bir koloni mevkisi ve

37 Tsetskhladze, 1999: 62, 101.

% Arkeolojik ¢alismalar ilerledik¢e buralara Tsikhisdziri ve Batumis Tsikhe
Kalesi’ndeki koloniler de dahil edilebilir. Tsikhisdziri ve Batumis Tsikhe’deki
arkeolojik buluntular ve degerlendirmesi igin bkz. Tsetskhladze, 1999: 74 vd.; Braund,
1994: 117.
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¢evresinden miimkiin oldugunca yararlanma yoluna gidebilirdi. Her ne kadar
Kolkhis’in kuzeyinde Dioskurias civarinda Hellenlerle dagl yerliler arasinda
savaglarin olma ihtimali olsa da, 6zellikle Pitchvnari bolgedeki kiiltiirel gecisim
icin detaylt delil sunmaktadir. Dolayisiyla Kolkhis kiiltiiriiniin tam bir
Hellenlesme i¢inde oldugunu diisiinmek yanlis olur. Diger yerlerde bulunan
arkeolojik buluntular da, ortak kullanilan materyaller etrafinda ortak bir
kiiltiiriin olustugunu gostermektedir. Aristoteles drneginde oldugu gibi antik
edebi yazim gelenegi Hellenlerin yerel niifusa medeniyet gotiirdiigii iddiasinda
bulunsa da, Kolkhis’te 6zellikle arkeolojik buluntular kolonizasyon agsamasinda
Hellenler ve yerel halklar arasinda mal-degis tokusu agisindan yakin iligkilerin
oldugunu, genellikle diisiiniilenin aksine Kolkhis’te pasif ve beceriksiz bir yerel
niifusun s6z konusu olmadigin1 gostermektedir. Zaten Hellen kolonicilerin bu
kadar uzak bir bolgede yerel halkin destegi olmadan tutunmalari imkansizdir.
Baris icinde yasamak yiyecek ve ev yapim malzemelerinin yerel niifustan
saglanmasi agisindan Ozellikle koloni siirecinin  erken asamalarinda
kolonicilerin varlig1 zaruri olmaliydi. Diger taraftan yerel elitler glizide Hellen
mallar1 ve zanaat iiriinlerine ilgi gostermekteydi. Ayni zamanda yerel elitler yeri
geldiginde ekonomik, sosyal ve askeri anlamda kolonicilerin tecriibelerinden de
faydalanma imkani1 bulabilmekteydi. Karsilikli evlilik iligkileri sonucunda da
isbirliginin stirdiiriilebilmesi dikkatlerden kagmamalidir. Miletoslular, kendi
kolonilerini kurarken Kariali kadinlarla evlenmeleri 6rneginde oldugu gibi, bu
konuda 6nemli tecriibeye sahiptiler.
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