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Sermaye Piyasas1 ve Vergi Hukuku Acisindan
Ileri Diizenleme Tarihli Ceklerde Degerleme
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OzET Cekin hukuken bir 6deme arac1 olmasi ve vade igermemesine ragmen iilkemizde karsilikli giiven il-
kesine dayali olarak vadeli ¢ek uygulamasi olduk¢a yayginlik kazanmigtir. Bunun sonucunda 5941 sayili
yeni Cek Kanunu ile ‘vadeli cek’ uygulamas: hukuken taninmustir. Cekin ddeme araci olarak goriildiigii ve
vadeli ¢cek uygulamasinin hukuken kabul edilmedigi donemde, vergisel acidan ceklerin reeskonta tabi tu-
tulmasina hakli olarak izin verilmemistir. Ancak, hukuken vadeli ¢cek uygulamasinin kabul edilmesinden
sonraki donemde bir kredi araci olarak ‘vadeli ¢cek’ ile 6deme araci olan ‘vadesiz ¢ek’ ayriminin yapilarak
vadeli ¢ekler i¢in mali mevzuat agisindan da reeskont uygulamasinin kabul edilmesi gerekmektedir.

ANAHTAR KELIMELER vadeli ¢ek, cek, reeskont

ABSTRACT Despite the fact that cheques provide a means for payment and do not entail maturity dates, the
principle of mutual trust has led to the widespread use of post-dated cheques in Turkey. As a result, accor-
ding to the new Cheque Law, No0.5941, the use of ‘post-dated cheques’ has been legally defined. In a
period, when cheques are perceived as means of payment, and when the use of post-dated cheques is not
legally accepted, cheques are rightfully not subject to rediscounting in terms of taxation. However, since
the use of post-dated cheques have now been legally accepted, a clear distinction should be made between
cheques that are used as a means of credit, ‘post-dated cheques’ and as a means of payment ‘irredeemable
cheques’, and in terms of post-dated cheques, the use of rediscounting should be accepted in the financial
legislation.
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GIRIS

[leri tarihli ya da bir bagka ifadeyle ‘vadeli ¢ek’ konusu iilkemizde uzun yillar giin-
demi isgal etmis ve hukuken sadece 6deme araci sayilan ¢ek, uygulamada bir vade araci
olarak varligini siirdiirmiistiir. Vadeli ¢ekler fiillen ekonomik dolasimda yer almalar1 ve
ciro yoluyla devir edilmelerine ragmen, vergi idaresi tarafindan reeskonta tabi tutulmasi
kabul edilmemis ve zamanla yargi kararlar1 da ayni istikamette—yani, vadeli ¢eklerin re-
eskonta tabi tutulamayacagi yoniinde—istikrar kazanmistir. Ancak, 5838, 5941 ve 6273
sayili kanunlar ile yapilan diizenlemeler sonucunda, piyasada fiilen mevcut olan vadeli
cek uygulamasina ‘hukuki tanima’ saglanmistir. Bu hukuki tanima, beraberinde vadeli
ceklerin degerlemesi konusunu yeniden giindeme tagimistir.

Vadeli ceklerin degerlemesi temas ettigi mevzuat itibariyle halen yiiriirliikte olan
6762 sayil Tiirk Ticaret Kanunu, yiirtirliige girecek olan 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanu-
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nu, 2499 sayili Sermaye Piyasast Kanunu ve bu Kanun’a istinaden yayimlanan ikincil
mevzuat ile 213 sayil1 Vergi Usul Kanunu ve bu Kanun’a dayanilarak yayimlanan ikin-
cil mevzuat ve dzelgeleri icerir.!

Degerleme—ya da bir bagka ifadeyle, reeskont—alacak ve bor¢ senetlerinin vade-
leri dikkate alinarak degerleme giinlindeki gercek degerlerinin tespit edilmesi islemidir.
Boylece, donemsellik kavraminin geregi olarak, donem kéar ve zararinin tespitinde anilan
senetlerin nominal degeri yerine degerleme giiniindeki gercek degerlerinin dikkate alin-
mas1 amaglanmaktadir.? 6762 ve 6102 sayili eski ve yeni Tiirk Ticaret Kanunlarinda yer
alan diizenlemeler uyarinca ¢ek, sadece bir ddeme araci olup vade tagimamasi gerekir.
Bu sebeple Vergi Usul Kanunu’nda mali kirin hesaplanmasinda, ileri diizenleme tarihli
ceklere reeskont uygulanmasi miimkiin goriilmemistir. Sermaye piyasas1 mevzuati ise bu
mevzuata tabi sirketlerin vadeli ¢ekler icin reeskont uygulamasina izin vermekte hatta
bunu zorunlu tutmaktadir.

5838 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun’un® 18’inci
maddesi ile Miilga 3167 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin
Korunmasi Hakkindaki Kanun’a* eklenen Gegici 2’nci maddede yer alan “31/12/20009 ta-
rihine kadar, iizerinde yazili keside tarihinden once ¢ekin ddenmek i¢in muhatap banka-
ya ibraz1 gegersizdir,” hiikmii bu tarihten itibaren ileri tarihli ¢ceklerin senet olarak kabul
edilerek vergi mevzuati kapsaminda reeskonta tabi tutulup tutulmayacagi hususunda du-
raksama ve tereddiit dogurmustur. Gelir Idaresi Baskanlig1 konuya iliskin olarak yayim-
ladig sirkiiler ile mevcut goriis ve uygulamasina devam edecegini 5838 sayili Kanun ile
yapilan degisikligin ¢eki, senet yapmadigini, bu itibarla vadeli c¢eklerde reeskontun
miimkiin olmadigini belirtmistir.

5838 sayili Kanun’dan sonra kabul edilen 5941 sayili Cek Kanunu’nun bilhassa,
3’lincii maddesinin 8’inci fikrasi ile Gegici 1’inci maddesinin 5’inci fikrasi hiikiimleri
dikkate alindiginda, ileri tarihli ¢ek diizenlenmesinin—bir bagka ifadeyle, vadeli ¢cekin—

yasal tanimaya kavustugu soylenilebilir.> 5941 sayili Kanun, 5838 sayili Kanun’dan

1. 6762 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu 09/07/1956 tarih ve 9353 sayili1 Resmi Gazete’de yayimlanmis; 6102
say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu 13/01/2011 tarih ve 27846 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmig; 2499 sa-
yil1 Sermaye Piyasasi Kanunu 30/07/1981 tarih ve 17416 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmis; ve 213
sayil1 Vergi Usul Kanunu 10/01/1961 tarih ve 10703 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmigtir.

2. Tezcan Atay, “Ceklerde Reeskont Sorunu,” Yaklasim, No.118 (Ekim 2002), ss.104-109.

3. 5838 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun 28/02/2009 tarih ve 27155 sayil
Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

4. 3167 sayil Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmas: Hakkindaki Kanun
03/04/1985 tarih ve 18714 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

5. 5941 sayili Cek Kanunu 20.12.2009 tarih ve 27438 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmigtir.
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farkli olarak, ileri tarihli ¢cek tanzimi hakkinda gecici degil, siirekli bir diizenleme yap-
mustir. Daha sonra, 6273 sayil1 Cek Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un
6’nc1 maddesi ile 5941 sayili Kanuna eklenen Gegici 3’iincii maddenin 5’inci fikrasi ile
31/12/2017 tarihine kadar iizerinde yazili diizenleme tarihinden 6nce ¢ekin 6denmek i¢in
muhatap bankaya ibrazinin gecersiz oldugu hiikmii getirilmistir.

Biitiin bu diizenlemeler ile, uygulamada zaten var olan vadeli ¢cek uygulamasi hu-
kuki bir tanimaya kavusmustur. Bu ¢calismada c¢esitli kanun hiikiimleri ile hukuki tanima-
ya kavusan ileri tarihli—vadeli—c¢eklerin degerlemesi hususu vergi ve sermaye piyasast

mevzuati agisindan incelenecektir.

CEKIN HUKUKI NITELIGI

Bir 6deme emri ve bir nakit gibi islem goren ¢ek,’ bu niteligi dolayisiyla bir senet
degildir.® Cek ve senet birbirinden farkli belgelerdir.® Ekonomik yasantinin ve teknolo-
jik olanaklarin bugiine kadar erismis olduklar1 diizeyde, cekin diger 6deme araglarina,
ozellikle nakit paraya oranla iistiinliigii genellikle kabul edilen bir husustur. Cek, para gi-
bi genel bir 6deme aracidir.!? Cekin bir ddeme araci oldugu hususunu agikga diizenleyen
bir yasa hiikmii yoktur.!! Ancak, ¢ekin muhataba ibrazinda 6denecek senet olmasi ve te-
minat cirosu ile ciro edilememesi bu niteligini ag¢ik¢a ortaya koymaktadir.!?

6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun ‘kiymetli evrak’ baglikli iigiincii kitabinin
‘kambiyo senetleri’ fash icinde ayri bir kisim olarak yer alan ‘¢cek’ mevcut yasal tanim-
lamaya gore “kayitsiz ve sartsiz belirli bir bedelin 6denmesi i¢in havaleyi igerir.” Cekin
degisik sekillerde tanimi yapilmistir. Bunlara gore cek, kanunda 6ngoriilmiis siki sekil

sartlarina bagh olarak keside edilmis, para 6deme amacina 6zgiilenmis, yazili ve soyut

6. 6273 sayili Cek Kanununda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun 03.02.2012 tarih ve 28193 (Miiker-
rer) sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

7. Hasan Karabacak ve Serdar Koyutiirk, “Isletmelerde Vadesi Gelmemis Olan Alacaklar ve Borg Senet-
lerine Reeskont Uygulamasi,” Vergi Diinyast, No.37 (Eyliil 1984), s.27.

8. IThsan Akyol, “iktisadi Isletmelere Dahil Alacak ve Borglarin Degerlemesi ve Vadeli Ceklerde Rees-
kont Uygulamasi,” Vergi Diinyasi, No.157 (Eyliil 1994), s.63.

9. Hasan Yalgin, Ticari Kazang ve Kurum Kazancimn Tespitinde Giderler, tictincti baski (Ankara: Mali-
ye Hesap Uzmanlar1 Dernegi Yayini, 2006), s.581.

10. Nurkut Inan, Cek Rizikolarindan Dogan Sorumluluk (Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitiisii Yayinlari, 1981), s.9.

11. Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii (Ankara: Seckin Kitabevi, 1986), s.148.

12. Seza Reisoglu, Tiirk Hukukunda ve Bankacilik Uygulamasinda Cek, genisletilmis ikinci baski (Anka-
ra: kendi yayini, 1998), s.15.
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bir havaledir,'? veya 6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun!# 17°nci maddesi anlaminda
siki sikiya sekle bagli, kanunen emre yazili ve nihayet kamu giivenine mazhar bir kiy-
metli evraktir! ya da Tiirk Ticaret Kanunu’nda yazili kosullara uygun olarak, bankada-
ki alacak iizerine ¢ekilen ddeme havalesi biciminde degerli kagittir.'® Cek hukuki nite-
ligi itibartyla bir havale olup, havale ise Bor¢lar Kanunu’nun 555’inci maddesi uyarin-
ca bir hukuki islemdir.!” Yargitay’a gore de ¢ek, 6demeyi saglayan bir havaleden iba-
rettir.!8

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 795’inci maddesine gore ¢ek, goriildiigiinde ddenir.!”
5941 sayili Cek Kanunu’nun 3’iincii maddesi de aym dogrultudadir.?’ Cekte vade yok-
tur ve konulamaz. Herhangi bir sekilde vade belirtilmigse bu vade yazilmamis sayilir
ancak ¢ek gecerlidir. Bu nedenle, ‘vadesinde gecerlidir,” ‘lizerindeki tarihten once ibraz
edilemez’ gibi kayitlar da gegersiz olup yazilmamig hiikmiindedir.?!

Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda ceklerle ilgili hiikiimler 780 ila 823’iincii madde-
lerde diizenlenmistir.22 Buna gore, ¢ek gercekte bir 6deme aracidir. Cekin ddeme di-
sinda bir nedenle keside edildiginin ispat: bunu iddia edene diiser ve tanikla kanitlana-
maz. Cek sadece bir ddeme aract oldugundan ‘kredi’ araci olarak kullanilamaz; bu hal
cekin hukuki mahiyetine aykir1 diiser.23 Buna ragmen, son yillarda ¢ekin mevcut yasal

diizenlemeler hilafina vadeli olarak diizenlenmesinin giderek yayginlagmasi, bu bag-

13. Reha Poroy ve Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, genisletilmis onbesinci baski (Istan-
bul: Vedat Yayinevi, 2003), s.240; Abuzer Kendigelen, Cek Hukuku (Istanbul: Beta Yayinevi, 2004),
$s.29-37; Ali Bozer ve Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku (Ankara: A.U. Hukuk Fakiiltesi, Banka ve
Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Yayini, 2004), s.111; Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (An-
kara: A.U. Hukuk Fakiiltesi, Banka ve Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitiisii Yayini, 1976), s.621; Go-
nen Eris, Aciklamali — Ictihatli — Uygulamali Cek Hukuku (Ankara: Seckin Yayinevi, 2000), s.15; ve
Serpil Canbag ve Hatice Dogukanl, Finansal Pazarlar, Finansal Kurumlar ve Sermaye Pazari Ana-
lizleri, genisletilmig tiglincii baski (Istanbul: Karahan Kitabevi, 2007), s.18.

14. 6098 sayil1 Tiirk Bor¢lar Kanunu 04/02/2011 tarih ve 27836 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

15. Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslart, s.240; Naci Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku
(Ankara: Gazi Kitabevi, 1987), 5.307; Abdullah Cetin Oguzoglu ve Ozkan Oguzoglu, Aciklamali-I¢-
tihatli Bono ve Cek Sorunlari, genisletilmis sekizinci baski (Istanbul: Beta Yayinevi, 2003), s.51.

16. A. Sait Yiiksel, Ash Yiiksel ve Ulkii Yiiksel, Bankacilik Hukuku ve Isletmesi, genisletilmis onuncu
baski (Istanbul: Beta Basim Yayim, 2004), s.449.

17. Hayri Domanig, Banka Kredi Mukavelelerinin Tamami Gegersizdir (Istanbul: Arikan Yaymevi, 2006),
s.115.

18. Yargitay 15. HD. 21.9.1989 1254/3739.

19. Eski Tiirk Ticaret Kanunu’nda ayn1 husus 707’ nci maddede diizenlenmistir.

20. Bu husus miilga 3167 sayili1 Kanun’un 4’iincii maddesinde de ayni sekilde yer almakta idi.

21. Poroy ve Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, s.247; ve Oguzoglu ve Oguzoglu, Bono ve Cek
Sorunlart, s.55.

22. Eski Tiirk Ticaret Kanunu’nda ise ¢ekle ilgili hiikiimler 692 ila 743’iincii maddelerde diizenlenmistir.

23. Ismail Doganay, Tiirk Ticaret Kanunu Serhi, 2. Cilt, dordiincii baski (Istanbul: Beta Yayinevi, 2004),
s.2136.
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lamda cekin keside tarihinden 6nce bankalara ibrazi ig dleminde giivensizlige neden ol-
musgtur.?*

Keside giinii, ¢ekin ibraz edilecegi siirenin hesaplanmasi agisindan c¢ekte zorunlu
unsur olup keside giiniinii tasimayan (ante-dated cheque)® bir senet ¢ek degildir.?6 Ke-
sideci, keside giiniinii diledigi gibi belirleyebilir. Ozellikle cekin ibraz siiresi uzatilmak
isteniyorsa keside giinii olan ileriki tarihli ¢ek keside edilebilir ve bu ¢ek gecerlidir.?” Ce-
ke vade konulamaz, keside tarihi diginda ayrica konulan vade kaydi1 gegersizdir. Vadenin
gecersizligi, ayrica keside tarihi olan bir ¢ekin gegerliligini etkilemeyecektir.?8

VADELI CEKLERDE DEGERLEME

Genel kabul gérmiis muhasebe ilkeleri incelendiginde, sadece donen ve duran varlik-
lar hesap siifinda yer alan alacak senetlerinin ve kisa ve uzun vadeli yabanci kaynaklar he-
sap siifinda yer alan borg senetlerinin bilanco tarihindeki gercege uygun degeri ile goste-
rilebilmesi i¢in reeskont islemlerinin yapilmasi geregi acikca ifade edilmistir. Ceklerin re-
eskonta tabi tutulmasi gerektigine iligkin ise dogrudan herhangi bir agiklama yoktur.?

Eski Tiirk Ticaret Kanunu’nun 75’inci maddesinde biitiin aktiflerin en cok bilanco
giiniinde isletme i¢in haiz olduklar1 deger iizerinden kaydolunacagi, tahsil edilemeyen
veya ihtilafli bulunanlar miistesna olmak iizere biitiin alacaklarin da itibari degerlerine
gore hesap edilecegi hilkme baglanmistir. Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nda aynmi husus
78’nci maddede diizenlenmis olup, degerleme konusunda Tiirkiye Muhasebe Standartla-
ri’nda belirlenen ilkelerin uygulanacagi ifade edilmistir. Donemsellik kavrami geregince
faaliyet sonuclar ilgili oldugu donemde degerlendirilir. Bu acidan donemsellik kavrami
cercevesinde, senede baglh alacak ve borglarin vade farklarinin ayiklanip degerleme gii-
niindeki gercek degerine indirgenmesi gerekir.3? Alacak ve borglar ilke olarak mukayyet
degerle degerlenmesine ragmen, vadesi gelmemis senede bagli alacak ve borclar deger-

24. Veysi Sevig, “Vadeli Cek Yasalast1,” Referans, 17 Mart 2009.

25. Kemal Cevik, Bankacilik Terminolojisi (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2012), s.82.

26. Yargitay 12. HD. 1.6.1981, 3793/5375.

27. Yargitay 12. HD. 26.1.1984 11103/650.

28. Yargitay 10. CD. 24.11.1982 10875/12175.

29. Abitter Ozulucan, “Ceklerde Reeskont Islemlerinin Yapilabilirliginin Tekdiizen Muhasebe Sistemi,
Tiirkiye Muhasebe Standartlari, Sermaye Piyasas1 Kurulu, Vergi Idaresi ve Damistay A¢isindan ince-
lenmesi,” E-Yaklasim, No.58 (Mayis 2008). http://www.yaklasim.com/mevzuat/dergi/makalel-
er/20080512099.htm (Internet erisimi, 30 Mart 2012).

30. IThami Oztiirk, “6273 Sayili Kanun Sonrasinda Vadeli Ceklerde Reeskont,” E-Yaklasim, (Mart 2012).
http://www.yaklasim.com/mevzuat/dergi/read_frame.asp?file_name=20120321311.htm (internet
erigimi, 30 Mart 2012).
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leme giiniiniin degerine irca olunabilir. Alacak ve borg¢ senetlerine iligkin reeskont iglem-
lerinde bir duraksama yasanmaz iken vadeli ceklerin reeskonta tabi tutulup tutulamaya-
cag1 hususu vergi ve sermaye piyasast mevzuati agisindan farklilik arz etmektedir. Oysa,
Tiirkiye Muhasebe Standartlari’nda “vadeli alacaklar veya vadeli bor¢lar” ifadesiyle, ala-
caklarin veya borg¢larin senetle ve ¢ekle olmasi gibi herhangi bir ayirima tabi tutulmadi-

g1 goriilmektedir.3!

VERGI MEVZUATI ACISINDAN 5838 VE 5941 SAYILI KANUNLARDAN ONCEKI DONEM

Vergi Usul Kanunu’nda ceklerin degerlemesine iligkin bir diizenleme yer alma-
maktadir. Bunda yukarida belirtildigi iizere, ¢ekin bir 6deme aract olmasi ve vade tagi-
mamasinin etkisi vardir. Vergi Usul Kanunu’nun ‘Degerlemenin Tarifi’ baglikli 258’in-
ci maddesinde degerleme, vergi matrahlarinin hesaplanmasiyla ilgili iktisadi kiymetlerin
takdir ve tespiti olarak tanimlanmigtir. Ayni Kanun’un 259’uncu maddesinde degerleme
giinii, 260’1nc1 maddesinde de degerlemenin esasi belirtilmigtir. Buna gore, degerlemede
iktisadi kiymetlerin vergi kanunlarinda gosterilen giin ve zamanlarda haiz olduklari kiy-
metler esas tutulur. Vergi Usul Kanunu’nun 261’inci maddesinde degerleme 6l¢iileri ola-
rak maliyet bedeli, borsa rayici, tasarruf degeri, mukayyet deger, itibari deger, vergi de-
geri, rayi¢ bedel, emsal bedeli ve iicreti belirtilmistir.

Bir hesap donemi icinde elde edilen kazancin gercek tutarinin tespit edilebilmesi
icin bilangoda yer alan kiymetlerin hangi degerleme olciileriyle degerlenecegi hususu ise
Vergi Usul Kanunu’nun iigiincii kitabinin birinci kisminin ‘Iktisadi Isletmelere Dahil Kiy-
metleri Degerleme’ baglikli ikinci boliimiinde her kiymet agisindan ayr1 ayr belirtilmistir.
Bu boliimde yer alan 281 inci maddede alacaklarin, 285’ inci maddede ise borglarin deger-
leme esaslar1 anlatilmistir. Buna gore, alacaklar ve bor¢lar mukayyet degerleriyle deger-
lenir. Mevduat veya kredi sozlesmelerine dayanan alacaklar veya borglar degerleme gii-
niine kadar hesaplanacak faizleriyle birlikte dikkate alinir. Vadesi gelmemis olan senede
bagh alacaklar veya bor¢lar degerleme giiniiniin kiymetine doniistiiriilebilir. Bu takdirde,
senette faiz nispeti aciklanmuis ise bu nispet, aciklanmamigsa Tiirkiye Cumhuriyet Merkez
Bankasi’nin resmi iskonto haddi uygulanir. Bankalar ve bankerler ile sigorta sirketleri ala-
caklarmi veya borg¢larini ya Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin resmi iskonto had-

di veya muamelelerinde uyguladiklar: faiz haddi ile degerleme giinii kiymetine cevirirler.

31. Abitter Ozulucan, “Ceklerde Reeskont Islemlerinin Yapilabilirliginin Tekdiizen Muhasebe Sistemi,
Tiirkiye Muhasebe Standartlar1, Sermaye Piyasast Kurulu, Vergi Idaresi ve Damsgtay Agisindan Ince-
lenmesi.”
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Ancak, alacak senetlerini degerleme giiniiniin kiymetine irca eden (¢eviren) miikellefler,
borg¢ senetlerini de ayni sekilde isleme tabi tutmak zorundadirlar. Alacak ve borg senetle-
ri icin reeskont ayrilmasinin temel sebebi alacak ve borg tutarlarinin bilanco giiniindeki
degerlerinin tespit edilmesi ve bilangoya bu degerler ile aktarilmasidir.3?

Goriildiigii iizere, Vergi Usul Kanunu uyarinca vadesi gelmemis olan alacak ve
borg¢ senetlerinin reeskonta tabi tutulmasi miimkiindiir; ancak, bir 6deme araci olarak kul-
lanilan ¢eklerin vadeli diizenlenmis olmasi durumunda, degerleme yapilip yapilamaya-
cagi hususu Vergi Usul Kanunu’nda agikca diizenlenmemistir.33 Maliye Bakanlig1, vade-
si gelmemis bonoya bagli alacak ve borclarin degerleme giiniindeki kiymetine indirgene-
rek, bir bagka deyisle reeskonta tabi tutularak nazara alinmasini kabul ederken, ceklerin
reeskonta tabi tutulmasini kabul etmemektedir. Maliye Bakanlhig1 goriisii kisaca, “cekin
esas itibariyle bir ddeme araci oldugu, bu sebeple ¢eke vade konulamayacagi, ¢ekin go-
riildiiglinde 6denecegi, ceke vade konulsa da yazilmamis sayilacagi, ¢ekin keside tarihin-
den Once ibrazi halinde dahi ibrazinda 6deneceginin kanunda hiikme baglandigi, cekin
vade ve faiz kaydi tagimasinin miimkiin olmadi81, bu nedenle yasal diizenlemelerde va-
deli ¢ekin taninmadig1 ve cekin bu 6zellikleri dolayisiyla bonodan farkli nitelik tagidigi,”
gerekgelerine dayanmaktadir.3* Cekin keside tarihinin degerleme giinii itibariyle gelme-
mis olmasindan bahisle degerleme yapilmasi miimkiin goriilmemistir.3> Maliye Bakanli-
g'nmin goriistine esas aldig1 gerekgeler hukuken dogru olup vadeli ¢ek veya ileri tarihli
cek, yasal dayanagi olmayan, sadece ticari uygulamada getirilmis ve bir centilmenlik an-
lagmas1 bigiminde yiiriiyen bir miiessesedir.3°

Danistay’in konuya iliskin olarak, vadeli olarak diizenlendigi ve vade tarihinden
once tahsil edilmedigi ihtilafsiz olan ¢eklerin alacak senedi gibi reeskonta tabi tutul-
masinda yasaya aykirilik goriilmedigi yoniinde verilmis kararlari3’ olmasina ragmen,
istikrar kazanan kararlarinda, ‘Tiirk Ticaret Kanunu’nda kambiyo senetleri arasinda
yer almakla birlikte ¢ekin, yasal olarak vade ve faiz kaydi tasimasinin miimkiin olma-
masi, muhatap tarafindan goriildiigii anda karsiliginin 6denmesinin zorunlu bulunmasi
nedeniyle bono ve policede farkl nitelik tasidig1 ve sadece nakit 6deme araci olarak ig-

32. Mevliit Ozer, Mali Tablolar (Ankara: Ozkan Matbaasi, 1995), s.65.

33. Salim Karadeniz, “Alacak ve Borglarda Reeskont Miiessesesi: Senet ve Ceklere iligkin Uygulama,”
Yaklasim, No.230 (Subat 2012), s.76.

34. 12/05/2009 tarihli Vergi Usul Kanunu Sirkiileri/41/2009/3-Vadeli Ceklerde Reeskont Uygulamasi-I.
http://www.gib.gov.tr/index.php?id=1028 (Internet erisimi, 30 Mart 2012).

35. Mehmet Nadir Arica, “1994 Yilinda Alacak ve Bor¢ Senetlerinin Reeskont Yoluyla Degerlemesi ve
Degerleme Isleminin Muhasebe Kayitlarina intikali, Vergi Sorunlari, No.79 (Nisan 1995), s.31.

36. Bumin Dogrusoz, “Vadeli Cekte Reeskont,” Referans, 2 Nisan 2009.

37. Damnistay 3. Dairesi’nin 04/06/1998 tarih ve E.1997/671 K.1998/2125 sayili karari.
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lem goérmesi gerektigi sonucuna ulagilmaktadir. Uygulamada cekin ¢esitli sebeplerle
vadeli diizenlenmis olmasi, adina ¢ek diizenlenen yiikiimliiniin ancak degerleme gii-
niinde vadesi gelmemis senede bagl alacak ve borg¢lar icin uygulanmasi 6ngoriilen 213
sayilt Yasa’nin 281’inci maddesindeki diizenlemeden yararlandirilmasina olanak ver-
meyecegi,” yoniinde hiikiim tesis etmistir.3® Danistay miistakar kararlarinda ileri tarih-
li ¢ek icin reeskontu kabul etmemekle birlikte uygulamada var olan vadeli ¢cek gerce-
gini yok saymamuisgtir.3?

Bu itibarla, degerleme giiniinde heniiz vadesi gelmemig bulunan senede bagl ala-
caklar ve borglar degerleme giiniiniin kiymetine ¢evrilebilecek, diger bir ifadeyle rees-
konta tabi tutulabilecektir. Ancak, alacak ya da borg senet degil de bir ¢ek ile temsil edi-
liyor ise vergi mevzuati baglaminda reeskonta tibi tutulamayacaktir. Daha dogru bir ifa-
deyle, reeskonta tabi tutulabilecek olmakla birlikte, vadeli ¢ekten kaynaklanan reeskont
giderleri kanunen kabul edilmeyen gider olarak vergi matrahinin hesabinda dikkate ali-
nacaktir.*” Nitekim 6 Seri No.lu Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi’ne*! gore,
alinan ve verilen ¢eklerin oncelikle Alacak ve Bor¢ Senetleri hesaplarina aktarilmasi son-
ra da reeskonta tabi tutulmasi ongoriilmektedir.*

Vadeli ¢eklerin vade farki (faiz) igerdigi, ¢ceklerin herhangi bir vade gozetmeksizin
muhasebelestirilmesi ve raporlanmasinin, gerek isletme i¢i gerek isletme dis1 ¢ikar grup-

larina dogru bilgi vermeme anlamina geldigi, bu durumun 6ziin onceligi, donemsellik,

38. Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulu'nun 07/04/2000 tarih ve E.1999/448, K.2000/145,
Danistay 3. Dairesi’nin 11/11/2003 tarih ve E.2001/2362 K.2003/4917, Danistay 4. Dairesi’'nin
10.06.2001 tarih ve E.2001/1399 K.2002/2405 sayil1 kararlari.

39. Danigtay 3. Dairesi 14.11.2002 tarih ve E.2000/5607 K.2002/3655 sayili karariyla, “Tiirk Ticaret
Kanunu'nun 707°nci maddesine gore; ¢ek goriildiigiinde odenir. Buna aykiri herhangi bir kayit
yazilmamig hiikkmiindedir. Bu nedenle vadeli senetler icin uygulanabilir nitelikte olan senette yazili
tutarin “alacagin temliki cirosu” suretiyle belli bir iskontoyla ii¢iincii kigilerden vadesinden once tah-
sili anlamina gelen “kirma” miiessesesinin ¢eklerle ilgili olarak uygulanmasi hukuken olanaksizdir.
Yani; isin hukuk teknigi ve normal ve mutad olan1 budur. Bu hukuki duruma karsin, uygulamada
diizenlendigi tarihte kesidecisinin banka hesabinda karsilig1 olmayan ¢eke, karsiliginin olacagi giinii
gostermek amaciyla vade tarihi konulmaktadir. Bu takdirde, ¢ekin tahsili vade tarihinde ibrazi ile
miimkiin olmaktadir. Bu nitelikteki bir cekin, iizerinde yazili tarihten 6nce, vade farki adi altinda
iskonto yapilmak suretiyle iiciincii bir kisi tarafindan 6denmesi, muhataba, {igiincii kisinin, ¢ekin ken-
disine ciro edilmesi (alacagin temliki) karsiliginda, ©6dedigi miktara esit, kredi saglanmasi
niteligindedir. Cek tutar1 ile 6denen miktar arasindaki fark, yani iskonto tutar ise, saglanan kredi
karsiliginda elde edilen yarar, yani faizdir. Burada cekin islevi verilen krediyi teminden ibarettir,”
seklinde hiikiim tesis etmigtir.

40. Abitter Ozulucan, “Ceklerde Reeskont Islemlerinin Yapilabilirliginin Tekdiizen Muhasebe Sistemi,
Tiirkiye Muhasebe Standartlari, Sermaye Piyasast Kurulu, Vergi idaresi ve Danistay Acisindan Ince-
lenmesi.”

41. Teblig 07/03/1996 tarih ve 22573 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.

42. Sakip Seker, Donem Sonu Islemleri (Ankara: Yaklasim Yaymcilik, 1999), ss.1502-1503.
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tam aciklama ve sosyal sorumluluk kavrami gibi muhasebenin temel kavramlarina ayki-
1 oldugu, vergi muhasebesinden bagimsiz olarak bilgi muhasebesi acisindan bir eksiklik
oldugu gerekgeleriyle elestirildigi goriilmektedir.*?

VERGI MEVZUATI ACISINDAN 5838 SAYILI KANUN SONRASI DURUM

5838 sayili Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas1 Hakkinda Kanun’un 18’inci
maddesiyle (Miilga) 3167 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin
Korunmas1 Hakkindaki Kanun’a eklenen Gegici 2’nci maddede, “31.12.2009 tarihine ka-
dar, tizerinde yazili keside tarihinden 6nce, ¢cekin 6denmek i¢cin muhatap bankaya ibrazi
gecersizdir,” hilkkmiine yer verilmistir.

Sozii edilen Kanun’la getirilen diizenleme sonrasinda vergi miikelleflerinin, ileri
tarihli ¢eklerin artik senet olarak kabul edilerek Vergi Usul Kanunu’nun reeskont konu-
sundaki diizenlemeleri karsisinda reeskonta tabi tutulup tutulmayacagi hususunda diis-
tiikleri tereddiit lizerine miikellefler acisindan uygulama birliginin saglanmasi i¢in Gelir
[daresi Bagkanlig1 tarafindan yayimlanan 41/2009-3 sayili Sirkiiler’le konuya iligkin go-
riis aciklamasi yapilmistir. Anilan sirkiilerde 5838 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin
gerekcesinde bu maddenin belirli bir siireyle ¢ekin, lizerinde yazili keside tarihinden on-
ce ddenmek i¢in muhatap bankaya ibrazi1 gecgersiz kabul edilerek ekonomik sikintilarla
ceklerin zamaninda ddenememesi sonucunda ticari hayatta karsilagilan sorunlara ve
magduriyetlere ¢oziim iiretilmesi amaciyla yapildiginin ifade edildigi, dolayisiyla bu dii-
zenleme ile ¢eklerin bono ve poligeler gibi vadeli senet haline getirilmesinin amaclanma-

dig1 belirtilmistir. Bahse konu sirkiilerde ayrica,

“Tiirk Ticaret Kanunu’nda sayilan diger kiymetlerden farkli olarak ¢ekte vade bulunmamaktadir.
Zira anilan Kanunun 707’nci maddesinin 1’inci fikrasinda ¢ekin goriildiigiinde 6denecegine, buna
aykir1 herhangi bir kaydin yazilmamis hiikmiinde olacagina iligskin ibare bulunmakta ve ileri tarihli
olarak diizenlenmis bulunan ¢ekler goriildiigiinde 6denmek durumundadir. Cekleri diger kambiyo
senetlerinden olan bono ve policeden ayiran en 6nemli 6zellik ¢ekin 6deme araci olmasi, bono ve
policelerin sahip oldugu kredi fonksiyonuna sahip olmamasidir. Ancak uygulamada cekin senet gi-
bi kullaniliyor olmas1 ona hukuken senet niteligi kazandirmaz. Cekin senet olarak kabul edilmesi
icin Kanunen senet niteliklerine haiz oldugunun hiikkme baglanmig olmas: sarttir. ... [Gletirilen ye-
ni diizenlemedeki amag, ¢ceke vade konulmasi ya da ileri tarihli ¢cek diizenlenmesinin saglanmasi ol-
may1p, madde hiikkmii ile belirlenen tarihe kadarki siire¢ zarfinda, ¢eklerin kullanilmasiyla ilgili ola-
rak ticari hayatta karsilagilan sorunlarin ve bu sebeple yasanan magduriyetlerin giderilmesidir. Zi-
ra Tiirk Ticaret Kanununun hiikiimleri geregince ¢eke vade konulmasi kabul edilmemis, hatta ¢ek-

43. Abitter Ozulucan, “Ceklerde Reeskont Islemlerinin Tekdiizen Muhasebe Sistemi Acisindan Incelenmesi
ve Vadeli Ceklerin Muhasebelestirilmesine Iliskin Oneri-II,” Yaklagim, No. 188 (Agustos 2008), s.30.
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te vade belirtilmis olsa bile konulmamis sayildigina hitkmolunmustur. Yeni getirilen diizenlemenin
3167 sayili Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi Hakkindaki Kanun-
da yapilmig olmasi, yeni getirilen diizenleme tarihine kadar zaten ileri tarihli ¢cek keside edilmesin-
den otiirti, cek hamilleri ile kegideci arasinda cereyan eden hukuki sorunlari bertaraf etme amacinin
bir gostergesi niteliginde olup, ddenmesine iligkin ekonomik nedenlerle kisitlayict bir diizenleme
olarak gormek gerekir. Yapilan diizenleme ile ileri tarihli ¢cek kesidesinin yasal olarak da miimkiin
kilinmis olmasi, ¢ekin ‘cek’ olma niteligine halel getirmemekte ve bir kredi araci degil, yine bir

0deme araci olma niteligini korumaktadir,”

denilerek, sayilan bu gerekcelerle ¢ekin ddeme aract olmasindan dolayi senet olarak ka-
bul edilmesinin imkan dahilinde bulunmadigindan 5838 sayili Kanun’un 18’inci madde-
siyle yapilan diizenlemeye uyan ¢eklere de reeskont uygulanmasin miimkiin olmadigi so-
nucuna varildig1 belirtilmistir. Bu itibarla, Maliye Bakanlig1 Gelir Idaresi Bagkanligi va-
deli ceklere reeskont uygulanamayacag: seklindeki goriisiinde 5838 sayili Kanun ile ge-

tirilen hiikiim sonrasinda da herhangi bir degisiklik yapmamustir.

VERGI MEVZUATI ACISINDAN 5941 SAYILI KANUN SONRASI DURUM

5941 sayili Cek Kanunu ile getirilen yeniliklerden en onemlilerinden birisi vadeli
cek uygulamasinin yasal korumaya kavusturulmasidir. 5941 sayili Cek Kanunu’nun
3’iincii maddesinin 8’inci fikrasinda; “Uzerinde yazili bulunan diizenleme tarihinden n-
ce ibraz edilen cekin karsiliginin Tiirk Ticaret Kanunu’nun 707’nci maddesi uyarinca
kismen veya tamamen 6denmemis olmasi halinde, bu ¢ekle ilgili olarak hukuki takip ya-
pilamaz. ileri diizenleme tarihli ¢ekle ilgili olarak hukuki takip yapilabilmesi icin, ¢ekin
lizerindeki diizenleme tarihine gore kanuni ibraz siiresi i¢inde bankaya ibraz edilmesi ve
kargiliksizdir iglemine tabi tutulmasi sarttir,” hiikkmii yer almaktadir. Kanun tasarisina
TBMM Adalet Komisyonu’nda eklenen bu fikraya iligkin olarak, TBMM Adalet Komis-
yonu Raporu’nda, “Bu fikraya gore ileri diizenleme tarihli ¢eklerin iizerinde yer alan ta-
rihten Once, bankaya ibraz edilmesi ve karsiliginin kismen veya tamamen bulunmamasi
halinde, bu cekle ilgili olarak kargiliksizdir igleminin ve hukuki takip yapilmasinin onii-
ne gecilmesi amaclanmigstir. Bu diizenlemeye gore, ileri tarihli ¢ekle ilgili olarak kambi-
yo senetlerine 6zgii hukuki takip yoluna bagvurulabilmesi i¢in {izerinde yazili diizenleme
tarihi itibariyle kanuni ibraz siiresi icinde bankaya ibraz edilmesi bu Tasar1 hiikiimlerine

gore Kkarsiliksizdir iglemi yapilmasi gerekmektedir,” seklinde gerekge belirtilmigtir.**

44. 7.12.2009 tarih ve Esas No:1/710 Karar No:27 sayili TBMM Adalet Komisyonu Raporu.
http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss445.pdf (Internet erisimi, 30 Mart 2012).
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Ayrica, 5941 sayili Kanun’un Gegici 1’inci maddesinin 5’inci fikrasi ile
31/12/2011 tarihine kadar, lizerinde yazili diizenleme tarihinden once ¢ekin 6denmek
icin muhatap bankaya ibrazi gecersiz kilinmistir.*> Bu diizenleme, yasanan ekonomik
kriz ortaminda ¢ek diizenleyenleri korumak amaciyla*® yukarida zikredilen 5838 sayili
Kanun’un 18’inci maddesi ile getirilen gegici diizenlemeye paralel bir diizenlemedir.
Boylelikle, 5838 sayili Kanun ile getirilen uygulamanin siiresi 31/12/2009 tarihinden
31/12/2011 tarihine kadar uzatilmigtir.

5838 ve 5941 sayili Kanunlar ile getirilen gegici diizenlemelerde ¢ekin ibrazi tama-
men gecersiz sayilirken, 5941 sayili Kanun ile getirilen kalic1 diizenlemede, 31/12/2011
tarihinden sonra, cekin kismen veya tamamen ddenememesi halinde kanuni takibat ya-
pilmasi 6nlenmektedir.4’

Anilan bu hiikiimler ve kanun gerekgesi birlikte dikkate alindiginda, ileri tarihli
cek diizenlenmesi yasal olarak taninmig, ancak 31/12/2011 tarihine kadar ileri tarihli
ceklerin tahsil i¢in bankaya ibraz1 gecgersiz oldugundan bu c¢eklerin iizerlerinde yazili
olan tarihten once bankalara ibraz1 engellenmistir. 31/12/2011 tarihinden sonra ise, ile-
ri tarihli ¢ekler, lizerinde yazili keside tarihinden onceki bir tarihte karsilig1 tahsil edil-
mek amaciyla bankaya ibraz edildiginde, eger hesapta yeter miktarda para bulunuyor
ise ibraz eden ¢ek hamiline c¢ekin karsilif1 6denecektir. Hesapta yeter miktarda para
bulunmuyor ise, bu ¢ekle ilgili olarak iizerinde yazili keside tarihinden 6nceki bir ta-
rihte karsilig1 tahsil edilmek amaciyla bankaya ibraz edildigi i¢in, “karsiliksizdir” igle-
mi ve buna baglh olarak hukuki takip yapilamayacaktir. Bir bagka ifadeyle, cek iizerin-
deki tarihten Once ibraz edildigi durumda karsiliginin bulunmasi halinde kismen veya
tamamen Odenecek, kismen veya tamamen ddenememis olmasi halinde ise ¢ekle ilgili
olarak bir hukuki takip yapilamayacaktir. Bu yolla, vadeli ¢ekler yasal giivence altina
alinmig olmaktadir.*® Hukuki takip yoluna gidilebilmesi i¢in ise ¢ekin lizerinde yazili
olan diizenleme tarihine gore kanuni ibraz siiresi*” i¢inde bankaya ibraz edilmesi ve

45. Anayasa Mahkemesi 28.1.1992 tarih ve E.1 992/7 K.1 992/2 sayili Karari’nda “yasalarin ge¢ici mad-
deleri ile esas maddeleri arasinda celisiklik varsa, 6zel niteligi nedeniyle, esas maddeden 6nce uygu-
lanirlar,” seklindeki igtihad1 ile esas maddeler ve gecici maddeler arasindaki uygulama catigsmasinda
gecici maddelerin uygulama onceligine sahip oldugunu hiikme baglamistir.

46. Serkan Agar, “Karsiliksiz Cek Diizenlemek Su¢ Olmaktan Cikariliyor!” http://www.yaklasim.com/
basindamevzuat/kanunlar/005/KARSILIKSIZCEK .htm (Internet erisimi, 30 Mart 2012).

47. Ceyhun Gonen, “Yeni Cek Kanunu fle Yapilan Diizenlemeler Cercevesinde Ceklerde Reeskont
Uygulamas1,” E-Yaklasim, No. 213 (Eylil 2010). http://www.yaklasim.com/mevzuat/dergi/read_
frame.asp?file_name=20100917665.htm (internet erisimi, 30 Mart 2012).

48. Kanun ile getirilen bu giivence daha 6nce taraflar arasinda zimnen var olan ‘centilmenlik anlagmast’
yoluyla saglanmakta idi.

49. Yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun 796’nc1 maddesinin ilk fikrasina gore, bir ¢ek, diizenlendigi yerde
O0denecekse on giin, diizenlendigi yerden bagka bir yerde ddenecekse bir ay icinde muhataba ibraz
edilmelidir.
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karsiliksizdir iglemine tabi tutulmasi, bir bagka deyisle vadenin beklenmesi, gerekmek-
tedir.

Bu diizenlemeler yeni Tiirk Ticaret Kanunu’nun 795’inci maddesinde yer alan
“Cek goriildiigiinde 6denir. Buna aykir1 herhangi bir kayit yazilmamig hiikkmiindedir. Dii-
zenlenme giinii olarak gosterilen giinden once 6denmek i¢in ibraz olunan cek, ibraz gii-
nii 6denir,” genel diizenlemesine aykiridir.% 5941 sayili Kanun ile Tiirk Ticaret Kanu-
nu’nun aksine ¢ekin bir 6deme araci olma vasfina istisna getirildiginin, ¢ekin kredi ara-
cina doniistiiriildiigiintin kabulii miimkiindiir.

Buna ragmen, Maliye Bakanlig1 Gelir Idaresi Baskanhigi’nca 5838 sayili Kanun
sonrasinda vadeli ¢eklerin reeskonta tabi tutulamayacagi yoniinde olusturulan goriis ve
bu goriisiin dayanag1 gerekgeler 5941 sayili Kanun sonrasinda da mevcudiyetini siirdiir-
miis, vadeli ¢eklere reeskont uygulamasi ile ilgili olarak yukarida bahsedilen 41 Nolu
Vergi Usul Kanunu Sirkiileri’nde yer alan agiklamalar dahilinde iglem yapilmasina de-
vam edilecegi belirtilmistir.>!

Her ne kadar, 5941 sayili Kanun’un genel gerek¢esinde yer alan, “cekin giivenli bir
O0deme araci olarak itibar kazanmas1” ve “cekin bir 6deme araci olduguna dair belirleyi-
ci hiikiimlere yer verilmesi,” seklindeki ibareler ¢cekin 6deme araci olma vasfinin kaldi-
rilmak istenmedigini gosterse de, 5941 sayili Kanun’un 3’{incii maddesinin 8’inci fikra-
st ile getirilen diizenlemenin gegici olmamasi, bu diizenlemeyle ibrazinda hukuki takip
yolu kisitlanan ¢ekin bir 6deme aracindan ziyade kredi aracina donilismiis olmas1 gerek-
cesiyle ileri diizenleme tarihli ¢eklerin reeskonta tabi tutulmasi gerektigini sOylemek

miimkiindiir.52

VERGI MEVZUATI ACISINDAN 6273 SAYILI KANUN SONRASI DURUM

6273 sayil1 Kanun ile 5941 sayil1 Kanun’a eklenen Gegici 3’iincii maddenin 5’in-

ci fikrasi ile 31/12/2017 tarihine kadar iizerinde yazili tarihten once c¢ekin 6denmek

50. 14.12.1992 tarih ve E.92/1 K.92/5 sayili Yargitay I¢tihadi Birlestirme kararinda, “Bu Kanun Tiirk
Ticaret Kanununa gore hem 6zel kanun, hem de daha sonraki kanun olmasi dolayisiyla 6ncelikle uygu-
lanmas1 gerekmekle beraber, Kanun’un 1’inci maddesindeki “Bu Kanun’da hiikiim bulunmayan
hallerde genel hiikiimler uygulanir” hiikmii nedeniyle ¢cek yasasinda hiikiim bulunmayan hallerde Tiirk
Ticaret Kanunu'nun ¢ekle ilgili hiikiimleri uygulanir,” denilmektedir. Benzer sekilde 5941 sayili
Kanun’un I’inci maddesinin ikinci fikrasinda da bu Kanun’da hiikiim bulunmayan hallerde genel
hiikiimler uygulanacag hiikme baglanmistir.

51. Gelir idaresi Bagkanlig1 Kocaeli Vergi Dairesi Baskanligi’nin 16/03/2011 tarih ve B.07.1.GIB.4.41.15.02-
190-3/8-22 nolu 6zelgesi, http://www.gib.gov.tr/index.php?id=1028, (30/03/2012).

52. Cem Tekin, “5838 Sayili Kanun Ile Yapilan Diizenleme Sonrasinda 2009 Yih I¢in Vadeli Ceklerde
Reeskont Uygulamasi,” Vergi Sorunlari, No.248 (Mayis 2009). http://www.vergisorunlari.com.tr/
makale_detay.aspx?gid=2&mid=2498 (Internet erigimi, 30 Mart 2012).
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icin muhatap bankaya ibrazinin gecersiz oldugu hiikkme baglanmigtir. Yani daha 6nce
5838 sayili Kanun ile 31/12/2009 olarak belirlenen, 5491 sayili Kanun ile
31/12/2011’e otelenen diizenleme bu defa 6273 sayili Kanun ile 31/12/2017 tarihine
kadar uzatilmigtir. Bilahare, yasa koyucu tarafindan bu siirenin yeniden uzatilmasi
miimkiindiir.

6273 sayil1 Kanun’un gerekgesinde, “3167 sayili Kanun’un gecici 1’inci maddesi-
nin besinci fikrasiyla 31.12.2011 tarihine kadar uzatilan, {izerinde yazili diizenleme tari-
hinden Once ¢ekin 6denmek i¢cin muhatap bankaya ibrazinin gecersiz olduguna iliskin
hiikmiin, ekonomik sikintilarla ¢eklerin zamaninda 6denememesi sonucunda ticari hayat-
ta karsilagilan sorunlara ve magduriyetlere ¢oziim iiretilmesi amaciyla ibraz yasaginin
31.12.2017 tarihine uzatacak sekilde yeniden diizenlendigi,” belirtilmistir.>> Aym Ka-
nun’a iliskin TBMM Adalet Komisyonu Raporu’nda da, “piyasada tedaviil eden ¢eklerin
cok biiyiik bir kisminin ileri tarihli ¢ek oldugu gercegi karsisinda, ileri tarihli ¢eklerin
tizerinde yazili tarihten (vadeden) dnce ibraz edilmelerinin ve buna baglh olarak magdu-
riyetlerin engellenmesi amaciyla (engellenmedigi takdirde kesideci ve cirantalar hem va-
deden 6nce 6demeye zorlanmakta hem de kesideci hakkinda ¢ek diizenleme ve cek ac-
ma yasagi karar1 verilmesine neden oldugundan) ileri tarihli ¢ceklerin, lizerinde yazilan ta-
rihten 6nce ibrazinin gegersiz olduguna dair hikkmiin 31.12.2017 tarihine kadar uzatildi-
81, bunun uygulamadan kaynakli sorunlarin giderilmesinde bir yontem olarak goriildii-
gii,” ifade edilmistir.>*

Bu suretle, 5838 sayili Kanun’un yiiriirliige girdigi 28/02/2009 tarihinden
31/12/2017 tarihine kadar olan yaklasik dokuz yil boyunca, ileri diizenleme tarihli ¢ek-
lerin iizerinde yazili tarihten 6nce bankalara ibrazi miimkiin olmayacaktir. Bu siire zar-
finda, ileri diizenleme tarihli ¢cekler i¢in ‘ibrazinda 6denme’ hiikmii islerlik tasimayacak,
vadeli ceklerin, ileri tanzim tarihine bir bagka ifadeyle vade tarihine kadar tahsil amaciy-
la muhatap bankaya ibrazi gegersiz olacaktir. Ancak, bu siire boyunca ileri diizenleme ta-
rihli ¢cek keside edilebilecek, tedaviildeki bu cekler ciro edilebilecektir. Ornegin, keside
tarthi 31/12/2017 olarak belirtilen bir ¢ek 6273 sayili Kanun’un yiirtirliikk tarihi olan
03/02/2012 tarithinden sonraki bir tarihte diizenlenerek tedaviile girebilecek, ciro edilebi-
lecek, ancak 31/12/2017 tarihine kadar 6denmek iizere ibraz edilemeyecektir. Kanun dii-
zenlemesiyle bu statiiye kavusturulan ileri diizenleme tarihli ¢cekin sadece bir 6deme ara-

ct oldugunu, vade tasimadigim1 sdylemek oldukca giictiir.

53. http://www2.tbmm.gov.tr/d24/1/1-0538.pdf (Internet erigimi, 30 Mart 2012).
54. 16.1.2012 tarih ve Esas No:1/538, 2/85, 2/119 Karar No:5, TBMM Adalet Komisyonu Raporu.
http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem24/yil01/ss137.pdf(Internet erigimi, 30 Mart 2012).
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SERMAYE PIYASASI MEVZUATI ACISINDAN DURUM

2499 sayil1 Sermaye Piyasas1 Kanunu’nun 16’nc1 maddesinin 1’inci fikrasinda; ih-
ragcilar ve sermaye piyasast kurumlarinin konsolide olanlar dahil kamuya aciklanacak
veya gerektiginde Sermaye Piyasasi Kurulu’'nca istenecek mali tablo, rapor ve bilgileri
tespit olunacak sekil ve esaslara, genel kabul géormiis muhasebe kavram, ilke ve standart-
larina uymak suretiyle diizenlemekle yiikiimlii olduklari, 22/e maddesinde de; kamunun
zamaninda yeterli ve dogru olarak aydinlatilmasini saglamak amaciyla, genel ve 6zel ni-
telikte kararlar almak ve her tiirlii mali tablo ve raporlar ile bunlarin bagimsiz denetim-
lerinin, sermaye piyasasi araclariin halka arzinda yayimlanacak izahname ve sirkiilerin
ve aracglarin degerini etkileyebilecek onemli bilgilerin kapsamini, standartlarimi ve ilan
esaslarii tespit ve bu konularda tebligler yayimlamak hususunda Sermaye Piyasasi Ku-
rulu’nun gorevli ve yetkili oldugu hiikkme baglanmistir.

2499 sayili1 Kanun’un anilan 16 ve 22/e maddeleri kapsaminda borsa sirketleri, ara-
c1 kurumlar ve portfoy yonetim sirketlerinin finansal tablolarinin diizenlenme ve ilan
esaslarini belirleyen Sermaye Piyasast Kurulu’nun Seri:XI, No:29 “Sermaye Piyasasin-
da Finansal Raporlamaya Iligkin Esaslar Tebligi”>> soz konusu sirketlerin finansal tablo-
lari1 Tiirkiye Muhasebe Standartlari’na (TMS) uygun olarak hazirlamalarini zorunlu
kilmaktadir. Bu kapsamda borsa sirketleri, aract kurumlar ve portfoy yonetim sirketleri-
nin vadeli ¢ekleri Tiirkiye Muhasebe Standartlari’nda yer alan esaslara gore muhasebe-
lestirmesi gerekmektedir. Konuya iligskin olarak halen yiiriirliikte bulunan TMS-39 hii-
kiimleri ile 01/01/2013 tarihinde zorunlu uygulamaya gecilecek olan TFRS-9 hiikiimleri
cercevesinde degerlendirme yapmak gerekmektedir.

S6z konusu diizenlemelerin prensip temelli diizenlemeler olmasi ve diinya uygula-
malarinda vadeli cekin iilkemizdeki kadar yaygin bir uygulama olmamas itibariyle, ani-
lan diizenlemelerde konuya iliskin dogrudan bir hiikiim yer almamaktadir. Diger taraf-
tan, gerek TMS-39’un finansal araclara iligkin halen yiiriirliikte bulunan hiikiimleri, ge-
rekse de zorunlu uygulamasi 01/01/2013 tarihinde baslayacak olan TFRS-9’un finansal
varliklar1 simiflandirmaya yonelik hiikiimlerinde yer alan tanimlamalara gore, vadeli ¢ek-
ler, itfa edilmis maliyeti ile izlenen finansal varliklar sinifina girmektedir. Bu kapsamda
ileri tarihli diizenlenmis cekler, itfa edilmis degerleri iizerinden izlenirler, diger bir deyis-
le reeskont islemine tabi tutulurlar. Ancak vurgulamak gerekir ki, alinan ileri vadeli ¢ek-

lere iligkin yapilacak TMS kapsamindaki alacak reeskontu igleminde herhangi bir gider

55. “Sermaye Piyasasinda Finansal Raporlamaya iligkin Esaslar Tebligi” 09/04/2008 tarih ve 26842 sayili
Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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muhasebelestirilmez.5® Ornegin, satig karsihi1 elde edilen bir ileri tarihli ¢ek sz konusu
ise satig tutar1 reeskont miktar1 kadar indirilir, bu fark ileri donemlerde itfa edilerek faiz
geliri olarak muhasebelestirilir. Verilen ileri vadeli ¢ekler i¢in de ayn1 esaslar gecerlidir.
Bu uygulamanin, 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu’nun yiiriirliigii girmesi ile birlikte he-
men hemen tiim sirketlerin finansal tablolar1 i¢in zorunlu hale gelecek olmasi da diger
onemli bir husus olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Diger taraftan, ortak sayis1 nedeniyle 2499 sayili Kanun’a tabi olup borsada islem
gormeyen sirketler ve fonlarin mali tablolarinin hazirlanma ve ilan esaslar1 Sermaye Pi-
yasasi Kurulu'nun Seri:XI, No:1 numarali ‘Sermaye Piyasasinda Mali Tablo ve Rapor-
lara Iligskin Ilke ve Kurallar Hakkinda Teblig’inde diizenlenmistir.’” Amlan tebligin

“Alacak ve Borglar1 Degerleme” baglikli 26’nc1 maddesinde:

“Alacaklar ve bor¢lar mukayyet (kayitl) degerleri ile gosterilir. Ancak, avans, depozito ve teminat
niteliginde olanlar hari¢ olmak iizere, senetli alacak ve borglar (vadeli cekler ve poligeler dahil) ile
3 aydan daha uzun vadeli senetsiz alacak ve bor¢larin reeskont iglemine tabi tutulmasi sarttir. Re-
eskont igleminde, s6z konusu alacak ve bor¢lar i¢cin dngoriilen faiz orani, bu yoksa Tiirkiye Cum-
huriyet Merkez Bankasi’nin iskonto orani uygulanir.

Araci kurumlar, bankalar ile sigorta sirketleri, alacaklarin1 ve bor¢larint Merkez Bankasinin iskon-
to orani veya muamelelerinde uyguladiklari faiz orani ile degerleme giinti kiymetine dontistiiriirler.
Alacaklara iligskin olarak ayrilan reeskont tutarlari, gelir tablosunda “Diger Faaliyetlerden Giderler
ve Zararlar;” borglara iligkin reeskont tutarlari ise, “Diger Faaliyetlerden Gelirler ve Karlar” hesap
gruplarinda muhasebelestirilir.”

diizenlemesi yer almistir. Bu diizenlemeden de anlasilacagi lizere, sermaye piyasasi mev-
zuat1 kapsaminda ‘vadeli ¢ekler’in tipki senetli alacak ve borg¢lar gibi reeskont islemine
tabi tutulmast zorunlu kilinmstir.

5941 sayili Kanun ile ileri diizenleme tarihli (vadeli) ceklere iligkin olarak getiri-
len, {izerinde yazili bulunan diizenleme tarihinden Once ibraz edilen c¢ekin karsili§inin
kismen veya tamamen 6denmemis olmasi halinde, bu ¢ekle ilgili olarak hukuki takip ya-
pilamayacagi hiikmiiniin, vadeli ¢eklerin reeskontuna imkén taniyan sermeye piyasasi
mevzuati ve bu mevzuata istinaden siirdiiriilen mevcut uygulamayi etkileyen ya da degis-
tiren bir niteligi bulunmamaktadir.

Yukarida yer alan aciklamalar 15181inda vadeli ¢eklerde reeskontun Seri:XI, No:1

numarali ‘Sermaye Piyasasinda Mali Tablo ve Raporlara iliskin Ilke ve Kurallar Hakkin-

56. Mehmet Mag¢ ve B. Burak Durmaz, “Vadeli Cekler Vergisel A¢idan da Reeskont Edilebilmelidir,”
Yaklagim, No.78, 85-89 (Haziran 1999). http://www.yaklasim.com/mevzuat/dergi/read_frame.asp?
file_name=1999061697.htm (Internet erisimi, 30 Mart 2012).

57. “Sermaye Piyasasinda Mali Tablo ve Raporlara iliskin Ilke ve Kurallar Hakkinda Teblig” 29/01/1989
tarih ve 20064 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanmistir.

277



278

ILHAMI OZTURK VE AHMET OZANSOY

da Teblig’ uyarinca, bu teblig kapsamindaki sirketler acisindan miimkiin oldugu, mevcut
diizenlemenin ve uygulamanin, yukarida bahsedilen 5833 ve 594 1sayili Kanunlar ile ge-
tirilen hiikiimler nedeniyle degistirilmesinin gerekmedigi aciktir. Nitekim, anilan tebligin
18’inci maddesinde vadeli ceklerin reeskonta tabi tutulmasini diizenleyen 26’ nc1 madde-
sini de kapsayacak sekilde, bu boliimde yer alan hiikiimler, isletmelerin mali tablolarinin
hazirlanmasi sirasinda esas alacaklari standartlardan mali tablo kalemlerinin degerleme-
sine ve ilgililere sunulmasina iligkin kurallar1 diizenlemekte olup, mali tablolarin hazir-
lanmasinda SPK’ca yayimlanan standartlar ile Tiirk Ticaret Kanunu ve ilgili diger mev-
zuat hiikiimlerinin tutarli ve birbirini tamamlayici olarak esas alinacagi, bu boliimdeki
hiikiimlerin vergi mevzuatinda yer alan degerleme ilke ve kurallariyla ilgili bulunmadi-
g1, bu nedenle miikelleflerin tuttuklar1 defter ve belgeler ile beyannamelerini vergi mev-
zuatinin ilgili hiikiimlerine uygun sekilde diizenlemek zorunda olduklari, vergi mevzu-
atinin Sermaye Piyasasi Kurulu'nca belirlenen standartlar ile Tiirk Ticaret Kanunu’nun
muhasebeye iligkin kurallarindan farkli uygulamalara yer verdigi durumlarda isletmele-
rin sz konusu mevzuat ¢cercevesinde gerekli diizeltmeleri yapmalarinin kendi sorumlu-
luklar1 kapsaminda oldugu belirtilmistir. Ayrica belirtilmemis olmakla birlikte, soz ko-
nusu durum Seri:XI, No:29 Tebligi kapsamindaki borsa sirketleri, arac1 kurumlar ve
portfoy yonetim sirketleri i¢in de gecerlidir. Neticede, reeskont sonucu ortaya ¢ikan fark-
larin muhasebelestirilmesinde ayr1 esaslar getirmesi nedeniyle Sermaye Piyasas1 Kurulu
mevzuati acisindan gecerli olan Tiirkiye Muhasebe Standartlari’na gore hazirlanan mali
tablolar ile vergi mevzuatina gore hazirlanan ve yasal kayitlar olarak kabul edilen mali
tablolar arasinda farklar bulunmaktadir. 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu, yasal kayitla-
rin da Tiirkiye Muhasebe Standartlari’na gore diizenlenmesini 6ngordiigiinden s6z konu-
su kanunun yiiriirliige girmesi ile aradaki fark ortadan kalkacak olmakla birlikte, vergi
mevzuati kapsaminda hazirlanacak beyannamelerde farkli esaslarin devam ettirilebilece-
&i tabidir.

Sermaye Piyasasi Kurulu’nun tebliglerle belirledigi standartlarina gore diizenlen-
mesini istedigi mali tablolarda, vadeli ¢eklerin alacak senetleri gibi yorumlanirken, ver-
gi hukukunda bunun atlanmasi, bi¢imi yiiziinden konunun esasinin gozden kacirilmasi

demektir.>8

58. Ocal Goziikara ve Yilmaz Ay, “Déviz Cinsinden Borglarin Degerlemesi ve Vadeli Ceklerin Reeskonta
Tabi Tutulmasina Iliskin Gériislerimiz,” Vergi Diinyast, No. 157 (Eyliil 1994), s.32.
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DEGERLENDIRME

Hukukumuzda 6teden beri siire gelen diizenlemelere gore, cek bir ddeme aracidir;
goriildiiglinde ddenir ve vade iceremeyecegi gibi, bu yonde yazilmis olan kayitlar da yok
sayilir. Gerek miilga 3167 sayil1 Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin
Korunmas1 Hakkinda Kanun, gerek halen yiiriirliikte olan 6762 sayili Tiirk Ticaret Ka-
nunu ve gerekse yiiriirliige girecek olan 6102 say1l1 Tiirk Ticaret Kanunu bu anlayis: yan-
sitmaktadir.

Ancak, cekler iilkemizde ddeme araci olmaktan ¢ok kredi aract olarak kullanilmak-
tadir. Cekin hamiline tanidig1 giivence, tahsil edilme olasiliginin—yaptirim giiciiniin di-
ger kambiyo senetlerine gore yiiksek olmasi nedeniyle—diger kambiyo senetlerine gore
daha kolay olmasi, damga vergisine tabi olmamasi gibi nedenler ¢eklerin piyasadaki do-
lagimini sadece 6deme araci olmasinin 6tesine tagimaktadir.>?

Son yillarda TBMM bahse konu ekonomik gercekleri dikkate alarak ¢ekle ilgili ba-
z1 yeni diizenlemeler getirmistir. 5941 sayili Cek Kanunu’nun 3’lincii maddesinin 8’inci
fikrasi iizerinde yazili bulunan diizenleme tarihinden 6nce ibraz edilen ¢ekin karsili§inin
kismen veya tamamen 0denmemis olmas1 halinde, bu cekle ilgili olarak hukuki takip ya-
pilamayacagi, ileri diizenleme tarihli cekle ilgili olarak hukuki takip yapilabilmesi icin,
cekin lizerindeki diizenleme tarihine gore kanuni ibraz siiresi i¢inde bankaya ibraz edil-
mesi ve karsiliksizdir islemine tabi tutulmasi sart oldugu esasin1 benimseyerek vadeli ce-
ke hukuki statii kazandirmistir. Bu haliyle 5941 sayili Cek Kanunu ile 6102 sayili yeni
Tiirk Ticaret Kanunu arasinda tutarsizlik bulunmaktadir. Cek Kanunu’nun 6zel kanun ol-
masi nedeniyle Tiirk Ticaret Kanunu’ndaki hiikiimlere iistiin oldugu soylenebilir.

5941 sayili Kanun ile ‘vadeli ¢ek’e hukuki statii kazandirilmasindan bagka, 5838,
5491 ve 6273 sayilh Kanunlar ile getirilen gecici hiikiimlerle 28/02/2009 tarihinden
31/12/2017 tarihine kadar olan yaklasik dokuz yil boyunca, ileri diizenleme tarihli ¢ek-
lerin iizerinde yazili tarihten 6nce bankalara ibrazi yasaklanmistir. 5491 sayili Kanun’da
vadeli ¢eke hukuki statii saglayan siirekli diizenleme ile bahse konu gegici hiikiimler ara-
sindaki fark sudur: 31/12/2017 tarihinden sonra gecerli olmak iizere, diizenlenme tarihin-
den Once ibraz edilen cekler gecerli olmakla birlikte 6denmedigi takdirde karsiliksiz sa-
yilmasi i¢in diizenlenme tarihinin gecmesi gerekecektir; bahse konu tarihe kadar ise dii-

zenlenme tarihinden 6nce ¢eklerin ibrazi da gegersizdir. Bu diizenlemelerden, vadeli ¢e-

59. Abitter Ozulucan, “Ceklerde Reeskont Islemlerinin Yapilabilirliginin Tekdiizen Muhasebe Sistemi,
Tiirkiye Muhasebe Standartlari, Sermaye Piyasasit Kurulu, Vergi idaresi ve Danistay Acisindan ince-
lenmesi.”
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kin hukukumuza siirekli olarak girdigi anlagilmaktadir. Zira, sadece ibraz edilen vadeli
cekin karsiliksiz olmasi durumunda hukuki takibe iligkin bir takim sinirlamalar getirilmis
olmasi ileri tarihli ¢ceklere saglanan yasal tanimay1 ortadan kaldirmaz.

Bu itibarla uygulamada taraflar arasindaki giivene dayali olarak zaten var olan va-
deli ¢eklerin, yasal olarak da tamimaya kavusmasi bu ¢eklere iligkin degerleme konusu-
nu tekrar giindeme getirmistir. Daha 6nce, Maliye Bakanlig1’nin ¢ekin 6deme araci oldu-
8u, ceke vade konulamayacagi ve goriildiigiinde 6denecegi, ¢ekin keside tarihinden 6n-
ce ibraz1 halinde dahi ibrazinda 6deneceginin kanunda hiikme baglandigi, yasal diizenle-
melerde vadeli ¢ekin taninmadig1, 5838 sayili Kanun ile ¢eke vade kavramimin gecici
olarak kazandirildigi, asil amacin ekonomik krizin etkilerinin azaltilmak oldugu®® gerek-
celeriyle ileri tarihli ¢ceklere reeskont uygulanmayacagi yoniindeki goriisii bahse konu ye-
ni diizenlemeler kargisinda tartigsmali hale gelmis ya da en azindan zayiflamistir. Benzer
sekilde, Danistay tarafindan verilen kararlar da, gerekceleri itibariyle eski diizenlemele-
re dayandiklarindan, yeni diizenlemeler karsisinda hukuki gecerlilik tasimazlar; ¢iinkii
gerek 31/12/2017 tarihine kadar ileri tarihli ¢eklerin diizenlenme tarihinden 6nce ibrazi-
nin yasaklanmasi, gerekse siirekli olarak gecerli olmak iizere diizenlenme tarihinden on-
ce ibraz edilen ceklerden 6denmeyenlerin diizenlenme tarihinden 6nce karsiliksiz sayila-
mayacag1 yoniindeki yeni yasal diizenlemeler kanun koyucu tarafindan ¢ekin sadece bir
O0deme araci olarak goriilmedigi, ayn1 zamanda bir vade araci da olabileceginin kabul
edildigini acik¢a gostermektedir.

Ayrica hem Sermaye Piyasas1 Kurulu mevzuati agisindan gecerli olan, hem de ye-
ni Tiirk Ticaret Kanunu ile birlikte pek cok sirket agisindan gecerli hale gelecek olan Tiir-
kiye Muhasebe Standartlar1 uygulamalarinda vadeli ¢eklerin gercek mahiyetleri itibariy-
le degerlendirilip reeskonta tabi tutulmasi sadece miimkiin olmakla kalmayip ayni za-
manda zorunlu iken, vergi mevzuati bakimindan bu durumun gérmezden gelinmesi esas
itibariyle Vergi Usul Kanunu’nun 3’iincii maddesinde ifadesini bulan vergiyi doguran
olay ve bu olaya iliskin muamelelerin gercek mahiyetinin esas oldugu seklindeki genel
prensibe de aykiridir.5!

Vadeli olarak diizenlenen cekin nominal bedeli i¢inde birincisi mal ve hizmetin pe-
sin degeri, ikincisi saticinin aliciya tamidigi siireye bagh olarak belirlenen vade farkinin
mevcut oldugunun kabulii gerekir. Durum bdyle olunca, cekle olan alacagin pesin dege-

rine indirgenmemesi ya da reeskonta tabi tutulmamasi, muhasebe kuraminin anayasasi

60. Ceyhun Gonen, “Yeni Cek Kanunu Ile Yapilan Diizenlemeler Cercevesinde Ceklerde Reeskont
Uygulamas1.”
61. Hakan Giirsoy, “Vadeli Cek Nedir? Nasil Degerlenir?” Vergi Diinyasi, No.339 (Kasim 2009), s.108.
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olarak kabul edilen basta islemlerin muhasebeye yansitilmasinda ve onlara iligkin deger-
lendirmelerin yapilmasinda bi¢imlerinden ¢ok 6zlerinin esas alinmasi geregini ifade eden
0ziin onceligi kavrami olmak iizere, donemsellik kavrami—dodneme ait olmayan faiz ge-
lirlerinin ayiklanmasi—ve sosyal sorumluluk kavraminin—tiim ¢ikar gruplarina tarafsiz

ve dogru bilgi aktarimi—ruhuna aykiridir.6?

SONUC

Diinya uygulamalarinda ¢ek bir 6deme araci olup vade icermez. Yani, kredi araci
olarak kullanilmaz. Tiirkiye’de de cek miiessesesi yakin zamana kadar hukuken diinya
uygulamalarina paralel olarak diizenlenmis idi. Ancak, lilkemizde ¢ekin 6denmemesinin
yaptirimlarinin daha agir olmasi nedeniyle, piyasada karsilikli giiven ilkesine dayali ola-
rak ileri tarihli (vadeli) ¢cek uygulamasi olduk¢a yayginlik kazanmistir. Bu durum ekono-
mik kriz zamanlarinda 6denemeyen ve karsiliksiz ¢ikan ¢ek sayisinda patlama yaratmig
ve ¢cek hamillerinin magduriyetine ilaveten ¢ok genig bir ¢ek kesidecisi magduru ortaya
cikarmistir. Odenemeyen ceklerin fazlalig1 politikacilari soruna bir ¢oziim iiretmeye zor-
lamistir. Bu kapsamda 6nce belirli bir tarihe kadar gecerli olmak tizere ileri tarihli ¢ekle-
rin vadesinden Once ibrazi yasaklanmig, sonra bu ‘belirli tarih’ iki defa uzatilarak niha-
yet 31/12/2017’ye kadar Stelenmistir. Ayrica, bununla yetinilmeyerek 5941 sayili yeni
Cek Kanunu ile vadesinden Once ibraz edilen ¢eklerden karsilig1 6denemeyenlerin vade-
sine kadar ‘karsiliksiz sayilamayaca@i’ esasi siirekli olarak benimsenerek ‘vadeli ¢ek’
uygulamasi hukuken yasal korumaya kavusturulmustur.

Cekin 6deme araci olarak goriildiigii ve vadeli ¢cek uygulamasinin hukuken kabul
edilmedigi donemde sermaye piyasasit mevzuati ve ticaret hukuku acisindan izin verilse
ve hatta zorunlu tutulsa bile, vergisel acidan c¢eklerin reeskonta tibi tutulmasina hakl
olarak izin verilmemistir. Ancak, hukuken vadeli ¢cek uygulamasinin kabul edilmesinden
sonraki donemde de ayni uygulamanin devam ettirilmesinin uygun olmayacagi diisiiniil-
mektedir. Zira reeskont uygulamasina izin verilmemesinde dayanak olarak gosterilen ge-
rekceler artik gecerli degildir.

Bu kapsamda bir kredi araci olarak ‘vadeli cek’ ile ddeme araci olan ‘vadesiz cek’
ayriminin bir yasal diizenleme ile yapilmasinin, bu diizenleme yapilirken Vergi Usul Ka-
nunu’nda yer alan “gercek mahiyetin esas” oldugu ilkesi ile muhasebeye iligkin “6ziin

62. Abitter Ozulucan, “Ceklerde Reeskont Islemlerinin Tekdiizen Muhasebe Sistemi Ag¢isindan Incelenmesi
ve Vadeli Ceklerin Muhasebelestirilmesine Iliskin Oneri-1,” Yaklasim, No.187 (Temmuz 2008), s.27.
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onceligi” kavrami da dikkate alinarak, vadeli ceklerin sermaye piyasasi ve ticaret huku-
ku mevzuatina paralel olarak mali mevzuat agisindan da reeskonta tabi tutulmasina izin
verilmesi uygun olacaktir. Bu husus, mevcut durumda vadeli ¢eklerin reeskontu konu-
sunda ¢ikabilecek muhtelif ihtilaflar ve duraksamalarin 6nlenmesi acisindan da yararl
olacaktir.




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJDFFile false
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /Description <<
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /FRA <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /PTB <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


