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DUZENLEME EKSiKLiGi BULUNAN KONULARDA ANONIM
VE KOLLEKTIF SIRKETLERE iLiSKiN HUKUMLERIN
LIMITED SIRKETLERE KIYASEN UYGULANMASININ

IKi ORNEK UZERINDEN iINCELENMESI (*)

The Examination of the Analogical Application of Provisions
Related to Joint Stock Companies and General Partnerships
to Limited Liability Companies in Cases with Lack of
Regulation Through Two Examples

2 Ahmet ATA (*)

OZET

Limited sirketler, 6102 sayil Tirk Ticaret Kanunu ile agik bir sekilde sermaye sirketi
olarak kabul edilmesine karsin, sahis sirketlerine iliskin birtakim unsurlari da
binyesinde barindirmaktadir. Kanun koyucunun, limited sirketler icin 6ngordugu
yapisal Ozellikler uygulanacak hukidmlerin belirlenmesi hususunda énemli bir yer
tutmaktadir. Ozellikle, ilgili sirket tiiriine iliskin diizenlemelerin yer aldigi TTK m. 573-
644 arasinda limited sirketlerin sermaye sirketi olma niteligini dikkate alinarak belirli
konularda anonim sirket hikimlerine atifta bulunulurken; birtakim konularda ise
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herhangi bir diizenlemeye yer verilmemistir. iste bu noktada, kanun boslugu teskil
eden konularda ayni ve/veya benzer konulari diizenleyen anonim sirkete veya sahis
sirketlerine iliskin hukimlerin uygulanabilirligi hususunda limited sirketlerin yapisi
onem arz etmektedir. Dizenleme eksikligi bulunan konularda, kanun koyucunun
limited sirketler icin 6ngordigl yapisal ozellikler uygulanabilir diger sirket tiirlerine
iliskin hiktmlerin tespitinde belirleyici rol oynamaktadir. Calismada, limited
sirketlere iliskin hukimler igerisinde hangi konularda dizenleme eksikligi
bulundugunun tespit edilmesi, bu eksiklige hukuk metodolojisi kurallari da dikkate
alinarak hangi sirket tirlne iliskin hikimlerin uygulanmasi gerektigi hususlari,
anonim sirket ve sahis sirketlerine iliskin iki 6rnek Gizerinden ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Limited Sirket, Sermaye ve Sahis Sirketleri, Sirket Yapisi, Kanun
Boslugu, Kiyas.

ABSTRACT

Although limited liability companies are clearly recognized as capital company
under the Turkish Commercial Code No. 6102, they also contain in itself certain
elements concerning private companies. The structural elements, planed by the
legislator for this type of company, play a significant role in determining the
applicable provisions. In particular, in Art. 573-644 of the Turkish Commercial Code,
which regulate this type of company, the legislator, considering the capital company
nature of limited liability companies, refers to the provisions of joint stock
companies in certain issues; however, in other issues, no regulations are provided.
At this point, the applicability of provisions regulating the same or similar issues in
joint stock or private companies in cases where there is a gap in law is important for
the structure of limited liability companies. In issues where there are gaps, the
structural elements planed by the legislator for limited liability companies will play
a decisive role in determining applicable provisions. This study aims to detect the
issues where there is a lack of regulation in limited liability companies and to explain
by considering the rules of methodology of law, which provisions from other types
of companies should be applied in such issues. The discussion is illustrated through
two examples from joint stock and private companies.

Key Words: Limited Liability Company, Capital and Private Companies, Structure of
Company, Gap in Law, Analogy.
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Limited Sirketlere Kiyasen Uygulanabilecek Hiikiimler

GIRIS

Limited sirketlerin uygulamasina iliskin kurallar, 6102 sayili Trk Ticaret Kanunu m.
573-644 arasinda kendi yapisina 6zgl hikimler ve anonim sirketlere atifta bulunan
hiklimlerle birlikte dizenlenmistir. Bununla birlikte, bazi konularda ise ne anonim
sirket ne de diger sirket tirlerine iliskin hikimlere atifta bulunmustur. Anilan
hususlarda, dizenleme eksikliklerinin nasil giderilmesi gerektigi noktasindaki
belirsizlikler 6greti ve yargi kararlari dogrultusunda giderilmeye calisiimaktadir. Bu
kapsamda, diizenleme getirilmeyen konularda kanun koyucunun iradesi yol gosterici
bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Soyle ki, ilgili konu kanun koyucu tarafindan
bilincli bir tercih sonucu hukuk disi alana birakilmis olabilir. Buna karsin, ihmali bir
davranis veya Ozensizlik sonucu duzenleme eksikligine sebebiyet verildigi
durumlarda bu eksikligin giderilmesi gerekmektedir. Konunun esasinda, bu haller
kanun bosluguna sebebiyet vermektedir. Limited sirketlere iliskin hikimler
icerisinde kanun boslugu bulunan konularin sayisi azimsanmayacak derecededir.

Calismada, limited sirketlerde kanun boslugu bulunan konular gosterilerek, anilan
konularda uygulanabilecek anonim sirket ve diger sirket tirlerine iliskin hiikimler iki
ornek Gzerinden ele alinacaktir. Bu hikiimlerin tespiti noktasinda, kanun koyucunun
limited sirketler icin dngdrdugu yapisal ozellikler belirleyici olmakla birlikte; TTK m.
577 hikmu ile saglanan esnekligin de g6z éniinde bulundurulmasi gerekmektedir.
Bu kapsamda, dncelikle kanun koyucu tarafindan getirilen diizenlemeler dikkate
alinarak limited sirketlerin hukuki niteligi ve organizasyon yapisi agiklanacaktir. Daha
sonra, limited sirketlere 6zgu hikimlerde dizenleme eksikligi bulunan konular
ortaya konulacaktir. Son olarak ise diizenleme eksikliklerinin bir kanun boslugu
olusturup olusturmadigi kanun koyucunun iradesi degerlendirilerek tespit
edilecektir. Bu kapsamda, limited sirketlerde imtiyazli paylarin uygulamasi ve
korunmasi ve ortaklarin sirket sézlesmesiyle 6ngorilen rekabet yasagina aykiri
davranmasi halinde uygulanacak yaptinmlara iliskin diizenleme eksiklikleri ele
alinacaktir. Anilan konulara uygulanabilecek anonim ve kollektif sirket hikimlerin
limited sirket yapisina ne olgiide uygun distigu ise ogreti ve yargi kararlariyla
birlikte degerlendirilecektir.

I. LIMITED SiRKETLERIN YAPISI

Limited sirketlere iliskin 6762 sayili milga Tirk Ticaret Kanunu’'nda’ (eTTK) yer alan
hikimler g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu tir sirketlerin sermaye ve sahis

T Tirk Ticaret Kanunu, Kanun Numarasi: 6762, Kabul Tarihi: 29.06.1956, RG 09.07.1956/9353.
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sirketlerinin 6zelliklerini birlikte blinyesinde barindiran karma bir nitelige sahip
oldugu ifade edilirken; 6102 sayili Tiirk Ticaret Kanunu'nda? (TTK) limited sirketlere
iliskin hukimlerde yapilan degisiklikler dikkate alindiginda organizasyon yapisi
bakimindan kurumsallasmanin ve profesyonel yonetimin esas alindi§i sermaye
sirketlerine yaklastirildigi gortlmektedir. Gerekgede, yapilan degisikliklerin sebebi
olarak limited sirket asgari sermayesinin disik olmasi, bu durumun yatinmcilar s6z
konusu sirket tiirline daha ¢ok basvurmaya yonelttigi ve ayrica limited sirketlerin en
az anonim sirketler kadar ekonomik hayat icerisinde dneme sahip oldugu ifade
edilmistir®. Nitekim, limited sirketler kanun koyucu tarafindan TTK m. 124/2'de acikca
bir sermaye sirketi tlrl olarak nitelendirilmistir. Buna karsin, anilan hiikiim limited
sirketlerin saf bir sermaye sirketi olarak kabul edilmesini gerektirmemektedir. TTK'nin
yurarlige girmesiyle birlikte limited sirketlerin eTTK zamaninda sahip oldugu sahis
sirketlerine iliskin birtakim 6zelliklerin (TTK m. 630/2, m. 638 vd.) kanun koyucu
tarafindan korundugu goértlmektedir. Gerek 6gretide gerek Yargitay kararlarinda
limited sirketlerin kisisel 6geleri de bunyesinde bulunduran karma bir yapiya sahip
sermaye sirketi oldugu ifade edilmektedir®.

2 Tark Ticaret Kanunu, Kanun Numarasi: 6102, Kabul Tarihi: 13.1.2011, RG 14.02.2011/27846.

3 Gerekee icin bkz. Turk Ticaret Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu (1/324), Dénem: 23,
Yasama Yili: 2, Sira Say1 No: 96, https://www5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss96.pdf, 50.

4 Orug Hami Sener, Yargitay Kararlart Isiginda Limited Ortakliklar Hukuku (Yetkin Yayincilik 2017) 10-
11; Hasan Pulasli, Sirketler Hukuku Serhi, Cilt 5 (5. Baski, Adalet Yayinevi 2024) 3475; Saban Kayihan,
Sirketler Hukuku (7. Baski, Seckin Yayincilik 2024) 309; Tamer Bozkurt, Sirketler Hukuku (15. Bask,
Yetkin Yayincilik 2023) 571; Mustafa Ceker, ‘Limited Sirketler'in Sami Karahan (ed), Sirketler Hukuku
(2. Baski, Mimoza Yayincilik 2015) 819; Hakan Cebi, Limited Sirketler Hukuku (2. Baski, Adalet
Yayinevi 2023) 43; Esra Hamamcioglu, Aile Tipi Limited Sirketlerde Sirket Sézlesmesi (Yetkin Yayincilik
2022) 1-2; Hasan Karakilic, Limited Ortaklik Sézlesmesi (On iki Levha Yayincilik 2024) 10; ismail
Ozgiin Karaahmetoglu, ‘Limited Sirketler Hukukunda Gecerli Yazili Olmayan Prensipler’ (2022) 24(2)
Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi 673, 675. Ogretide bazi yazarlar, limited sirketlere
iliskin TTK hukUmlerinde yapilan degisiklikleri ve gerekgeyi géz 6niinde bulundurarak, limited
sirketlerin karma yapisini belirli oranlarda korumakla birlikte “kiiciik bir anonim ortaklik kimligi"
kazandigi sdylemektedir, bkz. Ersin Camoglu, Limited Ortakliklar Hukukunun Temel ilkeleri (2. Baski,
Vedat Kitapcilik 2023) 8; Unal Tekinalp, Sermaye Ortakliklarinin Yeni Hukuku (5. Baski, Vedat
Kitapgilik 2020) 514 ve ayrica 551-552. Ayni yonde, yapilan degisikliklerin limited sirketleri sahis
sirketlerinden ziyade sermaye sirketlerine yaklastirdigina iliskin bkz. Kaythan (n 4) 309-310; Soner
Altas, 'Yeni Tirk Ticaret Kanununa Gore Limited Sirket Kurmanin Kosullar’ (2012) 7(73) Terazi Hukuk
Dergisi 39, 39. eTTK doneminde limited sirketlerin karma bir yapiya sahip olduguna iliskin ayrintili
acgiklamalar icin bkz. Yasar Karayalgin, Ticaret Hukuku — Sirketler Hukuku (2. Baski, Seving Matbaasi
1973) 335-336; irfan Bastug, Sirketler Hukukunun Temel ilkeleri (Ege Universitesi Yayinlari 1974)
162-163; Orhan Nuri Cevik, Limited Sirketler Hukuku ve Uygulamast (2. Baski, Yetkin Yayincilik 1984)
16-23. Yargitay 11 HD, 4158/9153, 14.09.2015 “[m]ahkemenin de kabuliinde oldugu lizere limited
sirketler karma yapida olup sirketin feshi karart sadece ortaklart degil sirket alacaklilary, ¢calisanlart ve



Limited Sirketlere Kiyasen Uygulanabilecek Hiikiimler

A. Sahis Sirketlerine Benzeyen Yonleri

TTK m. 573-644 arasinda yer alan hikimlere yakindan bakildiginda, sahis
sirketlerinde agirlkl olarak yer verilen kisisel 6gelere iliskin birtakim 6zelliklerin
limited sirketler icin gecerli oldugu goériilmektedir’. S6z konusu &zellikler, sirketin
Ucuincl kisilerle olan iliskilerinde dneme sahip olmakla birlikte ortaklar arasindaki ic
iliskilerin sekillenmesinde de belirleyici bir rol oynamaktadir®. Kanun koyucu da béyle
bir yapillanma 6ngordigiinden, limited sirketler icin sermaye sirketlerinden
farklilasan dizenlemeler getirilmistir’. Bu diizenlemelere érnek olarak; cikma ve
¢ikariima yoluyla ayrilma imkaninin bulunmasi (TTK m. 638 vd.), ortaklar icin baglilik
ve rekabet yukumlaligu ongdrulebilmesi (TTK m. 613), pay devrinin genel kurul
onayina tabi tutulmasi (TTK m. 595/2), midir/mudurlerin alacagi birtakim kararlarin
genel kurul onayina tabi tutulabilme imkani (TTK m. 625/2), ortaklara ek 6deme ve
yan edim yukimlultklerinin yukletilebilmesi (TTK m. 603/1 ve m. 606/1) ve 6183
sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkin Kanun® (AATUHK) m. 35/1 geregince
ortaklarin kamu borglarindan sorumlu tutulmasi, azlik sarti aranmadan tek bir ortaga

hatta piyasa ekonomisini etkilemektedir.”. Yargitay 11 HD, 3604/2596, 18.03.2021 “[Llimited sirket
sermaye sirketi oldugundan ekonomik menfaatler kisisel menfaatlere gére dncelik tasimast gerektigi,
yine limited sirketler aynt zamanda sahts sirketi 6zelligini de tasidigindan kisisel menfaatlerin de
dikkate alinmast gerektigi, sirketin devaminda hem genel ekonomik menfaatler icin yarar olmast hem
de ctkarian ortagin ayrilma paywint talep etmeye iliskin menfaati astrt sekilde zarar gérmemesi
gerektigi,". Benzer yondeki diger kararlar icin bkz. Yargitay 11 HD, 7211/1972, 24.02.2016; Yargitay
11 HD, 741/1607, 14.02.2011.

5 Bu o&zellikler icin bkz. Abuzer Kendigelen ve ismail Kirca, Sirketler Hukuku, Cilt 3 (On iki Levha
Yayincilik 2022) 13; Sukrh Yildiz, Tirk Ticaret Kanunu Tasarisina Gére Limited Sirketler Hukuku
(Arikan Basim Yayin 2007) 65; Riza Ayhan, Hayrettin Caglar ve Mehmet Ozdamar, Sirketler Hukuku
Genel Esaslar (5. Baski, Yetkin Yayincilik 2023) 389-390; Murat Aliskan, Limited Sirket Tarihce Niteligi
(Legal Yayincilik 2013) 218; Sener, Limited (n 4) 10; Pulash, C. 5 (n 4) 3477-3480; Karakil¢, S6zlesme
(n 4) 11-12; Kaythan (n 4) 310; Cebi (n 4) 43-44; Mustafa Erdem Can, 'Limited Sirketin Kamu
Borclarindan Dolayi Ortaklarin ve Yéneticilerin Sorumlulugu’ (2017) 7(1) Akdeniz Universitesi Hukuk
Fakiltesi Dergisi 61, 62; Cem Sdiricl, ‘Anonim Ortaklik Huikdmlerinin Limited Ortakliklara
Uygulanmasi’ (Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti 2015), 73-75.

6 Karakilic, Sozlesme (n 4) 9-10; Karaahmetoglu (n 4) 685-686.

7 Tekinalp (n 4) 551. Yargitay 11 HD, 10868/5522, 23.05.2016 “Bu durum limited sirketlerin yaptst
ozellikle kisi ortakligina has 6geler tasimast dolayist ile anonim ortakliklar hukukunda savunulan
béliinme teorisine (bagli nama yazuli senetlerin tedaviiliine baglam engel olmaz) limited ortakliklarda
yer verilmemesinden ileri gelmektedir.". Yargitay 11 HD, 11571/7969, 09.06.2015 “Limited sirketlerin
anonim sirketlerden farklt olarak ortaklarin kisiliklerinin énem arz ettigi ve kisisel unsurlart da
biinyesinde barindiran bir ortaklik tiirii oldugu, TTK'nin 551. maddesindeki hiikmiin bu unsurlar
nazara alinarak diizenlendiginden...".

8 Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda Kanun, Kanun Numarasi: 6183, Kabul Tarihi: 21.07.1953,
RG 28.07.1953/8469.
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sirketin hakli sebeple feshini talep edebilme imkani taninmasi (TTK m. 636/3) , 6362
sayili Sermaye Piyasasi Kanunu® (SerPK) m. 3/1-e hikmi karsisinda limited sirket
esas sermaye paylarinin borsada islem gérme imkaninin bulunmamasi ve az sayida
ve birbirine glivenen kisiler arasinda kurulan bir sirket tlirG olmasi gosterilebilir.

B. Sermaye Sirketlerine Benzeyen Yonleri

Limited sirketlerin sermaye sirketi olma niteligi, ortagin getirmis oldugu sermaye
unsurunun kisisel 6zelliklerine gore 6n planda oldugunu, dolayisiyla sirketin i¢ ve dis
organizasyon yapisinin belirlenmesinde ortaklarin kisisel 6zelliklerinin ikinci planda
tutuldugu anlamina gelmektedir'®. Sermaye sirketlerinin saf bir seklini olusturan
anonim sirketlerden farkli diizenlemelerin bulunmasi "', sermaye sirketi olma
niteligine aykirlk teskil etmemekle birlikte, kanun koyucu bu yolla limited sirket
tiriinin amacina ulasmasini saglamayi hedeflemektedir'®. Bu dogrultuda limited
sirketlerin sermaye sirketi niteligini ortaya koyan 6zelliklere™ érnek olarak; sinirli
sorumluluk ilkesinin gecerli olmasi (TTK m. 573/2), cogunluk ilkesinin benimsenmesi
(TTK m. 620 ve m. 621/1), secilmis organ ilkesinin kabul edilmesi (TTK m. 623/1), esas
sermayenin itibari degere sahip olmasi (TTK m. 576/1-c) ve paylara bdlinebilmesi
(TTK m. 583/3), esas sermayenin belirli (TTK m. 573/1) ve sirket s6zlesmesinde
gosterilmesinin zorunlu olmasi (TTK m. 576/1-c), sermaye olarak getirilemeyecek
degerlerin anonim sirketler ile ayni olmasi (TTK m. 581/1 2. cimle) ve emredici
hukumler ilkesinin gecerli olmasi (TTK m. 579) gdsterilebilir.

9 Sermaye Piyasasi Kanunu, Kanun Numarasi: 6362, Kabul Tarihi: 06.12.2012, RG 30.12.2012, 28513.

10 Abuzer Kendigelen ve ismail Kirca, Sirketler Hukuku, Cilt 1 (On iki Levha Yayincilk 2021) 25; Reha
Poroy, Unal Tekinalp ve Ersin Camoglu, Ortakliklar Hukuku, Cilt 1 (15. Baski, Vedat Kitapcilik 2021)
20.

" Limited sirketlerin anonim sirketlerden farklilastigi hususlarin karsilastirmali bir tablosu icin bkz.
Riknettin Kumkale, ‘Anonim ve Limited Sirketlerin Karsilastirimasi’ (2015) 10(101) THD 175, 175-
176.

2. Omer Teoman, Tiim Makalelerim (1971-2001), Cilt 1-2 (2. Baski, On iki Levha Yayincihk 2012) 51-53;
Karakilig, S6zlesme (n 4) 11.

13 Sener, Limited (n 4) 9-11; Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 4) 11-12; Ceker ve Karahan (n 4) 827-828;
Aliskan (n 5) 213 vd,; Karakilig, S6zlesme (n 4) 11.



Limited Sirketlere Kiyasen Uygulanabilecek Hiikiimler

Il. LIMITED SIRKETLERE UYGULANACAK HUKUMLERIN BELIRLENMESI
VE NITELIKLERI

A. Uygulanacak Hiikiimlerin Tespiti

TTK m. 1/2, ticari islere uygulanacak hikimlerin uygulanma sirasini gostermektedir.
Bu dizenleme ayni zamanda tabii olarak hangi hikimlerin ticari iglere
uygulanacagini da isaret etmektedir. Hikme gore, “Mahkeme, hakkinda ticari bir
hiikiim bulunmayan ticari islerde, ticari 6rf ve adete, bu da yoksa genel hiikiimlere
gore karar verir."". ilgili hiikiim limited sirketlere tatbik edildiginde; limited sirketlere
iliskin TTK'da yer alan hukimler, ticari 6rf ve adet ve genel hilkiimler uygulama alani
bulacaktir. Ancak, TTK m. 1/2'de emredici hikimlere ve sozlesme hikimlerine
deginilmemistir. Uygulanacak hikimler tespit edilirken bu dizenlemelerin de g6z
éniinde bulundurularak degerlendirme yapilmasi gerekmektedir’.

‘Uygulanacak Kanun Huikimleri’ bashiginiiceren TTK m. 126, diger ticaret sirketleriyle
birlikte limited sirketlere hangi hikimlerin uygulanacagini daha ayrintili bir sekilde
goOstermektedir. Hikme gore, “Her sirket tiiriine 6zgii hiikiimler saklt kalmak sartiyla,
Tirk Medeni Kanununun tiizel kisilere iliskin genel hiikiimleri ile bu Kisimda hiikiim
bulunmayan hususlarda Tiirk Bor¢lar Kanununun adi sirkete dair hiikiimleri her sirket
turdinin niteligine uygun oldugu oranda, ticaret sirketleri hakkinda da uygulanur.”.
Anilan hikidm, TTK m. 1/2 ile birlikte g6z 6niinde bulunduruldugunda limited
sirketlere iliskin konularda uygulanacak hikimler ve uygulanma sirasi su sekilde
ifade edilebilir: ilk olarak limited sirketlere iliskin emredici hiikiimler ve bu emredici
hikiimlere aykiri olmayan sirket sézlesmesi hiikiimleri uygulanir’®. Limited sirketlere
iliskin yedek hukimler de emredici ve sirket sdzlesmesindeki hikimlere aykir
degilse birlikte uygulama alani bulur. S6z konusu hikimlerden sonra TTK m. 573-
644 arasinda atif yapilan anonim sirket hikimleri yer alir. Bu hikimler de emredici
veya yedek hiukum niteliginde olabilir. E§er emredici ve yedek hikim niteligindeki
dizenlemeler uygulanamiyorsa TTK m. 124 vd. yer alan ticaret sirketleri icin gecerli
olan genel hikimlere basvurulur. Sonra sirket yapisina uygun diisen 4721 sayili Tirk

4 Ticari hiikim ile ne anlasiimasi gerektigine dair bkz. ismail Kirca, ‘Ticari is ve Ticari Hikkme Dair’
(2018) 34(3) Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi 5, 15-16.

5 Sabih Arkan, Ticari isletme Hukuku (30. Baski, Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma Enstitlisii 2024)
100; Gonen Eris, Actklamali — lctihatli 6335-6552-6728 Sayili Kanunlarla Giincellenmis TTK
Hiikiimlerine Gére Ticari Isletme ve Sirketler, Cilt 2 (3. Baski, Seckin Yayincilik 2017) 1407-1408.

16 TTK m. 126'da acikga belirtilmemesine karsin, sirket sézlesmesi hiikiimleri ic ve dis iliski bakimindan
emredici kanun hikiimlerinde sonra gelmektedir, bkz. Hamamcioglu (n 4) 8-9; Karaahmetoglu (n 4)
690-691.
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Medeni Kanunu'” (TMK) m. 47 vd. yer alan tlzel kisilere iliskin genel hikimler
uygulanir. Daha sonra ise 6098 sayili Tiirk Borclar Kanunu'® (TBK) m. 620 vd.'da yer
alan adi sirketlere iliskin hikidmler uygulama alani bulunur. Bu hususta son olarak
sirastyla diger ticari hikumler, ticari 6rf ve adet ve TTK m. 1/2 atfiyla uygulanmasi
uygun diisen TMK m. 1 anlamindaki genel hiikiimlerdir™.

B. Limited Sirketlere iliskin Kanun Hiikiimlerinin Niteligi

Kanun koyucu tarafindan, anonim sirketlerde emredici hukimler ilkesinin
dizenlendigi TTK m. 340 ile benzer sekilde limited sirketler icin TTK m. 579'da s6z
konusu ilke dizenlenmistir. Hikme gore, “Sirket s6zlesmesi, bu Kanunun limited
sirketlere iliskin htiktimlerinden ancak kanunda buna acik¢a cevaz verilmisse sapabilir.
Diger kanunlarin 6ngortilmesine izin verdigi tamamlayict nitelikteki sirket sézlesmesi
hiikiimleri, o kanuna ézgtilenmis olarak htikiim dogururlar.”. Limited sirketlere iligkin
hikimlerden farkli dizenlemeler getirebilmek icin o hususta kanunun aksinin
diizenlenebilecegini acikca belirtmesi gerektigi anlagilmaktadir®. Ayrica TTK m.
579'un gerekcesinde TTK m. 340'n gerekgesine atif yapilarak aksinin
dizenlenebilmesi konusunda ek bir imkana daha isaret edilmektedir. Gerekgeye
gore, aksinin duzenlenebilecegi agikca belirtiimemis olsa dahi “hakkaniyet ilkesi" ve
"menfaatler dengesi” g6z 6niinde bulunduruldugunda s6z konusu hikimden farkli
dizenleme getirmek uygun gorilebiliyorsa bu hususta kanuni diizenlemeden farkli
bir hitkmiin sirket sézlesmesi ile diizenlenebilmesi de miimkiindir?'.

7 Tirk Medeni Kanunu, Kabul Tarihi: 22.11.2001, RG 08.12.2001/24607.

8 Tirk Borglar Kanunu, Kabul Tarihi: 11.01.2011, RG 04.02.2011/27836.

9 Eris (n 15) 1408; Ayhan, Gaglar ve Ozdamar (n 5) 128-129; Aliskan (n 5) 205-206. Ayrica, 6gretide
limited sirketlerde TTK'nin emredici hikimleri, bu hikimlere aykiri olmayan sirket sézlesmesi
hukimleri ve TTK'nin ikincil nitelikteki duzenlemeleri seklinde bir normlar hiyerarsisinin
bulunduguna dair, bkz. Karaahmetoglu (n 4) 680.

20 Emredici hiikimler ilkesine iliskin ayrintili agiklamalar icin bkz. Rauf Karasu, Anonim Sirketlerde
Emredici Hiikiimler flkesi (2. Baski, Yetkin Yayincilik 2015) 27-28; ismail Kirca, Feyzan Hayal Sehirali
Celik ve Caglar Manavgat, Anonim Sirketler Hukuku, C. 1 (Banka ve Ticaret Hukuku Arastirma
Enstitlist 2013) 152 vd.; Sener, Limited (n 4) 67.

21 Gerekce (TTK m. 340) 157. Bu imkana bir 6rnek olarak; limited sirketlerde mudiirlerin islem yapma
yasagina iliskin herhangi bir diizenlemenin bulunmamasi gésterilebilir. ilgili konuya, TTK m. 395'te
yer alan anonim sirket ydnetim kurulu Gyelerinin islem yapma yasagina iliskin diizenlemenin kiyasen
uygulanabilecegi ifade edilebilir. Yasagin limited sirketlere uygulanmasi sonucu, mudir genel
kuruldan izin almadan kendisi veya baskasi adina herhangi bir islem yapamaz sonucu dogmaktadir.
Bununla birlikte, islem yapma yasaginin sirket sozlesmesiyle kaldirilabilecegine dair herhangi bir
kurala hikimde yer verilmemistir. Ancak hakkaniyet ilkesi ve menfaatler dengesi g6z oniinde
bulunduruldugunda aksi yonde bir diizenleme yapilmasina herhangi bir engel bulunmamaktadir.
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TTK m. 340 ile m. 579 dizenlemeleri kavram itibariyle birebir ayni olmasina karsin
kapsami itibariyle bazi noktalarda farklilasmaktadir 2. Séyle ki, kanun koyucu
tarafindan TTK m. 577'de limited sirketlerde sirket s6zlesmesinin hangi konularda
sapabilecegine iliskin bir liste yapilmis ve bundan sapilabilecek konular acik bir
sekilde gosterilmistir®. Boylelikle, ortaklara sirket yapisinin olusmasinda ve sirketin
isleyisi hususlarinda kendi iradeleri dogrultusunda sahis sirketlerine veya anonim
sirketlere yaklastirma imkani taninmistir®®,

Il LIMITED SIRKETLERE iLISKIN HUKUMLERDE YER ALAN DUZENLEME
EKSIKLIKLERIN TESPITi VE BU EKSIKLIKLERIN DOLDURULMASI

A. Genel Olarak

Kanun koyucu, limited sirketlere iliskin kurallari TTK m. 573-644 arasinda kendi
yapisina 6zgl hukimler ve anonim sirketlere atifta bulunan hukimlerle birlikte
dizenlemistir. Anonim sirketlere atif yapilan hikimler iki farkh sekilde ele alinmistir:
ilk olarak TTK m. 644'te tek bir madde icerisinde dért farkli bentte uygulanacak
anonim sirket hiikiimleri gésterilmistir. ikincisi ise TTK m. 573-643 arasinda daginik
bir sekilde ele alinan atif hikiimleridir. ikinci diizenleme seklinde kanun koyucu
konuya iliskin diizenlemeler getirmek yerine bazen uygulanacak kanun hikimlerini
gostererek bazen de sadece ilgili konu ismini zikrederek ve atifta bulunarak konuya
iliskin kurallar 6ngérmiistiir®. Sahis sirketlerine iliskin hiikiimlere ise acik bir atifta

Genel kurul izniyle dahi kaldirilabilen islem yapma yasaginin sirket sozlesmesiyle kaldirilabilmesi
evleviyetle kabul edilebilir, bkz. Sener, Limited (n 4) 68-69.

22 Tekinalp (n 4) 523; Karaahmetoglu (n 4) 693.

2 Limited sirketlerde yer alan hikiimlerden sapmaya iliskin izin kanunun lafzindan agik bir sekilde
anlasiimadigi takdirde hikmiin emredici nitelikte oldugu, dolayisiyla sirket sézlesmesiyle aksinin
kararlastirilamayacagi kabul edilmelidir, bkz. Hamamcioglu (n 4) 43. TTK m. 577'de yapilan agik bir
sekilde yapilan sayim hikimde sayillan hak ve yukiumliliklerin zimnen kabul edilemeyecegini
goOstermektedir, bkz. Sener, Limited (n 4) 52.

2 Ortaklara sirket yapisinin olugmasinda bir kismi serbesti taninmis oldugu da ifade edilebilir, bkz.
Ceker ve Karahan (n 4) 822; Cafer Eminoglu, ‘Tirk Ticaret Kanunu'nun 340. Maddesi: Sermaye
Sirketleri Hukukunda Sézlesme Ozgirliginin Sonu Mu?’ (2014) 9(2) Erciyes Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 1, 4-5; Tayfun Ercan 'Anonim Sirketlerde Emredici Hiikiimler ilkesi’, (2019) 14(154)
Terazi Hukuk Dergisi 1244, 1245. Ortaklar acisindan emredici hikimler ilkesinin esnetildigine dair,
bkz. Karakilic, Sézlesme (n 4) 12-13; Hamamcioglu (n 4) 46.

25 Anonim sirket hikimlerine yapilan atiflarin ‘katalog atif', ‘dogrudan atif’ ve 'hiikiim tekrar’ seklinde
U¢ kategoride ele alinmasina iliskin bkz. Bozkurt (n 4) 572. Anonim sirket hikimlerine yapilan
atiflara gerekce olarak anonim ve limited sirketler arasindaki “doku ayniyeti" gosterilmektedir, bkz.
Gamogluy, Limited (n 4) 8. Atif yapilan anonim sirket hiikiimlerine iliskin toplu bir degerlendirme igin
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bulunulmamistir®®. Bununla birlikte, atif yapilan anonim sirket hikiimleri disinda da
limited sirketlerin yapisina uygun distigu o6lcide uygulama alani bulabilecek
anonim ve sahis sirketi hiikiimleri bulunmaktadir?’. Kanun yapma teknigi agisindan
da isabetli olmayan bu diizenleme tarzi limited sirketlere uygulanacak hikimlerin
kapsaminin belirlenmesinde zorluklara yol agmaktadir®,

Tespit ettigimiz anonim ve diger sirket tirlerine atif yoluyla ¢6zilmemis konular; TTK
m. 576/1-c’de dizenlenen imtiyazlarin uygulamasina ve aykirilik halinde
uygulanacak yaptinmlar (kars. TTK m. 360, m. 454 ve m. 478), TTK m. 577/1-e
hikmunde veto hakkinin varligindan bahsedilmesine karsin nasil kullanilacaginin

bkz. Surtict (n 5) 118 vd. Anonim sirket hiikiimlerine yapilan atif sekillerine 6rnek olarak; TTK m.
622'de genel kurul kararlarinin butlani ve iptaline iliskin uygulanacak anonim sirket hikamlerinin
madde numaralari belirtiimemisken, finansal tablolar ve yedek akgelere iliskin anonim sirket
hukimleri olan TTK m. 514-527 hiktimlerinin madde numaralarina yer verilmesi g0sterilebilir.

% Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 14.

27 Camoglu, Limited (n 4) 8; Kaythan (n 4) 311-312. Atif yapilan hikiimlerin uygulanmasi ile bir htikmin
kiyasen uygulanmasi arasinda fark bulunmaktadir. Atif hikiimlerinde kanun koyucu dogrudan
kendisi ilgili konuya uygulanacak hikmu gostermektedir. Ancak, kiyasen uygulanacak hikimlerin
belirlenmesinde bu gérev hakime aittir, bkz. M. Kemal Oguzman ve Nami Barlas, Medeni Hukuk
Giris-Kaynaklar-Temel Kavramlar (30. Baski, On iki Levha Yayincilik 2024) 129.

2 Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 14. ilgili konuya &rnek olarak; TTK m. 629 geregince mudiirlerin temsil
yetkilerinin kapsamina, yetkinin sinirlandiriimasina, imzaya yetkili olanlarin belirlenmesine, imza
sekli ile bunlarin tescil ve ilanina anonim sirketlere iliskin hikiumler kiyas yoluyla uygulanmasi
gosterilebilir (TTK m. 629/1). Bu dogrultuda, TTK m. 371/2'de yer alan kural limited sirketler icin de
gecerli olur. Uctincii kisilerin islemin isletme konusu disinda bulundugunu bildigi veya durumun
gereginden bilebilecek durumda bulundugu ihtimali disinda, temsile yetki olanlarin isletme konusu
disinda yaptigi islemler Gglincl kisileri baglar (TTK m. 371/2 1. cimle). Ayrica, sirket s6zlesmesinin
ilan edilmis olmasi, bu hususun ispati acisindan tek basina yeterli degildir (TTK m. 371/2 2. cimle).
Ancak, TTK m. 587/1-c hikminde isletme konusunun TTK m. 36/1'de yer alan tescilin olumlu
etkisinin gecerli oldugu hususlar arasinda sayilmistir. Bu durum TTK m. 629 atfi sebebiyle limited
sirketlere uygulanan TTK m. 371/2'nin ikinci cimlesi ile celismektedir. Dolayisiyla, bu husus bir
catisma boslugu teskil etmektedir. Kanun koyucunun anonim sirketlere iliskin hiikiim olan TTK m.
354'te boyle bir hususa yer vermezken, limited sirketlerde 6ngorilmesi iradesi disinda bir
dzensizlikten kaynaklandigini géstermektedir, bkz. ismail Kirca, ‘6102 Sayili Tirk Ticaret Kanununa
Gore Ticaret Sirketlerinin Ehliyeti ve Birlesmesi’ (2011) 79 Bankacilar Dergisi 71, 72; Murat Aliskan
‘Isletme Konusu ve 6102 Sayili Tiirk Ticaret Kanununa Gére Ticaret Sirketlerinin Ehliyeti ve Temsili’,
(2012) 18(2) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi 207, 213; Burcak
Yildiz, ‘Ultra Vires ilkesinin Kaldinimasinin Ardindan isletme Konusu Unsuru ve Ticaret Sirketlerinin
isletme Konusu Digindaki islemlerinin Hukuki Niteligi’, (2011) 27(3) Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi
111, 131. Anonim sirket hikUmlerine yapilan atiflarin aslinda her iki sirket turl arasindaki
farkhliklarin 6zellikle limited sirketlerde TTK m. 577 hikma ile saglanan esnekligin géz 6nilinde
bulundurularak bir degerlendirmeye tabi tutulmasi gerekmektedir. Yapilan atiflarin hangi 6l¢iide
gecerli olacagi ve limited sirketlere uygunlugu hususlar 6zel bir denetime tabi tutulmalidir, bkz.
Karaahmetoglu (n 4) 677-678.
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gosterilmemesi [kars. isvBK 807, 776/a/1), TTK m. 600/3'te esas sermaye payI
Uzerinde intifa hakki kurulmasi halinde oy hakkinin kime ait olacagi hususunda sirket
s6zlesmesinde aksinin kararlastirilip kararlastinlamamasi (kars. TTK m. 432/2), TTK m.
605'te dizenlenen ek 6deme yukumlullklerinin iadesinin nasil yapilacagr (kars. m.
473/2), TTK m. 613/2'de dlzenlenen ortaklarin rekabet yasagina aykirilik halinde
uygulanacak yaptinmlar (kars. TTK m. 231), TTK m. 614'te ortaklarin bilgi alma
hakkinin engellenmesi halinde hangi sire icerisinde dava acilacagina (kars. TTK m.
437/5), TTK m. 617/3 son ciimlede yer alan ortaklarin genel kurulda temsiline iligkin
kurallarin eksikligi (kars. TTK m. 425/1, m. 426/1, m. 427/1), TTK m. 618'de oy
hakkinin ne zaman dogacagina iliskin herhangi bir diizenlemenin bulunmamasi
(kars. TTK m. 435), genel kurul toplantilarinin ertelenmesine iliskin azinhk haklan
Ozellikle ortuld ibra (kars. TTK m. 420 vd.), mudurlerin gérev siresi (kars. TTK m. 362),
gercek degerin® sz konusu hallerden biri olan ayrilma akcesinin hesaplanma ani
(kars. TTK m. 493/5) ve 6nemli miktarda sirket malvarliginin toptan satisina (kars. TTK
m. 408/2) iliskin herhangi bir diizenlemenin yer almamasidir.

Yukarida anilan konularda kanun koyucu herhangi bir diizenleme 6ngérmedigi icin
bu hususta ilk olarak kanun koyucunun iradesinin incelenmesi gerekmektedir. ilgili
konuya iliskin dizenleme getirilmeme sebebinin iradi veya ihmali bir davranistan mi
kaynaklandiginin tespiti, uygulanacak hikmin veya kanun koyucunun bilingli
susarak olumsuz bir diizenleme getirme iradesinin olup olmadiginin belirlenmesi
acisindan énem tasimaktadir . Dolayisiyla, ilgili inceleme ayni zamanda bir
metodoloji sorunu olup uygulanabilecek huikimlerin  tespitinde  hukuk
metodolojisinde yer alan kurallarin da g6z ©6nlinde bulundurularak bir

2 Gergek degerin ne olduguna iliskin herhangi bir tanima kanunda yer verilmemekle birlikte, TTK m.
641/1'in gerekgesinde bu dederden ne anlasilmasi gerektigine iliskin yorumun &greti ve yargi
kararlari tarafindan yapilacagi ve en azindan bilanco degerini ifade ettigi belirtilmistir, bkz. Gerekce
(TTK m. 641/1) 277. Ayrilma akgesinin duzenlendigi diger ticaret sirketlerine iliskin hikimler
icerisinde yer alan TTK m. 141/1, m. 493/5 ve ilgili hikimlerin gerekgeleri dikkate alindiginda ise
gercek degeri, yasayan bir sirketin degerini ifade ettigi anlasilmaktadir, bkz. Gerekce (TTK m. 141/1)
116. Bu yonde ayrica bkz. Camogluy, Limited (n 4) 90; Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 247-248; Sener,
Limited (n 4) 347 vd.; Emine Ozdamar, ‘Ayrilma Akcesinin Hesaplanmasi Bakimindan Gercek Deger
Kavramr’, (2023) 27(3) Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakultesi Dergisi 141, 146-149.
Yargitay 11 HD, 2826/13941, 17.9.2014 “"[M]ahkemece, ayrilma payinn hesaplanmasinda taahhiit
edilen sermaye oraninin degil, ddenmis sermaye oraninin dikkate alinmast gerektiginden bahisle
davacilarin daval sirketteki paylarinin édenmis sermaye oranina gore %0,28 oldugu gerekgesiyle
yaptlan hesaba gére yazili sekilde karar verilmistir. Ancak; ayrilma payinin hesabinda davacilarin
davali sirketteki taahhit ettikleri pay oraninin dikkate alinmast gereklidir.”.

Cigdem Kirca, 'Ortiilii (Gizli) Bosluk ve Bu Boslugun Doldurulmasi Yéntemi Olarak Amaca Uygun
Sinirlama (Teleologische Reduktion)’ (2001) 50(1) Ankara Universitesi Hukuk Fakuiltesi Dergisi 91,
92; Osman Gokhan Antalya, Hukuk Metodolojisi, Cilt 2 (Yetkin Yayincilik 2021) 233 vd.
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degerlendirme yapilmasini gerektirmektedir®’. Kanun koyucunu bilincli bir susma
icerisinde olmadigi kanaatine varilip bir kanun boslugunun varhgi tespit edilirse, bu
sefer boslugun anonim sirkete iliskin hikiimlerle mi yoksa sahis sirketlerine iligkin
hiikiimlerle mi doldurulacagi sorunu dogacaktir®. Bu noktada ise s6z konusu diger
sirket tlrlerine iliskin hukUmlerin limited sirketlerin yapisina uygun dusip
dismediginin ayrica irdelenmesi gerekmektedir. Son olarak belirtmek gerekir ki,
kanun koyucunun limited sirketlere iliskin kurallari 6ngordigu hikimlerde atif
yapilan anonim sirket hikimleriyle birlikte herhangi bir diizenleme getirmedigi
konularda nasil bir yol izlenmesi gerektigine iliskin sorun sadece TTK m. 573-644
arasinda yer almamaktadir. Ayni sorun, TTK'nin Uclincii Kitabi olan Kiymetli Evrak'ta
bono ve ceke uygulanacak policeye iliskin hdkimler konusunda da ortaya
¢ikmaktadir. Bu sebeple, niteligine uygun distigu olcide uygulanacak policeye
iliskin hiktmlerin belirlenmesi hususunda yol gostermesi agisindan asagida TTK m.
778 ve TTK m. 818'de yer alan diizenlemeler incelenmistir.

B. Kiymetli Evrak Hukukunda Yer Alan Diizenlemelerin Kiyasen
Uygulama Bakimindan incelenmesi

Kanun koyucu, kambiyo senetlerinden olan bonoya iliskin hikiimlere TTK m. 776-
779 arasinda sadece dort maddede yer vermistir. Ancak, bonolar hakkinda
uygulanacak hikdmler bunlarla sinirlh olmayip, TTK m. 778/1, 2 ve 3'te atif yapilan
policeye iliskin hukUmler “niteligine uygun dustigi olglide” uygulama alani
bulacaktir. TTK m. 778'de policeye atif yapilan hikimler yakindan incelendiginde ise
policelere iliskin toplam ylz bes maddenin seksen alti tanesine atif yapildig
gorilmektedir®®. Atif yapilmayan maddelerin tamami ise sadece policede yer alan,
bonoda uygulanmasi mimkin bulunmayan kurumlara iliskindir. Bu hikimler, TTK
m. 697 hari¢ olmak tzere m. 691-699, 728, 735-737'te yer alan kabul kurumu, TTK
m. 733'te yer alan police karsiliginin devri ve TTK m. 743-745 arasinda duizenlenen
police nishalari ile ilgili konulari diizenlemektedir®*.

31 Antalya (n 30) 160-161.

32 Anonim sirket hikimlerine atif yapilmayan konularda, ilgili sirket turane iliskin hikiamlerin
uygulanmasinin tartismali olduguna dair bkz. Bozkurt (n 4) 572. Buna karsin; 6gretide TTK m. 573-
643 arasinda sahis sirketlerine iliskin bir 6zel hikim bulunmadigi ve TTK m. 644'te de anonim
sirketlere bir atif bulunmayan konularda somut olaya yine anonim sirket hiikGimlerinin uygulanmasi
gerektigini ifade eden bir goriste bulunmaktadir, bkz. Pulasli, C. 5 (n 4) 3745.

33 Atf yapilan hikamler icerisinde kismi kabule iliskin TTK m. 718'de yer almaktadir. Ancak, bonolarda
kabul kurumu bulunmadigi icin anilan hikmin uygulanma imkani bulunmamaktadir.

34 Abuzer Kendigelen ve ismail Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku (8. Baski, On iki Levha Yayincilik 2024)
162-163.
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Her ne kadar policeye atif yapilan konularda ilgili hiikimlerin bonolara uygulanacagi
ifade edilse de s6z konusu hukimlerin bonolara dogrudan uygulanacagi sonucuna
varilmasi mumkin degildir. Nitekim, kanun koyucu bu hususa TTK m. 778/1'de
“[blononun niteligine aykurt diismedikce” ifadesine yer vererek isaret etmektedir.
Dolayisiyla, atif yapilan hikiimler uygulanirken poligenin havale, bononun ise 6deme
vaadi niteligi dikkate alinarak bir yorum yapilmasi gerekmektedir. Ozellikle, policeye
iliskin hilkmin uygulanmasi asamasinda bononun édeme vaadi niteligine aykiri bir
unsurun bulunmamasina dikkate edilmelidir®. Baska bir deyisle, atif yapilan policeye
iliskin hikimler sadece lafzi itibariyle bir dederlendirmeye tabi tutulmayacak,
bununla birlikte bononun 6deme vaadi niteligi de dikkate alinarak bir sonuca
varilacaktir®®. Ayrica, TTK m. 778'de atif yapilan hiikiimlerin disinda yer alan policeye
iliskin diger hukumlerin bonoya uygulanip uygulanmayacagi sorunu da akla
gelmektedir. Ancak, deginildigi tzere kanun koyucunun atif yapmadigi policeye
iliskin hikimlerin tamami policenin havaleye benzer bir kurum olma niteliginden
kaynaklanmakta, Ozellikle muhatabin kabull ile ortaya c¢ikan durumlara iliskin
kurallari icermektedir. Bu bakimdan, 6deme vaadi niteligi tasiyan bonolarda kabul
kurumu bulunmadigindan atif yapilmayan policeye iliskin diger hiikiimlerin kiyasen
uygulanma imkani bulunmamaktadir.

Konu, kambiyo senetlerinin bir diger turini olusturan cekler acisindan ele
alindiginda, kanun koyucunun TTK m. 780-823 arasinda sadece c¢eklere 6zgu
dizenlemelere yer verdigi, ceklere iliskin hikimler icerisinde duzenlenmeyen
konularda TTK m. 818'de policelere iliskin hikimlere atif yapmis oldugu
gorulmektedir. Bununla birlikte, TTK m. 778/1'de oldugu gibi atif yapilan policeye
iliskin hakdmlerin ¢ekin niteligine uygun dismesi sarti aranmamistir. Bu eksikligin,
police ve c¢eklerin niteliginin ayni olmasindan baska bir deyisle her iki kambiyo
senedinin temelinde nitelikli bir havale iligkisinin bulunmasindan kaynaklandigi ifade
edilmektedir®’. Ayrica, TTK m. 818'de sayilmayan konular hususunda ise kanun

35 Kendigelen ve Kirca, Kiymetli (n 32) 163; Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku (27. Baski, Yetkin
Yayincilik 2024) 216; Ersin Camoglu, Kiymetli Evrak Hukukunun Temel ilkeleri (2. Baski, Vedat
Kitapcilik 2023) 112; Ali Bozer ve Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku (11. Baski, Banka ve Ticaret
Hukuku Arastirma Enstitlisti 2024) 227-229.

36 Oztan (n 35) 216. Bu duruma 6rnek olarak; TTK m. 778'de, diizenleyenin ayni zamanda muhatap
veya lehtar olmasina imkan taniyan TTK m. 673’e atif yapiimamis olmasi gosterilebilir. Bonoda
dlzenleyen, kendi lehine veya tglnci bir kisi hesabina bono dizenleyemez. Diizenleyeni ve lehtar
ayni olan bonolarda gecerli bir 6deme vaadinden bahsedilemez. Dolayisiyla, bdyle bir senet bono
vasfini da kazanamayacaktir, bkz. Ebru Tizemen Atik, ‘Bonoda Lehtarin Diizenleyen Lehine Aval
Verip Veremeyecegi Hususunda Bir Degerlendirme’ 2020 6(2) Ticaret ve Fikri Mulkiyet Hukuk
Dergisi 311, 314-315.

37 Kendigelen ve Kirca, Kiymetli (n 34) 282-283; Oztan (n 35) 315-316.
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koyucunun bilingli bir tercihinin s6z konusu oldugu ve bu sebeple hakkinda
dizenleme bulunmayan konularda policeye iliskin  hdkimlerin  kiyasen
uygulanamayacagi kabul edilmektedir. Ornegin; rehin cirosunun diizenlendigi TTK
m. 689'un ceklere uygulanma ihtimali bulunmamaktadir®®. Ceklerde kisa ibraz
strelerinin 6ngorilmesi ve gorildiginde 6denecek vadeli bir kambiyo senedi
olmasi rehin cirosunun getirilmesinde gudilen amagla bagdasmamaktadir. Clnkd,
rehin cirosu ile ciranta ileri tarihli bir vade belirlemekte, bor¢lunun borcu vadeye
kadar 6telenmektedir. Bu durum ise esasen bir 6deme araci niteligi bulunan ceklerin
niteligine aykirn diismektedir®.

Kiymetli evrakta yer alan diizenlemeler de g6z 6niinde bulunduruldugunda, TTK m.
573-644 arasinda diizenlenmeyen konularda anonim ve diger sirket turlerine iliskin
hikimlerin kiyasen uygulanabilmesi icin kanun koyucunun bilingli bir sekilde
dizenleme eksikligine sebebiyet vermemesi gerekmektedir. Bununla birlikte,
“niteligine uygun disttigi olciide” sarti acik bir sekilde gdsterilmese dahi yazili
olmayan bu prensibin, limited sirketlerde dizenleme eksikligi bulunan konularda
kiyasen uygulanacak anonim ve diger sirket turlerine iliskin hikidmlerin
yorumlanmasinda dikkate alinmasi gerektigi anlasilmaktadir®.

C. Sermaye Sirketlerine iliskin Hiikiimlerin Kiyasen Uygulamasina Ornek

1. imtiyazh Paylara iliskin Anonim Sirket Hiikiimlerinin (TTK m. 360, m.
454 ve m. 478) Limited Sirketlere Kiyasen Uygulanmasi

a. Diizenleme Eksikliginin Bulundugunun Tespit Edilmesi

Limited sirketlerde imtiyazli paylarin varligina isaret eden hukimler kanun koyucu
tarafindan farkl madde basliklari altinda ele alinmistir. ik olarak, sirket sézlesmesinin
zorunlu unsurlarini dizenleyen TTK m. 576/1-c'de “...varsa imtiyazlar" ifadesi ile
imtiyazli paylarin limited sirketlerde bulunabilecegine isaret edilmistir. Hikmun
kaleme alinis tarzindan, s6z konusu paylarin ¢ikarilmasinin mecburi olmadig,
yalnizca imtiyazh paylar ¢ikarildigi takdirde sirket s6zlesmesine ilgili paylara iliskin

38 Yargitay 11 HD, 1804/5522, 03.10.2023 “2.Policeye ait olup cek hakkinda da uygulanmast miimkdiin
bulunan 6102 saylt Kanun'un 818 inci maddesinde, rehin cirosu ile ilgili aynt Kanun'un 689 uncu
maddesine yapumis bir atif bulunmadigindan cekte rehin cirosu caiz olmayp, rehin veya bunun
sonucu elde etmeye yénelik olarak teminat amactyla cekin ciro ile elde edilmesi halinde ceki devir
alan kisi ceke dayalt haklart kullanamaz.”.

39 Camoglu, Kiymetli (n 35) 123; Kendigelen ve Kirca, Kiymetli (n 35) 310. Ceke uygulanamayacak
policeye iliskin diger hikimlere 6rnek olarak; araya girme kurumunun diizenlendigi TTK m. 734-
738 ve polige sureti ile ilgili diizenlemelerin yer aldigi TTK m. 746 gosterilebilir.

40 Karaahmetoglu (n 4) 694.
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hususlarin yazilmasinin zorunluluk teskil ettigi anlasiimaktadir. Diger bir dizenleme,
sirket sdzlesmesinin tescil ve ilan edilecek unsurlar arasinda imtiyazlarin da yer
alabilecegini gosteren TTK m. 587/1-j'de yer almaktadir. Ayrica, oy hakkinin esas
sermaye payinin itibari degerinden bagimsiz olarak her esas sermaye payina bir oy
hakki taninmasi suretiyle oyda imtiyazin olusturulabilmesine imkan taniyan TTK m.
618/2 ve oyda imtiyazli paylarin dngorilmesini genel kurulun 6nemli kararlari
arasinda sayan TTK m. 621/1-b hikimleri limited sirketlerde imtiyaza isaret eden
dizenlemeler arasindadir. Anilan hikimlerden TTK m. 576/1'in gerekgesinde “(b)
imtiyazli esas sermaye payt olup olmadigt sorusuna olumlu cevap verilip tartisma sona
erdirilmistir.” denilerek eTTK zamaninda limited sirketlerde imtiyazli esas sermaye
payinin bulunup bulunmayacagi yoniindeki tereddutlerin ortadan kaldirildigi ifade
edilmistir*’. TTK m. 618/1'in gerekcesinde ise “Ayrica oy hakkinin esas sézlesme ile
stnirlanmasina, dolayisiyla da oyda imtiyaza da miusaade edilmistir.” ifadesi ile
imtiyazli paylarin bir cesidini olusturan oyda imtiyazli paylarin limited sirketlerdeki
varligina isaret edilmistir®.

Kanun koyucu tarafindan limited sirketlerde imtiyazli paylarin bulunabilecegine
isaret edilmesine karsin, s6z konusu paylarin uygulamasina bagka bir deyisle imtiyazli
pay cikarildiktan sonra bu paylarin kullanimina ve &zellikle imtiyazl pay sahiplerinin
haklarini korumaya ydnelik herhangi bir dizenlemeye TTK m. 573-644 arasinda yer
verilmemistir. ilgili konularda, anonim sirket hiikiimlerine de herhangi bir atifta
bulunulmamistir. Buna karsin; imtiyazli pay ¢ikarma imkaninin bulundugu ancak
zorunluluk teskil etmedigi anonim sirketlerde imtiyazl paylarin nasil ¢ikarilacagi (TTK
m. 478/1), imtiyazli pay sahiplerinin hangi haklara sahip olabilecegi (TTK m. 478/2)
ve bu pay sahiplerinin haklarn ihlal edildigi takdirde imtiyazli pay sahipleri &zel
kurulunun toplanmasina ve alacagi kararlara iliskin esaslar (TTK m. 454) acik bir
sekilde duzenlenmistir.

Ogretide, anonim sirketlerdeki diizenlemeler dikkate alindiginda, limited sirketlerde
imtiyazli paylarin uygulamasina ve korunmasina iliskin konularda yer alan diizenleme
eksikliginin kanun bosluguna sebebiyet verdigi ifade edilmektedir®*. Oncelikle bir
kanun boslugundan bahsedilebilmek icin “gerekli kanuni diizenlemenin yapumams
oldugu hallerin" bulunmasi gerekmektedir. Bu hallerin tespitinde ise gereklilik*

41 Gerekge (TTK m. 576) 265.

42 Gerekce (TTK m. 618/1) 272.

43 Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 321; Kayihan (n 4) 302; Hamamcioglu (n 4) 73.

4 Yirurlukteki hukuk dizeni agisindan; olaya uygulanacak kuralin kanun veya 6rf ve ddet hukukunda
yer almasinin beklendigi hallerde, bir dizenlemeye yer verilmemisse olaya iliskin bir kuraln
gereklilik arz ettiginden soz edilir, bkz. Kirca C. (n 30) 92.
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terimi belirleyici bir rol oynamaktadir. Séyle ki, kanunlarda yer alan her diizenleme
eksikligi bir gereklilik teskil etmeyebilir. Kanun koyucu gereklilik teskil etmeyen bu
dizenleme eksikliklerini hukuk disi alana birakmis veya bilingli olarak olumsuz bir
diizenleme yapmak istemis olabilir®. Konuya bu baglamda bakildiginda, limited
sirketlere iliskin TTK m. 573-644 icerisinde imtiyazli paylarin uygulanmasi ve
korunmasina ydnelik diizenlemeler getirmenin bir gereklilik teskil edip etmediginin
tespit edilmesi gerekmektedir. Bu hususta ise anonim sirketlerde imtiyazli paylara
iliskin temel ilkelerin belirlendigi TTK m. 478'in gerekgesi yol gosterici olmaktadir.
Gerekcgede, imtiyazh paylara iliskin diizenlemelerin getirilmesinde, eTTK zamaninda
uzun zamandir gecgerli olan uygulamanin sagladigi katkilarin g6z o6ninde
bulunduruldugu ve bu dizenlemelerin TTK sisteminden cikarilmasinin ortaya
cikaracagi boslugun yol acacadi sakincalarin dikkate alindigi ifade edilmistir“°.
Anonim sirketler icin 6ngoérilen bu gerekgelerin limited sirketler acisindan da gecerli
olmamasi i¢in hakh bir sebep bulunmamaktadir. Kanun koyucunun TTK ile limited
sirketleri yapisal ozellikler agisindan anonim sirketlere yaklastirmak istedigi ve
imtiyazli paylarin sirketin kurumsal bir kimlik kazanmasina saglayacagi katkilar
dikkate alindiginda, imtiyazli paylara iliskin kurallara yer vermesinin bu anlamda bir
gereklilik teskil ettigi soylenebilir. Dolayisiyla, kanun koyucunun limited sirket
hukumleri icerisinde bu yonde diizenlemeler getirmemesi bilingli bir tercih olmayip,
kanun yapma teknigi acisindan ise bir “6zensizligine" isaret etmektedir?’.

b. imtiyazli Paylarin Uygulanmasina ve Korunmasina Yonelik Kanun
Boslugunun Doldurulmasi

Limited sirketlerde imtiyazh paylarin uygulanmasi ve korunmasina yonelik kanun
boslugunun doldurulmasinda, ilk olarak ticaret sirketlerine iliskin genel hikimler
icerisinde yer alan TTK m. 126'nin incelenmesi gerekmektedir. Anilan hukim
geregince, limited sirketlere 6zgu hikimler icerisinde ilgili konuya iliskin bir
dizenleme bulunmadigi takdirde niteligine uygun distugu 6l¢tide TBK m. 620 vd.'da
yer alan adi sirket hiikiimleri uygulanacaktir®®. Ancak, adi sirket hiikiimleri icerisinde

4> Kirca C. (n 30) 91-93; Antalya (n 30) 210; Oguzman ve Barlas (n 27) 104-105; Sururi Aktas, 'Pozitif
Hukukta Bosluk Kavramr’, (2010) 14(1-2) Erzincan Binali Yildinm Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
1, 10.

46 Gerekge (TTK m. 478) 225.

47 Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 321.

48 Yargitay vermis oldugu bir kararinda TBK m. 620 vd.'da yer alan adi sirketlere iliskin hikimlerin
ticaret sirketlerine uygulanabilmesi icin gerekli olan sartlara isaret etmistir, bkz. Yargitay HGK
211/120, 25.2.1987 "Borglar Kanununun ddi sirkete ait bir hiikmiiniin ticaret sirketlerine
uygulanabilmesi icin bazi sartlarin gerceklesmesi gerekmektedir. Bunlardan birincisi, ticaret sirketine
mahsus hiikiimler arasinda konuya iliskin bir hitkkmiin bulunmamasy; ikincisi, Borclar Kanununun adi
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imtiyazli paylara iliskin bir dizenleme bulunmadigi icin diger sirket turlerine iliskin
hiuktimlerde yer alan diizenlemeler incelenmelidir.

Ogretide, limited sirketlerde imtiyazli paylarin uygulamasi ve korunmasi
hususundaki kanun boslugunun, sirket yapisina uygun distigi o6lglide anonim
sirketlerin imtiyazli paylara iliskin hikiimlerine yapilacak kiyasla giderilebilecegi ifade
edilmektedir *° . Oncelikle, konuya hukuk metodolojisi kurallari acisindan
bakildiginda; kiyasen uygulamadan bahsedilebilmesi icin hakkinda hukim
bulunmayan konuya, konuyla baglantili olan ortak noktalarindan otirt baska bir
hikmiin  uygulanabilmesi  gerekmektedir *° Esasen kanun bosluklarin
doldurulmasinda basvurulan bu yontemde, ilgili konuda korunmak istenen deger ile
kiyasen uygulanacak hikmin korumayi hedefledigi deger arasinda bir benzerlik
aranmaktadir>’. Anonim ve limited sirketlerin imtiyazli paylara iligkin kurallar ile
korumayi hedefledigi degerlerin benzer oldugu ifade edilebilir. Soyle ki, imtiyazli
paylarin sagladigi haklar ortaklarin sirketin faaliyetlerine olumlu katkilarinin
artirlmasini saglarken; bu haklarin ihlali halinde sirketin i¢ ve dis isleyisi aleyhine
sonuclar dogma ihtimali yUksektir. Dolayisiyla, sirket icerisindeki faaliyetlerin
devamlhigin saglanabilmesi agisindan gerekli olan koruyucu tedbirlerin varligi Bu

sirkete iliskin 520-541. maddelerinde konuya uygulanabilecek bir hiikmiin mevcut olmasy; liclincist
de, Borglar Kanununda mevcut olan bu hiikmiin ticaret sirketinin mahiyetine aykurt diismemesidir.”.

49 Sener, Limited (n 4) 192; Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 321; Kayithan (n 4) 302; Hamamcioglu (n 4)
74; Hilya Costan, 'Limited Sirkette Oyda imtiyazli (!) Paylar ve imtiyazli Paylar, (2012) 4 Ankara
Barosu Dergisi 77, 88; Ali Haydar Yildinm ve Ertan Demirkap, ‘isvicre Borclar Kanunu’nda Limited
Ortakliklar Hukuku Alaninda Yapilan Yeni Diizenleme’, (2008) 24(3) Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi
435, 445-446.

50 Antalya (n 28) 317; Oguzman ve Barlas (n 25) 128-129. Kiyasa hangi hallerde basvurulacagina dair,
bkz. Yargitay 11 HD, 12794/6290, 16.11.2017 "..bzel hukukta yasa hiikiimlerinin ve s6zlesme
hiikiimlerinin ~ yorumlanmasinda  kiyas yapmanin  mimkin oldugu gézetilerek  yapilan
degerlendirmede, ...". Benzer ydndeki bir karar icin bkz. Yargitay 11 HD, 65/3848, 10.6.1988. Kiyas,
sadece bir kanun veya hikim icerisinde yapilabilecegi gibi diger kanunlar arasinda ya da diger
hukuk dallari arasinda da yapilabilir. Zira, kiyas bosluk bulunan hallerde kanun koyucunun acikca
uygulanacagini bahsettigi konularda veya acikca bahsetmeyip hakimin dniine gelmesi sonucu
basvurulan bir yontemdir, bkz. Ahmet Mithat Glines, Hukuk Metodolojisi (5. Baski, Ekin Yayincilk
2023) 176-177; Narmanlioglu U, ‘Kanunun Anlam Bakimindan Uygulanmasi’ (2001) Prof. Dr. Turhan
Tfan YUCE'ye Armagan 93, 118. Kanun koyucunun acikca kiyasen uygulanacagini ifade ettigi
konularda esasen herhangi bir kiyastan séz edilemeyecegine iliskin aksi yonde bkz. Oguzman ve
Barlas (n 27) 129.

51 Kirca C. (n 30) 97; Narmanlioglu (n 50) 118; Aynur Yongalik ‘istisnalar Dar Yorumlanir Kural ve
Degerlendirilmesi’, (2011) 60(1) Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1, 15. Amaclarin birebir
ayni olmasina gerek olmadigina, belirli noktalarda uyusmasinin yeterli olduguna dair bkz. Fuat
Altuntas, 'Kiyasin (Analojinin) Diger Akil Yiritme Yontemleri ile Karsilastirilmasi ve Hukuk Alanindaki
Yansimasi' (2021) 25(2) Erzincan Binali Yildinm Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 237, 243.
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dogrultuda, ayni amaci tasityan ve ayrintih diizenlemeleri iceren anonim sirketlerde
imtiyazh paylara iligkin temel ilkelerin gosteren TTK m. 478, imtiyazli pay sahipleri
Ozel kuruluna iliskin esaslar belirleyen TTK m. 454 ve halka acik anonim sirketlere
iliskin kurallari hari¢ olmak Uzere belirli gruplarin yonetim kurulunda temsil
edilmesini ifade eden grup imtiyazina® iliskin TTK m. 360 kiyasen uygulamasi yoluna
basvurulmasi gerekmektedir®®. Oyda imtiyaza iliskin kurallarin gosterildigi TTK m.
479 ve m. 618 hikumleri esasen ayni konulari diizenlemesine karsin, her iki sirket
tirG agisindan farkli amaglar dogrultusunda getirilmis oldugu icin dizenleme
eksikligi bulunan hususlarda kiyasen uygulamanin kapsamina giremeyecektir’®. Zira,
oyda imtiyazi diizenleyen TTK m. 618'de limited sirketlere iliskin TTK m. 479'dan farkh
kurallar yer almakta ve limited sirketlere 6zgl bu hikmdn uygulanmasi
gerekmektedir®.

Anonim sirketlerde imtiyazl paylarin uygulanmasi ve korunmasina iliskin hiikimlerin
limited sirketlerin yapisina uygunlugu hususunda sunlar ifade edilebilir: Oncelikle,
imtiyazli pay olusturmanin temelinde diger paylara baska bir adiyla adi paylara gore
Ustlnlik taninmasi yatmaktadir®®. Boylelikle, sirkete yatinm yapmak isteyen kisiler
icin sirketi cazip hale getirmek veya 6nceki pay sahiplerinin konumunu iyilestirmek
mumkun olacaktir. Bu kimseler, imtiyazli paylara taninan Ustinlukler sayesinde
ekonomik kazang elde etmeyi ve bu dogrultuda anonim veya limited sirketlerde

52 TTK m. 360'in gerekgesinde, belirli pay gruplarinin yénetim kurulunda temsili konusunda taninan
hakkin TTK m. 478'e istisna teskil ettigi ifade edilmistir. TTK m. 478/1 geregince imtiyazdan dogan
hak paya bagl olarak ortaya cikar. Buna karsin, TTK m. 360'ta yer alan imtiyaz belirli pay sahipleri
gruplari veya belirli pay gruplari ya da azinhiga bir bitln olarak taninmaktadir, bkz. Gerekce (TTK m.
360) 166. Grup imtiyazina kapsaminda yer alan hakkin tek bir ortaga dahi taninabilecegine iliskin
bkz, Poroy, Tekinalp ve Camoglu, C. 1 (n 10) 427.

53 TTK'da yer alan limited sirket hikimlerine de kaynaklik eden isvBK'da konu &zel olarak
diizenlenmemistir. Bununla birlikte isvBK 799'da imtiyazli paylara iliskin anonim sirket hiikiimlerinin,
acik bir sekilde limited sirketlere de uygulanacagi ifade edilmistir, bkz. Sener, Limited (n 4) 193;
Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 321; Yildirim ve Demirkapi (n 49) 446.

>4 Surdcd (n 5) 113.

> Limited sirketlerde imtiyazli paylar kurulus asamasinda yaratilabilecegi gibi daha sonradan sirket
sozlesmesinin degistirilmesi suretiyle de olusturulabilir. S6zlesme degisikligi yoluyla imtiyazli pay
olusturulurken TTK m. 589'da yer alan yeter sayilarin; buna karsin, istisnai olarak oyda imtiyazli pay
yaratilmak isteniyorsa TTK m. 621/1-b geregince yine ayni diizenlemedeki yetersayilarin aranmasi
gerektigi ifade edilmektedir, bkz. Sener, Limited (n 4) 194-195, Costan (n 49) 88. Kanun koyucunun
farkli yeter sayilar aramasinin bir tutarsizlik yaratacagi, bu yonde bir iradesinin bulunmadigi ve
dolayisiyla oyda imtiyaz disinda kalan imtiyazlara da TTK m. 621/1-b'deki yetersayilarin aranmasi
gerektigi yonunde bkz. Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 322.

6 Gerekce (TTK m. 478) 225-226. TTK'nin ticaret sirketlerine iliskin diizenlemeleri icerisinde sirket
paylarinin esitligine isaret eden bir kural veya ilke de bulunmamaktadir, bkz. Poroy, Tekinalp ve
Camoglu, C. 1 (n 10) 634.
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ortak/pay sahibi olarak sirketin faaliyetlerine daha fazla katki saglayabilme imkanina
kavusmaktadirlar. Ayrica, glven iliskilerinin sirketin isleyisine etkisinin yiksek oldugu
limited sirketlerde, ortak olmak isteyen Uguncu kisiler imtiyazli paylara sahip olarak
bu iliskinin 6nem derecesinin azaltilabilmektedir. Boylelikle, sirket yapisinin
sekillenmesinde sermaye unsurunun kisisel unsurlara gore agirligi artirilabilmekte ve
anonim sirketlerdeki kurumsallasma etkileri limited sirketler icin de s6z konusu
olabilmektedir’. Kanun koyucunun TTK'da getirdigi hikimler ile limited sirketleri
daha kurumsal bir yapiya kavusturmak istemesi, imtiyazli pay olusturmak icin
duyulan ihtiyaglar ve eski bir uygulamanin devamhhgi gibi sebepler birlikte g6z
onlinde bulunduruldugunda TTK m. 360, m. 454 ve m. 478'de yer alan dlizenlemeler
limited sirketlerin yapisina da uygun dismektedir. Limited sirketler ile anonim
sirketler arasindaki “doku ayniyeti” ise bu durumu destekler nitelik tasimaktadir.

2. Limited Sirket Ortaklarinin Rekabet Yasagina Aykinlhiklarinin
Sonuclarina ve Uygulanacak Yaptirnmlara iliskin Kollektif Sirket
Hiikiimlerinin (TTK m. 231) Kiyasen Uygulanmasi

a. Diizenleme Eksikliginin Bulundugunun Tespit Edilmesi

Limited sirketlerde mudurler ve ortaklar icin rekabet yasagi konusu ayri hikiimlerde
ve farkli sekillerde diizenlenmistir. Bu diizenleme tarzi, middrlerin ortaklar arasindan
secilmesinin zorunlu olmamasindan kaynaklanmaktadir®®, Konu midiirler acisindan
TTK m. 626/2'de dizenlenmistir. Hikme gore, “Sirket sézlesmesinde aksi
ongortilmemis veya diger tim ortaklar yazuli olarak izin vermemisse, mudiirler sirketle
rekabet olusturan bir faaliyette bulunamazlar. Sirket sé6zlesmesi ortaklarin onayt
yerine ortaklar genel kurulunun onay kararint dngérebilir.”. Kanun koyucu tarafindan,
muddurlerin rekabet yasagina tabi olmasi noktasinda ortak sifatini haiz olma veya
temsil yetkisine sahip olma sartlari aranmamis; midur sifatina sahip olmak yeterli
gorulmustlr. Ayrica, maddrler igin 6ngoérilen bu yasagin, aksi kararlastiriilmamis
olmadikca kanuni bir zorunluluk arz ettigi gérilmektedir>®. Dolayisiyla, midrler igin

7 Ortaklar arasi iliskilerin yogun olarak goruldigi limited sirketlerde, Gclincu kisilerin sirkete ortak
olmasina ve oOzellikle getirecekleri sermayeye deder atfeden imtiyazlar ile bu iliskilerin dnem
derecesi azaltilabilir ve bu yolla anonim sirketlerdeki kurumsal yapiya yaklastirabilecegi
kanaatindeyiz.

8 Gerekcede bu hususa “lgtincti kisi yéneticiler de dahil” ifadesi ile isaret edilmistir, bkz. Gerekce (m.
626) 274. Ayrintil agiklama icin bkz. Karakilig, S6zlesme (n 4) 320-322.

59 Midirlere iliskin rekabet yasagi dizenlemelerinin, isvicre hukukundan farkli olarak emredici
nitelikte olmadigina dair bkz. Gerekge (TTK m. 626/2) 275. Middrlerin sirketin ticari sirlarina kolay
bir sekilde ulasabilmesi ve bu sirlari kendi menfaatleri dogrultusunda kullanabilme tehlikesinin
ortaklara gore daha yuksek olmasi sebebiyle ortaklar icin 6ngorilen diizenlemelerden farkli esaslar
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rekabet yasagina tabi olmalari olagan, yasagin kapsami disinda tutulmalari ise
istisnai nitelik tasimaktadir.

Ortaklar icin rekabet yasagina iliskin diizenleme ise TTK m. 613/2 son cimlede yer
almaktadir. Hikme gore, “Sirket s6zlesmesiyle, ortaklarin, sirketle rekabet eden islem
ve davranislardan kaginmak zorunda olduklart 6ngértilebilir.”. Hikimden de
anlasildigi Uzere, ortaklar icin rekabet yasagi 6ngoriilmesi noktasinda herhangi bir
kanuni zorunluluk bulunmamaktadir. Dolayisiyla, middrlere iliskin hiikimde yer alan
esasin aksine, limited sirket ortaklarinin rekabet yasagina tabi olmalar istisnai, yasak
kapsaminda olmamalari ise olagan bir nitelik tasimaktadir®®. Bu durum, sermaye
sirketi niteliginde olan limited sirketlerde ortaklarin sinirli sorumluluk ilkesine tabi
olmasinin bir sonucu olarak ortaya cikmaktadir®. Hikmiin gerekcesinde acik bir
sekilde ortaklarin sinirli sorumlu olmasinin rekabet yasagina tabi tutulmasi
hususunda bir zorunluluk arz etmeyecegini, ortaklar s6z konusu yasagin kapsamina
alinmak isteniyorsa sézlesmesel bir zeminin aranmasi gerektigi ifade edilmektedir®.
TTK m. 577/1-g hikmi de kanuni dizenden ayrilan rekabet yasagina iligkin
hukimlerin ancak sirket s6zlesmesinde 6ngorildigu takdirde baglayici olacagini
goOstermektedir.

Kanun koyucu, limited sirketlerde ortaklarin tabi olabilecegi rekabet yasagina iliskin
sadece ilgili yasagin varligina dair bir kural getirirken; s6z konusu yasagin ihlali
halinde bunun sonugclarina dair herhangi bir diizenlemeye TTK m. 573-644 arasinda

benimsenmistir, bkz. Oru¢ Hami Sener, Limited Ortakliklara iliskin Emsal Yargitay Kararlarinin
Degerlendirilmesi (3. Baski, Seckin Yayincilik 2024) 347.

80 Ezgi Basak Demirayak Unal, ‘Limited Sirketlerde Ortaklarin Sirkete Karsi Baglihk Yukimlulagi',
(2018) 76(3) Ankara Barosu Dergisi 24, 39.

61 Anonim sirketlerde yer alan tek borg ve sinirli sorumluluk ilkeleri pay sahiplerinin rekabet yasagina
tabi olmamalari hususunda dnemli bir gerekce olusturmaktadir. Bununla birlikte, rekabet yasagi
sureklilik arz edecedi icin ikincil yukimlalik kapsamina da alinamaz, bkz. Hasan Karakilig, Limited
Ortaklikta Rekabet Yasagi (On ki Levha Yayincilik 2019) 94-96; Reha Poroy, Unal Tekinalp ve Ersin
Gamoglu, Ortakliklar Hukuku, C. 2 (15. Baski, Vedat Kitapgilik 2021) 103-105. Ayrica, ticaret sirketleri
icerisinde daha cok sahis sirketlerinin ortaklar bakimindan séz konusu olan rekabet yasaginin
limited sirket ortaklar icin de 6ngorilebilmesinin bir tezathk olusturdugu sdylenebilirse de kanun
koyucu bu yéndeki diizenleme ile limited sirketlerin kisisel Ozelliklerine vurgu yapmaktadir, bkz.
Karakilig, S6zlesme (n 4) 327-328.

62 Gerekce (TTK m. 613/2) 271. Ortaklar agisindan baglilik yikimlalaginin sinimni sirket
sozlesmesinde ©ngorilen rekabet yasadi olusturmaktadir. Bu sebeple, sirket sdzlesmesinde
ortak/ortaklarin acik bir sekilde rekabet yasagina tabi tutulacagina iliskin bir hikiim 6ngdérilmediyse
yalnizca bagllik yikimlaligi bulundugu gerekcesiyle ortaklari rekabet yasagina iliskin kurallara
tabi tutmak muimkin degildir, bkz. Murat Sahin, ‘Limited Sirket Middurlerinin Rekabet Yasagina
Aykin Davranislarinda Dava Haklarinin Kullanilmasi’, (2021) 42 Pamukkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlist Dergisi 334, 337-338.
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yer vermemistir®®. Buna karsin; bir sahis sirketi olan kollektif sirketlerde (TTK m.
124/2) ortaklar icin rekabet yasagina iliskin temel ilkeler TTK m. 230'da
dizenlendikten sonra, yasaga aykirilik halinde uygulanacak yaptirnmlar TTK m.
231'de gosterilmistir. Rekabet yasagina iliskin kollektif sirketlerde 6ngoérilen bu
diizenleme tarzi anonim sirket yonetim kurulu Uyeleri icin de benimsenmis olup;
yonetim kurulu Uyelerinin tabi oldugu rekabet yasagina TTK m. 396/1 birinci
cimlede isaret edildikten sonra, ayni fikranin ikinci climlesinde yasaga aykirilk
halinde uygulanacak yaptirimlara yer verilmistir.

Limited sirket ortaklarinin rekabet yasagini ihlal ettigi takdirde uygulanacak
yaptinmlara iliskin diizenleme eksikliginin bir kanun boslugu teskil edip etmediginin
tespit edilmesi gerekmektedir. Bu hususun belirlenebilmesi icin kanun koyucunun
ortaklar rekabet yasagina tabi tutma yonindeki iradesi ortaya konulmalidir.
Oncelikle, limited sirket ortaklarinin yikimliliklerinden biri  olan  baghlik
yukiimliliginin en somut halini rekabet yasagi olusturdugu ifade edilmektedir®.
Ortaklarin, sirketin faaliyet konusu disinda yurattikleri ticari faaliyetleri esasen sirket
agisindan herhangi bir sorun teskil etmezken; yirutilen bu faaliyetler sirketin
isleyisine ve 0Ozellikle menfaatlerine zarar verme ihtimalinin s6z konusu oldugu
durumlarda dnemini géstermektedir®®. Anilan zarar tehlikesini bertaraf etmenin en

63 Sener, Limited (n 4) 487; Karakilic, Yasak (n 61) 324; Surlici (n 5) 103. Ortaklar acisindan var olan
dizenleme eksikligi limited sirket muadur/muidurleri agisindan da gegerlidir. Ancak, mudirler
agisindan bu eksiklik TTK m. 644/1-a'da atif yapilan TTK m. 553'0n limited sirketlere uygulanmasi
yoluyla giderilebilmektedir. Bu dogrultuda, rekabet yasagina aykiri davranan ydnetim kurulu
tyelerine uygulanacak yaptirimlari gosteren TTK m. 396/1 ikinci cimlenin limited sirket muadurleri
agisindan gecerli olacagi ifade edilmektedir, bkz. Camoglu, Limited (n 4) 203-204; Karakilig, Yasak
(n 61) 325; Sener, Emsal Kararlar (n 59) 349. isvicre hukukunda da rekabet yasagina aykiriliga iliskin
uygulanacak yaptirimlar konusunda herhangi bir diizenleme yer almadigina iliskin aciklama igin bkz.
Demirayak Unal (n 60) 43.

64 Sener, Limited (n 4) 479; Karakailig, Yasak (n 61) 17; Demirayak Unal (n 60) 40. Hiikmiin gerekcesinde
de baglilik yakimluluaginin bir gériinim bicimi olarak ele alinan rekabet yasagi ile temelde sirketin
zararini ortaya clikaracak her tirli davranisin engellenmek istendigi ifade edilmistir, bkz. Gerekce
(TTK m. 613/2) 271. Ayrica, rekabet yasaginin asil amacinin sirketlerin guvenli bir sekilde
gerceklestirdikleri is ve islemler sonucu ortaya cikan ticari diizeninin glvence altina alinmasi
olduguna dair bkz. Pinar Asik ‘Anonim Sirketlerde Rekabet Yasagi (TTK M. 396)’, (2017) 4 Ankara
Barosu Dergisi 163, 167.

65 Ortagin sirket disinda gergeklestirdigi faaliyetlerden hangilerinin rekabet yasagina aykirilk
olusturacagina iliskin acik bir dizenlemeye yer verilmemistir. Ogretide limited sirketlerin kisisel
Ogeleri barindiran ve genelde az sayida ve birbirine glivenen kisiler arasinda kurulan bir sirket tira
oldugu g6z 6niinde bulundurularak kollektif sirketlere iliskin TTK m. 230/1'den faydalanabilecegi
ifade edilmektedir. Ayrica, anilan hiikimde yer alan kurallar cercevesinde dahi ortagin davranisinin
rekabet yasagi olusturup olusturmadigi belirlenemiyorsa ilgili davranis rekabet yasaginin koruyucu
amaci dikkate alinarak bir degerlendirmeye tabi tutulmalidir, bkz. Karakilig, Yasak (n 61) 299-301.
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etkili yontemi ise ortaklarin sirket disinda gergeklestirdikleri ticari faaliyetlerin
rekabet yasagi ile sinirlandiriimasidir®. ilgili yasak ile TTK m. 614'te genis bir bilgi
alma ve inceleme hakkina sahip olan ortaklarin, bu cercevede 6grenmis olduklan
ticari sirlari, sirket faaliyetleri sonucu edinmis olduklari tecriibeleri ve sahip olduklari
bilgileri kullanarak sirkete zarar vermesinin engellenmesi amaclanmaktadir ' .
Ozellikle ortagin sirketle rekabet eden faaliyetlerde bulunmasini, miisteri cevresini
kendi menfaatlerine yoneltmesini, sirketin gelecekte sahip olabilecegi is firsatlarini
olumsuz etkilememesini dnlemek ve/veya engellemek rekabet yasagi ile 6ngorilen
temel koruma tedbirleri olarak ifade edilmektedir®.

Anilan amaclarin givence altina alinabilmesini saglamasi hususunda, rekabet
yasaginin ortaklar igcin varligina isaret eden TTK m. 613/2'de uygulanacak
yaptinmlara iliskin diizenleme eksiklik bulundugu ve yeterli korumayi saglamadigi
gorulmektedir. Bu bakimdan, rekabet yasagina aykirilk halinde ortaya cikan zarar
tazmin edici kurallar 6ngorilmesinin  bir gereklilik teskil ettigi ve ortaklara
uygulanacak yaptinmlara iliskin diizenleme eksikliginin kanun bosluguna sebebiyet
verdigi anlasiimaktadir®. Ayrica, yasaga aykirihga iliskin herhangi bir yaptirm
ongorilmemis olmamasinin kanun koyucunun bilingli bir tercihi oldugunu ifade
etmek de oldukg¢a guctir. Soyle ki, rekabet yasagi ile gidilen ama¢ kapsaminda
sirketin isleyisinin aksamamasini temin etmek ve digsal sebepler bir etkisi olmaksizin
faaliyetleri sonucu zarar gérme tehlikesini bertaraf etmek sirkette yer alan diger
ortaklarin lehinedir. Limited sirketlerin uygulamada genis bir yer edindigi hususu da
dikkate alindiginda rekabet yasagina aykirihk halinde ortaklara uygulanacak
yaptinmlar konusunda suskun kalmasi disinilemez. Anilan duzenleme eksikligi,
ortaklar icin rekabet yasagi kurumunu dahi islevsiz kilabilir.

b. Rekabet Yasagina Aykirihk Halinde Uygulanacak Yaptinmlara iligkin
Kanun Boslugunun Doldurulmasi

Limited sirketlerde, ortaklarin rekabet yasagina aykirihgi halinde uygulanacak
yaptinmlara iliskin kanun boslugu doldurulmasi noktasinda ilk olarak TBK m. 620
vd.'da yer alan adi sirket hikimlerine basvurulmasi gerekmektedir. Adi sirketlerde

66 Sener, Limited (n 4) 479.

7 ibid 482-483. Ortaklar icin 6ngorilebilecek rekabet yasaginin ihlalinin sonuglaryla korunmak
istenen asil menfaatin, sirketin faaliyetlerine devam edebilmesini saglamak baska bir ifadeyle
sirketin zarar etmesini engellemektir. Boylelikle hem sirket isleyisi aksamamis olacak hem de ortaklar
olasi bir rekabet yasagi ihlali halinde sirket ortaya cikan olumsuz durumlara karsi korunmus
olacaktir, bkz. Sener, Limited (n 4) 461-462.

68 Sener, Limited (n 4) 479; Karakilig, Yasak (n 61) 31-32.

69 Kanun bosluguna iliskin yapilan agiklamalar icin bkz. yuk. lll. C. 1. a.
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ortaklar icin rekabet yasagi TBK m. 626'da 6ngdrulmusttr. Ancak; kanun koyucu, TTK
m. 613/2'deki dizenlemeye benzer sekilde ortaklar icin rekabet yasagina isaret
etmekle yetinmis, rekabet yasagina aykirilik halinde uygulanacak yaptirimlara iliskin
herhangi bir dizenlemeye yer vermemistir. Bu sebeple, ilgili konuda TTK m. 573-644
arasinda uygulanabilecek yaptirimlarin bulunup bulunmadigi tespit edildikten sonra
diger sirket tirlerine iliskin hiikiimlere basvurulmasi gerekmektedir.

Ogretide cogunluk goris tarafindan, limited sirketlerde ortaklar icin sirket
sozlesmesiyle rekabet yasagi ongoruldigiu takdirde, bu yasaga aykir davranan
ortaga karsi kollektif sirketlerde uygulanacak yaptirimlari diizenleyen TTK m. 231
hikmiinin kiyasen uygulanabilecegi ifade edilmektedir’. Bir gériis ise ortaklarin
rekabet yasagina iliskin  sinirlarin  ve  sonuglarin  sirket sdzlesmesiyle
belirlenebilecegini veyahut bu hususlarda TTK m. 626'ya atifta bulunularak maduirler
icin dngorilen sonuglara tabi tutulabilecegini sdylemektedir. Ayrica, ayni gorus
uyarinca, sirket s6zlesmesinde bir belirleme yapilmadigi takdirde ise TTK m. 396'da
anonim sirketlerde yonetim kurulu tyeleri icin 6ngorilen kurallara bagvurulabilecegi
ifade edilmektedir”'. Yukarida yer alan yaptinmlarin yani sira sirket sézlesmesiyle
ongorilmusse cezai sartin 6denmesi (TTK m. 577/1-f), ortagin rekabet yasagina
uygun davranmasini dava yoluyla talep edebilme, rekabet yasagina aykin
davranildigina iliskin tespit davasi acabilme ve yasagi ihlal eden ortaga karsi ¢cikartma
davasinin acilmasina (TTK m. 640) iliskin yollara da basvurulabilecegi ifade
edilmektedir’.

Bu noktada, oncelikle TTK m. 573-644 arasinda basvurulabilecek yaptirmlarin
incelenmesi gerekmektedir’®. Bunlardan ilki, TTK m. 640'ta diizenlenen ortagin
limited sirketten cikariimasidir. Hukmun ilk fikrasinda, sirket sozlesmesinde bir
ortagin genel kurul kararnyla sirketten cikarilabilecegine iliskin sebeplerin

70 Kendigelen ve Kirca, C. 3 (n 5) 292; Sener, Limited (n 4) 487; Karakilig, Yasak (n 61) 325; Rauf Karasu,
‘Limited Sirketlerde idare Yetkisi Olmayan Ortaklarin Sirketle Rekabet Etme Yasagi, (2004) 22(3)
Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi 141, 165-166; Demirayak Unal (n 60) 44; R. Giilmisal Akkale Celebi,
Limited Sirkette Ortaklarin Baglilik Yiikimliiliigii (Seckin Yayincilik 2022) 200; Gézde Gunay Yildirim,
‘Limited Sirkette Mduddrlerin Rekabet Yasaginin Kaldiriimasi ve Yasaga Aykiriigin Hukuki
Sonuclari'in Sibel Ozel, Hatice Selim Piirselim ve Hanife Dogruséz Kosut (eds) (On iki Levha
Yayincilik 2024) 529.

T Camoglu (n 4) 120-121.

72 Sener, Limited (n 4) 487-488; Karakilig, Yasak (n 61) 325-326. isvicre hukukunda da rekabet yasagina
aykirilik halinde ihlalin tespiti, aykiriligin sonuclarinin ortadan kaldiriimasi, sirketin ugradigi zararin
tazmini, sirket sozlesmesiyle dngorilmuisse cezai sart ddenmesi ve yasaga aykir davranan ortagin
hakli sebeple cikarilmasi icin dava agilabilecegine iliskin yaptirimlara basvurulabilecegi ifade
edilmektedir. Aciklama icin bkz. Demirayak Unal (n 60) 43-44.

73 Sener, Limited (n 4) 487.
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ongorulebilecegi ifade edilmistir (TTK m. 640/1). Bu dogrultuda, rekabet yasagina
aykiri davranan ortagin sirketten c¢ikarilabilecegine iliskin bir hikme sirket
sozlesmesinde yer verilmesi suretiyle ¢ikartiimasi mumkinddr. Nitekim, TTK m.
577/1-I'de de sirket s6zlesmesinde dngorildigu takdirde baglayici olacak hikimler
arasinda ortagin c¢ikarilmasina iliskin 0zel sebeplerin bulunabilecegine isaret
edilmistir’. Bununla birlikte, ortagin rekabet yasagina aykiri davranisi bir hakl sebep
olusturuyor ise TTK m. 640/3 geregince mahkemeden karar alinmasi sartiyla
cikarilmasi yine mimkiindiir . Ogretide de ortagin rekabet yasagina aykiri
davranmasinin ortagin cikarilmasi bakimindan hakl sebep teskil edebilecegi ifade
edilmektedir’®. Anilan kurum, esasen limited sirketlerin kisisel dzelliklerini 6n plana
cikaran bir yaptinm olarak dizenlenmistir”’. Diger sermaye sirketlerine kiyasla
limited sirketlerde ortaklar arasi iliskilerin etkileri yogun bir sekilde goruldigu igin
yasagl ihlal eden ortakla sirket faaliyetlerine birlikte devam edilmek
istenilmeyebilir®. Bu sekilde diger ortaklar acisindan ortaya cikan hakli sebep,
yukumlulige aykin davranan ortakla artik sirket iliskilerinin devam etmemesi
yonundeki irade ile somutlasir. Ancak, bu yol son care olarak dikkate alinmalidir.
Yasaga aykirilhigin sonuclari daha hafif yaptirimlar uygulanarak giderilebiliyorsa
ortagin hakli sebeple c¢ikarilmasi kurumuna basvurulmamasi gerektigi ifade
edilmektedir’. Yargitay da vermis oldugu bir kararinda, rekabet yasagina aykiri
davranan limited sirket ortaginin genel kurul karariyla cogunluk ortaklar tarafindan
cikarilmasinin uygun bulundugu ilk derece mahkemesinin kararini onamigtir®.

74 Rekabet yasaginin ihlali halinde ortadin sirket sézlesmesiyle ¢ikarilmasina iliskin karar, TTK m. 621/1-
h'de geregince genel kurulun &nemli kararlari arasinda yer almaktadir. Dolayisiyla, ortagin
¢ikariimasina iliskin karar, hikiimde goésterilen temsil edilen oylarin en az lcte ikisinin ve oy hakki
bulunan esas sermayenin tamaminin salt cogunlugunun bir arada bulundugu toplantida
alinabilecektir.

7> Ortagin hakh sebeplere dayanarak mahkeme karariyla ¢ikarilmasina iliskin alinacak karar da TTK m.
621/1-h'de genel kurulun 6nemli kararlari arasinda yer aldigi icin anilan fikrada gosterilen yeter
sayllar aranacaktir.

76 Sener, Limited (n 4) 488; Kendigelen ve Kirca (n 5) 292; Karakilig, Yasak (n 61) 365-366. Hakl sebep,
“somut kosullarda ortagt ¢tkarilmasint adil gésteren nedenlerdir.”. Cikarilma kurumu kapsaminda
yapilan bu tanim igin bkz. Camoglu, Limited (n 4) 76.

77 Karakilig, Yasak (n 61) 365; Surticii (n 5) 74. Ancak hakli sebeple ¢ikarma kurumuna son care olarak
basvurulmasi gerektigi ifade edilmektedir. Eger rekabet yasagina aykiri davranisin ortaya cikardig
olumsuzluklar daha hafif yaptinmlar veya diger onleyici tedbirler ile giderilebiliyorsa bu yola
basvurulmamasi gerekmektedir, bkz. Sener, Limited (n 4) 903.

8 Sener, Limited (n 4) 472; Karasu, Rekabet (n 70) 165-169; Demirayak Unal (n 60) 47.

7 ibid 472.

80 Yargitay 11 HD, 6223/23144, 18.12.2013.



Limited Sirketlere Kiyasen Uygulanabilecek Hiikiimler

Limited sirket hikimleri icerisinde yer alan bir diger yaptinm cezai sarttir. TTK m.
577/1-f'de ortaklar icin éngorulen yikimluluklerinin yerine getiriimemesi halinde
uygulanacak cezai sarta iliskin hukidmlerin, sirket sézlesmesinde 6ngorilmek
kosuluyla baglayici oldugu ifade edilmistir. Boylelikle, ortaklar sirket s6zlesmesinde
kararlastiracaklar bir hiikiimle rekabet yasagina aykiri davranan ortaktan cezai sart
talep edebilecektir. Bu noktada, s6zlesmede 6ngoriilen cezanin talep edilebilmesi
icin herhangi bir zarar sarti aranmamaktadir®’. Yargitay vermis oldugu bir kararinda,
ortaklarin sirket sdzlesmesinde rekabet yasagina aykirilik olarak nitelendirdigi bir
davranisi gerceklestiren ortak hakkinda s6zlesmede yazili olan cezai sartin dikkate
alinmaksizin verilen bélge adliye mahkemesi kararini bozmustur®.

Goruldugu uzere, 6greti ve Yargitay kararlarinda limited sirketlerde ortaklarin
rekabet yasagina aykiri davranmalari halinde hangi yaptinmlarin uygulanacagdi
konusunda bir belirlilik bulunmamaktadir. Bu hususta ogretideki cogunluk gorise
katiimakla birlikte, limited sirketlerin yapisina uygun dusttigu icin ortagin cikarilmasi
ve cezai sarta iliskin yaptinmlarin da uygulanabilecegi kanaatindeyiz. Soyle ki,
rekabet yasaginin ihlali halinde, sonucundan bagimsiz olarak uygulanacak
yaptinmlarin  belirlenmesinde limited sirketlerin yapisinin  dikkate alinmasi
gerekmektedir. Bu sonuca TTK m. 613Un gerekgesinde yer alan “Tasart ortaklar icin
hem baglilik yiikiimiine hem de rekabet yasagina yer vererek limited sirketlerin kisisel
ybntine uygun bir diizenleme yapmustir.” ifadesi ile ulasilmaktadir. Ayrica, rekabet
yasagina iliskin yakamlalugun her bir sirket icin ortaklar arasinda hangi yogunlukta
bulundugunun da énem arz ettigi 6gretide ifade edilmektedir®. Sirkette kisisel
Ogelere ne derecede yer verildigi veya hangi agilardan sermaye unsurunun 6n
planda tutuldugu, rekabet yasagina iliskin yikimluligin énemini belirlemede rol
oynamaktadir ® . Dolayisiyla, bu yogunluk farki uygulanacak yaptinmlarin
belirlenmesinde ve olcusiinde degiskenlik gosterecektir.

Kollektif sirketlere iliskin TTK m. 231/1'de Ug ayri yaptinmin limited sirket ortaklari
icin gecerli oldugu kabullu halinde, ilk olarak yasaga aykin davranan ortaktan
tazminat talep edilebilir. Sirket bu talebini mahkeme yoluyla ileri sirmek zorundadir.
Tazminat talep edilebilmesi icin sirketin bir zararinin ortaya ¢ikmasi ve ortagin

81 Demirayak Unal (n 60) 46.

82 Yargitay 11 HD, 3864/996, 06.02.2020.

8 Sener, Limited (n 4) 464; Demirayak Unal (n 60) 37.

84 ibid 464 dn 169. Rekabet yasagina ilisin yikamlGlagan 6lcust limited sirketler ortaklar arasinda
dahi farklilik gosterebilmektedir. Ortagin sirketin is ve islemlerine iliskin ne olclide bilgiye sahip
oldugu ve bu bilgileri kullanmasinin sirkete verecegi zararlar degiskenlik gosterecektir, bkz. Hasan
Pulasl, Sirketler Hukuku Serhi, Cilt 4 (2015, 4. Baski Adalet Yayinevi 2022) 3195.
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kusurunun bulunmasi gerekmektedir®. Yargitay vermis oldugu bir kararinda, sirketin
ortaya c¢ikan zararinin dolayli zarar oldugu, bu sebeple diger ortaklarin tazminatin
dogrudan kendilerine édenmesini talep edemeyecegine ifade etmistir®. Sirket,
ayrica, tazminat yerine rekabet yasagina aykirn davranan ortagin yapmis oldugu
islemin sirket adina yapilmis sayilmasini veya ortagin tctinci kisiler hesabina yapmis
oldugu islemlerden dogan menfaatlerin sirkete birakilmasi talep edilebilir¥’. Anilan
yaptinmlardan birini segme konusunda sirket serbesttir (TTK m. 231/1). Ancak,
sirketin bu yaptinmlardan birine basvurmasi, haklari ihlal edilen diger ortaklarin
sirketin feshini isteme hakkini etkilemez (TTK m. 231/3).

SONUC

Kanun koyucu limited sirketlere iliskin hikimleri dizenlerken belirli konularda bir
sermaye sirketi olmasi sebebiyle anonim sirket hidkimlerine atifta bulunurken,
birtakim konularda sahis sirketlerine benzer diizenlemeler getirmistir. TTK m. 573-
644 arasinda dizenlenmesi gereken ancak kanun koyucunun ihmali sonucu ele
alinmayan hususlarin da bulundugu gortlmektedir. Bu hususta ilk olarak, limited
sirket hikidmleri icerisindeki dizenleme eksikliginin bir kanun boslugu teskil edip
etmedigi hususun belirlenmesi gerekmektedir. Kanun boslugunun bulunduguna ise
ilgili konuda duzenleme yapilmasi noktasindaki “gereklilik” isaret etmektedir. S6z
konusu gereklilik terimi Ogretide plana aykin bir eksiklik olarak da
nitelendirilmektedir.

Limited sirket hikimleri igerisinde kanun boslugu bulunan konularda diger sirket
turlerine ozellikle ayni siniflandirma icerisinde bulunan anonim sirkete iligkin
hiuktmlerin kiyasen uygulanmasi yoluyla ¢ozilebilir. Kiyasen uygulamanin séz
konusu oldugu hallerde, hakkinda hikim bulunan konu ile dizenleme eksikligi

8 Sener, Limited (n 4) 472, Karakilic, Yasak (n 61) 327; Demirayak Unal (n 60) 44-45; Sahin (n 62) 345.
Tazminat talep edilmese dahi sirket sozlesmesinde Ongoriilen cezai sart talep edilebilir, bkz.
Demirayak Unal (n 60) 46 dn 75.

8  Yargitay 11 HD, 7949/1472, 27.2.2018, karar icin bkz. Sener, Emsal Kararlar (n 59) 349-350. TTK m.
644/1-a atfi sonucu limited sirketlerde de uygulama alani bulacak TTK m. 555 hikmu cercevesinde
dogrudan-dolayli zarar ayrimi yapildigi ifade edilmektedir. Bu hikim sorumluluk hallerinde
basvurulabilecek ‘ortak hukimler" olarak nitelendiriimektedir, bkz. Tekinalp (n 4) 421. Tazminat
davasi acilabilmesi icin genel kurulun bu yénde karar almasi gerekmektedir. Buna karsin, genel
kuruldan dava agilmayacagi yoniinde karar ¢cikmasi ihtimalinde her ortagin bu davayi acgabilecegi
ifade edilmektedir, bkz. Karakilig, Yasak (n 61) 531.

8 TTK m. 231/1'de uygulanacak yaptirimlar esasen TTK m. 396/1'de yer alan anonim sirket yonetim
kurulu Gyelerine uygulanacak yaptirimlar ile birebir ayni niteliktedir.
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bulunan olay arasinda uygulanmak ve korunmak istenen deger yargilarinin benzer
nitelikte olmasi aranmaktadir. TTK ile limited sirketlerin yapisi sahis sirketlerinden
ziyade anonim sirketlere yaklastinldigi icin boslugun anonim sirket hikimleri ile
doldurulmasi limited sirket yapisina daha uygun olacaktir. Ancak, bu durum sahis
sirketlerine iliskin hikUmlerin arka plana atillacagi anlamina gelmemektedir.
Korunmak istenen deger yargilar arasindaki benzerligin daha yiksek oldugu bir
sahis sirketi dizenlemesinin limited sirketlerin bir sermaye sirketi tiri olmasi
sebebiyle uygulanmasina engel teskil etmemektedir.

Galismada incelendigi tzere, limited sirketlere hem bir sermaye sirketi olan anonim
sirketlerin hem de bir sahis sirketi tirl olan kollektif sirketlere iliskin hikimlerin
kiyasen uygulanmasi mumkindur. Bu hususta ilk olarak ele aldigimiz imtiyazli
paylarin uygulanmasina ve korunmasina iliskin limited sirketlerde yer alan
dizenleme eksikligidir. Kanun koyucu, limited sirkette imtiyazli paylarin varligina TTK
m. 576/1-c, m. 587/1-j, m. 618/1 ve m. 621/1-b’'de isaret etmistir. Ancak, imtiyazli
paylar cikarildiktan sonra bu paylara uygulanacak ve paylarin korunmasina yonelik
herhangi bir dizenleme getirmemistir. Kanun koyucunun herhangi bir dizenleme
getirmemesinin bir kanun bosluguna sebep verip vermeyeceginin incelenmesi
gerekmektedir. Bu noktada imtiyazli paylarin uygulamasina ve korunmasina yonelik
bir duzenlemenin gerekliliginin tartisiimasi gerekmektedir. Kanun koyucu gerek
anonim sirketlerde gerek limited sirketlerde imtiyazli paylar ile diger paylara gore
daha fazla imkan sunan bir pay yaratmak istemektedir. Bu tlr paylarin bulunmasi
sirkete yatinm yapmak isteyen kimseler icin bir tesvik edici unsur olarak sirket
binyesinde yer almaktadir. Kanun koyucu da bu dogrultuda anonim sirketlerde ilgili
kurumun hem varligina hem de uygulamasi ve korumasina yodnelik hakimler
getirmistir (bkz. TTK m. 454, m. 478 ve m. 479).

Yukarida anonim sirketler icin kabul edilen gerekcelerin limited sirketler icin kabul
edilmemesini hakli gosterecek bir sebep bulunmamaktadir. Limited sirketler ile
anonim sirketler arasindaki “doku ayniyeti" anonim sirket hukimlerinin kiyasen
uygulanmasini hakli gésteren bir sebep olarak dahi kabul edilebilir. Bu hususta,
limited sirketler ile anonim sirketler arasinda soyle bir fark bulunmaktadir: Limited
sirketler uygulamadaki sekliyle az sayida ve birbirine gutivenen kisiler arasinda
kurulan bir sirket turd oldugundan imtiyazh pay kurumuna duyulan ihtiyag anonim
sirketlerdeki kadar olmayabilir. Ancak, bu sebep de s6z konusu kurumun
uygulanmasina ve korunmasina yonelik dizenleme eksikligini hakli kilmaz.
Dolayisiyla, ogretide kabul edildigi gibi biz de limited sirketlerde imtiyazli paylarin
uygulamasina ve korunmasina yonelik konularda somut olayin niteligine uygun
distigl olgide anonim sirket hikimleri olan halka agik anonim sirket
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dizenlemeleri haric TTK m. 360, m. 454 ve m. 478 kiyasen uygulama alani
bulabilecegini disinmekteyiz.

GCalisma kapsaminda ele alinan bir diger 6rnek sahis sirketlerinden olan kollektif
sirketlerde ortaklarin tabi oldugu rekabet yasaginin hiikim ve sonuglarina ve ilgili
yasaga aykirihk halinde uygulanacak yaptirimlara iliskin TTK m. 231'de yer alan
dizenlemelerin, limited sirket ortaklari icin 6ngorilen rekabet yasagina kiyasen
uygulanmasidir. Limited sirketlerde rekabet yasagi middurler ve ortaklar igin ayri ayri
ele alinmistir. MUddrlere iliskin diizenleme TTK m. 626/2'de, ortaklar icin ise TTK m.
613/2'de yer almaktadir. Mudurlerin rekabet yasagina tabi olmalar kanuni bir
zorunluluk arz ederken, ortaklar igin sirket s6zlesmesi ile aksi kararlastinimadigi
surece herhangi bir zorunluluk bulunmamaktadir.

incelenen 6rnek kapsaminda, kanun koyucu limited sirket ortaklari icin rekabet
yasaginin varligina TTK m. 613/2'de "Sirket sézlesmesiyle, ortaklarn, sirketle rekabet
eden islem ve davranislardan kaginmak zorunda olduklart éngdriilebilir.” ifadesi ile
isaret edilmistir. Ancak ‘Baglilik yikumliligi ve rekabet yasagi’ bashgr altinda s6z
konusu yasagin ihlali halinde uygulanacak yaptirimlar gosterilmemistir. Ayrica,
limited sirketlere iliskin diger hikimler icerisinde de rekabet yasaginin ihlali halinde
uygulanabilecek yaptirimlara iliskin herhangi bir dizenleme de yer almamaktadir. Bu
dizenleme eksikliginin  bir kanun bosluguna sebebiyet verip vermedigi
incelenmelidir.

Rekabet yasagina aykiriligin hikim ve sonuglarina iliskin bir kanun boslugu
bulundugu kanaatindeyiz. Soyle ki, rekabet yasaginin sirketin isleyisine 6nemli bir
etkide bulunabilecek olmasi bu yénde gerekli ve ayrintili diizenlemelerin yapilmasini
zorunlu kilmaktadir. Somutlastirmak gerekirse ortaklarin sirket ile ayni faaliyet kolu
icerisinde ve sirketle rekabet eden bir sirketin yoneticisi olmasi, sirkete ait isletme
bilgilerinin ve sirlarinin baskalariyla paylasiima tehlikesini ortaya cikaracaktir. Bu
durum ise sirketin ekonomik olarak zarara ugramasina hatta sirketin faaliyetlerine
son vermesine dahi sebep olabilir. Dolayisiyla, rekabet yasagina aykiriliginin
sonugclarina iliskin hususlarda limited sirketlerde bir diizenleme yapilmasi gereklilik
teskil etmektedir.

Ogretide bizim de katildigimiz gériise gore; limited sirketlerdeki bu diizenleme
eksikligi, kollektif sirketlerde ortaklarin rekabet yasagina aykirihdi halinde
uygulanacak yaptirmlara iliskin TTK m. 231 hikminin kiyasen uygulanmasi ile
giderilebilir. Bu noktada, ilgili hikmun kiyasen uygulanabilirligi ifade edilirken
limited sirketlerin yapisi géz oniinde bulundurulmustur. S6z konusu yasaga iliskin
anonim sirketlerde herhangi bir hilkiim yer almamaktadir. Bu durum esasen anonim
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sirketlerin bir sermaye sirketi tiri olmasi ve boyle bir yasaga ihtiyag duymamasindan
kaynaklanmaktadir. Anonim sirketlerin ¢cok ortaktan olusan bir yapiya sahip olmasi
ve ortaklarin limited sirketlere kiyasla sirketin is ve islemleri hakkinda daha az bilgiye
sahip olabilmesinin bu duruma sebebiyet verdigi ifade edilmektedir. Ancak, limited
sirketlerin az sayida ve birbirine glivenen kisiler arasinda kurulan bir sirket tiri
olmasi, ortaklarin rekabet yasagina aykiri davranislari sirketin isleyisine daha fazla
etki edecektir. Bu baglamda, bir sahis sirketi tiirli olan kollektif sirketlerinde az sayida
ve birbirine glivenen kisiler arasinda kurulan bir sirket tlri oldugu distnildidgiinde
TTK m. 231 hikmunun limited sirketlere kiyasen uygulanmasi daha uygun olacaktir.
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