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Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi boliimii dgrencilerini ilgilendiren dnemli
konulardan birisi de ¢evre sorunlaridir. Cogu kez bu dgrenciler resmi ya da
gayri resmi olarak ¢oziimiin bir par¢asi olacaklardir. Mezuniyetten sonra
onemli bir kisminmin ¢esitli (kamu/ozel) kurumlarda etkin gérev alacaklarindan
dolayt nasil bir ¢evresel diisiince tarzinda gérev yapacaklarmmi anlamak igin
ogrencilerin  ¢evreye karsi  tutumlarmi  gérmekte  onemli  faydalar
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bulunmaktadir. Bu nedenle, arastirmada siyaset bilimi ve kamu yonetimi
ogrencilerinin ¢evre anlayislart ¢esitli degiskenlere gore incelenmistir. Veri
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toplama aract olarak “Cevresel Paradigma Olgegi” kullanimistir.  Bu
arastrmanin ¢alisma grubunu, 2016-2017 Akademik yili Hitit Universitesi
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yéonetimi égrencileri
olusturmaktadwr. Aragtrmamin sonuglari diger bulgularla karsilastirilmistir.
Cevre egitimi alan ogrencilerin belirgin bir sekilde insan merkezli gevresel
yaklasimlar:  benimsedikleri goriilmiistiiv. OSrencilerin ¢evre ile ilgili
duyarliligini gelistirmek i¢in okul icindeki topluluklarin devami saglanmali,
cevresel duyarliliklarin artirilmasi igin ¢evre egitimine 6nem verilmeli ve konu

ile ilgili uzak arastirmalar yapilmaldir.
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Environmental issues are one of the important issues that interest students in
Political Science and Public Administration. Often these students will be
formally or informally part of resolution. After graduation a considerable
portion of them will have an effective role in various institutions, and there is
considerable benefit in seeing how these students are attending to the
environment in order to understand how they will function in an environmental
mind-set. For this reason, in this study, environmental perceptions of political
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science and public administration students were examined according to various
variables. "Environmental Paradigm Scale" was used as data collection tool.
The study group of this research is Hitit University Faculty of Economic and
Administrative Sciences Political Science and Public Administration students
in the academic year 2016-2017. The results of the study were compared to
other findings. It has been observed that students having environmental
education have clearly embraced human-centered environmental approaches.
In order to improve the environmental awareness of the students, the
communities within the school should be maintained, environmental education

* Bu ¢aligmanin taslak bi¢imi Uluslararas: Politik, Ekonomik ve Sosyal Aragtirmalar Kongresinde (ICPESS, 10-11 Kasim 2017, Ankara) sozlii bildiri olarak

sunulmustur.
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should be given importance to increase the environmental sensitivities. Also
remote researches related to the subject should be done.

GIRIS
Cevre sorunlar1 insanlik i¢in giderek bir tehdit olugturmasindan bu yana giiniimiiz diinyasinin en 6nemli

sorunlarindan biri halini almistir. Bu nedenle gevreyi korumaya doniik egitimi, tutumu da kapsayan her
tiirli caligmalar bilim diinyasinin dikkatini ¢ekmektedir.

Bitkiler, hayvanlar ve biyosferin yasayan organizmalari onlarin kendi ¢evresinden soyutlanamaz. Biitlin
canli organizmalari, kendisi i¢in gerekli yiyecek, igecek ve barinma gibi biitiin ihtiyag¢larini ¢evresinden
elde eder. Kisaca, hava, su ve diinya biitiin canl yaratiklar i¢in 6nemlidir (Sahgal ve Sahgal, 2009, akt:
Yalginkaya, Karatas ve Talas, 2014). Insanlar kendi faydalar1 icin dogayn tahrip eder ve bir arag olarak
cevreyi kullanir. Bununla birlikte insan1 da kapsayan hicbir canlinin ¢evre olmaksizin yasamasini
stirdiirmesi beklenemez (Yalginkaya, Karatas ve Talas, 2014).

Ulkemizde gevre ile ilgili olarak yasal mevzuatimizda cesitli diizenlemeler bulunmaktadir. Anayasanin
(1982) 56. Maddesi, “Herkes saglikli ve dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi
gelistirmek, ¢evre sagligin1 korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandaglarin 6devidir”
derken Cevre Kanunu (1983), ¢evre ve ¢evre korumasina iligkin su tamimlara yer vermistir. “gevre,
canlilarin yasamlar1 boyunca iliskilerini stirdiirdiikleri ve karsilikli olarak etkilesim i¢inde bulunduklar
biyolojik, fiziksel, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel ortam”, “gevre korumasi, ¢evresel degerlerin ve
ekolojik dengenin tahribini, bozulmasim ve yok olmasii 6nlemeye, mevcut bozulmalar1 gidermeye,
gevreyi iyilestirmeye ve gelistirmeye, ¢evre kirliligini dnlemeye yonelik ¢alismalarin biitiini” olarak
ifade verilmistir. 1982 Anayasasi ve 1983 Cevre Kanunu agik¢a ¢cevre korumaciliginda vatandaslara ve
devlete bir takim sorumluluklar yiliklemektedir. Bu sorumluluklarin yerine getirilmesinde insanlarin
cevreye yonelik tutumlarinin rolii olduk¢a 6nemlidir.

Son yillarda, sanayinin gelismesi ve kentlesme olgusuna bagli olarak asir1 niifus artisinin yol actigi
cevresel problemler hem ulusal hem de uluslararasi alanda yapilan toplantilar igerisinde zirvede yer
almaya baglamistir. Bilingsizlik ve cevresel degerleri geri plana iten doga iizerindeki insanlarin
uygulamalar1 pek ¢ok problemlere hatta insanlik agisindan onii kolay kolay asilamayacak ¢evresel
felaketlere yol agmustir (Talas ve Karatag, 2012; Meydan, Dogu ve Ding, 2009). Bununla birlikte
insanlarin ¢evreye vermis olduklar1 zararlar tamamiyla 6nlebilmesi miimkiin olmasa da azaltilabilir. Bu
kapsamda kisilerin ¢evreye doniik tutumlari ve egitimi olduk¢a dnemlidir.

Talas ve Karatag’a (2012) gore “cevreye yonelik tutumlar; ¢evre sorunlarindan kaynaklanan korkular,
kizginliklar, huzursuzluklar, deger yargilar1 ve gevre sorunlarimin ¢dziimiine hazir bulunusluk gibi
kisilerin ¢evreye yonelik olarak gosterdikleri olumlu veya olumsuz tavir ve diisiincelerin hepsini
kapsamaktadir”.

Cevrede yonetilmesi gereken sey gercekte cevre degil insan davranisi ve bu davranislarin yol agtig
etkilerdir. Ciinkii cevre halihazirda bir ¢evre 6z dizgesine sahiptir. Bu ¢evre 6zdizgesi insanlar tarafindan
bozulur. Boylelikle ¢evre yonetimini gerektiren temel unsuru insanlar olusturmaktadir (Sengiil, 1999).

Universite grencilerine doniik olarak ¢evre egitiminde pek ¢ok calisma yapilmustir (Keles 2007, Yoldas
2009, Keles, Uzun ve Varnact Uzun 2010, Cimen 2013, Oztiirk 2013, Tastepe ve Aral 2014 vb). Bununla
birlikte bu ¢aligmalarin tamaminda direkt ya da dolayli olarak 6grencilerin ¢evresel tutumlarina vurgu
yapilmigtir. Hatta uluslararasi toplantilarda bile ¢evre egitimine dikkat c¢ekilirken bile bu 6zellik
siirdiiriilmiistiir (Aksoy ve Karatekin, 2011). Ornegin, Tiflis Bildirgesi nde gevre egitiminin temel amaci
insanlaria ¢evre sorunlariini ¢oziime kavusturmak igin biling, bilgi, tutum ve beceri gelistirmek olarak
belirlenmistir (Unal ve Dmmgki, 1999). Cevresel tutumlar ¢evre hakki baglaminda da ele alinmis ve
cevre hakki adma yapilan siniflandirma da yeni ¢evresel tutum smiflandirmasinda oldugu gibi iki
boliimde benzer sekilde siniflandirlmistir (Bilgili, 2015). Cevre hakkinin tutumla iligkilendirilerek
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cevresel olgu ve olaylar yansitan siirece dahil edilmesi tutumun geldigi noktadaki yerini belirleme
acisindan 6nemli bir deger tasimaktadir.

Teknolojinin gelismesi sonucunda diinya nimetleri bir yandan yararlanilmaya daha agik hale gelmis,
diger taraftan ise ekosistemde varolan denge kosullar1 giderek bozulmaya baslamistir. Bu durum,
cogunlukla insanlarin yol actifi atik ve kirlenmelerin dogal sistem tarafindan kendiliginden
temizlenememesi sorununu yaratmig ve boOylece yine ¢6ziim ig¢in de mutlak insan miidahalesini
gerektiren yapisal bir sistemi zorunlu hale getirmistir (Y1ilmaz, Bozkurt, Taskin, 2005).

Arastirmanin amaci ve Onemi: Siyaset Bilimi ve Kamu Yd&netimi bdliimii 6grencilerini ilgilendiren
onemli konulardan birisi de cevre sorunlaridir. Boliim miifredatinda cevre ile ilgili dersler yer
almaktadir. Ayrica bu bdliim 6grencilerinin 6nemli bir kesiminin kamu ve 6zel kuruluslarda yetkili ya
da yetkisiz olarak ¢esitli gorevlerde calisacagi diistiniildiigiinde, dahast bu &grencilerin de bir insan
oldugu g6z oniine alindiginda gilinlimiiziin en 6énemli sorunlarindan biri olan ¢evre sorunlarindan uzak
kalmas: diisiiniilemeyecektir. Cogu kez bu 6grenciler resmi ya da gayri resmi olarak ¢dziimiin bir pargasi
olacaklardir. Mezuniyetten sonra c¢esitli kurumlarda bir takim etkin goérevler alabilecek olmalar
sebebiyle nasil bir ¢evresel diisiince tarzinda gorev yapacaklarini anlamak i¢in bu 6grencilerin gevreye
kars1 tutumlarin1 gérmekte 6nemli faydalar bulunmaktadir.

Bu nedenle, bu arastirmada siyaset bilimi ve kamu yonetimi 6grencilerinin ¢evre anlayislari cesitli
degiskenlere gore incelenecektir. Bu kapsamda asagidaki sorular c¢alismamizin alt sorularimi
olusturmaktadir.

1. Siyaset bilimi ve kamu yonetimi boliimii 6grencilerinin cinsiyetlere gore ¢evreye yonelik tutumlari
arasinda farklilik bulunmakta midir?

2. Siyaset bilimi ve kamu yo6netimi bolimii 6grencilerinin ¢evre dersi alma durumlarina gore gevreye
yonelik tutumlar1 arasinda farklilik bulunmakta midir?

3. Siyaset bilimi ve kamu yonetimi boliimii 6grencilerinin geldikleri yere gore ¢evreye yonelik tutumlart
arasinda farklilik bulunmakta midir?

4. Siyaset bilimi ve kamu yonetimi boliimii 6grencilerinin gevre ya da ¢evreyi de igeren topluluklara
tiyelikleri onlarin gevresel tutumlarimi ne dlglide etkilemektedir?

1. Yontem

Calismada, betimsel arastirma yontemi kullanilmistir. Kaptan (1998)’a gore betimsel aragtirma;
olaylarin, objelerin, varliklarin, kurumlarin, gruplarin ve gesitli alanlarin ne oldugunu betimlemeye,
aciklamaya caligir.

1.1. Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu Hitit Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Siyaset Bilimi ve Kamu
Yonetimi boliimii 6grencileri olusturmaktadir. Arastirmaya katilan O6grencilerin %53,6’sim1 kiz
ogrenciler, %46,4’iinii de erkek ogrenciler olusturmaktadir. Ogrencilerin %53,9’u birinci sinif,
%46,1’1ni de 2.sin1f 6grencileri olusturmaktadir (Tablo 1).
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Tablo 1. Calisma Grubuna Ait Cesitli Bilgiler

Kisisel Bilgiler N %
Cinsiyet Kiz 150 53,6
Erkek 130 46,4
Toplam 280 100,0
Sinif Diizeyi 1.Sinif 151 53,9
2.5inif 129 46,1
Toplam 280 100,0
Geldikleri Yerler I 187 66,8
lige 66 23,6
Koy yada kasaba 27 9,6
Toplam 280 100,0
Cevre Egitimi Dersi Alma Dersi Alanlar 115 41.1
Durumu Dersi Almayanlar 165 58.9
Toplam 280 100,0

1.2. Veri Toplama Araci

Bu arastirmada iligkisel tarama yonteminden yararlanilmistir. Veri toplama araci olarak Yeni Cevresel
Paradigma Olgegi uygulanmistir. Olgek, Dunlap vd. (2000) tarafindan gelistirilmis olmakla birlikte, s6z
konusu 6l¢egin Tiirkiye’de gecerlik ve giivenirlik calismasi Isildar (2008) ile Alniagik ve Kog (2009)
gibi arastirmacilar tarafindan yapilmistir. Olgek iki boliimden olusmaktadir. ilk béliimde, kisisel
bilgileri, (cinsiyet, sinif, 6grenim tiirii, cevre egitimi dersi alma durumu) igeren sorulara, ikinci boliimde
ise cevresel tutum diizeylerini belirlemeye yonelik sorulara yer verilmistir. Cevresel tutuma iligkin
sorular doga merkezli ve insan merkezli yaklagimlari Olgmeye imkan saglamaktadir (Sever ve
Yalginkaya, 2012). Olgekte cevresel tutumlara iliskin olarak besli likert tipinde onbes adet soru
bulunmaktadir.

Orjinal olgekte Olcegin giivenirlik derecesi 0,83’tiir (Teyfur, 2017). Bu aragtirmada ise arastirmada
Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayisi 0,71 olup kabul edilen bir giivenirlik derecesidir.

Yeni Cevresel Paradigma Olgegi'nin iceriginde bulunan sorular genel olarak yeni ekolojik diinyanin
etkin 6zellikleri, sosyal paradigmanin igerigini, ve buna ek olarak, teknoloji ve ¢evrenin biiyliime amagh
kullanimina déniik olarak hazirlanmustir (Aytag ve Ongen 2012).

Veriler SPSS 20.0 (Statistical Program for Social Sciences) paket programu ile incelenmsitir. Verilerin
yorumlanmasinda t testi ve tek yonlii varyans analizinden yararlanilmustir.
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2. Bulgular ve Yorum

Bu arastirmada ilk olarak siyaset bilimi ve kamu yonetimi 6grencilerinin doga merkezli ve insan merkezi
yaklasim diizeyleri ele almmustir. Olgekteki sorular 6lgegin dogas geregi iki kategoride siniflandirilarak
(doga merkezli ve insan merkezi yaklagim) Tablo 2 ve Tablo 3°de verilmistir. Isildar (2008) ve Sever,
Yalginkaya (2012), 6lgekten alinan yiiksek puanlar doga merkezli yaklagimlar1 6lgen soru grubunda,
cevre bilincinin arttigini, buna karsilik insan-merkezci yaklasimlari 6l¢en sorularda, ¢cevre bilincinin tam
olusmadigim gosterdigini belirtmektedir. Burada doga merkezli yaklasimda yiiksek puan, insan
merkezli yaklasimda ise diisiik puan hedeflenmektedir. Tablo 2 ve 3 irdelendiginde, goriilmektedir ki
siyaset bilimi ve kamu yonetimi 6grencilerinin doga merkezli yaklasimi 6lgen sorularin ortalamasi

yiiksek puanli (4,08), insan merkezli yaklagim ise 3.24 olmasina ragmen ortalamanin iistiindedir.

Tablo 2: Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ogrencilerin insan Merkezli Maddelere iliskin

Tutumlari
g €
S 2 £ £
E S5 |-8/28 ¢
= £ 2 v > c = 2
L ~x = © g = E T 3
2 gL |28 =82 |28 £
1.insanlarin Dogayi Kendi | 28,6 27,5 10,0 22,9 11,1 2,6
ihtiyaglarina Uygun Diizenleme Hakki
Vardir
2.insan  Akli Bir Sekilde Cevre | 6,4 11,4 22,5 33,9 25,7 3,6
Sorunlarinin Da Ustesinden
Gelecektir.
3.Eger NasiIl Gelistirebilecegimizi | 0,4 2,1 7,1 34,6 55,7 4,4
Bilirsek Dilinyada Bol Miktarda
Kaynak Mevcuttur.
4.Doganin Dengesi Modern | 13,9 17,9 25,4 25,7 17,1 3,1
Sanayilesmis Unsurlarin  Etkileriyle
Basa Cikabilecek Kadar Gugludur
5.insanlarin Karsi Karsiya Oldugu Su | 31,8 22,9 24,3 13,9 7,1 2,4
Meshur Ekolojik Kriz Cok Fazla
Abartilmaktadir
6.insanlar Doganin Kendileri Disinda | 21,8 20,4 23,6 22,9 11,4 2,8
Kalan Kismina Hiikmetmek Uzere
Yaratilmislardir
7.insanlar Dogayi Kontrol Edebilmek | 2,5 8,2 21,1 38,2 30,0 3,8
icin Onun Nasil isledigine iliskin
Yeterli Bilgiyi Er Ge¢ Ogreneceklerdir
Medyan Ortalamasi - - - - - 3,24
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Tablo 3: Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Ogrencilerin

Doga Merkezli Maddelere Iliskin

Tutumlari
5 |5
S S
E |E | 5155 | .
B 3 5 §2 158 | g
e | % 5 5% |E% | ©
T a 7 Z = €
1.Dlnyanin barindirabilecegi insan | 3,2 13,9 16,1 34,6 32,1 3,7
sayisi Ust sinirina yaklasiyoruz.
2.insanlar doga ile ters dustigiinde | 2,5 4,6 8,6 24,6 59,6 4,3
genellikle feci sonuglar ortaya ¢ikar.
3.insanlar dogayr ciddi sekilde | 1,4 1,8 5,7 21,4 69,6 4,5
istismar etmektedir.
4.insanlar gibi bitkiler ve hayvanlarin | 0,4 1,1 3,9 9,6 85,0 4,7
da bu dinyada var olma haklar
mevcuttur.
5.0zel yeteneklerimize ragmen biz | 3,6 8,6 17,5 32,5 37,9 3,9
insanlar halen doganin
kanunlarindan tabiyiz.
6.DUnya cok sinirli sayida odasi ve | 6,4 11,4 32,5 30,7 18,9 3,4
kaynaklari olan bir uzay gemisine
benzemektedir.
7.Doganin dengesi ¢ok kirilgandir ve | 3,2 9,6 14,3 30,7 42,1 3,9
kolayca bozulabilir.
8.Egerisler su an olduklari gibi devam | 3.2 3,2 9,3 25,7 58,6 4,3
ederse yakinda bliylk bir ekolojik
felaketle karsilasacagiz.
Medyan Ortalamasi - - - - - 4,08

Aragtirmada ikinci olarak, siyaset bilimi ve kamu yonetimi 6grencilerinin ¢evresel tutumla cinsiyetleri
arasinda bir baglantinin olup olmadigi incelenmistir. Tablo 4’de yer alan istatiksel bilgilerden
anlasilacag iizere insan merkezli yaklasimda erkek ve kiz 6grenciler arasinda, anlaml bir farklilik
bulunmamaktadir (t(278)=-,26 p>0.05). Buna karsilik doga merkezli yaklasimda az da olsa kiz
ogrencilerin lehine anlamli bir fark analizlerden ¢ikmaktadir (t(278)=-2,26, p<0.05). Buradan
sOylenebilir ki kiz 6grenciler doga merkezli yaklasim agisindan erkek 6grencilere oranla daha yiiksek

bir tutuma sahiptir.

Tablo 4: Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Ogrencilerinin Cevresel Tutumlarinin

Cinsiyete Gore Farklih@:

Boyutlar Cinsiyet N X S sd t P
insan Merkezli Kiz 150 3,27 62 278 -26 794
Yaklagim Erkek 130 3,25 ,65
Doga Merkezli Kiz 150 4,21 48 278 -2,16 1,031
Yaklasim Erkek 130 4,06 ,60

Alt amaglara gore ilizerinde durdugumuz bir diger konu da siyaset bilimi ve kamu yonetimi
ogrencilerinin gevresel tutumlarina ¢evre dersi almalarinin onlar1 ne dlgiide etkiledigi ile ilgilidir.

PESA Uluslararas: Sosyal Arastirmalar Dergisi, Aralik 2017, Cilt:3, Sayi 4



226 I TURAN, H. TURAN | A Research on Environmental Attitudes of Political Science and Public Administration Students

Bu 6l¢egin 6ziinde insan merkezli yaklasimda puan diisiikliigiiniin doga merkezli yaklasimda ise puan
yiiksekliginin ¢evreye olan tutumun olumlu olmas1 agisindan énemli oldugu belirtilmisti. insan Merkezli
yaklasimda g¢evre dersi alan dgrenciler ile almayan 6grenciler arasinda anlamh iliskiler bulunmustur
(Tablo 5). Cevre dersi alan 6grencilerin puanlari almayanlara gore daha diistiktiir (t(278)=-3,52, p<0.01).
Doga merkezli yaklasimda da gevre dersi alan 6grencilerin almayan 6grenciler arasinda da yine anlamli
iligki var olup cevre dersi alan 6grencilerin doga merkezli tutum puani almayan 6grencilerden daha
yiiksektir (t(278) =3,16, p<0.05). Bu durum agik¢a ¢evre egitiminin siyaset bilimi ve kamu yonetimi
Ogrencilerinde yeri ve Onemini ortaya koymasi acgisindan énemlidir. Zira ¢evre dersi alan 6grenciler
almayan 6grencilere oranla ¢evresel anlamda daha iyi bir tutum gelistirmektedir. Bir bagka acidan da
siyaset bilimi ve kamu yoOnetimi Ogrencilerinin aldiklart ¢evre egitimi onlarin ¢evresel tutum
gelistirmelerini saglamalarinda etkili olmustur denilebilir.

Tablo 5: Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ogrencilerinin Cevresel Tutumlarinin Cevre
Dersi Alma Durumlarina Gore Farklihg

Boyutlar N X S sd t P
Cevre Dersini Alma
Durumlari
Insan Dersi Alanlar 115 3.11 ,62 278 -3,52 ,000
Merkezli
Yaklasim Dersi Almayanlar 165 3.37 ,62
Doga Dersi Alanlar 115 426 52 278 3,16 ,002
Merkezli
Yaklasim Almayanlar 165 405 54

Siyaset bilimi ve kamu yonetimi dgrencilerinin ¢evresel tutumlarimin gevre ya da ¢evreyi de kapsayan
iiniversite topluluklarina iiye olma durumlarina gore farkliligi goz oniine alindiginda ise, insan merkezli
tutum yaklagiminda iiye olanlarin lehine anlamli bir fark az da olsa bulunmaktadir (t(278)=-1,99,
p<0.05). Bununla birlikte doga merkezli tutuma doniik iiye olup-olmama konusunda anlamli bir fark
bulunmamaktadir (t(278)=-,027 p>0.05). Buradan topluluklarin g¢evresel tutumlart olumlu yonde
gelistirmede yeterince etkili olamadiklari s6ylenebilir (Tablo 6).

Tablo 6: Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Ogrencileriniy Cevresel Tutumlarinin Cevre
ya da Cevreyi de Iceren Universite Topluluklarina Uye Olma Durumlarina Gore
Farkhhg:

Sivil kurulusa N X

Boyutlar iiye olma S sd t P
Insan evet 36 3.07 68 278 -199 ,047
IVIETKEZII
Yaklagim hay1r 244 329 62
Doga evet 36 414 67 278 -027 ,979
Merkezli havir

y 244 414 52
Yaklasim

Son olarak Siyaset Bilimi ve Kamu Y&énetimi Ogrencilerinin gevresel tutumlarmin geldikleri yere gore
farkliliklar1 ele alinmistir. Bunun igin de tek yonlii varyans analizi uygulanmistir (Tablo 7). Tek yonlii
varyans analizi sonuglarina gore 6grencilerin geldikleri yer ile ¢evre tutumlar arasinda anlamli bir iligki
bulunamamustir ( insan merkezli tutum F=1.065 p>,05 ve doga merkezli tutum F=2.683 p>,05).
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Tablo 7: Siyaset Bilimi Ve Kamu Yoénetimi Ogrencilerinin Cevresel Tutumlarinin
Geldikleri Yere Gore Farklhihig

Geldikleri yer N X s F P
insan Merkezli | il 187 3,24 | ,63 | 1,015 | ,364
Tutum ilce 66 3,35 |,63

Koy ya da kasaba 27 3,17 | ,64
Doga Merkezli Tutum | il 187 4,17 |,52 | 2,683 |,070

ilce 66 4,01 |,60

ilce kdy ya da kasaba 27 4,25 | ,48

SONUC

Siyaset bilimi ve kamu yonetimi d6grencilerinin, mezun olduktan sonra gesitli meslek gruplarinin farkl
kademelerinde kendilerine yer bulma ve toplumun hayat akisina yon verecek kararlar alabilecek
konumlara gelme imkanlari bulunmaktadir. Bu karar alicilarinin, ¢evre bilinci yiiksek, gevresel degerleri
iceren tutumlarini sergileyebilecek insanlardan meydana gelmesi insan ve toplumlarin gelecegini 6nemli
Olglide etkileyecektir. Konu bu kapsamda degerlendirildiginde, toplumun biitiin kesimlerinde yer
bulabilecek bir potansiyele sahip bulunan siyaset bilimi ve kamu yonetimi 6grencilerinin ¢evresel
tutumlarinin 6zelliklerinin bilinmesi énemli bir zorunluluk arz etmektedir.

Bugiin ¢evre sorunlarinin temelinde, insanlarin benimsedigi hayat big¢imi, onlarin deger yargilar1 ve
tutumlar1 6nemli rol oynamaktadir (Yalginkaya, Karatas ve Talas, 2014). Ag¢ikg¢asi insanlarin dogaya
bakiglarinin ve yargilarmin degistirilmesi gerekir ki bu da ancak egitim yoluyla olur (Gokge, Kaya,
Aktay ve Ozden, 2007).

Bu arasgtirmada cevresel tutumlarda siyaset bilimi ve kamu yonetimi &grencileri arasinda cinsiyet
yoniinden kismen anlamli bir fark bulunmustur. insan temelli tutumlarda anlamli bir fark bulunmazken
doga merkezli tutumda kiz dgrencilerin lehine anlamli bir fark bulunmustur. Sam, Sam ve Ongen (2010)
ve Teyfur (2017) ise bu arastirma bulgusuna benzer bir sekilde insan merkezli yaklasim boyut ile
cinsiyet arasinda anlamli bir farkliligin olmadigini; doga merkezli boyutta ise kiz 6grenciler lehine
anlamli bir farkin bulundugunu ifade etmektedirler. Erol ve Gezer’in (2006) ve Gokge, Kaya, Aktay ve
Ozden, (2007) calismalarinda kiz 6grencilerin lehine anlamli sonug elde etmislerdir. Fakat bu iki calisma
da c¢evre tutumu genel bir bakis olup tutumlar insan merkezli ve doga merkezli bigiminde
siiflandirilmamigtir. Buna karsilik Sever ve Yalginkaya (2012) 6gretmen adaylar tizerinde yapmis
oldugu c¢alismada kiz ve erkek Ogrencilerde her iki tutum kategorisinde de anlamlamli bir fark
olmadigin belirtmektedirler.

Bu aragtirmanin diger bir sonucu da ¢evre egitimi alan 6grenci ile almayan 6grenci arasinda belirgin bir
farkin oldugunu ortaya koymustur. Bu ¢alisma, ¢evre dersi alan ve almayan 6grenciler arasindaki fark
acisindan Aydos ve Yagci’'nin (2015) yaptig1 calisma ile de benzerlik gostermistir. Bununla birlikte
Sever ve Yalginkaya arastirmalarinda (2012), cevreye yonelik tutumlarinda g¢evre dersi alan ve
almayanlar arasinda Ogretmen adaylar1 arasinda belirgin bir farkin olmamasini g¢evre dersinin
niteliginden kaynaklandigini belirtmektedir. Arastirmamizda ise g¢evre dersi alan siyaset bilimi
ogrencilerin ¢evre tutumlarinin istenilen yonde belirgin bir farka sahiptir ki bu da ¢evre dersinin siyaset
bilimi ve kamu yonetimi bolimiindeki yerini agik¢a koymaktadir.

Siyaset bilimi ve kamu yonetimi 6grencilerinin geldikleri yerle ¢evre tutumlar1 arasinda anlamli bir fark
bulunmamistir. Bu 6zellik Yal¢inkaya, Karatas ve Talas (2014) ile Kahyaoglu, Daban ve Yangin
(2008)’1n galismalariyla paralellik gostermektedir.

Siyaset bilimi ve kamu yonetimi Ogrencilerinin tiniversitede ¢evre ya da cevreyi de kapsayan
topluluklara iiye olmalarinin onlarin ¢evresel tutumlarina bir etkisi olmadigi bu arastirma ile
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belirlenmistir. Benzer bulgular, Yal¢inkaya, Karatas ve Talas (2014) ve Oguz, Cakci and Kavas (2010)’a
ait caligmalarda da yer almaktadir.

Cevre sorunlarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olan insanlarin yine ayni sekilde bu sorunlarin
giderilmesinde iizerlerine diisen 6dev ve sorumluluklarin neler oldugunu bilmesi gerekir (Colakoglu,
2010). Bu nedenle cevreye doniik tutumlarin gelistirilmesi egitimle miimkiin olabilmektedir. Iyi bir
cevre egitimi, Siyaset bilimi ve kamu yonetimi dgrencilerinde sorumluluklarini, haklarini hem siyasal
hem de bir varlik olarak onlarin dogadaki yerini kavramasina vesile olacak, ayrica ¢evresel biitiin olgu
ve olaylar1 izlemesini saglayacak, sagliklt bir ¢evre olusturulmasinda hak ve yiikiimliiliikler
cercevesinde hareket eden bir yasam bicimini kendilerine ilke edineceklerdir.

Bu arastirmanin bulgularindan asagidaki onerileri getirmek miimkiindiir:

1. Siyaset bilimi ve kamu yonetimi boliimiinde ¢evre dersleri 6grencilerde ¢evreye karsi kisilerin
bilinglenmesinde etkili olmaktadir. Bu etkililik kesinlikle siirdiiriilmeli yani bu bdliimde ¢evre
derslerine verilen 6nem devam ettirilmelidir. A¢ik bir ifade ile siyaset bilimi ve kamu yonetimi
ogrencilerinin doga merkezli ¢evresel yaklagimlar ¢evre egitimi ile programlar uygulanarak
daha da artirilabilir.

2. Bu kapsamda iiniversitelerdeki topluluklarin daha etkin olmasi saglanabilir. Hatta onlarin
cevresel degerlere doniik yapacagi projeler desteklenebilir. Bu topluluklarin ¢evre, sivil toplum
ve kamu kuruluslari ile bilgi paylasiminda bulunmasi saglanabilir.
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