A J Academic Journal of History and Idea
ISSN: 2148-2292
11 (6) 2024

Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi

Arastirma Makalesi | Research Article
Gelig tarihi |Received:05.08.2024
Kabul tarihi |Accepted:23.11.2024
Yayin tarihi |Published:25.12.2024
Meiramkul Issayeva

https://orcid.org/0000-0003-3207-2706
Researcher, Istanbu/ Ticaret Univertsity, Tiirkiye, missayeva@ticaret.edu.tr

Nazgul Isabaeva

https://orcid.org/0000-0002-9143-0895
Associate Professor, Erzincan Binali Yildirim University, Department of History, & C. Balagasin

Kyrgyz  National  State  University,  Department  of  History,  Tiirkiye-Kyrgyzstan,
nazgul.isabayeva@erzincan.edu.tr

Anf Kiinyesi | Citation Info

Issayeva, M. & Isabaeva, N. (2024).Sovyet Oncesi Dénemlerde Kazak ve Kirgiz Halklarinin Hukuk
Sistemleri. Akademik Tarih ve Diistince Dergisi, 11 (6), 4688-4698.

Sovyet Oncesi Dénemlerde Kazak ve Kirgiz Halklarinin Hukuk
Sistemleri*

oz

Orta Asya Tiirk Devletleri halkinin hukuki iglemleri eskiden adet yani geleneksel hukuk
kurallarint ve sonraki donemlerde seriat kurallarmi iceren ve yazili olmayan normlar seklinde
olusmustur. Kazak ve Kwrgiz halklarimn hukuk kurallarimin ortak ozelliklerinden biri de Biy
mahkemesinin uygulanmasidir. Sovyetler dncesi donemde Kazak tarihinde Kasim Han’in (1511 — 1523)
“Dogru Yolu” (Kaska Joli), Esim Han in (1598 — 1628) “Eski Yolu” (Eski Joli) Tauke Han’in (1680 —
1717) “Yedi Yargisi” (Jeti Jargisi) vardl. Kirgiz halkinda ise, Ormon Han (1791-1854) yonetimi
déneminde “Ormon Okuu” (Ormon Ogretileri) olarak bilinen bir yasalar: vardi. Orf ve adetler gi¢ebe
toplumunda bir dizi davranis kurallaridir ve toplumun gelisimine bagli olarak degisikliklere ugramigstir.
Kazak ve Kirgiz larda biy ler érf ve ddet hukukunun normlarini kontrol etmistir. Zamanla Islam dininin
gogebe toplum iizerindeki etkisinden dolayr toplumdaki anlasmazliklar hafiz-hakimler tarafindan
karara baglanmaya baslamistir. Gogebe bir hayat tarzimi siirdiiren Kazak ve Kiwrgiz halklarinda
hapishane ve zindan kavramlar: yoktu. Geleneksel Kazak ve Kirgiz toplumlarinda, giiclii kabile-

akrabalik iliskilerine dayanan ekonomik sistemleri nedeniyle, toplumda suglular i¢in hafif ceza bicimleri
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kullanmilmisti. Agir ceza yerine zarar gorenin maddi tazminat almasi daha uygun gériilmiistii. Geleneksel
hukuk kurallarinin ézelliklerinden biri insancil bir yonde oldugu soylenebilir. Makalede Kazak ve Kirgiz
halklarinin geleneksel hukuk kurallarinin benzer ozellikleri karsilastirmali olarak ele alinacaktir.

Anahtar sozciikler: Kazak, Kirgiz, Hukuk, Orf, Gelenekler

Legal Systems of Kazakh and Kyrgyz Peoples in Pre-Soviet Periods

Abstract

The legal acts of the peoples of the Turkic states of Central Asia were formed in the form of
unwritten norms, which included customary, i.e. traditional legal rules in the past and sharia rules in
the later periods. One of the common features of the legal rules of the Kazakh and Kyrgyz peoples is the
application of the Biy court. In the Kazakh history of the pre-Soviet period, there were ‘Right Way’
(Kaska Joli) of Kassim Khan (1511 - 1523), ‘Old Way’ (Eski Joli) of Esim Khan (1598 - 1628), ‘Seven
Judgements’ (Jeti Jargisi) of Tauke Khan (1680 - 1717). In the Kyrgyz people, during the rule of Ormon
Khan (1791-1854), they had a law known as ‘Ormon Okuu’ (Ormon Teachings). Customs and traditions
are a set of rules of behaviour in nomadic society and have undergone changes depending on the
development of society. In Kazakhs and Kyrgyz, bi's controlled the norms of customary law. Over time,
due to the influence of Islam on the nomadic society, disputes in the society began to be decided by hafiz-
judges. Kazakh and Kyrgyz peoples, who led a nomadic lifestyle, did not have the concepts of prison
and dungeon. In traditional Kazakh and Kyrgyz societies, due to their economic system based on strong
tribal-kinship relations, light forms of punishment were used for criminals in the society. Instead of
heavy punishment, it was considered more appropriate for the injured to receive financial
compensation. It can be said that one of the features of traditional legal rules is a humanitarian
direction. In the article, similar features of traditional legal rules of Kazakh and Kyrgyz peoples will be
discussed comparatively.

Keywords: Kazakh, Kyrgyz, Law, Customs, Traditions

Giris

Sovyetler Birligi, farkli uluslardan olusan cumhuriyetlerin birligi olarak 20. yiizyilin
baslarinda siyasi arenada varligimi siirdiirmeye baslamistir. Uluslararasi hukukun bir 6znesi
olarak SSCB’nin kendine ait Anayasasi1 yani sira, bu birligi olusturan cumhuriyetlerin de kendi
Anayasalart olusturulmustur. Boylece yeni bir devlet seklinde yasayan uluslarin bu déneme
kadar devam eden hukuki normlari ortadan kaldirilmistir, ayrica halklar arasinda etkisini de
yitirmistir. Makalemizin konusu, SSCB’nin altinda yasayan Kazak ve Kirgiz halklariin
Sovyetler 6ncesi donemdeki hukuk kurallart ile ilgilidir. Kazak ve Kirgiz halklarinin 6rf ve
hukuk normlari, diger halklarin, 6zellikle de Orta Asya bolgesi halklarinin 6rf ve adet hukuku
normlariyla Ortiismektedir. Ayrica, farkli halklar arasindaki 6rf ve adet hukuku normlar
arasindaki benzerlik ve 6zdeslik, genel kaliplarin tarihsel gelisimdeki isleyisine bir kez daha

taniklik etmektedir. Kazak ve Kirgiz adetleri diger halklarin adetleri gibi uzun siire geleneksel
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toplumsal iligkileri diizenleyen yasalardir. Hukuki gelenekler tarihsel olarak Sovyet Oncesi
donemdeki toplumlarda hukukun ifade edilmesinin en yaygin normlartydi.

1. Geleneksel Kirgiz Toplumunun Hukuk Normlar:

Bilimsel olarak bugiine kadar Sovyet oncesi donemde Kirgiz toplumunun hukuk
sisteminin gelismedigine dair goriisler yogundur. Bu yanlis goriis Sovyet oncesi Kirgizlarin
hukuk normlarinin yazili halde olmamasindan kaynaklanmistir. Nesilden nesile sozlii olarak
aktarilan gelenek ve goreneklerden olusan gogebe toplumunun normlari, dogu medeniyetinin
benzersiz normatif sistemini ve hukuk kiiltiiriinii olusturmustur. Yiizyillar boyunca korunup
gbcebe yasam tarzinin ve kiiltiiriiniin giivenligini saglayan bu normlar gliniimiiz Kirgiz halkinin
hukuk kiiltiiriiniin  temelini olusturmaktadir (Aydarbekova, 2012). Geleneksel Kirgiz
toplumunda hukuk normlari adet normlariyla ve seriatla diizenleniyordu. Asirlik tarih boyunca,
iki hukuk sistemi birbirini 6nemli 6l¢iide etkilemis ve hukuki islemler igin etkili bir temel
olusturmustur (Esmuradova, 2017). Kirgiz orf ve adet hukukunun kaynaklarinda “adet” terimi
en temel kavramlardan biridir. Adet, dogu halklarinda yerlesik aligkanliklardan dolay1
toplumda gozlemlenen gelenek veya davranis kurallarini belirtmek ic¢in kullanilir. Hukuk
literatiirlerinin ¢ogunda “adet” kelimesi orf ve adet hukuku anlaminda kullanilmaktadir. Adet,
genel olarak bir halkin gelenegi olarak anlagilmakta ise de hukuki anlamda, hukuki geleneklerin
bir biitlinii olarak daha genis kapsamlidir. Antik toplumlarda gelenekler ve ahlak normlari, din
ve bireylerin biling ve davraniglariyla birlesmisti. Gelenekler, Kirgiz toplumunun gergek
iliskilerinden ayrilamaz bir parcalari olarak ylizyillar boyunca toplumda 6nemli bir role sahiptir.
Zamanla toplumdaki gelenekler, kurallarin bir kismi yazili hale gelir. Cogu zaman bu devlet
yaptirimi anlamina gelen kurallarin sistemlestirilmesinin bir sonucuydu. Bir gelenek, devlet
yaptirimi sonucunda yasal hale gelebilirdi (Sooronkulova, 2024). Kirgiz halkinin geleneksel
hukuk kurallariin gelismesindeki 6nemli isimlerden biri Ormon Han’dir (1791-1854). Ormon
Han, halk arasimnda “Ormon okuu” (“Ormon Ogretileri”) olarak bilinen bir dizi yasama
kararnamesi igeren bir yasa ¢ikardi. Ormon Han, devleti gliglendirmek i¢in 6nlemler ald1, askeri
bir yap1 olusturdu ve ayn1 zamanda yargi islevlerini yerine getirmek {lizere danigmanlar atadi.
“Ormon Ogretisi”, halk yasaminda yiizyillar boyunca gelisen gelenek ve kurallara normatif bir
karakter kazandirdi (Ormon-khan, 2024). Kirgiz gogebe toplumunda sosyal iliskileri
diizenleyen temel normlar, uyulmasi aligkanlik haline gelen gelenekler tiiziik olarak
adlandirilmigti. Tiiziik, toplumun genel kiiltiiri ve gelenegi olarak giinliik yagamin normlari
olarak kabul edilir. Kirgiz gégebe toplumunun hukuk kiiltiiriiniin temel 6zelligi iki mahkemenin

varligrydi. Kirgiz halki, biy’ler mahkemelerinin kararlarinin adil olmasi sayesinde devlet yapisi
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gelistirdi. Ayrica, biy’ler halkin 6rf ve adetlerinin koruyucusuydu. Kirgiz gogebe toplumunun
normatif sistemi sunlari i¢eriyordu: (Aydarbekova, 2012).

- Kisa ve 6z formiillerle ifade edilen temel geleneksel yasal diizenlemeler,

- Biy’lere mahkeme kararlar1 verirken rehberlik eden bir dizi norm ve hiikiimlerden

olusan Ereje’ler,

- Aile ve boy igindeki iliskiler kiiltiirinii saglayan ahlaki normlar,

- lIktidarin tabi kilinmasini saglayan orgiitsel normlar,

- Kirgiz halkinin atasozleri ve deyisleri.

Gogebe Kirgizlarin hukuk piramidinde Kurultayin (Halk Meclisi) kararlar1 en yiiksek
hukuki giice sahipti. Halk Meclisinde tiim toplum i¢in 6nemli kararlar alinirdi (Aydarbekova &
Abdyraliyev, 2019). Kirgiz halkinin gogebe yasam tarzi dogayla baglanti ile karakterize edilir.
Kiiltiiriin iic semboliinii (normlar, fikirler, degerler) kullanarak Kirgizlarin geleneksel hukuk
kiiltiirii olugmustur. Degerler, hukuk kiiltiiriiniin temelini olusturan ahlaki ve hukuki ilkelerin
temelidir. Kirgiz toplumunun geleneksel kiiltiirinde en 6nemli degerler: ¢aliskanlik, kararlilik,
diisiincelilik, biiyiiklere saygi, sefkat, merhamet, adalet ve ayrica kisinin halkina hizmet etme,
vatanini savunma, ailesine, kabilesine, serefine, vicdanina sahip ¢ikma arzusunu ifade eden
fikirlerdi. Gogebe uygarligin hukuki degerleri: seref ve haysiyet, kun (tazmin), toprak, yetimlik
ve biyelerin adalet taleplerini, hukuki islemlerin prosediiriinii diizenleyen, hukuk ilkeleri
anlamina gelen kesin, yerinde, kisa atasozleri ve deyislerle ifade edilen ihtilaflar1 diizenleyen
kurallardir (Aydarbekova & Abdyraliyev, 2019). Kirgiz toplumunun i¢ gelisimi ve dis etkiler,
biy mahkemesi ve “Ereje”deki uygulamalara yansimistir (Sooronkulova, 2024). Biy’lerin
faaliyetleri hakimlikle sinirli degildi bunlar aym1 zamanda, asiret lideri, hatip, siyaset¢i,
diplomat, filozof, sair ve askeri zorunluluk durumunda savas¢i1 da olabilirdi. Biy’ler, ahlak ve
gelenekleri, yazili olmayan yasal temelleri, hukuk normlarin1 miikemmel bir sekilde incelemis
olan ayr1 bir sosyal grup temsicileriydi. Biy’ler, halkin arasindan bilgelikleri ve hitabet
yetenekleriyle segilirdi ve faaliyetinde sinifsal ¢ikarlardan uzak olarak adaletin simgesiydi.

Kirgiz toplumunda hakim/biy faaliyetlerinde tarafsiz olmasi gerektigi, yarg: kararlarinin
adil olusu, ahlaki yonelimi, mahkemenin agikligi, erisilebilirligi ve tanitimi, yargicin hitabet
ustaligi, kararin amacit sivil barisin tesisi ve taraflar arasinda bir uzlasma anlagmasinin
saglanmasi bir hakimde yani biy’de aranan niteliklerdir. Biy, anlagmazliklar1 6rf ve adet
bazinda ¢ozmekle kalmamis, ayn1 zamanda gerekli durumlarda eski orf ve adet hukuku
normlariyla ¢eligsebilecek yeni hiikiimler (Ereje) olusturmustur. Biy’lerin en 6nemli 6zelligi de
devlet kurumu degil de kamuya ait olmasidir. G¢ebe toplumlarda kamuoyu tercihi devlet

baskisindan daha gii¢liiydii. Boylece, Kirgizlarin gégebe toplumunda gelismis bir adalet algisi
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olan hukuk sistemi vard1 (Aydarbekova & Abdyraliyev, 2019). Kirgiz gogebe toplumunda
aristokrat ve siradan insanlarin, zengin ve fakir ama kisisel olarak 6zgiir olanlarin yani sira,
kisisel olarak 6zgiir olmayan koleler: erkek (kul) ve kadinlar (kiin) vardi. Yasal olarak kdleler
toplumdaki en gii¢sliz sosyal grubu temsil ediyordu. Kole sahitlik yapamaz, sahibi zalimce
davransa bile sikayet edemezdi. Kolelerin suglarinin sorumlulugu sahipleri tarafindan
ustlenilirdi. Buna karsilik kolelerle ilgili davalar biy mahkemesinin konusu olarak
degerlendirilmiyordu ve cezalandirma faaliyeti suglunun sahibi tarafindan belirlenirdi.
(Sooronkulova, 2024). Kirgiz orf ve adét hukuku normlari, medeni hukuk, esler arasindaki
iligskiler, ebeveynler, ¢cocuklar arasindaki iliskiler, evlat edinme ve miras konularini da igermisti.
Zamanla toplumdaki sosyal iliskilerin gelismesi nedeniyle orf ve adet hukuk normlari
degisikliklere ugramistir (Sooronkulova, 2024). Kirgiz halkinda cezanin ayip, kun, 6liim cezasi
gibi birkag tiirli vardir. Mahkeme faaliyetini biy’ler iistlenirdi ve suca gore ceza kararini biy’ler
alirdi. Sugta 13 yasin altindaki ¢ocuklar yargilamaya tabi degildi, evde cezai yaptirimlarla
cezalandirilmak iizere ebeveynlerine, akrabalarina veya velilerine teslim edilirdi (Esmuradova,
2017). Oliim cezasi, boy biy’lerinin, boy yéneticilerinin ve boy soylularmin kararina gore
uygulanirdi. Bir biy mahkemesi tarafindan 6liim cezasi verilmisse, bunun infazi i¢in Han’in
onay1 gerekiyordu (Esmuradova, 2017). Oliim cezasi zarar goren tarafin rizas ile kun 6deyerek
hafifletilebilirdi. Geleneksel Kirgiz toplumunda 6lim cezasmin tiirleri farkliydi: asmak,
bogmak, daga birakmak, taglamak, egitimsiz bir vahsi atin kuyruguna baglamak vb. Kirgizlar
arasinda idam cezasmin nadir kullanildigi kaynaklarda belirtilmektedir (Useinova, Useinova,
Bazarbaeva & Zhainak, 2019). Kirgiz halklarinda kun’un biiyiikliigii boy ve sinif bagliligina
bagli olarak hesaplaniyordu. Kuzey Kirgizlarin kun’u 25 bag hayvan ile birkag yiiz hatta
binlerce bas hayvan arasinda degisiyordu. 1907°de kabul edilen Ereje’de kun’a belirlenen
miktar sunlardir: erkek oldiiriilse kun olarak- bir deve, 300 bas sigir ve 300 ruble paraydi.
Oldiiriilen bir kadn igin- 1 deve, 150 bas hayvan ddenirdi. Ancak, suclu veya onlarin yakinlari,
mahkeme karartyla verilen ayip ve kun’lari kargilayamadigi zaman, suglu davaciya kole olmus
veya onun yerine ogullarindan, kizlarindan veya baska akrabalarindan birini vermistir
(Esmuradova, 2017). Ayip, Kirgizlar arasinda yaygin bir ceza tiirii olup, davaci-magdur veya
yakinlari lehine her tiirlii su¢ i¢in mahkeme karariyla uygulanmaktaydi. Ayip’larin farkl tiirleri
vardt: bag dokuz (bir deve ve dokuz bas hayvan veya bir at ve dokuz bas hayvan), dokuz (bir
inek ve diger bas hayvan). Magdur ve suclunun sosyo-hukuki durumuna gore ayip Olciisii

degisebilirdi. Ornegin, daha agir suglar icin ayrp miktar1 {ic dokuz ve daha fazla miktara
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artirllabilirdi. Kiigiik ayiplar i¢in de: at-ton (at ve kiirk manto veya elbise, bir at veya ton (kiirk
manto, elbise) 6denirdi (Esmuradova, 2017).

2. Geleneksel Kazak Toplumunun Hukuk Normlari

Sovyetler dncesi donemdeki hukuk kurallart Kazak hanlarinin isimleri ile baglantiliydi:
Kasim Han’1n “Kaska Yolu”, Esim Han’in “Eski Yolu” ve Tauke Han’in “Yedi Yargi”s1 olarak
bilinmektedir (Haydar & Issayeva, 2019). Bu dénemde Kazak Han’inin danisman kurulu olarak
bilinen Kurultay’da (Meclis) hukuk kurallar1 kabul edilmistir. Meclis, diizenli olarak yilda bir
kez sonbaharda toplanmaktaydi. Bu toplantida devletin i¢ ve dis iliskileriyle ilgili meseleler
oylanarak ¢oziiliirdii (Mykhan, 1994). Kazak Hanliginin hukuk sistemi, adalet manasina gelen
Jargi/Yarg: terimiyle bilinmektedir (Kudaibergenov, 2003). “Jarg1”, Kazak toplumunu
olusturan “Ug Ciiz” boylarinin (Biiyiik, Orta ve Kiigiik Ciiz) kabul ettigi ve tiim alanlardaki
sorunlar1 ¢ozecek konulari igeren hukuk sistemine sahipti. “Jarg1”, Kazak halkinin degerlerine
dayanarak olusturulmus hukuk kurallaridir (Kesici, 2003). Kazak halkinin ilk hukuk sistemini
olusturan Kasim Han’in hukuk kurallar1 énemli bes basliktan olusturulmustur: Miilk Hukuku
(Arazi, hayvancilik ve miilk tlizerindeki uyusmazliklarin ¢oziimiine iligkin hiikiimler), Ceza
Hukuku (Cesitli tiirlerdeki suglar ve bunlara karsi cezalart igeren hukuk dali), Askeri Hukuk
(Askerlik cagrist sartlari, savas zamanlarinda askerligi siirdiirme yiikiimliligii, askeri
birliklerin olusum kurallarini igeren yasalar), Elcilik Gorgii Kurallar1 (Uluslararas1 hukukunun
ve elgilik ahlakinin kurallarini igeren yasalar) ve Kamu Hukuku (Ru’lar (Boy’lar) arasi
karsilikli yardim saglama ve yikiimliliiklerinin yami sira, farkli toplumsal etkinlikleri
diizenleme kurallarini, saray gorgii kurallarini belirleyen normlar). Bu yasada, Hanligin idari-
bolgesel boliimiinii olugturmaya yonelik normlarin yanmi sira, halki temsil eden Biy’lerin
toplumdaki gorev ve rolii de belirlenmistir. Geleneksel Kazak hukukundaki ikinci hukuk
kurallar1 Esim Han’1n (1598-1628) “Eski Yolu” (Eski Jol1) olarak bilinmektedir. Bu iki yasanin
en onemli 6zelliklerinden biri: Kasim Han hukukunda adet ve gelenekler yogunken, Esim
Han’in gelistirdigi yasalarda seriat kurallarmin da bulunmasidir. Ugiinciisii, Kazak toplumunun
geleneksel hukuki normlart “Jeti Jargr” adiyla Tauke Han doneminde kabul edilmistir
(Pravovaya sistema Kazakhskogo khanstva - pervogo suverennogo gosudarstva kazakhov,
2024). “Jeti Jarg1” ile bilimsel arastirmalar Kazak bilim insanlarinin yani sira, yabanci
literatiirlerde de yer almistir. Bu ¢aligmalardan biri Kazak tarihi ile ilgili A. I. Levsin’in
caligmalarindan “Jeti Jargr” hukuk kurallarini olusturan hukuk normlari: kisasa kisas (Kana-
kan, cana-can) kurali; hirsizlik, soygun, zina igin cezasi 6limdiir, su¢lunun cezasi ayni 6lgiitte
cezalandirilir, Kisasa kisas kuralinin alternatif yonlerinden biri, iki tarafin (sug¢lu ve sugun

magduru) “kun” (tazmin) 6deyerek anlagabilir olmasidir, Cana can ilkesine gore erkek i¢in 1000
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koyun, kadin i¢in 500 koyun, basparmaga 100 koyun, kii¢iikk parmaga 20 koyun Odenir,
sultanlar1 veya hocalar1 6ldiirmede tazmin 6l¢iisti 7 kat fazla 6denir, hanimi kocasini 6ldiirdiigii
zaman hanim 6ldiriilecektir, kocasi hanimi 6ldiirdiigii zaman ise “kun” (tazmin) 6deyerek 6lim
cezasindan kurtulabilir, hamile kadin cezalandirilmayacaktir, intihar edenler ayn
gomiileceklerdir, dinden c¢ikanlar yedi sahitle kanitlandigi zaman taslanma cezasi ile
cezalandirilacaktir, Hristiyan dinini kabul edenlerin miilkii alinacak ve toplumdan kovulacaktir,
koleyi sahibi 6ldirdiigii zaman cezalandirilmayacaktir, ebeveynlere hakaret eden ¢ocuk kara
inege bindirilir ve tiim koyii dolastirarak cezalandirilir, taz1 veya kartali 6ldiiren karsiliginda
kole vererek 6deme yapmis olur, anlagsmalar akrabalar 6niinde sdylenir, sugu belirlemek igin en
az iKi-li¢ sahit olmasi zorunludur, kdleler, yetiskin yasini doldurmayanlar ve akil sagligi yerinde
olmayanlar sahit olamazlar, davadaki tazmin edilmis miilkiin onda biri biy’lere aittir, eger suclu
biy kararina itaat etmezse “barimta” yoluyla (tazmini zorla 6detmek) tazminin 6deme karsiligi
alinir vb. (Oamirzakov, 2002). Geleneksel Kazak toplumunda mahkeme kararlarim
uygulayacak 6zel bir organ bulunmadigindan, suclu tarafin cezayir 6demeyi reddetmesi
durumunda magdur tarafin tazmin etme hakki vardi ve bu eylem de barimta olarak bilinirdi
(Leonidovich, 2011). Barimta, birisinin mal ve miilkiine el koyma eylemi degil, ayn1 zamanda
bir ceza bigimiydi. Suclu, barimta’y1 6deyemedigi durumda bu yiik suglunun ait oldugu boydan
alinirdi. Boylece, barimta, ceza tiirii olarak bireysel degil kolektif bir sorumluluk sifat1 tastyordu
(Lyubichankovskiy & Dmitriev, 2017). 15-18. yiizyillar arasinda Kazak toplumunun geleneksel
hukukundaki ceza tiirleri: ayip veya para cezasi, kun, sugluyu magdur tarafa teslim etmek,
toplumdan dislama ve 6liim cezasiydi. Ayip (para cezasi), Olciileri Biy mahkemelerinde karar
alinmig ve farkli donemlerde bolgeye gore Olgiileri degismistir. Kazak geleneksel hukuk
normlarina gére ¢ogu zaman dokuz hayvan sayisiyla dl¢iilen ayip-dokuz cezasi kullanilmustir.
Ay1ip Dokuz cezasi sugun niteligine gore belirlenmistir: Bag Dokuz (Biiyiikk Dokuz): Deve ve
diger tiir sekiz bas hayvan veya degerli esyalardan olusmaktadir. Orta Dokuz (Orta Dokuz): En
az bir at ile 6denilecek ceza tiirtidiir. Ayak Dokuz (Kii¢iik Dokuz): En az bir boga ile 6denirdi.
Tokal Dokuz, sekiz tane kiigiikbag hayvandan olugsmaktaydi. Ayip cezasl, at, ceket veya kiirkten
olusmaktaydi. Su¢lunun ayip’1 6deyememesi halinde sug¢lunun yakin akrabalari veya suglunun
ait oldugu tim boy’un (ru) ayip’i karsilamasi gerekmekteydi. Kun, agir bedensel zarar
verildiginde uygulanan bir ceza tiiriidiir. Kun’un karsilig1 olarak: bin koyun, iki yiiz at veya yiiz
deve verilirdi. Kun’un miktart magdur tarafin sosyal statiisiine gore degisirdi. Sultan, Biy, Batur
cinayeti i¢in, bir buguk veya ¢ift kun 6denirdi, etkili bir sultanin 61diiriilmesi durumunda kun’un

Olgiisti yedi kat artardi. Bir kadin oldiriilse yarim kun 6denirdi. Suglu veya onun yakin
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akrabalar1 mahkemenin belirledigi cezay1r 6deyemedigi halde su¢luyu magdur tarafa teslim
etmek cezasi vardir. Toplum temsilcilerinden biri yabanci bir inanci kabul ettiginde ve suglulari
gizlediginde toplumdan dislama (kovma) cezasi kullanilir ve suglunun tiim mallarina el
konulur. Cok nadir uygulanan cezalardan biri 6liim cezasidir. islam dinine kars: sug isleyip
tovbe etmeyenler ve kadina tecaviiz edenler bu sekilde cezalandirilmistir (Svyashchennaya
Bibliya, 2024). Kazak Hanlari, yasadiklar1 donemdeki toplumun o6zelliklerine gére hukuk
sistemini olusturmustur. Bu ti¢ farkli hukuk kurallarmin igeriklerinde de farkliliklar vardi.
Kasim Han’in hukuk kurallarinda gelenek ve adete dayanan kurallar agirliktayken, Esim Han’in
kurallarinin adet ve geleneklerle birlikte Seriat kurallarin1 da igermis oldugu anlasilmaktadir.
Tauke Han’mn “Jeti Jargi”s1 bir onceki kurallar1 gelistirerek daha kapsamli bir hukuk sistemini
olusturmustur.

Kazak hanligi doneminde, Biy’lerin hakim faaliyeti bes onemli ilkeye dayaniyordu:
birincisi, herhangi bir davayi karara baglayan ilke, norm, halk arasinda adli emsal olarak
dagitilmis ve benzer dava ve anlagmazliklar ortaya ¢iktiginda uygulanan kurallara baglanmastir.
Ikinci olarak, davalar aciklik ilkesi temelinde gerceklestirilmistir. Ugiinciisii, davanin her iki
tarafi biy’i kendileri secebilmislerdir. Dordiinciisii, davacilarin verilen karardan memnun
kalmamas: durumunda “biy kararma itiraz” ilkesi gecerliydi. Sonuncu ilke ise, biy
mahkemesinde yemin etme prosediirii kabul edilir ve savunucular davanin durusmasina
katilirdi. Kazak toplumunda onurun degerliligi, hukuk sisteminde s6z ve hukukun {istiin
giicliniin oldugu, biy mahkemesinin agiklig1 gibi ilkeler mahkeme kararlarinin adaletli olmasini
saglayan ozelliklerdir. Kazak halkinin geleneksel adetlerinde de8ismez kurallar: genclerin
biiyiiklere, cocuklarin babalarina, boy/soy (ru) iiyelerinin aksakallarina (biiyliklerine) tabi
oldugu gibi toplumun temel ilkeleriydi. Boy (ru) biiyiikleri, boy onurunu korumuslar, uguruna
savasmislar ve boy (ru) ig¢inde dogru egitim tedbirlerinin nasil alinacagini biliyorlardi
(Smarulova, 2016). Biy, karar verirken yalnizca orf ve adet hukuku normlarina gore hareket
etmekle kalmayip, ayn1 zamanda sanigin kisiligini, miilkiyet durumunu ve sugun kosullarini da
dikkate alirdi. Boylece biy, orf ve adet hukukunun 6ngordiigii cezayr hafifletebilir veya daha
agir bir ceza verebilirdi. Biy’in cezasinin davali tarafindan goniillii olarak infaz edilmemesi
durumda davaci, davaliya kars1 “barimta’ya basvurabilirdi. Barimta, yani, ¢alinan biiyiikbag
hayvan sayisinin yaklasik olarak talep edilen tutara karsilik gelmesi sartt1 (Varenikova, 2016).
Bazi dava sartlarinda biy’ler taraflari baristirmak i¢in davali taraflarin ¢ocuklarini evlendirmeye
calistyordu. Her iki tarafin mutabakati ile anlasmazligin sonu olarak kabul edilen bdyle bir

karardan sonra davay1 degerlendirme haklar1 yoktu. Clinkii Kazaklarin karsilikli bir anlasmanin
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tek tarafli ihlali, verilen bir s6ziin, yeminin ihlali, vicdan ve seref eksikliginin gostergesiydi
(Ibragimov, 2021).

Sonug¢

Gegmis donemlerde her toplumda uygulanan kurallar o toplumun yasam tarzina ve
inancina bagli olarak belirlenmistir. Kazak ve Kirgiz halklarinin geleneksel hukuk kurallarinin
yaptirnmlarinin sugluyla beraber sug¢lunun ait oldugu ailesinin, siilalesinin ve boy’unun da
sorumlu tutulmasi toplumsal aidiyetin 6nemli oldugunu gostermektedir. Kazak ve Kirgiz
halklarmin geleneksel hukuk normlarinda ortak benzerlikler oldugu goriilmektedirr. Bu
normlar (biy, meclis, adet, ayip, kun, ayip dokuz, biy’ler mahkemesi vb.) yukarida
bahsettigimiz gibi, bazi terimleri igeriyor ve bu terimler her iki toplumda da ayni anlama
gelmekteydi. Iki halkin hukuk sisteminde ortak olan kavramlardan biri Adet’tir. Adet, seriata
yansimayan yerel hukuki ve glindelik normlar, kurumlar ve davranis kurallarindan olusan bir
hukuk sistemi olarak anlasiimaktadir. Adet terimi, “6rf ve adet hukuku, orf ve adet mahkemesi,
hukuk dig1 6rf” anlamlarinda da kullanilmaktadir. Adet, Asya’da “sozlii hukuk™ gorevi gormiis,
0zel ve kamusal yasamin birgok yoniinii diizenlemistir. Adet, ayn1 zamanda geleneksel hukuk
ve halk (uzlastirici, arabulucu) adaletinin bir dizi yerel normu olarak bilinmektedir (Loginov,
2018). Kazak ve Kirgiz halkinin geleneksel hukuk sistemindeki ortak hukuk terimlerden biri
biy’ler mahkemesi’dir. Biy’lerin faaliyeti sadece boy yoneticisi olmakta kalmayip aym
zamanda hakim roliinii de tstlenirlerdi. Hukuk kurallarinin belirlendigi bir iist kurum olarak
bilinen Meclis, Kazak ve Kirgiz halklarinin devlet yapisi 6zelliklerindendir.

Kazak ve Kirgiz halkinin cezalandirma yontemlerinde kullanilan hukuki terimler de
aynidir (6rnegin: kun, ayip vb.) Ancak, kun veya ayip ddeme karsiligindaki olgiitlerde farklilik
bulunmaktadir. iki halkin geleneksel normlarindaki benzerliklerden biri de Levirat kavramdir.
Her iki halkta dul bir kadinin, 6len kocasinin erkek akrabalarina miras olarak kaldigi Levirat
evliligi uygulanmigtir (Borubashov & Tillekova, 2020). Cezalandirmanin en agir ¢esidi olan
olim cezas1 Kazak ve Kirgiz toplumunda nadir kullanilan bir ceza tiiriidiir. Her iki toplumda
Oliim cezasi gogu zaman kun’la 6denirdi. Bu kurallar, Kazak ve Kirgiz halklarinin geleneksel
hukuk kurallarinin insan hayatina nem veren bir yonii olarak belirtilebilir. Makalemizde, bati
kiiltiirlerinden farkli olarak, gogebe halklarinin ¢ogunda, devlet/han iktidar1 yani sira, siyasi
sistemin onemli bir unsuru olarak boy biiyiiklerinin de gii¢ sahibi olduklarin1 ve devletin bu
yapisinin hukuk kurallarinin daha kolay ve adaletli uygulanmasini saglayan bir unsur oldugu

degerlendirilebilir.
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