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Giris

Dr. Figen Aydin tarafindan kaleme alman bu eser Prof. Dr. Ragip Kutay
Karaca'min danismanhiginda yiiriitilen “Tirkiye ve Cin'in Dis Politika
Yaklasiminda Kazakistan: Neoklasik Realist Bir Karsilagtirma (2010-2020)”
baghik doktora tezinin kitaplastirlmasiyla ortaya cikmstir. Otiiken
Nesgriyat'tan, Aysegiil Biisra Paksoy'un editorliigiinde cikan kitap 272
sayfadan olusmaktadir. Eser Neoklasik Realizm teorisini gerceve olarak
alarak Tirkiye ve Cin Halk Cumhuriyetinin Kazakistan’a yonelik dis
politikalarimi ve Kazakistan'in bunlara yonelik kars dis politik yaklasimlarim
analiz etmektedir. Bunu yaparken Kazakistan'in bagimsizligindan sonraki
stireci siyasi tarih yaklasimiyla anlatarak giintimtize gelinmektedir. Dis
politika karsilagtirmasi igin 2010-2020 arasindaki 10 yillik donem 6rneklem
secilmistir. Ancak eserin tamaminda 1991 - 2020 arasi siire¢ neoklasik realizm
baglaminda stirekli analiz edilmistir. Bu baglamda eser duragan degil aktif
bir analiz stireci yiiriitmistiir. Eserde neoklasik realizm teorisinin ortaya
cikisi, gelisimi ve tezlerinin anlatildig1 “Teorik Zemin” boltimti, 1991 - 2020
arasinda Tiirkiye - Kazakistan iligkilerinin degerlendirildigi “Tiirk Dis
Politikasinda Kazakistan” boliimii, akabinde ayni tarihsel donemde Cin Halk
Cumhuriyeti ile Kazakistan arasindaki iliskilerin degerlendirildigi “Cin Dis
Politikasinda Kazakistan” boliimii son olarak ise “Tirkiye ve Cin’in
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Kazakistan Dis Politikalariin  Neoklasik Realizm  Perspektifinden
Karsilagtirmali Analizi (2010-2020)” bashigiyla 2010 - 2020 yillar1 arasinda bu
ti¢ tilkenin Kazakistan merkezli dis politikalarmin karsilastirmali analizi
yapilmustir. Bu yapilirken siyasi tarih donemlere ayrilarak incelenmis ve
donemlerin 6ne ¢ikan 6zellikleri tizerinde durulmustur. Her donem de kendi
icinde “siyasi”, “ekonomik”, “askeri-giivenlik” bagliklariyla incelenmistir.
Eser bir diger onemli yani ise neoklasik realizm teorisini derinlemesine
incelemis, Tirk akademisinde ¢ok siklikla basvurulmayan bu dis politika
analizi aracin etraflica kullanmis olmasidir. Eserde cevaplari aranan sorular
ise su sekilde siralanmustir:

1- Turkiye ve Cin’in dis politika analizinde neoklasik realizmin 6n plana
aldig1 i¢ dinamikler ne derecede etkilidir?

2- Tirkiye ve Cin’in son on yildaki genel dis politika egilimleri nelerdir?

3- Cin dis politikasinda Kazakistan sadece ticari-ekonomik ve jeopolitik
kaygilar ile yaklasilan bir komsu mu yoksa Kazakistan’a karsi siyasi-
kiilttirel bir algilama m1 s6z konusudur?

4- Turkiye'nin Kazakistan dis politikasinda sadece ortak bir ge¢mise
sahip olmak mi1, yoksa ¢agin getirilerine gore ticari-finansal ve siyasi
faktorler mi gegerlidir?

5- Turkiye ve Cin, Kazakistan dis politikalarinda neden benzer ya da
farkli adimlar atmaktadir?

Biittin bu sorular siyasi tarihsel gelismeler anlatilarak, neoklasik realizm
cercevesinde islenmis ve karsilastirilmastir.

Teorik Cercevenin Degerlendirmesi

Amerika’da gtivenlik ve dis politika alanlarinda 6nemli calismalart olan,
Foreign Affairs dergisinde editorliikk, Clinton doéneminde dis isleri
kademesinde yoneticilik gibi gorevleri de yapan Gideon Rose’un 1998 yilinda
“World Politics” dergisinde yayinladig1 “Neoclassical Realism and Theories of
Foreign Policy” makalesi ile Uluslararas {ligkiler literatiirtine giren “neoklasik
realizm” temel olarak klasik realizm ve sonrasinda soguk savas déneminin en
gticlii teorik yaklasimi olan neo-realizmin yetersiz kalmasi tizerine gelistirilen
yeni bir bakis agis1 olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Rose’a gore neoklasik
realizm, realizmin son asamasi en yeni siiriimiidiir. Neoklasik realizm, diger
realizm tiirleri gibi devleti dis politika analizinin merkezine almaktadir.
Ancak bu onceki realizm tiirlerinin i¢ ve dis politika iliskisini aciklayacak
yeterli bir sistematik gelistirmedigini de iddia eder. Buna ek olarak soguk
savas sonrasl siirecte devlet dis1 aktorlerin etkilerinin arttigini ve realizmin
buna da yeterli bir cevap tiretemedigini iddia eder. Kenneth Waltz'un tig
analiz seviyesini esas alir ancak Waltz'un belirttigi analiz seviyelerinin
tamamim ayri1 ayr1 degerlendirmeye almaya ve birini digerine {istiin
tutmamaya gayret gosterir. Birey, devlet ve uluslararasi sistem seviyelerinde
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uluslararas1 sistemi onceleyen ve devletlerin sistemin kurdugu baski ve
verdigi rollere gore karar verdigi tezini dogru bulmaz. Neoklasik realizme
gore uluslararasi gelismelere ve baskilara her devletin verecegi tepki ya da
geri donlis ayn1 degildir. Bu durum ayni devlet i¢in zaman iginde dahi
degisebilir. Rose bu noktada onemli bir actklama yapar. Neoklasik realizm,
Waltz'un ortaya koydugu “uluslararasi sistem”e dair bir teori olmadigin bir
dis politika analizi yaklasimi oldugunu belirtir. Bu da aslinda daha 6zel bir
yer ortaya cikarir. Devletlerin dis politika ciktilarini analiz etmenin yolu
uluslararas1 politika teorilerinden degil dis politika analizini yapabilecek
teorilerden gectigini iddia eder. Rose uluslararas: sistemin anarsik oldugu
konusunda diger realistlerle mutabiktir. Ancak bu anarsik durumun devlete
nasil yansiyacagl konusunda yerel dinamiklere ve lider algisma bakar.
Neoklasik realizmin analiz yaparken ti¢ unsuru ti¢ degiskeni vardir: Bagiml
degisken, bagimsiz degisken ve ara degisken. Bagiml degisken merkezinde
devlet olan i¢ ve dis etkenlerden bagimsiz olmayan dis politika stratejileridir.
Bu teoride devlet analiz edilmektedir. Devletlerin dis politikalarini belirleyen
biiytk stratejiler, ekonomi-politik, ittifaklar, kriz yonetimi hatta gtivenlik
yaklasimlar1 bu stratejilerin iginde yer almaktadir ve gelen dis etkiden
bagimsiz degildir. Bagimsiz degisken uluslararasi sistem ve giig
dagilimlaridir. Waltz'un ana unsur olarak belirledigi uluslararas: sistem
burada unsurlardan bir tanesidir ve tek basma bir etki olusturmaz. Ara
degiskenler ve neoklasik realizmin aslinda diger realizm tiirlerine gore daha
genis bir analiz kabiliyetine sahip olmasina sebep olan degiskenler ise
devletlerin yerel faktorleridir. Burada da dis politika yapicilari icinde en 6nde
gelen liderler ve kadrolari ile devletlerin aslinda kimliklerini olusturan yerel-
i¢ dengeler dis politikay1 etkileyen unsurlardir. Etnik dini durumlar, sivil
toplum, siyasi partiler, medya, tarihsel gerceklikler, biirokrasi ve pek ok
unsur burada her devlette farkli agirliklarla dis politikay1 etkileyen ve
uluslararas: sistemden gelen etki ve baskiy1 farkli yorumlayan unsurlar
olmustur. Aslinda bu agidan bakildiginda devletlerin kimligi ve bu kimligi
olusturan unsurlar 6n plana ¢ikmistir. Teorinin buradaki yaklasimi aslinda
soguk savas sonrasi realizme yoneltilen elestirilerle de paraleldir. Eserin
disma cikarsak neoklasik realistlerin analiz diizeyine soktuklar1 unsurlar,
soguk savas sonrast yiikselen insaci, postmodern yaklasimlar gibi
yaklagimlarin da tezlerini dogrulamaktadir. Soguk savas sonrasi etnik ve dini
temelli catismalarin yogunlasmasi, kimlik odakl ittifaklarin cogalmasi, lider
odakli degisimlerin gozlenmesi ki soguk savasin bitisinde Sovyetler
Birliginde Gorbagov liderligi burada ilk 6rnek olarak sunulabilir, uluslararas:
iligkilerin de dis politikanin da sadece uluslararas: sistem-devlet iliskisinden
ibaret olmadigini, devletlerin  biitiin  6zelliklerinin ~ verili kabul
edilemeyecegini gostermektedir. Insacilarin 6nde gelen isimlerinden
Alexander Wendt'ten bir drnekle bu bahsi kapatabiliriz. Wendt, realistlerin
biitiin soguk savas donemi boyunca kiiltiir, kimlik ve tarihselligi hep verili
kabul ettiklerini, soguk savasin bitisiyle de bu verili kabul edilen unsurlardaki
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degisimleri aciklayamadiklarimi ortaya koyar. Wendt'e gore uluslararas:
iligkiler bir insadir ve soguk savasin kendisi de bir sosyal insadir. Avusturyali
akademisyen Peter Drucker “Kdultiir, stratejiyi kahvaltilik olarak yer”
ifadesiyle yukarida neoklasik realistlerin degerlendirmeye aldig1 devletin
kilttirtinti insa eden unsurlarin stratejiden ¢ok daha {isttin ve uzun vadeli
sonuglar veren meseleler oldugunu isaret eder. Oyle ki, degerlendirdigimiz
eserde de realizmin ve 6zellikle neo-realizmin basarisizliini 6rtmek, realizmi
yeniden giindeme tasimak igin giincellenen bir stirim olarak neoklasik
realizmin 6ne ¢ikarildigi elestirileri, neoklasik realizme gelen elestiriler olarak
giindeme alinmigtir. Bu baglamda bakildiginda neoklasik realizm aslinda
realizme gelen en net elestirileri kabul eden ve kendini gelistiren bir realizm
anlayisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ontolojik olarak ise kendisini sadece
dis politika analizi diizeyinde tuttugu i¢in bu bahsedilen tartismalardan uzak
kalmaya calismustir.

Teorik zeminin degerlendirildigi boliimiin son kisminda Tiirk ve Cin dis
politikalariin neoklasik realizme uygulanabilirligi tartisilmistir. Bu da genel
olarak bu iilkelerin i¢ unsurlardan etkilenerek dis politika irettikleri
noktasinda bir ortak kabule okuyucuyu gotiirmektedir. Bu yontiyle de ilgili
donemi anlatmadan once “bu teori bu tilkeler icin uygulanabilir bir teori
midir” sorusunun cevabi aranmis ve tutarlilik saglanmustir.

Kazakistan Tiirkiye Iliskilerinde One Cikanlar

“Turk Dis Politikasinda Kazakistan” bolimii iki tilke iliskilerini ti¢ ayr
donemde incelemistir. Bu doénemlerin ilki 1991 - 2002 yani Kazakistan'in
bagimsizligindan Tiirkiye’de AK Parti'nin iktidara geldigi yila kadar olarak
degerlendirilmistir. Ikinci dénem olarak AK Parti'nin Tiirk diinyastyla ok
fazla ilgilenmedigi, bagmmsiz Tirk Cumhuriyetleri ile ilgili politikalar
tiretmedigi, goziinti daha ¢ok Avrupa Birligi ve Ortadogu’ya cevirdigi 2002 -
2009 aras1 donem olarak incelenmistir. Uciincii donem olarak ise 2009 - 2020
arast yani 3 Ekim 2009'da imzalanan Nahg¢ivan Antlasmasiyla belirginlesen
ve AK Parti iktidarinin Avrupa’dan istedigini bulamadigi, alternatif
cografyalar ve politikalar aradig1 bu kapsamda da Turk diinyasma goziini
cevirdigi, Tiirk Konseyi ve Kazakistan ile stratejik ortakligin gelistigi donem
olarak degerlendirilmistir. Eserin ¢izdigi cercevede bu ti¢ donemin 6ne ¢ikan
olaylar1 ve ozelliklerini buraya tasimak uygundur diye diistintiyorum.
Kazakistan'in bagimsizligi ile baslayan donem aslinda Sovyetlerin dagilmas:
ve icindeki devletlerin bagimsizlig1 ile baglayan ve uluslararasi sistem
cercevesinde gelisen bir siirecin etkisindedir. Ancak bu dénemde Tiirkiye
Kazakistan iligkilerin iki liderin egilimleri ve politikalarinin énemli derecede
belirleyici oldugu izlenmektedir. Tiirkiye’de Turgut Ozal, Kazakistan’da ise
Nursultan Nazarbayev. Ozal'in ilk yillarda “Tiirk Yiizyih” gibi vizyonlarla
Tiurk diinyasina ¢ok boyutlu bir bakis tirettigi aciktir. Bu vizyon Tansu
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Ciller'in Bagbakanlig1 doneminde durgunlassa da Siileyman Demirel’in hem
Bagbakanligi hem de Cumhurbaskanligi déonemlerinde ayri ayr1 hizlanmistir.
Tiirkiye Kazakistan'in bagimsizligini taniyan ilk tilke olmus, Nazarbayev de
Tirkistan cografyasindan Tirkiye'yi ilk ziyaret eden devlet bagkam
olmustur. Kazakistan gerek cografyasi gerekse de ekonomik yapisiyla
Tirkiye icin Tiirkistan’daki ilk durak olmustur. Iligkileri siyasi boyutta
gelistirmeye yonelik Turk Zirveleri 6nemli olaylardan biri olarak o6ne
¢ikmaktadir. Ekonomik olarak karsilikhi ticari iliskilerin basladigr bu
donemde Ekonomik 1§birligi Teskilat: iki tilke arsindaki ticareti giiclendiren
bir uluslararas1 o¢rgiit olmustur. Askeri giivenlik boyutunda ise
Nazarbayev’'in Tiirkiye ile birlikte giivenlik politikalar: tiretme istegi
gortilmektedir. 1992’de kurulan “Asya’da Isbirligi ve Giiven Artirici
Onlemler Konferansi (CICA)'na Kazakistan'in istegiyle Tiirkiye alinmustir.
Hatta ilerleyen stirecte Nazarbayev orgtitiin baskanligini kendisinden sonra
Turkiye'ye birakmistir. Bolgede yasanan niikleer silahsizlanma stiregleri,
Ermenistan’in Nahgivan’1 isgali ve Rusya’nin Kazakistan tizerinde stiren
etkisi, Sanghay Beslisi'nin kurulusu Tiirkiye ile olan iliskileri etkileyen dis
etkiler olmustur. Bunlar neoklasik realizm agisindan bagimsiz degiskenler
olarak goriilmiis, teoride ara degiskenler icinde degerlendirilen lider etkisi ise
kendini acikca goOstermistir. Buradaki en temel mesele ise Tirkiye ile
Kazakistan arasindaki etnik, dini, kiiltiirel ve tarihi birlikteliktir. Bu bir kimlik
unsurudur ve teorik cercevede yine ara degiskenlerden biri olarak
degerlendirilebilir. Oyle ki bu iki iilke arasinda aslinda iligkileri temelde
belirleyen ana unsur budur. Bu benzerlik ve birliktelik olmasaydi aym
bagimsiz degisken etkilerinde ¢ok farki ¢iktilarin ortaya ¢ikmasi daha kolay
olurdu. fkinci donemde AK Parti'nin Recep Tayyip Erdogan liderliginde
iktidara geldigi ve hem is hem de dis politikada Tiirkiye'nin farkli bir
pozisyon almaya basladig1 bir donem olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu dénemde
Ttirkiye'de lider olarak Erdogan’mn diger yanda ise dis politika teorisi ve dis
politika gercevesi cizen Ahmet Davutoglu'nun dogrudan etkisi eserde 6n
plana cikarilmistir. Bu donemde AK Parti'nin siyasal Islamci ideolojik durusu,
Milli Gortis kokeni; Tiirk dinyasmi geride birakan bir politik durus
tiretmistir. Buna ek olarak Avrupa Birligi ile yakinlasan ve tiyelik siirecine
odaklanan bir siyaset de Turk diinyasina yonelik yaklasimlar
duraganlastirmistir. Cin’in bolgede etki artirmaya calismasi, bolgedeki ABD
miidahalesi ve terérizmle miicadele giindemi, Rusya’nin ge¢miste kendisinin
parcas1 olan devletlerle olan iliskileri, eski Sovyet cografyasindaki renkli
devrimlerin etkileri de Turkiye Kazakistan iliskilerinin ilerlemesini
duraganlastiran bagimsiz degisken unsurlar1 olarak ortaya koyulmaktadir.
Uctincii yani 2009-2020 arasindaki dénem ise yiikselen bir dis politika
iliskisini gostermektedir. Burada temel olarak Tiirkiye'nin dis politikasiu
cesitlendirmek istemesi, Kazakistanin icindeki etnik Rus niifusun azalma
egilimi gostermesi ve iki tilkenin de dis politik olarak birbirleriyle daha ¢ok
yakinlasma tecriibesi yasamasi gelisimi saglamistir. Ayrica Ortadogu’da
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Arap Bahar olarak adlandiran siirecin hizla Tiirkiye'nin aleyhinde sonuglar
vermesi de Tiirkiye'nin Islami dis politika ekseninde degisimlere firsat
vermistir. Bu donemde 2009 Nahcivan Antlasmas: ile Tiirk Konseyi'nin
kurulmasi, iki {ilke arasinda stratejik ortaklik seviyesine ¢ikilmasi, ekonomik
verilerdeki artislar ve egitim alaninda yapilan kapsamli is birlikleri 6ne
¢ikmistir. Davutoglu'nun Kafkasya-Tiirkistan hattindaki politikanin bir
biitiin olmas1 gerektigini one stiren tezleri de Tiirkiye'nin lider odakl
politikasinin  gelismesindeki 6nemli noktalardan biridir. Kazakistan bu
donemde Tiirkiye ile olan iliskilerinin Rusya tarafindan tehdit olarak
algilanmamast icin de ciddi bir mesai ytriitmistir. Tirkiye ile Rusya
arasinda yasanan ugak diistirme krizinde arabuluculuk roliinti tistlenmesi de
buradaki dontim noktalarindan biridir. Cin'in Kusak Yol projesi de
Kazakistan ile Tiirkiye arasinda gelisen ekonomik iyilesme agisindan
destekleyici bir proje olarak eserde islenmistir. Bu ti¢ donemde Tiirkiye
Kazakistan iligskilerinin karakterini olusturan ve eserde ©ne ¢karilan
meseleler ise sunlardir: Oncelikle ortak tarih, dil, kiiltiir ve inang gegmisine
sahip olmak yani kimlik unsurlari, ekonomik ortakligin gelistirilmesinin
yaninda siyasi birlikteliginde gelistirilmesine yonelik ortak irade, ikili is
birliklerinin yaninda Tiirk Konseyi gibi uluslararas1 orgiitlerle de kurumsal
iligkilerin giiclendirilmesindeki ortak irade.

Kazakistan Cin Iliskilerinde One Cikanlar

Tiirkiye’den farkli olarak Cin Halk Cumhuriyeti ve Kazakistan komsudur. Bu
nokta itibariyle bu ki tilke arasindaki iliskilerin daha fazla boyutu olmasi
kagmilmazdir. Eserde bu alanda degerlendirilirken Cin i¢in Kazakistan'in
sadece jeopolitik bir boyutla yaklasilan tilke olup olmadig da tartisilmustir.
Eserde dikkat cekilen o©nemli noktalardan biri Cin iginde yasayan
Kazaklardir. Bu baglamda Carlik Rusyasindan beridir Rus yayilmaciligindan
kacarak Cin iglerine gelen Kazaklarin oradaki varlig1 ve diger yandan da
Cin'de bir donem yasadiktan sonra tekrar Kazakistan'a donen bu niifusun
sivil ve siyasal alandaki etkileri 6nemli i¢ unsurlardir. Bu noktada Kazaklarin
ve Uygur Turklerinin etkilesimi de Cin agisindan bir giivenlik ve i¢ sorunun
tezahtirii olarak degerlendirilmektedir. Bu noktada Cin igin i¢ politika-dis
politika baglantis1 son derece kuvvetlidir. Bu baglamda Cin’'in Kazakistan
politikasinin ilk déoneminde smir sorunlarmi ¢dzmek, Kazakistan'in “Tek
Cin” politikasina destegi saglamak ve kendi acisindan terdrizm ya da “iic
kotulik (terorizm, bolictliik ve dini koktencilik) olarak nitelenen sorunlara
karsi destek almak tizerine kurulmustur. Bu noktada da eserde neoklasik
realizm agisindan ara degiskenler 6ne cikarilmis, Nazarbayev liderligi ile
Cin'de Cin Komiinist Partisi ve CKP Genel Sekreterliginin belirleyiciligi
vurgulanmistir. Burada eserde “CKP Genel Baskanlar1” ifadesi birkag kez
kullanilmistir. CKP tarihinde “genel baskanlik” makami olmamis “genel
sekreterlik” makami ile parti idare edilmistir. Bu muhtemelen gézden kacan
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sehven yazilmis bir durumdur. Yeri gelmisken Cin bahsinde elestiri
gerektiren bir husus da bugtin Cin simirlar igerisinde yer alan tarihi “Dogu
Tiirkistan” kavraminin tercih edilmemesidir. Burada yazar “Uygur Ozerk
Bolgesi” ifadesini tercih etmistir. Cin’in isgalini sembolize eden “Xinjiang”
kavramini kullanmayarak olumlu ve insani bir durus gosteren yazar Cin
tarafindan “boliiciilik” olarak nitelenen “Dogu Tiirkistan” kavramini baskin
olarak kullanmayarak burada ara bir ¢6ztim tiretmistir. Akademik gevrelerde
“Dogu Turkistan” kavraminin kullaniminin  daha yayginlastirilmas:
acgisindan bu bir eksiklik olarak goriilebilir. Devam edersek, Kazakistan'in
sosyalizme olumsuz yaklasmamas: ve bariscil politikalar giitmesi Cin
acisindan Kazakistan'1 giivenli bir sinir komsusu yapmaktadir. Cin agisindan
ekonomi ve enerji Kazakistan politikalarinda belirleyicidir. Cin’deki Cin tarz
sosyalist rejimin ve CKP'nin devamu igin {iretimine énem veren rejim bunun
i¢in de stireklilik iceren bir enerji akist beklemektedir. Kazakistan da sinur
komsusu olarak bu enerji hatlarinin ve kaynaklarinin tizerindedir. Bu noktada
Cin Kazakistan’la olumlu iliski gelistirmeyi Oncelemistir. Cin'in Dogu
Turkistant kalkindirarak orada hem giivenli bir iklim yaratmay1 hem de o
bolge tizerinden bir kalkinma hamlesi baslatmay1 hedefleyen politikasi icin
Kazakistan yine o©nemli bir komsudur. Yine enerji noktasinda Cin
Kazakistan'da petrol isletmeleri almakta ve yeni enerji hatlarinin kurulmasi
i¢in bagimsizlik sonras1 dénemde caba sarf etmektedir. Eserde iliskilerin bu
mecburi iligkileri yiiriittigti Rusya etkisi altinda iliski gelistirmeye calistig
donem 2005 yilinda Cin ve Kazakistan'in iliskilerini stratejik ortaklik
seviyesine yiikseltmesiyle sona ermis ve yeni bir boyuta erismistir. Bu
dénemde Cin'in “yumusak gii¢” tezlerinin ¢ok¢a konusulmaya baslandig: bir
donemdir. Eserde Cin’in tarihsel devlet anlayismma ve Konfiigyuscu
ideolojisine de atif yapilmakta ve Cin'in diinyayr hiyerarsik olarak
algiladiginin alt1 gizilmektedir. CKP'nin de bu kapsamda Cin kiilttrtiniin
yayillmas1 ve kiiresellesmesi icin bir program yiritttigiinti, sinofobiyi
engellemek icin de galistigini isaret eden yazar Kazakistan'in da bu noktada
onemli bir propaganda alani oldugunu vurgulamistir. Bu dénemde Cin’in
Kazakistan’a yonelik ihracatinin ¢ok arttig1 ve Cin pazarmdaki tirtinlerin %70
civarinda Cin menseili olduguna dikkat ¢eken eser, Cin'in Kazakistan'da
ekonomik olarak ¢ok yonlii bir politika ytirtitmeye devam ettigini belirtmistir.
Kazak dogalgaz ve petrol alanlarindaki Cin hakimiyeti de bu dénemde daha
da artmustir. Xi Jinping’in iktidara gelmesiyle lider etkisi altinda Cin’in bir
paradigma degisikligi yasadigini vurgulayan eser seffaf ama otokratik bir
yonetim tercih ettigini belirtmistir. Cin iginde elitler i¢inde bir cephe agan ve
bu baglamda i¢ siyasete hizla hakim olan Xi'nin dis politika karar vericileri
arasinda tartismasiz bir numarada oldugunu da eser agiklikla anlatmistir. Xi
doneminde Cin’in en biiytik uluslararasi projesi Kusak Yol projesi olmustur.
Bu projenin de ilk agiklamasi Kazakistan’da yapilmistir. Bu baglamda Kusak
Yol projesi acisindan Kazakistan ¢ok biiyiik onem tasiyan ilk gegis tilkesidir.
Cin’in Kazakistan politikalarin temelinde de bu donemde proje vardir.
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Kazakistan'in ¢oklu dis politik iliskilerinin olmasi ve gtivenilir bir tilke olarak
goriilmesi durumunu da kullanmak isteyen Cin, Kazakistan ile diplomatik ve
ticari iliskilerini hep iyi tutmaya calismistir. Kazakistan da kara kilitli bir tilke
olarak Cin’in projesinden yararlanmay1 se¢mistir. Cin de enerji tedariki icin
Kazakistan'a 6zel bir tnem vermektedir. Tirkistan'mn genelinde yer alan
sinofobi ve Cin'in Misliman Tiirk azinliklara yonelik insan haklar
ihlallerinin yarattif1 olumsuz algi ise bolgedeki en onemli sorun olarak
Kazakistant da etkilemektedir. Ancak Kazak hiikiimeti ticari iligkiler
sebebiyle bu konuda net ve agik bir tavir alamamaktadir. Bagimsiz degisken
olarak ise iki {ilkenin hem siyasi hem de ticari olarak Rusya’dur.

Sonug¢ Degerlendirmesi

Eserin son kisminda ise 2010-2020 yillar1 arasinda yasanan gelismeleri esas
alarak Tirkiye ve Cin'in Kazakistan politikalar1 karsilastirilmis, bu
karsilastirmada neoklasik realizm gergevesi kullanilmistir. Bu gerceveye gore
benzer ve ayrisan noktalar da tespit edilmistir. Boliimiin sonuna eklenen ve
aslinda anlatilan siyasi tarih ve teorik tartismalardan ¢ikan sonucun bir tablo
halinde verilmesi de son derece 6zetleyici olmustur. Bu boltimii 6zetlemeden
once ilgili tabloyu da buraya tasimay1 dogru buldum.

Tiirkiye Cin
a. Lider etkisi b. Ulastrma politikalars
Benzerlik N X . 5
c. Ikili ticaretin artwrilmasi ve dogal kaynaklarin ihracatt  d. Kazakistan'm kiiresel alanda siirdiirdiigii aktif dis politikas:
e. Kazakistan'm karmasik bilgesel dengeleme siyaseti f. Asya’da giivenlik
a. Ortak dil, kiiltiir ve tarihe sahip olmak a. Cin vatandas: Kazaklar
§ TR b. Kazakistan’in Uygur Bélgesi'nde etkin ve Iuluk
b. Uluslararasi platformlarda siyasi birliktelik amact azakis ax}.u} gt BRLZER SUS Sl fEvE it
= iistlenen bir iilke olmasim saglamak
Farkhhk ¢. Diplomasi imkan: yaratan yumusak giig politikalar: e, Asya’da bolgesel birliktelik

d. Devlet-toplum iliskileri d. Yumusak gii¢ ile niifuzunu gelistirmek

e. CKP ve devlet-toplum iliskileri
e. Toplumlar aras: bag

f. Toplumlar arasi farklilik

Oncelikle eser kendi yaklagimiyla Tiirkiye - Kazakistan, Cin - Kazakistan
iligkilerinin neoklasik realizmle analiz edilebilecegine dair saglam dayanaklar
tiretmis, teorinin “bagimli degisken”, “bagimsiz degisken” ve “ara degisken”
tezlerini anlattig1 her tarihi ve siyasi olayda kullanmistir. Bu yaklasimlarla
olaylar1 incelemistir. Bu noktada Tiirkiye ile Cin'in Kazakistan politikalar
arasindaki  benzerlik ve farkliliklar1 ortaya koymustur. Burada
elegtirilebilecek bir nokta sudur: eserin tamaminda 1991 - 2020 arasit donem
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degerlendirilirken eserin sonundaki karsilastirma boliimiinde 2010 - 2020
donemi esas alinmugtir. Aslinda eserin tamaminda 6énceki dénemlere dair de
neoklasik realizm arastirmasi yapilmustir. Eseri giris bolimiinde bu elestiriye
yonelik 2010 - 2020 déneminin esas oldugu 6nceki donemlerdeki analizlerin
okuyucu agisindan agiklayici ve bilgilendirici olma amaci giidiildiigi ifade
edilmistir. Bu elestiriye gelecek cevabi da énceden buraya tasimak dogrudur.
Ayrica teorik olarak da eserin genelinde sunulan 6rnekler, devletlerin dis
politikalarmin analizinde klasik realizmin de neo-realizmin de yetersiz
kaldigin1 agik¢a ortaya koymustur. Bu baglamda da aslinda bir dis politika
analizi eseri gibi goriilse de calisma teorik alana da 6nemli bir katki
sunmustur. Eserde Tiirkiye ile Cin"in Kazakistan politikalarinda ara degisken
olarak ¢ne ¢ikan unsur lider etkisidir. Eserde Xi Jinping ve CKP'nin Cin
tarafinda belirleyiciligi, Tiirkiye’de ise Recep Tayyip Erdogan, Ahmet
Davutoglu ve AK Parti belirleyiciligi 6ne ¢ikmistir. Bunun yaninda iki tilkenin
de Asya’daki gtivenlik politikalarinda biiytiik olctide benzerlestigi burada tek
ayrimin Cin’in kendji i¢ politikasini etkileyen Uygurlar ve Kazaklarin durumu
oldugu da isaret edilmistir. Sanghay Isbirligi Orgiitii ile iyi iliskiler ve CICA
gibi orgiitlerde hem Tiirkiye hem Cin’in olmast da buna ornektir. Diger
yandan Kazakistan'in cografi konumu iki tilkenin de Asya igindeki lojistik
politikalarinda tilkeyi 6nemli kilmakta ve benzer politikalar gelistirmesini
saglamaktadir. Hatta Kusak Yol projesine olumlu yaklasan Tiirkiye Cin-
Kazakistan hattinda ortak bir siyasetin de giidiildiigint gostermektedir.
Kusak Yol projesi Tirkiye'nin Orta Koridor projesiyle bu baglamda
ortismektedir. ki projenin de ortak noktasi da zaten Kazakistan'dir. Dogal
kaynaklara ulasim ve ikili ticretin artirilmasi noktasinda da Tiirkiye ve Cin
benzer yaklasimlara sahiptir. Burada ayrisan hususlar ise Cin igin bir smir
komsusu olan ve ciddi bir pazar olan Kazakistan ile ciddi bir iliski olmasi
diger yandan da Rusya’ya karsi ticari alan kazanma amacimin olmasidir.
Ttirkiye ise hem uzun mesafe hem de bolgesel politikalara uzaklik noktasinda
bu gibi detayli bir ticari politikaya sahip degildir. Tiirkiye ile Cin acisindan
ortak bagimsiz degiskenin Rusya oldugu da eserde kendini gostermektedir.
Cin ve Tirkiye’yi farklilastiran ilk unsur ise Tiirkiye'nin Kazakistan’a ortak
dil, tarih, kilttir ve kimlik acisindan bakmasi, Cin'in ise boyle bir iliskisinin
olmamasi ve buna ek olarak Cin i¢inde Kazakistan'in bir azinligimnin yasiyor
olmasidir. Bu hususlar iki tilkenin kimliklerine dayanan politikalarin
sekillendirmekte, toplumsal destek ve karsitligi da sekillendirmektedir. Bu
noktada Cin'in Kazakistan’dan Dogu Tirkistan konusunda Cin yanlis
inisiyatif almasi beklemesi de Tiirkiye ile ayrisan noktalardan biridir.
Kazakistan ve Tiirkiye arasinda boyle bir iliski yoktur hatta Uygur
meselesinde Tiirkiye'nin aktif olmasa da Uygur Tiirklerinin hak ve
hukuklarmin korunmas: noktasinda bir kanaati vardir. Tiirkiye kiiltiirel
politikalarla bir niifuz miicadelesi vermek ya da yumusak gtigle siyasi sonug
almak gibi bir niyet gititmezken, Cin acgikca merkez-cevre politikalar:

118




Asya’min Ug Giicii: Tiirkiye ve Cin’in Kazakistan Siyaseti

kapsaminda yumusak giictinii kullanarak Kazakistan {izerinde bir
hegemonya kurma amaci giitmektedir.

Biittin bu ozet bilgileri degerlendirdigimizde eserde Tiirkiye agisindan
Kazakistan politikalarinin temel parametrelerinin ortak ge¢mis ve tarihe
sahip olmak ve ekonomik birlikteligin gelistirilmesi ile siyasi birlikteligin
gliclenmesini hedeflemek oldugu gorilmektedir. Cin agisindan ise
Kazakistan ortalama bir sinir komsusu degildir. Cin icin Kazakistan'da
sinofobiyi yenmek, bolgeselci siyasetler tiretmek, niifuz politikalar ytiriiterek
bolgesel bir amaca ulasmak 6nemli parametrelerdir.

Eser neoklasik realizm yaklasimini Tirkcede isleyen bir eser olarak ilk
onemini kazanirken, bu baglamda Tiirkiye - Cin - Kazakistan hattindaki dis
politikay1 analiz ederek hem bir siyasi tarih 6zeti hem de dis politika analizi
sunmaktadir. Karsilastirmali politikalar alaninda da bu yonde 6nemli bir
katki sunmustur.

119



