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**Arastirma Makalesi**

Miiltecilik Fenomenolojisi Icin Temel Bir Giizergah’

Ahmet EKER™
0z

Bu calismanin amaci, fenomenoloji dislincesinin mekéan ve insan varolusu anlayigindan
hareketle bir “multecilik fenomenolojisi” icin kuramsal cerceve olusturmaktir. Bu nedenle
makalenin merkezi odagr “mdltecilik fenomenolojisi” tasarnmi olmaktadir. Fenomenoloji
disincesinde insan varligi icin temel anlamlandirma &érintist her zaman el-altinda ve asina
olan bir yasam dunyasinda bulunmakla ilgilidir. Miltecilik tecribesinde ise anlamlandirma,
yalnizca fiziksel bir yer degistirme degil ayni zamanda kiginin aligkin oldugu yasam
dinyasinin sarsilmasina ickindir. Her an el-altinda olan bir yasam dunyasi sarsildiginda,
bireylerin algiladigi iligkiler ve mekénsal 6runtllerde de krizler ve kopuslar yasanir.
Makalede, bu krizin teorik dokusunu anlamak icin fenomenolojik hermeneutik ydntem
benimsenmigtir. Bu yontem, insanin mekén-zamansal bulunusunu, bedensel deneyimlerini
ve Oznelerarasi iligkilerini merkeze alarak, miltecilik deneyimini kuramsal bir ¢cercevede ele
alma olanagina sahiptir. Dolayisiyla fenomenolojik yaklagimin 6znelerarasi iligkilere ve
bedenin dinyadaki varligina yaptigi vurgu, multeciligin bireysel ve toplumsal yonlerini bir
arada degerlendirmeye imkéan tanimaktadir. Arastirmada, fenomenolojinin temel kavramlari
olan mekan, beden, yonelimsellk ve Ozneleraras! iligkiler c¢ercevesinde multecilik
tecriibesinin fenomonelojik digunceyle i¢c ice gegcme olanagl irdelenmigtir. Bu baglamda,
Edmund Husserl, Maurice Merleau-Ponty ve Martin Heidegger'in mekan ve insan varolusu
hakkindaki gorlsleri kuramsal dayanagl olusturmaktadir. Bu kuramsal yaklasimlar
dogrultusunda makalede, yerinden edilme ve multeciligin fenomenolojik bir gtzergahin
asikar hale getirmek hedeflenmektedir.

Anahtar Soézciikler: Miltecilik fenomenolojisi, yerinden edilme fenomenolojisi, gb¢, dil ve
yasam dunyasl, 6znelerarasilik
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**Research Article**

A Fundamental Path For The P{‘:enomenology Of
Refugeeness

Ahmet EKER”
Abstract

The aim of this study is to create a theoretical framework for a “phenomenology of
refugeeness” based on phenomenological thought's understanding of space and human
existence. Therefore, the design of a “phenomenology of refugeeism” is the primary focus of
this article. In phenomenological thought, the basic pattern of giving meaning to human
existence is always related to being in a ready-to-hand and familiar life-world. In the refugee
experience, subjective understandings are not only related to a physical displacement, but
are also inherent in the destabilization of a life-world to which one is familiar. When an ready-
at-hand lifeworld is shaken, there are crises and ruptures in the relations and spatial patterns
perceived by individuals. This article follows a phenomenological hermeneutic method to
understand the theoretical framework of this crisis. This method has the possibility to address
the refugee experience in a theoretical framework by focusing on the spatio-temporal
presence of human beings, their bodily experiences and intersubjective relations. Thus, the
emphasis of the phenomenological approach on intersubjective relations and the presence of
the embodily life experience in the world provides the potential to evaluate the individual and
social aspects of refugeeness as a coexisting phenomenon. In this research, the possibility
of intertwining the refugee experience with phenomenological thought within the framework
of the main concepts of phenomenology such as space, body, intentionality and
intersubjectivity is examined. In this context, Edmund Husserl, Maurice Merleau-Ponty and
Martin Heidegger's theoretical approaches regarding space and human existence constitute
the theoretical foundation. In line with these theoretical approaches, the article intends to
clarify a phenomenological route of displacement and refugeeness.

Keywords: Phenomenology of refugeeness, phenomenology of displacement, migration,
language and life-world, intersubjectivity
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Miiltecilik Fenomenolojisi icin Temel Bir GL'izerga‘rh1

Giris

Cagdas dinya icin artik yerinden olmaledilme tecribesi insani deneyimlerin
merkezindedir. Gittikce genel bir insanlik deneyimine dénlisen yerinden edilme
tecribesi g6¢c benzeri bir insan hareketliliginden daha spesifik anlamlar
barindirmaktadir. Genel gé¢ kavramsallastirmalarinda temel olarak go¢ edilen Ulke,
varilan/gidilen ulke agisindan incelenen goc¢ tecribesi, burada 0Oznel tecrubeler
cercevesinde 6nem teskil etmektedir. Yerinden edilenlerin algi ve anlamlandirma
Orintistinid merkeze alan bu caligmanin perspektifi acisindan hem terk edilmek
zorunda olunan mekanlarin hem de varilan yerlerin (destination) kati mekénsal
sabitlikler olmadiklari, insan varolugsunun dinyada-varlik olarak yasam dinyasi
ingsasinda algilanan, anlamlandirilan surekli olusmakta olan bir mekansal cerceveye
isaret ettigi akilda tutulmasi gereken bir unsurdur. Buradaki teorik ¢cerceveleme, insan
deneyimine igkin benlik algisi, bellek, hatirlama, taniklik, gecmis-gelecek-simdiki
zaman ile sinir deneyimi, yolculuk, kamp yasami, dil ve travma deneyimleri, gérilme
istegi, yabancilik ile 6tekilik algisi ve yeni bir yurttashk anlamlandirmasi gibi battncul
boyutlariyla multeciligi anlama ¢abasinin fenomenolojik bir yorumlama c¢ergevesinden
ele alma imkanina isaret etmektedir. Multecilik ile yerinden edilme meseleleri, gbc
olgusu icinde degerlendirildiginden g&é¢ olgusuna iliskin farkli tanim, kuram ve
tipolojilere deginmek gerekir. Asagida acgiklanmaya calisilan gb¢ yaklagimlari bu
arastirmanin kuramsal ve metodolojik cercevelerinin belirginlesmesine yardimci
olabilecek eksenleri barindirmakla birlikte calismada belirtiimeyen/disarida birakilan
oldukca yogun akademik bir kiilliyatin bulundugunu akilda tutmakta fayda vardir.?
Multecilik ve yerinden edilme meseleleri Uzerine gesitli tanim, yaklagim ile tipolojileri

aciklamak temel bir baslangi¢c noktasidir.

' Bu makale Miiltecilije Fenomenolojik Bir Bakis: Yerinden Olma/Edilme Uzerine Bir inceleme basliki
2022 yilinda Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Gazetecilik Anabilim Dalihda yapmig
oldugum doktora tezinden uretilmistir.

2 Ayrintili bir analiz ve gb¢ desenleri icin bkz. J. Bijak, Forecasting International Migration: Selected
Theories, Models, And Methods, Central European Forum For Migration Research (CEFMR), Working
Paper, 4/2006, Warsaw, p.5; E. Dickinson, Globalization and Migration: A World in Motion, Rowman &
Littlefield, London, 2016, p13; A. Orhan; S. Yilmaz Gen¢, Gd¢ Teorilerine Kisa Bir Bakis, Gergekler ve
Efsaneler Konferans Sunumu, icinde Gdg, Muiltecilik ve Insanlik, Uluslararasi Akademik Tebligler
Kitabi 1. Cilt, Kocaeli Kartepe Zirvesi, 26-28 Ekim 2018
https://www.researchgate.net/publication/334811528 Erisim 11/01/2022
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Literatir acisindan fenomenolojik perspektif hem genel bir metodolojik tasarim
olarak uygulanabilecek potansiyele sahiptir. Hem de betimleyici ya da tanimlayici,
aciklayici ya da yorumlayici ve geleneksel olmak tzere daha spesifik fenomenolojik
tasarimlari bulunmaktadir (bkz. Finlay, 2014; Larsen ve Adu, 2021; Laverty, 2003,
Dowling, 2007; Miller vd. 2018; Smith, Flower, Larkin 2009; Smith, 2010, 2016;
Smythe, et al., 2008; van Manen, 2016a, 2016b). Fakat bu perspektiften hareketle
gb¢ oruntu ve Olgeklerini zaman, mekan ve deneyim arasindaki baglantilari odagina
alarak cesitli dlceklerde ve cesitli yonleriyle inceleyen g¢alismalar sinirhidir. Cogunlukla
metodolojik tasarima odaklanan fenomenoloji perspektifli calismalar® teorik ve felsefi
hatti ihmal etme egilimi tasir. Bu ¢alisma ise goég¢, yerinden edilme ve multecilik gibi
bir tecribe ile fenomenoloji arasinda temel bir teorik glzergahi isaretlemeye
odaklandigi icin fenomenolojik yaklagimin cesitli kavramlarini dikkate alarak inceleme
gerceklestiren arastirmalarin da icinde yer aldigi daha genel kuramsal 6rantiye
odaklanmaktadir. Bu agidan fenomenolojik incelemeyi tanimlayici, agiklayici veya
betimleyici ya da yorumlayici gibi yontemler altinda incelemek yerine fenomenolojik
yontemlerin altinda igleyen teoriyi daha net bir sekilde anlamaya odaklanmaktadir.
Transandantal ve yorumlayici fenomenoloji gibi inceleme yelpazelerinin arasinda
6nemli iligkiler oldugunu kavrayan, dolayisiyla metodolojik dayanaklari ve temel
ilkeleri acisindan cogu fenomenoloji incelemesinde ortak olan ve ayni zamanda
cesitli calisma alanlarina ickin bir hareket paradigmasi s6z konusudur (Rapport ve
Wainwright, 2006).

ilk olarak 6nemli bir makale ve paylasilan yakinlik olarak Neil Vallelly’in (2018),

“The Place was not a Place”: A Critical Phenomenology of Forced Displacement

® Bu alanda temel ve genis bir tartisma icin asagidaki calismalar énemlidir: Van Manen, Max. (2017).
“But is it Phenomenology?”, Qualitative Health Research, 27(6), pp.775-779;

Zahavi, Dan. (2019b), "Getting it Quite Wrong: Van Manen and Smith on Phenomenology." Qualitative
Health Research 29.6, pp. 900-907;

Smith, Jonathan A. (2018), ""Yes it is Phenomenological’: A Reply to Max Van Manen’s Critique of
Interpretative Phenomenological Analysis." Qualitative Health Research 28.12, pp. 1955-1958;

Halling, Steen. (2021), "Phenomenology as Fidelity to Phenomena: Moving beyond the Van Manen,
Smith, and Zahavi Debate." The Humanistic Psychologist, 49(2), pp. 342-353;

Giorgi, Amedeo. (2011), “IPA and Science: A Response to Jonathan Smith”, Joumal of
Phenomenological Psychology, 42 (2), 195-216. https://doi.org/10.1163/156916211X599762

Smith, Jonathan A. (2010b), "Interpretative Phenomenological Analysis: A Reply to Amedeo Giorgi."
Existential Analysis, vol. 21, no. 2, July 2010, pp. 186-193.

Ayrica fenomenoloji kavraminin Husserl'in ifade ettiginden daha genis olduguna iligkin bir iddiayi
tasiyan Heat Williams’in (2021), The Meaning of ‘Phenomenology’: Qualitative and Philosophical
Phenomenological Research Methods isimli calisma da dikkate degerdir.
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calismasi alanyazini agisindan ufuk acici olmaktadir. Nitekim Vallelly’in temel
sorulari ile bu makalede kesigen 6nemli sorular bulunmaktadir: Multecilerin ve
yerinden edilmis Kkigilerin yasayan bedenleri/bedenlenmis bilincini nasil geri
kazanacagiz? Onlari kendilerine nasil geri déndurebiliriz? Ve fenomenoloji bu
cabada nasil faydali olabilir? Elestirel fenomenolojik perspektiften yer kavramini
yeniden dustnmek gerektigini 6neren yazar, yerinden edilmeyi siradan bir yer
kaybina indirgemenin kaybin yer ile ontolojik iligkisini 1skaladigini tespit eder.
Yerinden edilmeyi cagdas fenomenolojik yer kavramlari icinde konumlandirarak;
yerinden edilmeyi bedenlesmis bir olgu olarak yeniden incelemek icin yerin
ontolojik temellerinin yerinden edilmesi gerektigini savunmaktadir. Multecilerin ve
yerinden edilmis Kkisilerin ikircikli ontolojik ve insani statulerinin dokusu,
bedenselliklerini kendi 6ykusunden kopararak, onlari sadece bir yerde var olmaya
fiziksellige- indirgenmektedir. Yazar acgisindan bu indirgeme, mekanin anlamli bir
sekilde tecrube edilmesini engellemekte ayni zamanda onlari hi¢ bitmeyen bir
simdiki zamanda yasamaya mecbur birakmaktadir. Bu ekseni genisletmek igin ise
yazar, Maurice Merleau-Ponty'nin galismalarini temel alarak bu sonsuz gibi
gbrunen simdinin, multecilerin ve yerinden edilmis kisilerin fiziksel ve duygusal
olarak parcalanmasina katkida bulundugunu ve bunun da daha sonra
anlamsiziga ve gereksizlige dogru bir kaymayi hizlandirdigini éne surer.
Dolayisiyla Vallelly’in temel sorunsallastirma bicimi ile bu makale benzer bir
kavrayisa sahiptir. Fakat yazar Hannah Arendt ile Michel Agierin gorugleriyle
perspektifini genisletmesiyle farkliik géstermektedir.

Bagka bir makale “varolugsal gé¢” kavramini ileri siren Gregory Madison’un
doktora calismasidir (2005). Yazar, fenomenolojik metodolojiyi kullanarak yeni bir
g6¢ kategorisini ileri surmektedir. Bu tez ¢alismasinda yazar ekonomik gb¢, gezgin
olmak, surgln veya zorunlu gb¢ cesitlerinin aksine, “varolugsal go¢” kategorisini,
génulli gb¢ sureci cercevesinde belirginlestirmeyi amaclamaktadir. Gonulli gbc
surecini kesfetmek ve kiginin “evinden” gbc¢ etmesinde yeterince kabul gérmeyen
varolugsal gudulerin 6nemini ortaya koymayi hedefleyen yazar; evde olma, yabanci
olma, aidiyet ve evsizlik gibi kabul gérmus tanimlarin ontik ve ontolojik anlamlarini
karsilagtirarak sorunsallastirmasi 6nemlidir. Fakat fenomenolojik analizi kullanarak
pratik deneyimleri merkezine alan inceleme, odagina génulli gbé¢ dérantisund almasi

nedeniyle bu makaleden farklihk gdstermektedir. Nitekim bu sorusturma istek,
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ybnelim gibi unsurlar ve zorla yer degistirmeye ickin deneyim Oruntilerine
odaklanmaktadir. Dolayisiyla kavram setleri benzer olmasina ragmen goé¢ 6runtusu
icindeki iki karsit deneyime odaklanmasi nedeniyle farklilik teskil etmektedir.*

Gokce Soy tarafindan yapilan inceleme ise (2022) zorunlu gé¢menlerle ilgili
mevcut literatiriin agirlikli olarak travma ve ruh saghgi sorunlarina odaklandigini ileri
surerek fenomenolojik yéntemi kullanarak yerinden edilmig insanlarin bireysel olarak
degisen deneyimlerini kabul eden terapétik uygulama yaklagimlarina gereksinime
vurgu yapmasl bakimindan bu c¢alismadan ayrismaktadir. Soy, yorumlayici
fenomenolojik metodunu Turkiye'de yasayan Suriyeli savas gd¢menlerinin “evde
olma” ve “evsizlik” ile ilgili deneyimlerini arastirmak icin kullanmaktadir. Zorla goc¢
ettirilenlerin tecribelerinde beliren kayip deneyimi, kriz ve evin yitimi gibi unsurlarin
onlarin varoluglarinda ortaya c¢ikan bir “catlagin” belirginlestirildigini ortaya koymasi
acisindan bu calisma énem teskil etmektedir. Bu perspektiften hareketle yazar, bir
zamanlar aliskin olduklar evlerini kaybetmelerinden ve gindelikligin asina alanindan
kopariimanin bir kriz yarattigini ileri sirmektedir. Bu durum yazar agisindan yerinden
edilenin daha otantik bir varolus yolunu actigi tespitine yol acar. Bu incelemede, ev
kaybi cercevesinde gerceklesen sarsintinin yerinden edilen agisindan derin bir
‘aciklanamaz bosluk' hissine ickin bir ontolojik tecribeye denk geldigini belirtmesi
6nemlidir. Dolayisiyla calisma, cesitli psikolojik sikdyet ve mucadelelerin patolojik
olmaktan ziyade varolussal kayipla baglantili oldugunu, bunun da dinyada olma ve
birlikte olmanin aligiimig yollarini degistirdigi saptamasi agisindan dikkate degerdir.

Nicholas J. Lee’nin (2022), Phenomenological Lifeworld Research: A Proposed
Phenomenological Research Methodology: With An Application to the Lifeworld of
New Migrants isimli doktora calismasinda "yeni gd¢cmenlerin yasam duanyasi”
incelemesi olarak ele aldigi yaklasim da Onemlidir. Bu incelemede vyazar,
fenomenolojik yasam dinyasi arastirma metodolojisinin potansiyelini, Avustralya'ya
yeni gelen Rus gbécmenlerin yasam dlnyasinin arastiriimasi baglaminda
belirginlestirmeye calisir. inceleme, temel olarak Max van Manen'in hermeneutik
yonteminden hareketle fenomenolojik bir yasam dlnyasi arastirma metodolojisi

gelistirmek ve bunu “yeni” gb¢menlerin yasam dunyasina uygulamak olarak

* Benzer bir calisma perspektifi icin Anil Kosar ve Desa Markovic'in (2016) “Home, Home, Bittersweet
Home" an Exploration of the Experience of Voluntary Migration ile Carol N. Lindner’in (2013), Are We
There Yet? Understandings of Home Among Compulsive Migrants ¢alismasina bakilabilir.
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sekillenmektedir. Yazar “yeni” gbcmen olarak adlandirdigi Rus gé¢menlerin yasam
dunyasi tecrUbelerine “yeni” kategorisi altinda yaklasir ve bunu genel olarak van
Manen’in kavrayisi ile cercevelenen bir perspektifle gerceklestirir. Burada temel
egilim yazarin zorunlu g6¢ veya yerinden edilme ile diger goé¢ Oruntllerini dikkate
almaksizin “yeni” bir “yagam dunyasi inceleme” metodolojisine odaklanmig olmasidir.
Lee’nin gbé¢ ve fenomenoloji alani arasinda temel bir ayrimi értik olarak varsaymasi
temel bir guzergéah olarak bu makalenin bir multecilik fenomenolojisi yaklagimindan
ayrilmaktadir. Dolayisiyla bir multecilik fenomenolojisi guzergahina isaret etmek
maksadiyla mlteciligi, yerinden edilmeyi, zorunlu géc¢u, yersiz-yurtsuzluk ve strginu
bir yanda fenomenolojik dusinceyi diger yanda konumlandiran bir perspektiften
ayrilmaktayim.

Melanie Griffiths’in The Changing Politics of Time in the UK’s Immigration
System c¢alismasinda gé¢cmenlerin tecribelerine dair cogunlukla mekan vurgusunun
6ne cikarildig1 vurgulanmis ve zaman konusunun ihnmal edildigi Gzerinde durulmustur.
Burada 6nemli olan ¢oklu zaman tasavvurlari icinde Birlesik Krallik Olgegindeki
gbé¢cmenleri dikkate alan bir fenomenolojik zamanin da calismaya dahil edilmis
olmasidir. inceleme, goé¢ calismalari ile gé¢men zamansalliklari acgisindan insan
hareketliligi ve zaman-mekén arasindaki iliskiye dair énemli bir arastirmadir. Ancak
calismanin temel perspektifi ile yontemi fenomenoloji olmamaktadir. Farkli ampirik
g6c hikayelerinin analiziyle hem zamani hem de mekéni O6n plana cikararak
insanlarin nasil hareket ettigine dair anlayigi genisleten bu calisma, fenomenolojik
zaman fikrine vurgu yapmasi agisindan 6nem teskil etmektedir. Bir baska calisma
yine Griffiths tarafindan yapilan Out of Time: The Temporal Uncertainties of Refused
Asylum Seekers and Immigration Detainees ¢alismasidir. Bu inceleme fenomenolojik
yéntemi benimsememesine ragmen mdlteci zamansalliklar ile Birlesik Krallik'ta
reddedilen siginmacilar ve gbécmenlikten alikonulan kisilerle yapilan etnografik
arastirmalardan yola cikar. inceleme, mekan yerine ihmal edildigi iddia edilen
gébcmen zamansalliklarinin degerlendiriimesine odaklanarak; hareketlilik ve sinir digi
edilebilirlik tecrtubesine/6rintisine odaklanmaktadir. Bu arastirmanin énemli yani
sinir digi edilebilir géb¢menlerin, ikili bir zaman ile gelecege ve simdiye iligkin bir
belirsizlik yasamasinin yarattigi istikrarsizlik ve giivencesizlikten muzdarip olduklarini
belirginlestirmesidir. Makale, dort deneyimsel zamansallik olmak lGzere sabit, askiya

alinmig, hareketli ve kopmus zaman arasinda ayrim yapmakta ve zamanin yeniden
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sahiplenilmesinin kisilerin psikolojilerine etkilerini incelemektedir. Benzer bicimde
Saulo Cwerner'in gé¢ arastirmacilarinin zamani daha fazla édncelemesi ¢agrisinda
bulundugu The Times of Migration incelemesi Londra'daki Brezilyalilarla yapilan
ampirik arastirmaya dayanmaktadir. Makale, go¢in zamansal yonlerinin analizi igin
onun yabanci, heteronom, asenkron, animsanan, karmasik, sinirlanmig (liminal),
diasporik ve nomadik zaman gibi kavramlarla anlasiimasi gerektigini merkezine
almaktadir. Zamansalliga yapilan bu vurgu yerinden edilen, miulteci, strglin gibi
kategorilere hapsedilen kisilerin farkli zamansalliklara sahip oldugunu; bir gegcmis ile
simdi ve bir beklenti ufku olarak gelecek perspektifinde toplumsal ve kilturel olan
farkli zamansallik bicimlerine sahip olduklarini isaret etmesi acisindan 6nemlidir.
Multeci zamansalliklarini arastiran bu incelemelerden farkhh olarak yerinden
edilenlerin mekansal tecrubelerini ayrildiklari Ulke ile geldikleri Ulke arasinda iki statik
mekana/konuma sikistiran incelemelere kargi mdlteci, géb¢men, yerinden edilenleri
arada-kalanlar olarak (in-between) inceleyen calismalar da énem teskil etmektedir.
Zorla gbg ettirilenlerin veya mudltecilerin yolculuklarinda gectikleri mekéanlari arada-
olma kavramini merkeze alarak inceleyen Crawley ve Jones’un Beyond Here and
There: (Re)conceptualising Migrant Journeys and the ‘in-between’ incelemesi
hareketlilige konu olan mekanlarin yalnizca fiziksel hareketin kendisine
indirgenmesini elestirmektedir. Bu makalede gbéce konu olan mekénlarin, fiziksel
yolculuklar icin sadece bir arka fon olmaktan daha fazlasi olarak yeniden
konumlandirilmasinin énemi vurgulanmaktadir. Dolayisiyla makale, yerinden edilen
g6ce zorlanan, mdlteci, vyersiz yurtsuz veya siginmacilarin hareketliligi ile
zamansalliklarinin  farkli ritim ve o6rUntllere sahip oldugunu vurgulamaktadir.
Cogunlukla dogrusal bir hareketliligin konusu olarak degerlendirilen gé¢men, multeci,
yerinden edilenlerin hareketliligi ugradiklari mekanlarda fiziksel olarak bulunmaya
indirgenir. Oysa onlar, kendi zamansalliklari olan ve mekén ile yerleri farkli kavrayan
kisilerdir.

Diger bir inceleme ise bekleyis ve zaman temalarini odagina alarak Norvecli
“‘duzensiz” géb¢cmenlerin deneyimlerini inceleyen Bendixsen ve Eriksen’in Time and
the Other: Waiting and Hope among Irregular Migrants c¢alhismasidir. Yazarlar,
beklemek ve dizensiz gd¢men olmak arasinda yasal ikameti olmayan gé¢cmenlerin
vatandaglik veya ikamet izni gerektiren haklardan mahrum birakilmasinin belirsizlik

ve 6ngorilemezlik teskil ettigini vurgulamaktadir. Statilerine iligkin dngérulemezlik ve

14



Kaltar ve letisim, 2025, 28 (1): 7-50 Ahmet Eker

belirsizlik gdé¢cmenin psikolojik yonelimini askiya alir, onu paranteze alinmig
duygusuna (epoke) sevk eder. Askiya alinma ve paranteze alinmislik deneyimi
gécmenlerde, kendi zamanlarini yapilandirma ve calisma rejiminin dnceden
yapilandiriimig zamansalligina katilma hakkindan mahrum birakilma algisini agiga
cikarir. Makale, gégmen algisi ve tecriubesine iligkin askiya alma veya paranteze
alma gibi fenomenolojinin temel kavramlarini dikkate almasi agisindan énemlidir.
Fakat cogunlukla bu kavramlara psikolojik bir unsur ¢ercevesinde yaklagilarak bir tur
anomali ya da bireysel bir problem gibi yaklagiimaktadir. Dolayisiyla varolugun temel
yénu olarak fenomenolojik bir kavrayis insani sadece bireysel psikolojik varliga
indirgememektedir. Bagka bir calisma ise gé¢menligi odagina alarak hareketliligin
kronopolitigini  aciklama  girisimi  olan  Tsagarousianou’nun  Time  and
Mobility/Immobility: The Chronopolitics of Mobility and the Temporalities of Suffering
and Hope in Situations of Encampment makalesi olmaktadir. Makale, hareketliligin
kronopolitikasi ile gé¢menlerin ge¢gmise dair anlatilari, simdiki durumlari ve gelecege
dair umutlari arasindaki iligkiyi ele almaktadir. Yunanistan'in Midilli adasindaki Moria
ve Kara Tepe kamplarinda gbzlem ve gorismeler yapan yazar, “kagak" gocmenlerin

” 113

kamplarda bekleyerek gecirdikleri “zamanin”, “modernite sebekesinden

L1

zamansal
olarak askiya alinmig” dogrusal ve tekil bir gbcmen Ust anlatisini temsil ettigi
varsayimina meydan okuma iddiasi tasimaktadir. Dolayisiyla bu metnin dnemi,
tarinsel zaman kavraminin yasadigi gdé¢menlerin gegmis yasamlarina, simdiki
tecrubelerine ve gelecek Ozlemlerine dair anlatilarini disipline edici bir goc¢
kronopolitigine  meydan  okudugunu  savunmasindan ileri  gelmektedir.
Hareketliligin/hareketsizligin kronopolitikasi ile yasadisi gé¢menlerin deneyimleri ve
zaman anlatilari arasindaki iliskiyi dikkate alan yazarlar, mekan ve zaman Uzerinden
askiya alma yoluyla belirli hareketlilikleri yasadisi kilan mevcut AB gég¢ rejimine karsi
bir direnis olasihgini sorusturmaktadir. Bu calismanin diger énemi, anaakim goé¢
incelemeleri ile ulus-devlet Olcegindeki gd¢ rejimlerinin malteci veya yerinden
edilenlerin zaman-mekansal bulunuglarini askiya alma niteligine vurgu yapmasiyla
iligkilidir. Dolayisiyla mdlteci, yerinden edilen gécmenlerin pargcalanmig zaman-
mekansalligini butiincul olarak yeniden disinme gerekliligine isaret etmesi 6nemlidir.
Bu acidan mdlteci zamansalliginin parcalanmighgini telafi edebilecek ge¢mig-simdi-
gelecek arasinda yeni bir kronopolitika gelistirmenin aciliyetine igaret etmektedir. Ayni

zamanda go6cmen &znelliklerin askiya alinmis ve duragan olarak anlasiimasina
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meydan okuyan coklu zamansal yéringeler ortaya koyma o6nerisi agisindan da
dikkate alinmasi gereklidir.

Sarah Willen’in Toward a Critical Phenomenology of "lllegality": State Power,
Criminalization, and Abjectivity among Undocumented Migrant Workers in Tel Aviv,
Israel caligmasi fenomenolojik etnografi perspektifinden yapilmistir. Yazar, belgesiz

=7

ulusétesi gb¢ olgunda beliren gbécmen “yasadisiligi’ni odagina alarak hukuk ve
etnografinin konusu olan bu tecribeyi “elestirel fenomenolojik” yaklagsim uygulayarak
yeniden degerlendirmeye calisir. Yazarin fenomenolojik yaklagima iligkin gdc,
yerinden edilme, multecilik gibi tecrlbeleri de kapsayan bir yaklagsim olarak U¢
boyutlu bir “yasadisilik” modelini énermesi dnemlidir. Birincisi, bir hukuki stati bicimi
olarak; ikincisi, sosyopolitik bir durum olarak; t¢uncusu, bir dinya-igcinde-olma bicimi
olarak gb¢menlik tecribeleri s6z konusudur. Bu inceleme, hareketlilik rejiminde
Ozellikle “illegal” gé¢menlik tecribesinin yalnizca hukuki ve politik bir tecribe
olmadigini, onun ayni zamanda bir dinya-icinde-varlik kategorisi cercevesinde
degerlendirilmesi gerektigini vurgulamasi 6zgun olmaktadir.

Multecilik fenomenoloji agisindan mekan ve insan varolusu arasindaki iligkiyi
temel alarak kuramsal bir cerceve sunan bu inceleme Oncelikle, genel mdultecilik
calismalarinin psikolojik, sosyolojik, politik ya da hukuki boyutlarini agan bir maltecilik
olgusunu belirginlestirmektedir. Bu agidan yerinden edilme ve muilteciligi bireysel
varolugsal bir kirllma olarak daha genel bir insanlik tecribesi olarak ele almakta ve
fenomenolojik bir perspektifi benimsemektedir. Dolayisiyla yukaridaki ¢aligmalardan
ayristigi hat temel fenomenoloji dusunurlerinden Husserl, Merleau-Ponty ve
Heidegger’in kavram &runtulerinde potansiyel olarak yer alan bir cerceveye iligskindir.
Bu nedenle fenomenolojik bir analiz pek ¢cok calismada yer almakla birlikte bir
miultecilik fenomenolojinin imkani hi¢birinde sorunsallastiriimamistir. Bu acgidan
yerinden edilme ve miultecilik deneyiminin 6znel ve ickin bir sure¢ olarak
degerlendiriimesi ile yasam dlnyasinin surekliligi-sureksizligi ve o6znelerarasi bir

dinya acisindan multecilik fenomenolojisi dnerisi 6nemli bir eksikligi dolduracaktir.

Zorunlu Bir Cerceveleme: Zorunlu Goé¢, Miiltecilik ve Yerinden
Edilme

Genis bir tanim cesitliligine sahip g6¢ kavramsallastirmasi; buglin kiresel devletler

siyasetine, uluslararasi iligkilere, ulusal idari kurallara, ulusal ve uluslararasi guvenlik
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ve uluslararasi o6rgutlerin hukuk cercevelerine sikismis bir olgudur. Multecilik
kategorisi her ne kadar hukuki anlamda belirli bir Glkede, belirli bir yerde konaklama
hakki taninmig olan birinin yasal pozisyonunu goésterse de 06znel insani tecrube
acisindan Kisiye, ortaklasa ve Ongorllebilir bir gelecek beklentisi saglamaz.
Dolayisiyla fenomenolojik bir arastirmanin amaci, yasanmis deneyimi kendi tikel ve
toplumsalh@l icinde kavramayi benimseyen butlincul bir yaklasimi ifade eder. Bu
deneyim, ayni zamanda “uluslararasi duzeyde, ‘g0o¢’ [migration] icin evrensel olarak
kabul edilmis bir tanim bulunmadigi” gercegine de dikkat cekmektedir. (Black,
202:1132). Bir yaniyla kadim ve genis toplumsal yelpazeleri farkli agilardan kusatan
bir deneyim, diger yandan ise henlz uzlasilmig bir tanim veya adlandirmadan
mahrum olmasi dikkat cekicidir. Fakat temel olarak g6é¢ kavrami agisindan c¢ogu
kavrayista bir yerden bir baska yere dogru belirgin bir hareketlilik olarak
tanimlanmasinda ortaklagmalar s6z konusudur. Dolayisiyla diinya Uzerinde insanlar,
bireysel ya da gruplar halinde; trunler, dinyanin herhangi bir yerine; sermaye, bir
yerden digerine dogru bir yer degistirme prensibine uygun bir érintu icindedir. Fakat
“sermaye, emek, mal, hizmet, bilgi ve kultur akislarinin -hepsi birbiriyle baglantili
olsalar bile- farkli dinamikleri oldugundan, kiresel olarak yer degistirmelerinin farkl
siyasi yonleri olmaktadir.” (Nyers, 2006: ix). insan hareketliligi olan bir yer degistirme
eylemi, trlnlerin ve diger seylerin hareketliliginden farklilik gésterirken, gé¢ edimi de
kendi icinde farkliliklar barindirmaktadir. Bu nedenle yerinden edilen milteci, sirgin
veya go6ce zorlananlarin deneyimi ¢ogunlukla bir yén taksiminin ve bir varig yerinin
belirgin oldugu g6c¢c deneyiminden radikal olarak farkli bir hareketliligi ifade

etmektedir.

Genel itibariyla uluslararasi anlasmalar agisindan devletlerarasi bir mutabakat
cercevesine sikistinlan multeci; yerinden edilen/gbge zorlanan figlrane iligkin
kavramlar; baski, siddet, savas ve zulim gibi problemlerden kurtulmak icin yurtlarini
veya yasadiklari yerleri terk eden Kkisileri aciklamak icin kullaniimaktadir. Her ne
kadar hayatta kalmanin garanti altina alinmasina dair ortak ya da uluslararasi bir
mutabakat olsa da inga olarak yerinden edilme veya multecilik deneyiminin kendisi bu
tir devletlerarasi metinlerde siliklesmektedir. Bu antlagsmalarin tarafi devletler
olmaktadir. Bu agidan multecilik kavramsallastirmasinin ¢ogunlukla diinya savaglar

sonrasi beliren devletlerarasi bir cerceveye sahip oldugu vurgulanmaktadir.
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Birinci Dinya Savasi'ndan sonra gbécmenlige getirilen kisitlamalar,
zulimden kaganlar i¢cin multeci kategorisinin olusturulmasina yol agmadan
dnce, insanlarin neden ayrildigina cok az dikkat edildi. Arastirmalar daha
cok yeni Ulkedeki hayata ve gb¢cmenlerin, kendilerini pek ¢ok yabanci
(alien) akini karsisinda tehdit altinda hisseden, ev sahiplerinin (hosi)
egemen oldugu toplumlara entegre etme yollarina odaklandi (Colson,
2003: 4).

Bir yonuyle egemen ulus-devlet sisteminin kurumsallagsmasi, diger yénulyle ulus-asiri
siyasetin 6nem kazanmasi bu dénemin 6nemli temalarini olugturmaktadir. Nitekim bir
ulus-devlet, belirli bir mekan icinde egemenlik iligkilerini ¢cogunlukla bir sinir tahkim
etme ile icerisi ve digarida kalanlarin kim olacagini belirleme anlamina gelen c¢esitli
disipliner yénetim aygitlarini kullanmada tanimini bulur. Bu yizden bélgesel (bir sinir
icinde goc) ile uluslararasi go¢ icin taksim edilmis kurallar bir egemenlik paylasim
cercevesini yansitmaktadir. “Aslinda, bélgesel ve uluslararasi gé¢ arasindaki ayrim,
modern dunyanin bir dizi ulus-devlete bolinmesini yansitir ve dolayisiyla uluslararasi
gb¢ olarak tartistigimiz konu, bdlgesel goc tartismalarinda gindeme gelen birgok
konuyu icermektedir.” (Clark,1986 [2020]: 51). Digeri ise multecilik ya da siginmacilk,
farkli bir Ulkeye gegcmeye, ulagsmaya, varmaya isaret eden bir sinir agimi durumunda
ortaya cikan temel bir statii® olarak degerlendirilir ve Cenevre Sézlesmesindeki
multeci “tanimi sGylemsel olarak, korku duygusuyla yakin iligki icinde olan bir insan
varligini agciklamaktadir.” (Nyers, 2006: xvi). Mlltecilere iligkin bu ilk yasal ¢ercevenin
iki dinya savasindan kisa bir slre sonra belirginlesmesi, multecilik olgusu ile cagdas
tanimlar1 arasindaki bogluklarin henlGz yeni bir tema olduguna isaret etmektedir.
Nitekim bir mdaltecilik tarihi kavramin yeni olmasiyla deneyimin kokli olmasi

arasindaki gerilimde sikigsmaktadir.

Tarihgiler, cagdas milteci olgusunun ortaya cikis tarihini ve haritasini
cikararak; mevcut cagla ilgili ayirt edici unsurun ne oldugunu da
belirlemeyi amaclayan sureklilik ve degisim faktorlerini vurgulamaya
calistilar. Oziinde, tarihgiler insanlarin zorunlu hareketinin uzun bir gegmisi
oldugunu kabul ederler, ancak bircogu multecileri belirgin bir bigimde
dinya savaglariyla ortaya ¢ikan modern bir fenomen olarak goérmustur
(Elie, 2014: 26).

® Siginmacilar ve miilteciler arasinda uluslararasi hukuk agisindan statii farki oldugu kabul edilir.
Bulundugu Ulkeyi baski veya zor gibi cesitli nedenlerle terk etmek zorunda kalip; baska bir lUlkede
durumu yasalarca taninmis kisiye mdilteci; korunmasi hukuki bir giivence altinda olmaya kisilere ise
siginmaci statisi taninmaktadir. Yasal glvence olarak miltecilerin durumu siginmacilarin
durumundan bir kat daha Ustte olmaktadir. Bkz. Castels ve Miller, 2008: 146.
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Bir yandan miiltecilik tecribesinin uzun bir gegmisi oldugu vurgulanmaktayken diger
yandan XX. ylzyil diinya savaslariyla baglantili bir fenomen olarak ele alindigi dikkat
cekmektedir. Bu eksenden yaklasildiginda miilteciligin, kiresel siyasal yapilar ve
uluslararasi hukuk cercevesinde kurumsallasmis bir (koruma) rejimini ifade ettigi
belirir. Mdultecilik meselesi, Cenevre Konferansi ile bir cerceve kazanmigtir.
Miiltecilerin Statiisiine lliskin 1951 Tarihli S6zlesme’de (28 Temmuz 1951°de kabul
edildi, 22 Nisan 1954’te yurarlige girdi (Sironi ve Bauloz vd., 2019: 27)) kimlerin
hangi durumlarda mdalteci sayilmasi gerektigine iligkin sartlar saptanirken, mdalteci
olarak taninan bireylerin bu statiyl kaybetme kistaslari da net bigcimde
belirlenmektedir. Bu kavramsallastirmalar, bugtin sadece uluslararasi iligkilerin her bir
alaninda degil, gindelik hayatin cogu deneyim noktasinda da toplumbilimlerinin her
disiplini igin temel bir unsurdur. Bugin multeciler, yerinden edilmis insanlar her
yerdeler.® Dolayisiyla onlarin tecribeleri her bir egemenlik taksimine ickindir ama
diger yaniyla sinirlan ihlal edenler olarak egemenlik alani icinde bir asindirma
potansiyeline de sahipler. Buglin diinya genelinde ortalama 26 milyondan fazla kayit
altina alinmis mdalteci; 83 milyondan fazla yerinden edilmis insan ve 34 milyondan
fazla insan Gguncl bir Glkeye yerlestiriimigtir; ayni zamanda 2014 ve 2020 arasindaki
dénemi kapsayan evrede ¢ogunlugunu multecilerin olusturdugu 40 binden fazla insan
gl¢ sirasinda 6lmustur (Black, 2021: 22-23; 38-39).

Yerinden edilmis Kisi (displaced person or groups); 6zellikle silahli catismalar,
genel siddet olaylari, insan haklari ihlalleri veya dogal ya da insan kaynakli
felaketlerin sonucunda veya bunlarin etkilerinden kaginmak icin uluslararasi bir
sinirin 6tesine veya bir devlet siniri icinde evlerini ya da aliskin oldugu yerleri/
meskenleri terk etmek veya oradan kagmak zorunda olan kisi ve gruplari ifade eder
(Sironi; Bauloz vd., 2019: 55). Bu yuzden de yerinden edilmis, gbce zorlanmig
multeciler ile strgunler; yénetilmesi gereken bir nifus birimi olarak, idari ve glvenlik
hadiseleri cercevesine sikistiriimaktadir. Bu yénlyle hem ulusal bir devilet siniri
icinde hem de uluslararasi ya da sinir asgiri yer degistirmek zorunda kalan insanlarin
durumunu ifade eden yerinden edilme (displacement) -6rnegin Suriyeli gruplar gibi-

“multeci’lerin durumunu kargilayan bir ¢gergeveyi olusturmaktadir.

6 lyi bir analiz ve benzer bir tespit igin bkz. Douglas Massey, 2019: 12
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Multeciler, devletler veya yasal cercevelerce belirlenmis “insan” (human)
kavramiyla yakin ama sorunlu bir iligki i¢indedir. Nitekim maulteciler hakkinda
konugsmak bir yandan “insan” (human) kavrami Uzerine ¢ok sayida sdylemin icine
girmek demektir: Onlarin acisi insani endise nedenidir, 6énemli insan haklari
sorunlarini gindeme getirir ve insani guvensizlik igin bir 6lctim birimidirler. Kugkusuz,
1951 BM Miilteci Sézlesmesi, multecileri uyruklarina veya menge Ulkelerine gbére
siniflandiran énceki rejimlerin yerini aldigi icin genellikle évalir ve bunun yerine
multecileri belirli devredilemez haklara sahip “insanlar” olarak tanimlar. Buradaki
dlzenleyici ilke, malteci adinin uyrugu degil, “insanlik™ir (humanity) (Nyers, 2006:
xvi). Bu ise modern ulus-devlet sisteminin hukuki tanimlamalarinin degisimine isaret
eder. Ulusun ve devletin gavenliginden insanlarin givenligine dogru bir dénisimu
referans alan calismalar sonucunda, guvenligin referans nesnesini ulus devletten
bireye dogru kaydiran, milteci bireyin, insani (human) guvenligi kavrami ortaya
cikmigtir. Bu gerceve; “multecinin, glvenligin referans nesnesi haline getiriimesine ve
devlet merkezli givenlik kavramlarinin, bireysel miultecilerin ve diger zorunlu
gébcmenlerin glvenligini nasil zayiflattiginin elestirel olarak incelenmesine izin
vermektedir.” (Betts, 2014: 65). Dolayisiyla mdultecilerin bir insan olma kategorisi
icinde degerlendirilmesi gerektigi, insan haklar ve kiresel politik aktérler tarafindan
kabul edilmigtir. Bu yluzden bir multecinin insan olarak yasam tecriibesinin de bireysel
deneyiminin de énemi ortaya ¢cikmistir. Nitekim bu nedenlerden dolayi bir multecinin
varligina iligkin politika; yasal tanimlar ve dizenlemeler kadar, “otantik” olarak
multeciligin géstergesi olan belirli nitelik ve davraniglara (6rnegin sessizlik, edilgenlik,
magduriyet) iliskin kdltirel beklentilere de dikkat ¢cekmektedir (Nyers, 2006: xv).
Gorulecegi Uzere bir yanda ulus-devletin hakimiyet iligkileri, diger yandan yerinden
edilmis mdltecilerin 6znel deneyimleri arasinda bir gerilim ortaya ¢ikmaktadir. Bu
gerilim, toplumsal alani belirli bir anlamlandirma cergevesinden; digaridan gelen
olarak yabancilara, Otekilere karsi tahkim etme sdyleminin aktliel hale gelmesine
isaret etmektedir;

Multeci sdylemi boyunca isleyen devlet mantigi ayni zamanda bir ele

gecirme gucl olarak da anlagilabilir: “multeciligin”® siniflandirma rejiminin

Ozneleri, depolitize edilmis bir insani alan icinde kafese kapatilir. Bu

nedenle, kendi ickin dahil etme/dislama iligkiler mantigi icinde kargilastigi

her seyi yakalamaya ve Ust kodlamaya calisan egemen bir glg ile geri
kalanlar arasinda temel bir gerilim vardir (Nyers, 2006: xiii).
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Bu gerilim normal kabul edilen yurttas ile anormal/patolojik kabul edilen yabanci,
Oteki, multeci arasindaki yaklasimdan kaynaklanmaktadir. Béylece, ulusal dizen/sinir
taksiminin i¢c mekanindaki seyler normal kabul edilirken, kékinden kopariimis veya
yerinden edilmis olmak anormal kategorisine sevk edilmektedir. Ev veya yurt olarak
bir mekéani, egemenlik bolgesi biciminde tahkim etme meselesine iligkin bu
yaklagimlar, go¢u bir anomali olarak gérmekte ve dolayisiyla kokinden koparilma ile
yerinden edilmeyi patolojiklestirmektedir (akt. Chatty, 2014: 81). Malkki, kendi basina
multecilere ve ek olarak, daha genel bir kategori olan yerinden edilmigler kategorisine
odaklanan arastirmalarinda bu olguyu, multecilerin koklerinden sokulmelerinin
olaganustu tarihsel ve politik nedenler yizinden gerceklesen ve her birinin kendi
niteliksel durumlarinda ve ¢ikmazlarda bulan insaalar olarak disinmek gerektigini
vurgular. Onlara, magdur/kurbanlar olarak sadece ihtiyaglari araciligiyla fark edilen
kisiler gibi ybnelmek, milteciyi insanlhktan c¢ikarmaktadir (dehumanize) ve onlari

tarinsizlestirmektedir (dehistoricizes) (akt. Colson, 2003: 2).

Multecilik, durumu sdrekli degisen bir konum olarak vatandasin (state) statik
konumu acgisindan ikincil olmaktadir. Miltecilik, bir statik durum ile diger statik durum
arasinda git gel iligkisi degil; aksine surdurulebilir bir istikrarsizlik durumunun éznesi
olarak miuilteciden devletin yurttasi olana -yani sabit, statik (state ile ilgili olanin)
istikrarli pozisyonuna- yoOnelik bir iligkilenme tarzidir. Daha acgik bir ifade ile
“‘multeci’nin yasal tanimlamalari, her zaman kismi olmustur ve devlet politikasina
hizmet etmek Uzere tasarlanmistir; akademi de bu konuyu ele almakta basarisiz
kalmistir (akt. Elie, 2014: 29). Bu ise mudltecilerle yapilan ¢ogu calismanin hem
bilimsel alan hem de sivil toplum alani i¢in gittikge bir tir endustriye donligmesi ve
veri toplama ydntemlerinin niceliksel ybntemlere uygun, hesaplayici bir mantigin
egemenliginde bicimlenmesi ile agiklanabilir. Bu yéniyle yerinden edilmis maltecilerin
bireysel/varolugsal deneyimlerine iligkin ayirt edici nitelikler, belirgin bir duzenek

olarak hesap ve genelleme mantigina hapsedilmektedir.

Bu agidan 6znel deneyimin karmasik niteligi ve gé¢ ediminin ¢ok yonluliga,
toplum bilimleri igin fakli bir anlamlandirma gercevesinde ele alinmak zorundadir.
Nihai olarak giinden giune ekonomik ve akademik bir endistri halini alan gbé¢ ve
multecilik yazini genis kapsama sahiptir. Fakat kuramsal ¢ercevelerin belirli metinler

etrafinda sekillendigini, bu metinlerin ise gittikce bir tir ana-akim go¢ yazini iglevi
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gbrerek gbc ve miultecilik deneyimine iliskin bakis acilarini yapilastirdigini belirtmek
gerekir.” Bunun bir nedeni yasal olarak farkli siniflandiriimalarina ragmen tanim
olarak g6¢ kavramsallastirmasinin tim yer degistirme edimlerini kapsayacak
derecede genis yelpazeye sahip olmasiyla ilintilidir. Yani “go¢ pek ¢ok ulke i¢cin emek
gd¢l, milteci ya da kalici yerlesimci gibi bir unsur degil, ayni anda bunlarin hepsi
demektir.” (Castles ve Miller, 2008: 12). Diger ac¢idan uygarhgin en temel
deneyimlerinden biri olarak gé¢ olgusu, sinirlarin gavenliginden yeni gé¢ tlrlerine ve
g6c tipolojileri ile gbé¢cmenlik deneyimi Uzerine farkli yelpazelere kadar pek c¢ok
durumu etkileyen cerceveye isaret etmektedir. Go¢ bir yénlyle toplumsal, ekonomik,
kdltirel diger yonulyle ulus-devleti ilgilendiren ulusagsiri bir durum; baska ve daha
elzem olan ise gé¢ eden 6znelerin deneyimlerini kapsayan karmasik bir olgudur. Bir
baska acidan da toplumsal, ekonomik, psiko-sosyal, politik, kdltirel ve sagliksal
olmak Uzere genis Olcekli uzun bir tarihi icermektedir. Bunun tehlikesi ise edimin
O0znel boyutunun gittikce kavramsal siniflandirmalar arasinda silinmesine iligkindir.
Dolayisiyla yerinden edilme tecribesine iligkin fenomenolojik bir yaklagsimin ana

unsuru kisilerin 6znel deneyimlerinin kendisine yonelmektir.

Yerinden edilme deneyiminin 6znel boyutu ¢cok katmanlidir ve bir kigi, grup ya
da topluluk yerinden edildiginde varolusun tim anlamlandirma dokusunda sarsintilar
ortaya ¢cikmaktadir. Diger yonlyle multeciler, gerek sosyo-ekonomik igleyis acisindan
gerekse ev sahibi toplumun tarihsel toplumsal yapisi agisindan ayrimciliktan ucuz ig
glcune, gundelik hayattan uluslararasi politika yuirtitme tarzina ve nufusun disipline

edilerek yénetilmesine kadar pek ¢cok meselenin odagina yerlesmektedir.

Ozellikle kitlesel olarak yerinden edilmis bir miilteci toplulugu séz konusu
oldugunda, bu durum hedef lilke veya ev sahibi Ulkenin toplumsal, killttrel, ekonomik
formasyonuna dair 6énemli degisikliklere ve sonuclara yol agabilmektedir. Toplumsal
olarak en kirilgan grubu olusturan mdulteciler; bir yénuyle zorunlu gbé¢ olgusunun
merkezi unsuru, dolayisiyla “yerinden edilme” ediminin 6znesi olmalari nedeniyle,
diger yénuyle bir sinir gegme sorununun kati belirlenimi icine hapsedilen uluslararasi
dizenlemenin edilgin nesnesi olmaktadir. Fakat yerlerini zorla terk eden insanlarin

her durumda bir siniri agsmasina gerek kalmayabilir. “Zorunlu gb¢ evlerinden istemleri

’ Bu saptama igin su makale fikir vericidir: I. Sirkeci, J. H. Cohen, A. Privara vd. Migration Letters
Endeksine Dogru: Gé¢ Calismalarini En Cok Etkileyen Eserler ve Yazarlar, ¢ev. Deniz Eroglu Utku,
Géce Dergisi, 5(2), 2018, pp.219-244. https://doi.org/10.33182/gd.v5i2.606. Erisim 04-01-2022
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disinda ayrilmak zorunda kalan herkesi kapsamasi nedeniyle, gb¢ sonrasinda gerek
bulunduklari Ulke icinde kalan kigileri gerekse baska bir Ulkeye siginan miltecileri
iceren daha genig bir kavramdir.” (Kurban ve Yukseker vd., 2008: 18). Dolayisiyla
yerinden edilme ile multecilik kategorisini iki ayri siniflandirma icinde degerlendiren
hukuki bakis acisi, kati bir siniflandirma olarak iglevini yitirmektedir (Martin ve Fagen,
2005).

Nitekim burada, ydnetimsel ve disipline edici bir devlet idari sistemine ickin
anlamlandirma 6riintiisii tahsis edilmektedir. Oznel deneyimin hukuki bir kategoriye
tahvil edilmesi; multeci ile yerinden edilme veya zorla g6¢ etmis insanlarin deneyimini
iki ayri kategori olarak degerlendirmeye yol agmaktadir. Dolayisiyla idari bir birim ile
hesaplayici bir mantigin icinde bir tlr disipline etme tehlikesi bulunmaktadir. Bu
konuda 6rnegin Caestecker, devletler tarafindan idari veya hukuki bir mesele olarak
degerlendirilen miltecilik kategorisinin bilgimizi kesinlikle disipline etmemesi
gerektigini vurgularken, devlet akli tarafindan disipline edilen bir yaklagimin oldugunu
ima etmektedir (Akt. J. Elie, 2014: 26). Hangi model ya da tipoloji izlenirse izlensin
genellikle yerinden edilen malteci, sirgun ve zorla gog ettirilenlerle ilgili tanimlama

cercevesi yurttas ile digerleri arasinda bir sinir cizme sureciyle ilgilidir.

Basit bir bicimde bir multeci ya da sirgun olmak, bir dereceye kadar temel bir
marjinallestirme ve dislama dizenegi tesisi anlamina gelir. Bir yaniyla ilgili
dizeneklerin nasil ¢ergevelendigini belirginlestirmeyi ve bununla ugrasirken odagina
yerinden edilenlerin 6znel algi ile anlamlandirmalarini yerlestirmek fenomenolojik bir
arastirmanin temel unsurdur. Dolayisiyla zorunlu bir bigcimde yerinden edilme
deneyimi olarak multecilik kavraminin, 6znel yasam dinyalarinda deneyimlenme
bicimlerini, yerinden edilmis siginmaci/gé¢men/multeci drneklemi Uzerinden anlamak
bu noktada 6énem teskil etmektedir. Siyasal, hukuki veya diger acilardan
yaklasildiginda gé¢cmenlik ve multecilik gibi kavramlar énemli bir tartisma konusu
haline gelmektedir. Bu tartismalar, insanlarin bir yerinden edilme deneyimi mi yoksa
multecilik deneyimi mi yasadiklarina odaklanmaktadir. Ayrica, siginmaci olup
olmadiklari, kalici mi yoksa gecici bir statye mi sahip olduklar gibi konular da
gindeme gelmektedir. Bununla birlikte, uluslararasi gbé¢in hangi tipolojisi

kapsaminda degerlendiriimeleri gerektigi de tartismalarin énemli bir boyutunu
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olusturmaktadir.® Aslinda “terminolojiye gémiilii kavramsal sorunlar, entelektiiel ve
nihayetinde politik yénelimin daha derin sorunlarinin belirtileridir.” (De Genova, 2002:
420). Bu iligki bicimleri gok boyutludur ve gb¢cmen/milteci/yerinden edilmis insanlarin
deneyimleri agisindan ortaya c¢ikan temalarla bir multecilik fenomenolojisi imkani
belirmektedir. Mevcut haliyle bu insanlarin 6znellik tecriibelerinde bir kdksuzlesme
deneyimlerini belirli kategoriler igcinde tanimlamanin sakincalari bulunur. Bu ylzden
O0znel deneyimlerin 6ne cikarilmasi anlaminda yerinden edilme, mdultecilik ve goce
zorlanma tecribelerinin benzer tecriibe katmanlarina sahip oldugunu, zaman zaman
birbirinin yerine kullanildigini belirtmek gereklidir. Nitekim 6zellikle Alison Crosby’nin,
hareket halinde olmanin bdyle kategorilestiriimesinin kimin ¢ikarina hizmet ettigine
iliskin sorusu dnemlidir. “Ornegin, ‘belgesiz’ miilteci diye bir kategori olmali mi? Bu
kategori kimin cikarlarina hizmet ediyor? Biri zulimden kagiyorsa, siginma ve
korunmaya ihtiyaci vardir. ‘Yasadigi’ bir gégmen, Cebelitarik Bogazrnda 6lmeyi
‘yasal’ bir gdgmenden daha fazla hak etmiyor. Bu kategorileri yaratan, surdiren ve
insanlarin statisand, yasalligini ve Kisiligini tanimlayan politikalari anlamali ve

aydinlatmaliyiz.”®

Bu agidan multecinin karsilastigi her bir egsiz duruma anlam verme
deneyimi, alisilagelmis olan toplumsal kiiltiirel anlam gergevesini asmaktadir.’® Bu
yuzden yerinden edilme deneyimine yol acan savas, baski, siddet ve dogal
felaketlerin gittikgce yayginlagsmasiyla beraber ortaya ¢ikan yeni bir yersiz-yurtsuzluk

tecrubesini -mdultecilik (refugeeness) ile yerinden edilme (displacement)- gdoc¢

® ‘Afrika'daki Miilteci Problemlerinin Ozgiil ilkelerini Belirten Sozlesme’ (Convention Governing the
Specific Aspects of Refugee Problems in Africa -10 Eylil 1969’da kabul edilip 20 Haziran 1974'te
yararlage girdi) ve Orta Amerika, Panama ve Meksika'daki mdlteciler ile yurtsuz kisilerin uluslararasi
alanda korunmasi konulu seminerin sonucunda ortaya ¢ikan ‘Cartagena Miilteciler Deklarasyonu’
(Cartagena Declaration on Refugees -22 Kasim 1984) Miltecilerin Statiistine iliskin 1951 Sézlesmesi
ve ek 1967 Protokoli benimsemekle birlikte bunlarin kapsamina girmeyen kigilerin de miulteci
sayilabilecegine iliskin daha genis bir milteci tanimini benimser: yaygin siddet olaylar, dis saldirilar,
isgal, yabanci hakimiyeti, i¢ catismalar, agir insan haklari ihlalleri ya da toplum diizenini ciddi sekilde
bozan diger kosullar nedeniyle Ulkelerinden kagan kisileri de kapsayacak sekilde genigletir. (Sironi ve
Emmanuel, 2019: 36). Ayrica guncel olarak 2016 yilinda ‘Multeciler ve Gdg¢menler icin New York
Deklarasyonu’na bakilabilir.

® Kadinlarin deneyimleri agisindan benzer bir tespit igin bkz. A. Crosby, The Boundaries of Belonging:
Reflections on Migration Policies into the 21st Century, Inter Pares Occasional Paper, no.7, 2006: 4
°Ornegin  yasal, yar yasal belgelendirimis/kagith, kagitsiz, illegal gécmen kategorilerini
kirliganhk/savunmasizliklarini felsefi ve hukuki acidan inceleyen bir metin icin bkz. F. Macioce,
Undocumented Migrants, Vulnerability and Strategies of Inclusion: A Philosophical Perspective,
Constellations 25.1/ Wiley Online Library, 2017, https://doi.org/10.1111/1467-8675.12294 erisim 07-
08-2022; Ayrica “yasadigl yabanci” (illegal aliens) ve “yasal olmayan go¢” (illegal immigration)
meselesi icin kullanilan terminolojiler i¢in benzer siniflandirmalara deginen ve gég literatirinin temel
metinlerinden Portes’in metinlerine bakilabilir. Bkz. A. Portes, Toward a Structural analysis of illegal
(undocumented) immigration. Intemational Migration Review, 12(4), 1978,
doi:10.1177/01979183780120040 erisim 02-08-2022
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kavramsallastirmalarinin deginmedigi farkli boyutlara genisletilebilecek potansiyeli
icinde incelemek Onem tegkil etmektedir. Bu ise yersiz-yurtsuzluk deneyimi
ekseninde bir miultecilik ve yerinden edilme fenomenolojisinin taslagini olusturmaya

imkan tanimaktadir.
Miiltecilik Fenomenolojisi

Multecilik ve fenomenoloji gibi iki kavramin birbiriyle yakindan iligkili oldugunu ve
multecilige iliskin ¢cdézimlemenin sosyal, ekonomik, ruhbilimsel vs. gibi 6gelerinin
bulunmasinin yaninda fenomenolojik bir dizlemde ydratilen ¢bézimleme ile
gerceklestiriimesi, sosyal bilimler agisindan ufuk acicidir. “Fenomenoloji goérerek,
aydinlatarak, anlam belirleyerek ve anlam ayrimi yaparak yol alir.” (Husserl, 2003:
82). Bu ayrimlar ise 6znelerarasi bir yasanti dinyasi icinde mumkundur. O nedenle
dinya icinde varlik olarak insan varolusunun bir mekanda kendilik, kimlik
anlamlandirmasi ile bulundugu c¢evreyi yorumlamasi fenomenolojik bir yaklagimin
temel ilgisini olusturmaktadir. Nitekim insan varligi toplumsal zaman-mekénsalliga
gémulmas bir varolusun aktoértdir. Dolayisiyla fenomenolojik bir arastirma, birincil
tekil sahis tecribesinden gerceklesse de her zaman 6teki veya diger insanlarin
yasantilar ile baglamaktadir. Bu yuzden “her zaman birinci ¢cogul sahisla baglar ve
biter, ¢cunkl arastirma ilgi alanlarimiz kendi sosyal gerceklerimizden cikar ve
arastirma bulgularimiz dogrulama ve elestiri icin 6znelerarasi bir baglama sunulur.”
(Churchill, 2012). Dolayisiyla insan varliginin anlam arayisinda onun 6znelerarasi
dogasi ile yasanti dinyasi cercevesinde gerceklesen zamansal/tarinsel boyutu

oldugu vurgulanmalidir (Lewis ve Staehler, 2019: 103-104).
Yasam Diinyasi ve Oznelerarasiligin Merkeziligi

Modern hayat icinde gé¢ deneyimi bireyin neredeyse tim yasam dinyasi deneyimini
sekillendiren bir unsur gérinidmundedir. Nitekim “dUnyanin ve bulundugumuz
cografyanin tarihini sadece go¢ eksenli bir perspektifle yazilmaya misaitken” (Yazici,
2017: 8), insan benligi ve 6znel deneyimin cesitliligi istatistiki veriler etrafinda giderek
gérinmez hale gelmektedir. Colson, yirminci ylzyilin “multeci ylUzyili” olarak
adlandirildigi, bu nedenle yirmi birinci yuzyilin  “yerinden edilme ve
mulksuzlestirme/yoksun birakilma (dispossession) yuzyill” olarak bilinmesinin

sasirtici olmadigini ifade ettiginde (Akt. Chatty, 2014: 76), insanlik durumunun daha
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derininde isleyen bir agsinmaya dikkat cekmistir. Bu, yerinden edilen ve miltecilerin
zorunlu bir benlik sarsintisinin  eslik ettigi varolugsal deneyimin genigleyen

niteliginden kaynaklanmaktadir.

Cagimizin énemli niteliklerinden biri; parcalanmig, c¢ozilen ve dizensiz bir
yasam diinyasinda, yer ile mekan deneyimi cergevesinde sekillenmektedir. insanlik
durumu olarak yerinden edilmenin gittikge insanin yazgisi haline gelmesine iligkin
temel yasam pratikleri, gé¢ deneyimine igckin niteliktedir. Dinyanin her boélgesinde,
nereye gidecegini bilmeden hayatta kalma ugruna dlzensiz bir bicimde yer kireyi
saran yerinden yurdundan kopariimiglarin deneyimleri, insanligin simdiki momentini
bicimlendirmektedir. Hem yurttaghk pratiklerine sirayet eden hem de 6znel deneyim
dinyasinda bir sarsinti pratiginin gérinur kilinmasi olarak yerinden edilme bigimleri,
yasadigimiz dinyanin belirleyici niteligine biriinmektedir. insanlik, ister bireysel
olarak isterse kitlesel topluluklar ya da gruplar halinde, yerinden edilme deneyimini
yasam dulnyasi icinde tecrlbe etmektedir. Bu ylzden icinde yasadigimiz evreyi
insanhgin; “gé¢ler cagl”, “kiresel goé¢ turbllansi”, “yerinden edilme devri’, “gb¢
panigi”, “kdksuzlik” momenti, “kdksizlige kék salmak” olarak degerlendiren ¢ogu
yaklagsim, insanin mekénla kurdugu iligkide ortaya cikan temel bir sarsintiya isaret
eder. Fenomenoloji disuncesi icinde bu kavramsallagtirmalarin daha erken tespiti
Martin Heidegger tarafindan yapilmigtir. Heidegger’in modern insan deneyiminin yer,
yurt, yuva ile iliskisine dair carpici agiklamalari barindiran Himanizm Uzerine
Mektuplar adl yazisindaki “yurtsuzluk dinyanin kaderi haline geliyor” saptamasi
(Heidegger, 2013: 31), insan deneyiminin temel belirlenimini saglayan mekénsal
modunun (spatio-temporality) asinmakta olduguna iligkin 6nca bir tespittir. Dlnyanin
kaderi olmaya dogru giden bu varolussal tespit, hem ontolojik hem de tarihsel bir
sonugtur. Dolayisiyla modern insan deneyimi bugun; zorla yerinden edilenler, strgin,
multecilik ve siginmacilar gibi deneyim motifleri cergevesinde tanimlanma
potansiyeline sahiptir. Bu ¢erceveyi fenomenoloji distnce hattinin ¢izdigi yer, mekan
ve Ozne deneyimi ekseninde incelemek, dnemli agiklama olanaklari sunmaktadir
(Adorno, 2005: 40).

Akademik calismalar multeci “meselesi’nin uluslararasi, kuresellesmis bir egilim
gosterdigini ifade ederek insanin yasam kultirtine iliskin kiresel 6lcekte bir tespiti

értik bicimde varsaymaktadir. insani deneyimin mekansal ve yersel olanla kurdugu
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iliski giderek erimekte (bkz. Bauman, 2013) ve insan varliginin temel deneyim motifi,
bir yerinden olma/edilme tiirii olarak (bkz. Berman, 2013) yersiz-yurtsuzlukla'' veya
surgin deneyimiyle sonuglanmaktadir (Negri, 2013: Said, 2005; 2015). “Gezegeni
kaplayan gé¢men fobisinin eglik ettigi (Unsicherheit, incertezza, precarite), gb¢gmen
ve yabanci dismanhg@! kiresel bir aliskanlik olma yolunda hizla ilerliyor” (Bauman,
2013: 75) ifadesi yerinden sokulenlere yonelik gittikce artmakta olan kiresel bir korku

O6rintisinu ifade etmektedir;

Altsinif ve benzerlerinin (evsiz gb¢cmenler, yerlerinden edilmigler, ‘ait
olmayanlar’, siginak arayip bulamayanlar, haviyetsizler) bizim icerlememizi
ve tiksinmemizi cekmeye meyilli olmalari olaylarin mantigiyla c¢ok
uyusmasa da duygularin mantigiyla iyi 6értisur. BUtin bu insanlar
korkularimiz icin bicgilmis kaftanlar. Onlar kabuslarimizi sisleyen
goruntulerdir (Bauman, 2013: 199).

Onlar, kuresellesmenin yasayan izleri olarak, kuresel bir tortudur ve yasam
dinyamizi (Lebenswelf) paylasanlar, tehdit edenler olarak miulteciler, gé¢cmenler,
yabancilar, alt siniflarlardir (Massey, 2019: 13). Bir baska tespit Edward Said
tarafindan eski kiiltiirler ve modern yasam cercevesinden yapilmaktadir: “...Onceki
surgunler ile zamanimizin sdrgunleri arasindaki farkhlik, vurgulanmasi gereken bir
Olcek farkidir: Modern savaglar, emperyalizm ve totaliter yoneticilerin yar teolojik
tutkulariyla bizim cagimiz gercekten mdlteciler, yerinden edilmis kisiler ve kulturel
gbcler cagidir.” (Said, 2015: 187). Bu yuzden ginimiz toplumsal deneyimine temel
karakterini veren unsur, yerinden edilme ve miulteci(lik) deneyimi olarak karsimiza
cikmakta olan bir yersiz-yurtsuzluktur. Tarihin bu noktasinda bir bikilme en azindan
kiresel diizeyde bir kopma veya bosluk oldugunu belirten Massey'? uluslararasi hal
almis bir hayatta kalma mucadelesi ile yasamini surdirme refleksinde belirginlesen
bir gé¢ rejiminin varligina isaret etmektedir (2019:13). Temel motivasyonu yasam
dinyasindan kopmak pahasina yasami sirdirmek olan bu yeni gé¢ deneyimi,
Massey’in belirttigi tarihin bu blUkilme anina ya da kuresel temel bir bosluk

momentine denk gelmektedir. Tarihsel ¢cogu krizin esiginde insanin kendi yasam

" Adorno (2005: 34-35, 39-41) mevcut, aliskin oldugumuz ev, yurt anlaminda yasam diinyasinin
dagitiimakta ve yurtsuzlastirmakta olusumuza isaret ederken Deleuze ve Guttari (1990) ise gelenek ve
gegmi§inden kopan anlaminda bir aidiyet ¢dklusunden ve yabanciligi ifade etmektedir.

® “Kiiresellesmenin ikinci gaginin tarihinin bu noktasinda, bir tiir blkiilme noktasina ya da en azindan
bir araliga ulasmis gérinuyoruz. Uluslararasi ticaret hacmi artik artmiyor ve gercekten de kuresel
ihracatin toplam degeri 2008'den bu yana kiclldi. Gelismis diinyada populist hikimetlerin
yUkseliginin ve belki de en dnemlisi ABD’de Donald Trump’in secilmesi ve Birlesik Krallik’ta Brexit
girisiminin gecisinin kanitladigi gibi, dinya genelinde kuresellesmeye karsi bir tepki géruyoruz."
(Massey, 2019:13).
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dinyasinda kendi zamanini anlamlandirma ¢abasinda her tarli ¢6zumun telafi edici
islerligi kaybolmaktadir. Bugunin tarihi, dinyanin sarsintisinin tarihidir ve bu ise bir
multeci deneyiminde asikar hale gelmektedir. Bu yersiz-yurtsuzluk caginda lan
Chambers’in su tespiti 6nemlidir: “Tarih ekinler gibi biciliyor ve harmanlaniyor,
kurgulaniyor, konusturuluyor, hatirlaniyor, yeniden okunuyor ve yeniden yaziliyor...”
(Chambers, 2019: 15). Fakat yerinden edilenlerin deneyiminde, tarih alaninda da
diger bilimsel disiplinler icinde de bir tir digslama veya sessizlestiriimis bir tarih
cercevesinin hukim sardigu goérulmektedir. Michael Kearney’in, gb¢ arastirmalarinin
akademik yuvasinin uzun zamandir bulanik bir "demografinin arka odasi" oldugunu
belirten tespitine vurgu yapan De Genova icin bu deneyimler; demografi, politika
calismalari ve kriminoloji arasindaki koridorda karigiklik icinde kaybolmustur (Akt. De
Genova, 2002: 421).

Belirli tirden yasama stratejileri veya idari uygulama taktiklerinin varsayilan
“basarilarini” veya “basarisizliklarini” degerlendirmek icin tim sosyal bilimsel
nesnellik cephaneligini kullanmak; bu meseleye epistemolojik, metodolojik ve politik
olarak yaklasan incelemelerin dokusunu olusturmustur (De Genova, 2002: 420-23).
Tarih meselesini mdltecilerin tarihine hékim olan bir sessizlestirme perspekiifi
cercevesinde tarihgiler agisindan tartisan Philip Marfleet, tarihgilerin multeciler ile ilgili
olanlari incelemekten ve tarihe yerlestirmekten kagindiklarini vurgular (2007, 2013).
Dolayisiyla o, multecinin anlatisini tarih-disilagstirmaya maruz kalmig bir anlati olarak
degerlendirir. “Multeci veya zorunlu gbé¢cmen figurt siklikla unutulmakta ve defalarca
bilimsel arastirmalarin diginda tutulmaktadir. Tarih alani bir istisna degildir ve ¢ogu
tarih yazininda mdaltecinin bulunmamasi bazen ‘sistematik bir diglama teskil edecek
kadar belirgin’ olarak kabul edilir.” (Elie, 2014: 30). Bu ylUzden “kendi hafizasindan
bagka tarihi olmayan” (Nora, 2006: 28) bir tecriibenin 6znesi olarak multecinin ge¢gmis

deneyimine iligkin anlam koordinatlari 6nemli olmaktadir.

Yerinden edilme veya zorla gbc¢ ile sirgin deneyimleri; hayatlarinin yénu
hakkinda ¢ok az kontrole sahip olma, asinalik kaybi, toplumsal ve mekénsal aglardan
kopus gibi tecrlbeler miultecilerin kendi toplumsal anlamlandirma surekliligini
kesintiye ugratan ¢ogu unsur acisindan farkli bir edimdir. Bu yer/mekéan deneyimine
iligkin kopus; multecinin kendi 6znel yasamina iliskin anlamlandirma o6runtusinde,

“sey’leri ile 6znel ve toplumsal deneyimleri birbiriyle iliskilendirmeye dair yon tesis
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etme algisini cokertmektedir. Nitekim bdyle bir deneyim sonucunda yerinden
edilenlerin tecribesinde yer ve mekan arasinda kurulan belirli tirden baglar ortadan
kalkmaktadir. Bu ylUzden koksizlik deneyimine mahkdm edilen, yerinden edilen
multecilerin yasam dunyasinda bir gedik agiimakta ve bir istikrarsizlasma s6z konusu
olmaktadir. Oznellik kavrayisina iliskin bitinliik bu agidan sarsintiya ugrar. Oznel
deneyimin belirli bir mekanda belirli bir yénelimle olmasina dair yasam didnyasinin
asinalik ekseni ortadan kalktigi i¢in “multecilik genellestirilmis bir evsizlik durumu”
(Nyers, 2006: xv) olarak herhangi bir yerde olma deneyimidir: sinirda, kampta, yolda,
baska Ulkede, ¢cadirda, misafir, yabanci, siginmaci, vs. gibi. Dolayisiyla onun mekan
algisi herhangi bir yerde olmanin ortaya cikarttigi parcalanmis bir duyum ile

cercevelenmektedir.

Dunyanin géc¢ tarbdlansi icinde oldugunu belirten Nicos Papastergiadis gogun,
daimi yer degistirme ile cagdas toplumun neredeyse tim ydnlerini cevreledigini
belirtir. Bu yénuyle modern dunyanin da surekli bir degisime muhtac¢ oldugunu ve bir
g6c¢ tarbulansi icinde yasandigini ifade etmektedir. Fakat onun icin surekli bir yer
degistirme hareketi olarak bu gb¢ olgusu, kaynaklar ile hizmetlerin ve nihayetinde
insan sirkulasyonunu icine alan temel durumlarin bir deneyim sistemi/yapisi/yatagi
olarak belirir. Ongérilebilir olmaktan cok uzak modern bir diinya betimlemesi yapan
yazar, surekli gé¢ ve yer degistirmenin ginimdz insaninin yasam dinyasinda kalici
oldugunu ifade etmektedir (Papastergiadis, 2000: 1). Yerinden edilmisler, gdce
zorlanmiglar ve mdlteciler buginun dinyasinin temel figurleridir. Bu nedenle aidiyet
ve yasam dunyasina iliskin fenomenolojik bir mekan-zamansal perspektif; yerinden
edilenler, siginmacilar ile mdlltecilerin  6znel deneyimlerini belirginlestirme
potansiyeline sahiptir. Nitekim, bir 6éznenin yerinden edilmesinin mekan-zamansal
deneyimde ortaya cikarttigr sarsintilar; benligin, kimligin, 6znelligin ve aidiyetin
parcalanmasina neden olur. Dolayisiyla bir yerden ayrilmak multeciler agisindan
mekansal, toplumsal anlamlandirma éruntisuyle iligski kurdugu 6runtt surekliliginde

bir kriz ve kopus deneyimini aciga ¢ikarir.

Yerinden edilenlerin deneyiminde baskin olan karakter, koksuzlik veya daha
net ifade ile kdklerinden sokllmeye iligkin bir insani tecribenin asikar kilinmasiyla
ilintilidir. Bu yénuyle Heidegger de modern insan yersiz yurtsuzdur dediginde insan

deneyiminin koksuzlikle olan macerasina deginmektedir. Dulnyanin gittikge
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metafizigin dunyasi haline gelmesi, insan varliginin deneyim dizleminin mekénsal
olanla baginin koptugunu ifade etmektir. Fakat diger yaniyla Heidegger agisindan
insan varh@inin 6zi mekan-zamansal (spatio-temporal) bir ontolojiye sahiptir. Bu
dogrultuda fenomenolojik bir distincede aciga ¢ikan nitelik insan ve dinya arasinda
ya da insan ve mekan arasinda bir i¢c-dis ayriminin séz konusu olmamasidir. Nitekim
Heidegger icin insan varligi dinyada diger insanlar ve seyler-nesneler arasinda
ikamet eder. Bu nedenle onun icgin bir digarisi sé6z konusu degildir (Zahavi, 2019a:
151-155). Ayni zamanda Heidegger insan varhginin dinyada bulunusunun
mekéansalligini ifade ederken mekanin, bir tir konumlar arasinda iligkisellik oldugunu
da belirtir.

Gundelik yasanti dinyasinda insan varolusu i¢in mekanlar, konumlara gére ve
onlar araciligiyla tecribenin konusu olur. Bu nedenle tecribe agisindan mekanlar;
belirli trden konumlarin toplanmasini yani kopruler, binalar, yapilar, parklar gibi
lokasyona iliskin unsurlarin (buildings) hesaba katildigi bir toplanma yeridir. Bu
dogrultuda Heidegger insan varliginin mekénsal olarak bir dinyada oldugunu
belirtirken ayni zamanda mekan deneyiminin belirli lokasyonlara kilitlenen bir
tecribeye de isaret ettigini bildirir (Heidegger, 2001: 151-155). Mekan, icinde seylerin
bir araya gelmesine izin verilen lokasyonlar 6érintistdir. insan varliginin da
varolugsal deneyiminin merkezi unsurudur. insan, mekanda kendi varolusuna iligkin
biricik yerini bulmaktadir. O, bir yerde, bir toplum icinde, belirli bir dil i¢inde
konumlanan, bu ydnuyle de varolugsal deneyimini kesfeden varliktir. Bu yer/konumun

(located) varolussal duyumu insan deneyimine ickindir.

Multecilik veya yerinden edilme tecriibesinde gindelik deneyiminin “normal’ini
olusturan bu konum, yer veya mekanlar terk edilmistir. Bu ylzden yerinden edilen bir
kisi icin agsina olunan uzamsal orintuler gergcevesinde bilindik stratejiler ile recetelerin
kaybr s6z konusudur. Bu durum ayni zamanda Kigiyi, belirli bir mekansal 6runta
icinde bir toplumsal aktér olma duyumundaki benligine baglayan algilama ve
sureklilikten koparir. Bir kiginin bir yerde bulunusu ve oradan ayrilmak zorunda kaligi
da varolugsal deneyimine ickindir. Dolayisiyla yerinden edilme deneyiminin 6znesi bu
iki deneyimi de kendi tecriibesinde toplayan bir figtr olmaktadir. Bu ise bélinmus bir
kendilik veya 6znellik imgesini ifade eder. Miltecilerin mekéan deneyimi; gundelik

hayat pratiklerindeki “normal”, asina temas bicimlerinden yoksun olunan, dahasi o
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temas bicimlerinden koklu olarak kopan bir tecribe drantisididr. Bunun nedeni ise
yerinden edilmis veya milteci olanlar agisindan, geg¢mise dair deneyim
lokasyonlarinin tahrip edilmesi ve gelecege dair 6ngoérinin ortadan kalkmis
olmasidir. Yasam alanlarini olusturan ¢ogu mekéansal konum yikiimig, mevcut
aliskanliklar ortadan kalkmig, asikar ve anlasilir gindelik el-altindaki-dinyadan
kopariimiglardir. Diger bir yonuyle mdilteci, sadece ge¢cmis mekan oérintileri tahrip
edilen kisi degildir ayni zamanda ge¢cmis zaman algisina iligkin bir simdiki mekan-
zaman butunliginden de kopariimistir. Bu nedenle sadece mekéansal bir pargcalanma
s6z konusu degildir. Dolayisiyla yerinden edilen, zorla gé¢ etmisler veya multecilerin
ge¢mis zaman-mekansal anlam o&runtisune iligkin kavrayigsi ve yasamina dair
anlamlandirmasinin alisildik tonlari ya parcalanmigtir ya da savas ile siddetin
kalintilar icinde bir animsama/ugultu olarak bulunur. Bu ise gecmis deneyimin
anlamli bir karsilik buldugu simdiki zaman ile gelecek zamana iligkin beklentilerin
eklemlendigi bir yasanti dunyasinin ortadan kalkmasi olarak gsekillenmektedir.
Dolayisiyla bu deneyimlerin yatagi olan bir ge¢gmisin toplumsal anlam repertuvarinda
sessizce igleyen dokusu, 6znelerin mevcut zamanda bedensel ve imgesel bulunusu
disinda bir zaman-mekéna ait olmaktadir. Ge¢cmisg, simdi ve gelecek ufku arasindaki
bu tahribat, bir yandan gec¢misin yalnizca bir anlati olarak animsanmasina diger
yandan gelecege iliskin beklentilerin eklemlendigi bir yasam dinyasinin ortadan
kalkmasina yol agmaktadir. Bu yonuyle yerinden edilmis milteci, kendi Oznel
deneyiminin buatinlukli ve tutarh olan anlam dokusundan geri dénulmez bigimde
kopmus bir momentin 6znesidir. Cinki gegmisin anlati éruntisini gelecege aktarma
ve simdiki zamanda anlamli bir varlik sahasi bulma surekliligi parcalanmaktadir.
Dolayisiyla mdlteci, ge¢misin anlatisal sdrekliligini gelecege tasima imkénindan
yoksun birakilarak simdiki zamanda anlamli bir varlik sahasi heniz inga edemeyen
bir kriz figirine doénusmektedir. Bu sarsintinin multeci agisindan tek kazanimi

hayatta kalmaktir.

Yerinden edilmig, gbce zorlanmig veya midlteci O6znelliklerinin yasam
deneyiminde bazilarinin evi, digerlerinin yasadigi sehri ya da ¢ocuklugunda yasadigi
kasabasi ortadan kaldirimig/tahrip olmus bir savas durumu s6éz konusudur. Bu
deneyim motiflerindeki kurucu unsur, zor(lama) ilkesi ve istek digi/génulstz bigcimde

yasadigi yerleri terk etme mecburiyetinde birakilmaya iliskin bir hareketliliktir. Bu tarz
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bir deneyimin 6zlne iliskin varolugsal sarsintiyr anlamlandirmak fenomenolojik bir

yorumun tayin edici perspektifi ile olanakhdir.

Yerinden edilen, go¢ etmeye zorlanan, surgin ve mdulteci varolugsunda ortaya
cikan mekansal sarsintiyi agiklamak icin fenomenolojik yorum, 6zgin anlamlandirma
potansiyeline sahiptir. Ornegin yerinden edilenler veya miilteciler, insan-disilastirilan;
vicdan ya da merhamet ile acima duygulari gibi cercevelere sikistirilan; cogunlukla
kirflgan ve yardima muhta¢ (vulnerable) olarak yaralanmaya acik konumlara itilen;
yurttag olanin “insafina” birakilan bir tali olma cercevesine hapsedilmektedir. Diger
acidan da miultecilik, bir bilgi nesnesi ya da fenomeni ve glindelik deneyimin temel
parcasi olmaktadir. Onlar her gun sokakta karsilasilan ve adini bilmedigimiz yan
komsularimizdir. Bu nedenle yerinden edilenler, yabancilar olarak gindelik yasamin
tam da merkezi figUrleri ve yasam dunyasini birlikte paylastigimiz kigilerdir. Belirli bir
sdylem araciligiyla, belirli kategori veya kimliklere dikilen bu kisiler, paylasilan bu
yasanti dunyasinin icindedir. Dolayisiyla “mdulteci kimliginin suskunluk, gérinmezlik
ve bosluk niteliklerini miltecinin (siyasi olmayan) bedenine damgalayacak sekilde
yapilandiriimasi ve dizenlenmesinde” (Nyers, 2006: xvi) icerilen igleyis, gercekte
yerlesik olan veya ayni olanlarin kendi yasanti diinyasindaki boglugun imlenmesine
iliskindir. Gorunir ve ayni anda gérinmez kilinan arasinda bir bosluk, miulteciligin
gercekligini olusturmaktadir. Miulteciligin fenomenolojisini mimkin kilan da bu
boslukta olma deneyimi ve buraya yerlesme bigimlerinin sorusturulmasi gcergevesinde

bir algila(n)ma perspektifidir.

Muilteci anlatisinin temel motifleri taniklik, hatirlama ve bellektir. Dolayisiyla
yerinden edilenin anlatisi, kendi hafizasindan bagka tarihi olmayan bir 6znenin
tarinidir. Bu anlatilarda kok arayisi veya kok ihtiyacindan aidiyete, kimlik arayisindan
uyum davraniglarina, normal ile aginalik algisindan el-altinda dinya kaybina kadar
cogu anlam 6rintusu is basindadir. Bu agidan fenomenolojik bir inceleme, bu 6zgin
deneyimlerle  birlikte  degerlendirildiginde  varolugsal  bir  yorum  ufkunu
cercevelemektedir. Bu yorumlama; yabanci olarak, 6teki olarak, misafir/konuk olarak,
normalden farkh olarak, kriz ve belirsizligin deneyimleyeni olarak, parcalanmis bir
yasam ve yas deneyiminin aktérl olarak, siginmaci, hayatta kalanlar ve taniklar
olarak, insan-digi bir kategorinin odagi olarak, kampi yasayan ve sehri kamp olarak

deneyimleyen olarak, birlikte ama farkh olarak, bir dil ve diyalojik kriz deneyimini
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tecribe edenler olarak, sifirda yasami deneyimlemis olarak, arada-kalan olarak,
sessizligi ve suskunlugu uzun silre deneyimleyen olarak, kategorisi henlz
belirlenmeyen olarak insanlarin deneyimlerini gergeveleyen farkli anlamlandirma

kimelerini agiga ¢ikarmaktadir.

Yerinden edilen birinin benlik algisi, ttm bu anlamlandirma edimlerinin eslik
ettigi mekansal duzlemde bir tecribedir. Bu sebeple toplumsal kdltlrel
anlamlandirma deneyimi mekansal bir yasam dunyasidir ve bu, 6znenin kendine
iliskin 6znel anlamlandirma ¢ergevesini olusturmaktadir. Dolayisiyla insan bir
mekanda ve de bir konumda digerleriyle bir-arada/berabere yasam dinyasi i¢indedir.
Bir kisinin 6zguin davranigi bir digeri tarafindan taninabiliyorsa paylasilan bir anlam ve
deneyim o&runtustne dair tanidiklik ve uzlagi s6z konusu oldugu igindir. Yerinden
edilenler agisindan kendi davranig érintisine kaynaklik eden asina bir mekan, tarih,
toplumsal gergeve gibi 6znel algi ve anlam esgudimu tahrip edilmistir. Dolayisiyla
yapilandiriimig bir toplumsal mekan ve anlamlandirma alanindan uzaga dusen Kkisi,
asina olunan bir yasam dinyasinin acik-secikligine iligkin guven ve netlikler
kimesinin ortadan kalkmasini deneyimlemektedir. Bu yényle icinde kendi benligine
iliskin kurdugu Ozdeslik deneyimi sarsintiya ugramaktadir. Nitekim bir yasant
dinyasinda olmak nispeten bu 6zdeslik algisini elde etmektir. Clnkl yasanti
dinyasi, gundelik yasantimizda gorece istikrarli kabul ettigimiz “hepimizin asina
oldugu ve sorgulamadan insanin kendini icinde buldugu dianyadir.” (Zahavi, 2019a:
51). Bu diinya, diger topluluklarla birlikte bir yerde olma, bir mekani paylasan olarak
digerleriyle bir arada (in-between) bulunma duyumunu saglayan bir anlamlandirma
cevresidir. Husserl dunyay! bir hesaplama mantigindan ziyade yasam dlnyasi
(Lebenswelt) olarak kavramsallastirirken bu anlamlandirma cergevesine isaret
etmektedir (2003, 2010). Fenomenologlar bir seyin gercek olup olmadigi meselesine,
onun nicelendirilebilir bir bilimsel cerceveye uyup uymadigina bakarak anlam
atfetmez; aksine onlar i¢in insanin deneyim dunyasinin kendi gerceklik dlgutleri vardir
(Zahavi, 2019a: 52). Oznel bir tecrilbenin anlamli igleyisi bir yasanti dinyasinin
isleyisiyle i¢c ice gecmektedir. Bu dinya Oznelerarasi toplumsal bir gevre ile zaman-
mekansal olarak bir aginalik ¢cercevesini icermektedir. Fenomenolojik bir sorusturma,
bu anlamlandirma dokularini butinlikli bicimde inceleyebilme olanagina sahip

radikal bir bagslangic yapmay saglar.
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Bu 6runtlyu inceleme metodolojisi Husserl icin bilingli bir insanin yasam
dinyasi deneyimi ve oOznellik (consciousness and subjectivity) kavramlarinin
sekillendirdigi transandantal fenomenoloji olarak adlandirilirken, Heidegger icin
hermeneutik ve ontolojik fenomenoloji olarak adlandiriir. Heidegger acisindan
insanin dinyada bir mekanda, bir konumda olma veya dinyaya atilma deneyimi
ekseninde Dasein’in ontolojik varolus modlarini agiklama girisimi biciminde
belirginlesir. Merleau-Ponty icin ise bu yaklagim bir tir algi fenomenolojisi olarak
egzistansiyal fenomenolojidir. O, insanin dunyayl bedensel deneyimleriyle nasil
algiladigini 6n plana c¢ikarir. Bu anlamlandirma cabasi; dlnya-iginde-varlik olarak
insan varliginin bedensel algi “unsurlari”’ni, algisal bir deneyimin varolugsal olarak
Oznelligin temeli oldugunu agiklama girisimi olarak kendini gdstermektedir. Her (¢
dasunurin uzlastigr temel eksen ise toplumsal varlik olarak insan varliginin yasam
danyasi deneyiminin hem mekéansal hem de baskalariyla bir arada yasamaya mecbur
yonelimsel bir edimi barindirmasina iliskindir. Dolayisiyla bir yasam dlnyasi iginde
insanin anlamlandirma gergevesi yonelimsel bir edimdir. Fenomenoloji dusunurleri,
ybnelimsellik veya bilincin ydnelimselligi kavrayisini Franz Brentano’dan alarak
gelistirmiglerdir. Brentano'nun psikoloji anlayisinin temel ilkesi, bilincin her zaman bir
nesneye ybénelmis oldugu fikriyle ilgilidir. Onun igin biling, kendiliginden degil daima
bir seye yOnelen yapi arz eder.

Brentano icin psikolojisinin anahtar fikri, bilincin her zaman bir seyin bilinci

oldugu, baska deyigle bilincin ydneligsellik oldugu idi. Bu tema eydetik

dlzeyine taginirsa, genel olarak her nesnenin, bizzat eidos, sey, kavram

da dabhil, bir bilin¢ icin nesne oldugu anlamina gelir, éyle ki, simdi de benim

nesneyi nasil bildigimi ve nesnenin benim i¢in ne tarzda varoldugunu
betimlemek gerekir (Lyotard, 2007: 24).

Eidetik olarak yonelimsel biling; yalnizca fiziksel nesneleri degil, ayni zamanda
kavramlar, varlik bicimleri ve fenomenlerin de biling icin nesne teskil ettigi sonucuna
ulasilir. Dolayisiyla bir nesnenin yalnizca varhgdi degil, bilince nasil sunuldugu, bireyin
onu naslil deneyimledigi ve anlamlandirdigi da agiklanmaya muhtactir. Bu kavrayisi
ilk olarak Husserl, cagimizi aciklamaya yénelik bir girisim olarak felsefi bir yanit
uretmeye calismak amaciyla yonelimsellik deneyimini insanin yasam dunyasi
deneyimi cercevesinde genigletmektedir. Onun icin yoénelimsellik, insan yasaminin
hem mekéan-zamansal boyutu hem de digerleriyle bir arada yasama bakimindan

mekéansal-toplumsal boyutu icin kurucu bir tasarim sunmaktadir. Bu agidan
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ybnelimsellik, deneyimin 6znesi ile dinya arasinda iligkiselligin anlagiimasinda temel
bir kavramdir. Bu yonlyle multeciligin yénelimsel nesnelerinin ortadan kalkmasi ile
belirli tirden bir alhigkanlk ile gliiven cercevesi de ortadan kalkmaktadir. Dolayisiyla
ybneliminin gelecek istikameti de tahrip edilmektedir. Ornegin miilteci bir 6znelligine
iliskin yonelimsellik ile yerinden edilen veya miulteci yénelimselliginin kendisi farklilhk
sergilemektedir. ilk durumda genellikle miilteci veya yerinden edilen kisi yalnizca
fiziksel varliklarini sdrdirmeleri ya da toplumsal, politik ve hukuki dizeyde farkh
bilingler icin nasil nesnelestirildigiyle karsilasilir. ikinci durumda ise bir 6znelligin
kendi yénelimi icinden varhgini anlama, anlamlandirma perspektifi séz konusudur ve
bu her durumda belirli bir sekilde ve belirli bir seyi temalastirmay: icerir. Nitekim
Zahavi, yOnelimsellikten genel itibariyla goérinimsel ya da perspektifi olarak s6z
etmenin normal oldugunu, bu nedenle de kisinin her zaman belli sekilde bir seyin
bilincinde oldugunu ifade eder. Nasil olursa olsun seyler 6zneye daima belirli bir
sekilde sunulmustur (Zahavi, 2019a: 17). Bu agidan “belirli bir gsekilde gundelik
yasantinin aginalik cercevesi” ortadan kalktiginda, belirli bir perspektif kaybina yol
acan bir yonelimsellik orantlusu yitirilmektedir. Bu asamada ise yerinden edilme veya
multecilik deneyimi gibi 6zgun bir tecrlibe alanina girmis oluruz. Yerinden edilen veya
multeci deneyimi icin seylerin, nesnelerin ve iligkilerin “benim” aligkin oldugum tarzda
deneyimime konu olmasinin toplumsal-mekéansal-zamansal boyutu artik séz konusu
degildir. Deneyiminin canhligini koruyan en énemli unsur olan mekan tahrip edildigi
icin, multeci algi ve anlamlandirmasinin toplumsal-tarihsel surekliligi de ortadan
kalkmistir. Bu nedenle miilteciler veya yerinden edilenler, yasam dinyasinda kendi

tecribelerine 6zgu belirli tirden bir krizi tecribe etmektedir.

Mekan kaybina eslik eden toplumsal érintiden kopusu ve 6znellik algisindaki
krizi Husserl'in Avrupa Insanhidinin Krizi tespiti ile birlikte inceledigimizde; yerinden
edilenler, multeciler, sirgunler gibi yersiz-yurtsuzluk motifi cercevesinde cereyan
eden deneyimlerin 6zneleri agisindan temel bir “insanhk durumu”na iliskin sarsinti
deneyimi aciga ¢ikmaktadir. insan varliginin bir yasanti diinyasinda belirli biri olarak
bulunmasina ve baskalariyla birlikte paylasilan mekansal-toplumsalligin ¢cercevesine
isaret eden Husserl, modern bilimlerin giindelik deneyim diinyasini unuttugundan séz
ederken deneyimin bilimsel ve matematiksel bir kesinlige feda edildigine isaret
etmektedir (bkz. Husserl,1994). Ayni perspektiften Heidegger icin de belirgin bir kriz

deneyimi, insanhk durumunun genel hali olarak vuku bulmaktadir. Hem metafizik bir
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egemenlik olarak modern deneyim nosyonuna ickin olan hem de modern mekéan
cercevesini belirleyen bir metafizik kavrayisg; istatistiki bicimde ve insan deneyimini
bélen, 6lcip bicen bir tahakkim kurmaktadir. Bu agidan bakildiginda yalnizca
dunyadaki bir metafizik egemenlikten séz etmek degil, ayni zamanda kim oldugumuz
ve ne yapmamiz gerektigine iliskin metafizik bir gercevenin yuruirlikte oldugu 6érintu
de séz konusudur (Vattimo, Zabala, 2012: 47).

Husserl icin pozitif bilimler, insanin diinya deneyimi i¢in ufuk agici potansiyeliyle
degil, tesis edilmis diyalog tarzlari ¢cergevesinde bir kesinlik arayisindadir. Oysa insan
deneyimi farkli bir yaklagimla incelenmelidir (Husserl, 2010: 74). Bu ylzden
fenomenoloji, insanin dinya deneyiminin tim motiflerini seferber etmeyi amaclayan
bir girisimle felsefi ¢bzim tretmeyi amaclamaktadir. Nitekim Husserl’e gére ginimuiz
Bati felsefesi on dokuzuncu yulzyildan beri bir kriz icindedir ve amag ile yéntemleri
bakimindan batinlUklu dinya kavrayislar aginmistir (Husserl, 2010: 74). Bu nedenle
transandantal fenomenoloji i¢in, doga bilimlerinin insan deneyimine dair acgiklama
girisimi ile fenomenolojik felsefe arasinda temel bir ayrim ortaya cikmaktadir. ilki
dogal tutum olarak adlandirilabilecek bir eksenden hareket ederken fenomenolojik
felsefe, felsefi bir tutumla hareket etmektedir. “Dogal tutum icindeyken algi ve
disuncelerimiz timuyle seylere ydneliktir. Bu seyler sorgusuz sualsiz ve asikar
bicimde var ve verili kabul edilir.” (Kockelmans, 2007: 124). Oysa fenomenolojik
felsefe bunlar paranteze almak suretiyle bir bilimsel bilgi cercevesini insa eder.
Dolayisiyla bunlar bir “epokhe rejimine” tabi tutulmahdir (San, 2015: 66). Bdylece
danyanin varolugsunun anlami sorunsallastirilmig olur. Burada Husserl’in agiklamaya
calistigi temel ayrim, insanin dinyada olma moduna dair ayirt edici bir bilgi elde
etmenin butlncul gcergcevesinin ancak fenomenolojik bir felsefi ydontem ve yaklagimla

olanakl olmasina iligkindir.

Bilincinin bir diinya bilinci olarak bulunmasi paranteze alinan dogal tavir éncesi
ve sonras! dinyanin bulunusunu degistirmez. Dolayisiyla bilgi fenomenlerinin bilimi
olarak fenomenoloji, “iclerinde bu ya da su nesnenin kendini ortaya koydugu, -edilgin
ya da etkin olarak- bilindigi gértnuslerin, gdstermelerin, biling edimlerinin bilimi; diger
yandan kendini oldugu gibi gbsteren nesnelerin bilimidir.” (Husserl, 2003: 42-3).
Husserl'in temel kaygisi, 6zne-nesne dializmi olarak felsefe tarihini tahakkim altina

alan ikiligi asmaya ydnelik bir hat ingsa etmektir. Bu agidan insani tecribe ile
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seyler/nesneler arasindaki iligkinin temelini i¢ iceligi ekseninde ag¢iklamaktadir.
Seylerin kendilerini gésterme tarzi, kurucu bir 6znenin biling edimine goére ikincil
olamaz."™ Bu nedenle onun “Biling bir seyin bilincidir.” arglimani énem teskil eder.
Seyler ancak belirli bir yéntem ile “oldugu haliyle” kendini gésterebilir. Bunun igin de
bilincin yonelimselligi -her durumda bilincin bir seyin bilinci olmasi- temel unsurdur;
Her ybnelimsel deneyimde farkli ama birbirlerinden ayrilamaz iki moment
bulunur. Bir yandan her yonelimsel deneyim belli tirden bir deneyimdir. Bu
demektir ki her ydnelimsel deneyim, yargilama, umut etme, arzulama,
pisman olma, hatirlama, evetleme, siphelenme, sasirma, korkma vb.
deneyim turlerinden bir tanesidir. Husserl deneyimin bu veghesine

yénelimsel nitelik adini verir. Ote yandan her yénelimsel deneyim bir seye
dogrultulmustur, bir sey hakkindadir (Zahavi, 2014: 175-76).

Dolayisiyla  biling edimi, seylere yoénelik ybnelimsel bir edim olarak
belirginlesmektedir. Bu nedenle kaynagi kendi disinda olan varolanlarla temas,
ancak yonelimsel bir edimin sonucunda deneyimlenebilir. Oznel bir deneyim
cercevesinde insanin dinyada bulunus modu; seyler, nesneler ile 6tekiler veya ben
olmayanlarla bir arada bulunma temelinde tecribe edilir. Dolayisiyla Husserl icin “ben
(The ) ybnelimsel olarak iligkilendirildigim ben-olmayan (non-l) olmaksizin
disinllemez.” (akt. Zahavi, 2003: 98). Bu noktada insan varliginin veya bilincin ben
olmayana yonelimi kendi diginda bir varolani tanima girisimidir ve 6znenin bilincinin
bir uzantisi degildir. Bilincin bir seyin bilinci olmasi, ayni zamanda mekéansal bir
dinya icinde -en azindan yasam dlnyasi anlaminda- olma niteligini kabul etmektir.
Kendi disindakilerin varligini kabul etmek, baskalariyla birlikte bir yasam dinyasini
(in-between) paylasmak anlaminda yénelimsel bir nitelik tasir. Bagkasinin benim
kendi varolugsum gibi bir varlik olarak taninmasinin kosulu bu nedenle ydnelimselliktir.
Husserl icin yasam dunyasi kavrami, 6znel deneyimin mekéna ickin dogasini
digsarida birakmaz. Mekan olmaksizin bir 6znenin olabilecegi varsayimindan hareket

eden Kartezyen tasarima karsi Husserl sunu vurgular:

Dunyada hem zihinsel hem de bedensel olarak mevcut insanlar olarak
bizler, ‘kendimiz’ iciniz; buyuk bir cesitlilik arz eden yonelimsel yagsam-
surecinde, ‘bizim’ yasamimizda devamlihdi olan gérunugleriz -ki burada,
mevcut varlik tim duyusal igerigiyle birlikte kendisini ‘bizim i¢in’ tam algisal
olarak (apperceptively) olusturur (Husserl, 2010: 40).

'3 Zahavi'nini ifadesiyle (2003:13) “Husserl, bilincin sadece degismeyen 6zsel dogasiyla degil, bilissel
boyutuyla da ilgilenmektedir.”
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Nihai olarak dinya ne insan deneyiminin uzantisi ne de kendi basina anlamli bir
unsur olarak orada Oylece duran cisimdir. Bu nedenle yasam ve dinya fenomeninin
anlagiima bigimi ile insanin bir yere yerlesme ya da bir konumda olma Kipi arasinda
temel bir bag bulundugu kavrayisi fenomenolojik incelemenin ana gdévdesini
olusturmaktadir. Nitekim burada fenomen sdézcigu seylerin ve insan deneyiminin
kendini gbésterme bicimindeki 6zsel bir iliskiye atifta bulunmaktadir. Bu ise kendini
eylemlerin temel motifi olan yénelimsellikle 6rilmas bir yasanti dinyasindaki iligkidir.
Dolayisiyla “fenomenolojik felsefenin her turli insani yasam sekillerine dair
temellendirici goérevi’ni (Kockelmans, 2007: 122) “6zneyi dinyaya acan bir
fenomenoloji” olarak yorumlamak gereklidir. Bu ise insan varhgi ile mekéansallig
arasindaki temel iligkinin incelenmesiyle imkan bulur. Bu ylzden yasanti dliinyasi ve
Oznelerarasi toplumsal yasanti icinde insanin somut bir duruma verdigi yaniti

cerceveleyen cogu unsuru ilgili cerceveden degerlendirmek gereklidir.

Dan Zahavi yénelimsel bir bilincin fantezilerimizi/hayallerimizi, tahminlerimizi,
anilarimizi vb. karakterize eden bir sey oldugunu savunurken tek basina bir nesneye
ait 6zellik olmaktan ziyade bilincin tahminlerimize, imgelem dinyasina, hatiralara
karakterini veren bir unsur olarak kargsimiza ¢iktigini savunmaktadir (Zahavi, 2003:
19). Bilincin dunya ile kurdugu iligki tek basina seylerle ilgili degil ayni zamanda
imgelem, hatirlama, bellek gibi kendiligin algilanma dokusunu olusturan anlam agini
ifade etmektedir. Oznenin biling ediminin dinyayla i¢ ice girme bicimi kendini anlamli
kildigi bir cevrem, bir dinya olusturma, digerleriyle birlikte bir yagam alani paylasma
niteligini aciga cikarmaktadir. Nitekim kendinden menkul dinyasiz bir 6zne
olamayacagi gibi 6étekinin/baskalarinin olmadigi bir insan varolusu da s6z konusu
olmamaktadir. Ornegin insan varhiginin diinyada olma deneyimini Heidegger temel
bir varolma modu olarak ifade etmektedir. “Dasein’in temel durumu dunya-iginde-
varliktir (/n-der-welt-sein)...” (Tonner, 2018: 3), dahasi diger insan varlklari olarak
Oteki Dasein’larla birlikte bir varolandir. Bu nedenle Kartezyen digsal bir mekan
tasarimi yerine Heidegger icin mekan, varolugsal bir deneyimin merkezi unsuru

olarak belirginlesmektedir (Heidegger, 2018: 168).

Husserl, Merleau-Ponty ve Heidegger icin varlik ile dinya iligkisi, ontolojik ve
varolugsal bir deneyimdir. Bu nedenle insan varliginin dinyada olmasi, bedensel

olmasi, yonelimsel olmasi bir mekansal varlik anlayisina dair fenomenolojik dinya
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kavrayisinin cercevesini ¢izmektedir. Nitekim, Heidegger dinya icinde olma ve
mekansal bir varolan olarak insan varliginin temelini sdyle ifade eder: “icinde-var-
olmak mevcut olanlarin mekéansal bir ‘i¢c iceligini’ nitelendirmez, c¢inku asli olarak
‘icinde’, s6zu edilen tirden bir mekansal iliski degildir. Almancada ‘in’ sézcugu
innan’dan, ikamet etmekten, habitare’den, eglesmekten gelmektedir; ‘an’ ise aligkin
olmak, asina olmak, iyi halde bulundurmak anlamindadir...” (Heidegger, 2018: 95).
Buradan hareketle insan varhgi ile mekan arasindaki iliskinin temel hatti asikar hale
gelir. insan bir mekanda ve belirli bir konumda kendini bulmaktadir. Bu mekansal
cevremi, dogum 6ncesinde varolan bir dinya niteligi tasimasinin yanisira sadece
fiziksel bir diinya deqgil, sosyo-kiiltirel de bir diinyadir. Nihayetinde érnegin Heidegger
icin dunyada olmak insanin temel belirlenimi oldugundan insanin dinya serlveni bir
yasam dunyasi insa etmeyi ifade eder (Heidegger, 2018; 1971[2001]). Kendinden
Once kurulmus ve dizenlenmis bir dinyada kendini bulan insan varhgi icin toplumsal-
kultarel olmanin kendine has dokusu, tarihsel surecin sonucudur ve her bir toplumsal
kltirel deneyim acisindan farkhlik géstermektedir (Schitz, 2018: 93). Yerinden
edilme deneyiminde ortaya ¢ikan unsur, 6zne ve dinya arasinda temel bir sarsintiyi
asikar hale getiren bu cercevenin tim boyutlarinin ortadan kalkmasina iligkindir. Bu
deneyim motifi ise ingilizcede zorunlu gé¢ (forced migration), géc¢ (migration), dis go¢
(emigration), i¢ gO¢ (immigration), strgin (exile), siginmaci (asylum seeker), multeci
(refugee) gibi farkl dizeylerde yerinden edileme edimlerini iceren ve 21. ylzyilda
toplumsal deneyim siireclerinin ana odagi olan bir olguya isaret eder. Ornegin bu
yuzden Nyers, “multecilerin sadece siyasi bir krizdeki insan 6zneleri olmadigini, ayni
zamanda insanin siyasi 6znelliginde daha genel bir krizin temsilcisi oldugunu”
savunur (Nyers, 2006: xvi). Ayni sekilde Heidegger’den alintiyla Chambers, kitabinin
Eve Déniisiin imkansizligi bélimiinde siirgiinii, cagimizin dnemli bir sembolii olarak
saptayarak bugin tanik oldugumuz bu yerinden edilme deneyiminin basit bir
liberalizmin zihinsel eklektizminden kaynaklanan son c¢ézilmelerden fazla bir sey

oldugunu savunur (Chambers, 2019: 14).

Oznel deneyiminin fenomenolojik dokusu, insani digerleriyle birlikte bir yasam
dinyasi kurmaya (in-between) yazgili varlk olarak tanimlamaktayken yerinden edilen
multecilerin mekansal grameri; mekan olarak ev, yurt vs. ile artik “orada” bulunmayan
ama bir zamanlar orada duran olarak bu vyerler arasinda bir konum tecribesi

olmaktadir. Dolayisiyla fenomenoloji distincesi ekseninde yerinden edilme, miltecilik
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meselesinin nasil bir toplumsal anlam repertuvarinin parcasi haline geldigini
inceleme girisimi olan bu calisma, temel aciklama tarzi olarak fenomenoloji
disuncesinin yontem ve kavram setlerine iligkin bir glzergah olusturma amacini
tasimaktadir. Toplumsal deneyim alaninda fenomenoloji, multecilik, yerinden edilme
kavramlari arasindaki bir kesisime yerleserek yeni bir tecribeyi anlamaya iligkin
genel bir glzergahi Dbelirginlestirme ve yerinden edilme ile multecilik
fenomenolojisinin izlegini c¢cikarma hedefi bu c¢alismanin temel unsurudur. Bu
dogrultuda zorla bir yasanti dinyasini terk eden insanlarin kdkslzlesme tecrubesi,
aidiyet asinmasi ve yersiz-yurtsuz olma algisi ile topraklarindan, yurtlarindan kendi
rzasi olmaksizin koparilan kigilerin yoénelimlerini aciklama meselesi agisindan
kuramsal bir cerceve dnem teskil etmektedir. Ozellikle fenomenoloji dilstincesi icinde
Husserl’den Heidegger'e Sartre’dan Merleau-Ponty’e kadar yasanti diinyasinin nasil
deneyimlendigine iliskin arastirmalarda, insan deneyiminin mekan ile olan iligkisi
cercevesinde bu Orantlulere igaret edilmektedir. Dolayisiyla fenomenolojik bir
arastirma, yerinden edilen multecilerin tikel ve 6znel deneyimlerinden hareket ederek
daha genel bir go¢ arastirmasi olmaktan ziyade bir yerinden edilme arastirmasi
olarak mudaltecilerin yasam dlnyasi deneyimlerine &6zgu unsurlara odaklanmayi
merkezine yerlestirir. Bu nedenle yerinden edilenlerin, multeciler, sutrglunler veya
yersiz-yurtsuzlarin 6znel deneyimine, gbc¢ teorileri Uzerinden yaklasmak vyerine
fenomenolojik felsefi bir cerceveden yaklagsmak temeldir ve nihai olarak ¢aligsmanin
ana cercevesini bir gé¢ teorisi degil, yasanti dinyasina ickin yénelimsel bir deneyime
0zgli fenomenolojik kavrayis olusturmaktadir. Dolayisiyla zorunlu bir bigimde
yerinden edilme deneyiminin merkezi figiri olarak siginmaci/gégmen/milteci
tecriibeleri yoluyla bir yerinden edilme ya da miultecilik fenomenolojisi dinyayi
yasantilayan varlik olarak insanin deneyimlerinin belirgin bir tarihe dénismesi olarak

da 6nem teskil eder.
Sonug

Calismada fenomenolojik kuramsal-kavramsal c¢ergceveden hareketle, mevcut
multecilik kavramsallastirmalarini asan bir multecilik deneyimi oldugu aciklanarak bir
multecilik fenomenolojisi guzergéhi olusturulmasi amagcglandi. Bunu yaparken
fenomenoloji disuncesinin insan varligini dinya-iginde-varlik olarak yénelimsel ve

bedensel bir tecribenin konusu cercevesinde tahlil etmesi merkeze alinmigtir.
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Multeciler agisindan ortaya c¢ikan deneyim dokusu bir yoéniyle harekete mecbur
birakilmak diger yoénuyle sinirlandirilmis mekénsal ve davranig &rintdleri
cercevesinde deneyimin zamansal dokusundan koparilmig olmalarina iliskindir. Bu
acidan vyerinden edilenlerin tecribelerini merkezine alan bir inceleme icin
fenomenolojik perspektif; kisilerin yer, mekéan algilamasini anlamak ve agiklamak icin
onemli potansiyeller  barindirmaktadir. “Fenomenoloji bilimsel  bilginin
temellendiriimesine katkida bulunmak demek oldugundan, bizatihi dogal tutumun icra
edildigi sahaya dahil olamaz. Bagka bir deyigle fenomenoloiji; yeni bir nesne sahasina
sahip yeni bir bilim, yeni bir baglangi¢ noktasi ve yeni bir ydontem anlamina gelir.”
(Kockelmans, 2007: 122). Bu ac¢idan mekan ile yer tecribesine soyut, uzak bir
perspektifi betimlemek igin bir bilimsel analiz ya da topografik bir analizin kugbakisi
kontrol denklemi icinde yaklagsmaz. Aksine birlikte paylasilan bir yagsam dinyasinin
yasanti mekéani olarak toplumsal etik boyutu icinde inceler. Bu yizden yer-mekan
tecribesine iligkin bir arastirma, insan varligina iligkin bir yasam dinyasi olarak
mekansallik ile &znelerarasi niteliklerin toplumsal dokusundan hareket etmek

zorundadir.

Modern goc teorileri bir kontrol ile ¢cercevelenen yasanti dinyasinin disipline
edilmeye ickin yénunu cogunlukla verili kabul etmektedir. Bu nedenle ¢zellikle cagdas
dinyada ekonomik metalarin hareketliligi neredeyse kutsanan bir olgu
durumundayken insan hareketleri her gecen zaman diliminde bir kontrol ve disiplinin
konusu haline gelmektedir. Bolgesel ve devlet egemenliginin sembolik bilegseni olarak
territorial sinirlarin cercevesini belirledigi insan hareketleri, yasadigimiz evrede
yasam dunyasini sekillendiren en &énemli unsurdur. Mekan taksimi anlaminda
yabancilarin kim oldugunu, mesru ikamet ve bulunma hakkindan kimlerin
yararlanabilecegini belirleyen bu cerceve, insan varhiginin etkilesim dunyasini
sinirlandirarak degisen deneyim ve mekansalliklar baglaminda bir pargcalanma
yaratmaktadir. Daha net ifade ile topolojik bir ag insa ederek insan deneyimini
Olceklere, bolgelere ayristinp; konumlar, mesafe, uzaklhk/yakinliklar; icerisi ile
digarisi, burasi ile orasi, biz ile onlar/6tekiler gibi esitsiz iligkileri tesis etmektedir. Bu
nedenle hareketin sinirlandiriimasi, disipline edilip kontrol altina alinmasi insan
deneyiminin toplumsal dayanigsmaci tecrubesi ile ortak bir gelecek igin kolekitif
imgelerin sinirlandiriimasi anlamini tagimaktadir. Diger yaniyla her an hareket etmek

zorunda birakilan bir tecribeye acgik hale gelen (sinir disi edilme, geri gbnderiime
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merkezleri ve farkh kimlik kartlari gibi ¢cesitli prosedirlerle) multeci 6znelliginin yersiz-
yurtsuzluk veya koéksuzligu surekli diri tutulmaktadir. Nihai olarak yerinden edilen
insanlarin hareketlilikleri, baska bir Glkeye g6¢ etmek zorunda kalmalari, yagsam
tecrubelerinde territorial devlet egemenligi ile denetim ve kontrol mekanizmalarini test
etmeye, anlamlandirmaya ickin tecribe eksenlerini belirginlestirir. Fenomenolojik
perspektif ilgili deneyim éruntilerini, 6znel tecribeleri gérinmez kilmadan agsikar hale

getirme imkanlarini tagimaktadir.
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