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Distopyada Toplumsal Alarm: Opri¢nik’in Bir Glnii
Social Alarm in Dystopia: Day of the Oprichnik

Keziban Topbasoglu’

Oz

Viadimir Sorokin’in 2006 yilinda kaleme aldigii Oprignik’in Bir Giinii eserinde distopik bir diinya resmedilir; Korkung Ivan’in (IV. ivan)
Oprigniklerini yeniden gérdiigimiiz bu kati insan merkezci diinyada terdr, siddet, taciz, pornografi, uyusturucu, asirilik gibi birgok
unsurun varhgr ve yasalligi, Yeni Rusya’nin toplumsal agidan alarm vermesine, ahlaki ¢liriime ve yozlasmanin artmasina ortam
saglamaktadir. Anti-itopya ve satir unsurlari kullanilarak, modern toplumu arkaik yénetim bigimleriyle bir araya getiren bu karmagik
gelecek tablosunu, gli¢, kontrol, ahlaki ikilem ve totaliter rejim kogullarinin tehlikeli yonlerini incelemeyi hedefleyen bu ¢alismada
ayrica, Sorokin'in insan dogasinin karanlik yonlerine isaret etigi alegorisi de irdelenmeye caligilacaktir. Galisma, okuyuculari, s6z
konusu distopik diinyada idealize edilen yasam bigimlerin sonuglari (izerine yeniden diisiinmeye sevk etmeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Rus Edebiyati, Vladimir Sorokin, Distopya, Oprignik’in Bir Giindi, Toplumsal Alarm.

Abstract

Vladimir Sorokin's ‘Day of the Oprichnik’, written in 2006, depicts a dystopian world. In this strict anthropocentric world, where we
see the Oprichniks of Ivan the Terrible again, the existence and legality of many elements such as terrorism, violence, harassment,
pornography, drugs, extremism, etc. provide the environment for the social alarm of New Russia and the increase of moral decay
and corruption. Using the elements of anti-utopia and satire, this study aims to examine this complex picture of the future, which
combines modern society with archaic forms of governance and highlights the dangerous aspects of power, control, moral dilemmas,
and totalitarian regimes, as well as Sorokin's allegory pointing to the dark aspects of human nature. The study aims to encourage
readers to rethink the consequences of idealised ways of life in this dystopian world.
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Girig
Rus Edebiyatinin taninmis yazarlarindan Vladimir Sorokin (Bnagumup T'eopruesuy CopokuH), makine mihendisligi
Uzerine egitim almasina ragmen, sanata 6zel 6nem atfetmis ve zellikle resimle yodun olarak ilgilenmistir. Postmodernist
ve distopik? eserleri, provokatif dili; gerceklik, bilim kurgu ve siirrealizmi® birlestiren benzersiz edebi tarziyla bilinen
Sorokin, eserlerinde politik ve toplumsal elestirilere siklikla yer vermistir. Sorokin'in distopik diinyalari ve sembolik
anlatimlari genellikle insan dogasinin ve toplumun karanlik yonlerini ele alir. Bu baglamda, onun eserlerinde toplumdaki
bozulmalar, etik ihlalleri, ahlaki ¢lrimeler, insanligin maskelenen diiskinlikleri kisaca arka bahgeleri direkt ya da dolayli
olarak yer bulur. «JeHb OnpuyHukay “Oprignik’in Bir Glnu” ve «MeTenb» “Tipi” «CaxapHbin Kpemnb» “Seker Kremlin

gibi eserlerinde distopik gelecekler tasvir edilir ve bu gelecek tasvirleri, modern toplumlarin sézde ‘modern’ problemlerini
tim ciplakligiyla gozler 6niine sermekle kalmaz, digaridan bir bakisla yeniden distinmeye sevk eder.

1922 yilinda Oswald Spengler modern Rus ruhunun kabul edebilecegi tek yonetim biciminin “ilkel Moskova Carligi”
oldugunu gdzlemlemistir. Bu sézlerden neredeyse yiiz yil sonra, Sorokin'in Oprignik’in Giinii romani okuyucuya, 2028 yili
Rusya’sini, ortll bir duvarla batidan tamamen ayrilmig milliyetgi, totaliter bir devleti sunmustur. Nitekim duvar, Bati
etkilerini reddetme arzusunu sembolize ederken, yabanci fikirlere duyulan korkunun altini gizerek rejimin otokratik*
yasam tarzini korumaya odaklandigini vurgular: Benukas Pycckas Cmena! (Buylk Rus Duvari!) Elestirmenlerin gogu bu
romani, ¢agdas Rus siyaseti Uzerine bir yorum olarak, 6zellikle de Kremlin'in siyasi muhalefeti kademeli olarak yok
etmesine bir tepki olarak ele almig olsa da Sorokin'in romani birgok yonyle siyasi bir parodinin otesine gegmistir
(Aptekman, 2009: 93). Oprignik’in Bir Giini ‘XXI. yizyiin basinda yaratilan en 6nemli ve yorumlanmasi zor
distopyalardan biridir’ (Lobin, 2019: 96)°. Eserde yazar, ‘edebi’ sorular, fizyolojik sapmalari ve sadist imgeleri hem klasik
hem de kitle edebiyatinin edebi turlerine yansitarak, son derece mizahi bir baglama oturtuyor. Samimi betimlemeleri
canli metaforlarla birlestiren, cinsel igglduleri ve dogdal eylemleri insan dogasinin en gizli koselerine agilan bir pencere
olarak kullanan, klasiklerin dilini sosyalist gercekgiligin pathosuylaé sentezleyerek ayni anda hem parodik (alaya alan)
hem de felsefi bir seye dénlstiiren ilk kisidir. Ve tim bunlar, Rus edebiyatinin dslup ve temalarinin telkari parodileriyle
bir aradadir (Sokolov, 2017: 256). Toplum birgok agidan alarm vermektedir. Cok sayida rahatsiz edici seye rastiamanin
mimkin oldugu eserde, okur, zitliklarin birlikteliginin kafa karistirici ahengine de sahitlik edebiliyor, bu sayede
gecmisten gelen, gelecekteki yeni Rusya'y! tanidik sifatlarla yeniden tanimlama olanadi buluyor. iste bu calismada,
Oprignik’in Bir Ginti romaninda resmedilen, futuristik ayni zamanda da gerici Yeni Rusya'da yeniden hayat bulan
otokratik egilimlerin ve emperyal guglerin nostaljik yansimalarinin tehlikeli yonleri irdelenmeye, yaratilan hermetik ve
otarsik toplumun akibeti iizerine yeniden distnlimeye c¢alisilacaktir. Rusya’nin gegmisten getirdigi gercekleri, Sorokin’in
hicivli dilinden, distopik ve mizahi tasvirinden bir kez daha gérmek, ge¢mis ve gelecek arasindaki ironik baglantiya dikkat
cekerken, ‘karanlik’ olanlarla yiiziesmemize de firsat taniyacaktir.

1. Opricnik’in Bir Giinii Romani Uzerine
«W cnasa boey:
Mbl y cebsi Ha poOuHe,
yeao CMeCcHAMbCA’.

Opricnik'in Bir Gund romaninda yaratilan distopik ve sanatsal dinyanin temel 6zelligi ¢codu arastirmaciya gére, edebi
gelenekselligi, metaforikligidir (egretileme). Yazar, “Mercedes kullanan kaftanli bir adam” formiiliini eserinin her
agamasinda somutlastirmigtir. Yeni Rusya'nin tasvirinde, her seyden énce géze carpan, hayatin her alaninda izlenebilir
olan anakronizmlerin® bollugudur’ (Lobin, 2019: 107). ‘Neo-Ruslar ahsap teremlerde® yasiyoriar; kadinlar sarafan?®,
erkekler kaftan giyiyorlar. Bununla birlikte, tim maddi degerler Cin dretimidir: Gin Merin'lerini (Mercedes) kullaniyor, Gin
Boeing'leriyle uguyoruz; Gin yataklarinda bebek yapiyor, Gin tuvaletlerini kullaniyoruz’ (Nikolskiy ve Smolin, 2019: 103).

2 Cok fazla acinin yasandigi gok kotli veya adaletsiz bir toplumla, 6zellikle de gelecekteki hayali bir toplumla veya béyle bir toplumun tasviriyle ilgili.
https://dictionary.cambridge.org/tr/sdzlik/ingilizce/dystopian Erigim:12.03.2025.

3 Gergekiistiictliik. https://sozluk.gov.tr Erigim: 12.03.2025.

4 Otokrasi ile ilgili. Bkz. Otokrasi: Hiikimdarin bitiin siyasal kudreti elinde bulundurdugu yonetim bigimi. https://sozluk.gov.tr Erigim: 12.03.2025.

5 Bu calismada aksi belirtimedikge Rusgadan yapilan alintilar Tiirkgeye yazar tarafindan terclime edilmistir.

6 Retorik liggenden (ethos, pathos, logos) biri, acikli yon.

V. Sorokin, Den’ Oprignika, AST: 2017.

8 Olaylarin tarihlerini belirlemede yanilgi iginde bulunmaj; tarih yanilgisi. https:/sozluk.gov.tr Erigim: 20.11.2024.

9 Rusga «Tepem»: Eski Rusya'da bir binanin Gstlindeki konut veya kule seklinde mistakil ev. Saygin kadinlarin ayri yagam alanlarina ya da
inzivasina génderme yapar.

10 Rusga «capadhat»: Kolsuz kadin elbisesi.
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Sorokin'in séz konusu eser lizerine sdylemleri, verdigi roportajlar ve hakkinda yazilanlarin her biri son derece dikkat
cekici olsa da 6zellikle su ifadeler Oprignik’in Bir Giinii’'ne dair tartisilan onca seyi en yalin sekliyle 6zetliyor:

<...> Kendim igin bir tir zihinsel deneyim yarattim. Rusya'y! diinyadan izole edersek, Bliyiik Rus Duvari'ni
Cin Seddi modelinde insa edersek ne olur? Rusya'nin ge¢misi disinda kendini kaptiracadi higbir yer
kalmayacak. Bu ideolojik bir ihtiyagtan kaynaklanacaktir, ¢iinkii kitle bilinci igin tiim kahramanlik imgeleri
gecmiste, derin ge¢mistedir. Ancak modern teknoloji olmadan béyle bir ideoloji stirdiiriilemez olacaktir. Bu
nedenle, spekiilatif deneyimlerimden béyle bir formiil (retiyorum: Kaftanh bir adam hidrojen motorlu bir
Mercedes kullaniyor (Lobin, 2019 :99).

Eserin baskahramani 'Oprignik’ yani Komyaga gibi bir karakterin Rus yazininda dne ¢ikan bir eserde bas gostermesi,
gelecegdin Rusya’'sindaki ¢okuse katki sadlayan kilit durumlarin simgesi olmustur. Oprignina’nin («onpuynuHay), Korkung
lvan' déneminde olusturulan siyasi bir yapi, bir tiir teskilatianma oldugu herkesce bilinir; bunun sonucunda ise sinif
ayrimi, ahlaki bozulma, iktidara yliksek sadakat ve itaat; siddet, terdr, kltirel mirasin ve etik degerlerin yok sayiimasi
gibi bir dizi olumsuz durum agiga ¢ikmistir. Bunlara ek olarak, pornografi, kadin bedeninin agsagilanmasi, toplu tecaviz,
uyusturucu, riisvet, asirilik, kontrolstiz gii¢, ahlaki giirime, kontrolsiiz siddet, devletin keyfiligi, infazlar, liiks harcamalar,
oglancilik, teknolojinin yikici etkisi, kaos, sanayilesme, otoritelerin agresif politikalari, bir yanda Ilks dider yanda
yoksulluk, eser igerisinde siklikla karsilasilan durumlardir.

Sorokin bir réportajinda Korkung ivan’ paranoyak bir sizofren olarak nitelendirir. Rus toplumunun béliinmesinden ve ig
savasgtan onu sorumlu tutar. Ona gére Opricnik siper giglidir; din adamlarinin ve boyarlarin izerindedir. O, ‘Opri¢nik’
fikrinin Rus toplumuna hala niifuz ettigine inanmaktadir. Toplumun mevcut durumu yazarin onu unutulmaya yiiz tutmus
ancak sonsuza dek kolektif biling diginin Rus arketiplerinde kalan Oprignik ile iligkilendiriimesine neden olmaktadir
(Seim, 2007 :86). Rus arketipi yapi sdkiimiine ugratiliyor demek de dogru olacaktir. Otokratik imparatorlugun tim islerini
yurdtenler korkung insanlardir: Rlsvet alirlar, uyusturucudan komisyon alirlar, kendileri de uyusturucunun doruk noktasi
olan altin sterlin ‘akvaryum’ ile simartilirlar (Seim, 2007: 85). Otoriter rejimin bireyler ve dolayisiyla toplum Gzerindeki
despotik etkisi, Opricnik'in iktidara olan sonsuz sadakatiyle etik degerleri hice saymasinin bir sonucudur. Bu 6ylesine bir
sadakat ve itaattir ki eserde kadin (izerinden insa edilen benzetme dikkat gekicidir: «Ho s npuHyunuansHo He coenaceH
¢ yuHukom MaHdenbluimamom — eracmb 808CE He «omepamumernbHa, Kak pyku bpadobpes. Bnacmb npenecmHa u
npumszamersibHa, Kak JTOHO HepoXagweu™ 3namoweeuku. A pyku 6padobpes...uymo nodenaelib- 6abam Hawux 60pod
6pums He nonoxeHo.» (Sorokin, 2017: 6). ‘Mandelstam’in iktidar1 kétii bir berber eline benzetmesine katilmiyorum;
iktidar, nakis isleyen bir bakirenin koynu kadar zarif ve cekicidir. Berber eli...Sakallannmizi da keske kadinlar tiras
etselerdi..” Hayran olunan iktidarin kontrolsiiz gtciyle bireyler korkutulmakta ve boyun edmek zorunda
birakilmaktadirlar; bu korku Oprignik'in siddetin her tlirliistine olan egiliminden, distopik dlinyada srekli karsilagilan terér
unsurlarindan kaynaklanir. Taciz, tecaviiz, gasp, hakaret, agagilama gibi alt siniflara uygulanan siddetin 6i¢lisi olmadigi
gibi buna karsi koyacak bir gli¢ de s6z konusu degildir. Eserde net bir sekilde resmedilen sosyal adaletsizlik gerginlikleri
de tetikleyerek catisma yaratmaktadir. Bu durum, en basit haliyle, sosyal sinif ayrimina ancak daha derin sekilde de
bozulma ve yozlagmaya neden olmaktadir. Oprigniklerin gdzinde, daha dogdru bir ifadeyle, temsil ettikleri ideolojide,
esitligin, adaletin, saglikli sosyal yapilanmalarin ve kultirel dederlerin anlami yoktur. Kendi ¢ikarlari ugruna toplumun
tarihi ve kulturel degerlerini hige sayabilirler. Eserde bunlardan baska, her biri ayri ayri dederlendirilmeye uygun bircok
detay one ¢ikmaktadir. Nikolskiy ve Smolin (2019), eserle ilgili en drkitich seyin, anlatilanlarin gerceklesmeye
baslamasi oldugunun altini gizer. Onlara gére Sorokin bu konuda Pelevin'den bir adim dndedir; glinki o ‘hizinlu bir
vizyoner degil, yalnizca ¢agin bir ‘aynasidir’:

Opricnik'in Bir Giinii, fotogercekgi bir sekilde gercekligimizden bir kesit sunuyor. Ulkenin meveut durumu,
tipki bir belgesel havasiyla hikayenin sayfalarina kaydedilmis; hikayenin kendisi de ilging. Eser, (nli Rus
Oprignik Malyuta Skuratova ithaf edilmigtir. Hikdyenin ana karakteri, rejime igtenlikle inanan Komyaga
lakapli yeni Oprignik mutlu; kvas igiyor, éfkeleniyor, adeta sefahat siriiyor. Okuyucu onun hayatinin bir
glinindi onunla birlikte yasiyor. Bu kitap gergek bir siyasi hiciv, hem de korkung bir hiciv. Eserdeki temel
duygu, toplum ve devlet igin, llke ve insanlar igin korku. Kahramani takip eden okuyucu, “monarsinin”
restorasyonundan ve onu Bati'dan ayiran zaptedilemez bir duvarin dikiimesinden bu yana Rusya'nin ne
hale geldigini 6greniyor (Nikolskiy ve Smolin, 2019: 102).

V. Sorokin'in Oprignik'in Bir Giinii ve Seker Kremlin ikilemesiyle, T. Tolstaya’nin Kis’ romani arasindaki arkaik
paralelliklere dikkat geken calismasinda A. Gresilova, iki yazarin edebi stratejileri arasindaki benzerligin edebiyat
elestirmenleri tarafindan fark edildigini soyler; E. Pogorelova ve V. Paramonov, iki yazarin da arkaik dinya imgesini

1 Moskova knyazi (knez) Korkung ivan (ivan Grozniy) 16 yasinda tahta gegen ve Rusya tarihinde tag giyip ‘Car’ unvani alan ilk hikimdardir.
Korkung ivan’in déneminde gliclii ve diizenli bir ordu kurulmus (Streletskoye voisko), topraklar genisletilmistir. Korkung Ivan basarili bir devlet
adami olmanin yaninda etrafa korku salan hikimdar olarak da hafizalara kazinmistir. Carin déneminde kurulan ‘Oprignina’ teskilatinin etkisi
kaldirildiktan sonra da uzun siire devam etmigtir.
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ulusal diinyanin bir modeli olarak algilar. Sorokin destanini tasarlar, bir devlet yaratir- ¢okiisten sonra olmasi gerektigi
gibi, cesitli kirliliklerle dolu ve tarihin “seytani sonsuzluguna’, arkaik olana, mitolojik cembere geri atilmistir (Gresilova,
2017: 29). Ve Rus arkaiklerinin eklektik (segmeci) glzelligini deneyimlemek, ulusal dinya iginde var olmanin yollarindan
biri olarak ortaya ¢ikar: “Bu diinyayi tanimlamak, onun igin bir metafor aramak da kurtulugtur. Ve yazar igin burada bir
Eldorado vardir. Herkese yetecek kadar da grotesk!” (Gresilova, 2017: 32).

Sanatsal baglamini arkaik unsurlarla siisleyen, iktidarin kutsallastirildidi, gii¢ imgesinin aci bir siddet temasiyla birlikte
islendigi bu romanda Sorokin, iktidari elinde tutanlarin halktan stirekli olarak bir seyler istedigini, karsilik olarak da kot
tecriibeler yasattigini mistik bir arka planda ve de ustalikla islemekte; “modern” insanin, Oprigniklerin ilkel otoritesi
karsisindaki savunmasizliginin altini itinayla gizmektedir.

2. Distopyada Toplumsal Alarm

Sorokin okumak, genellikle satir aralarini gérmeyi gerektirir; ylizeysel olay érguisiinden ziyade, yazarin Rus gercekligine
ve Rusya'nin potansiyel gelecedine dair genis elestirisini kavrayabilmek 6nemlidir. Sorokin'in distopyasinda resmedilen
dlnya, sert ve insanmerkezci tarziyla dikkat geker; burada insanlar doganin, dinyanin nefes aldigini anlamakta son
derece bagarisizdirlar. Benmerkezci yaklagimlar ve kisisel gikarlar dogrultusunda goz ardi edilen birgok deger ahlaki
bozulmayla bagdasir. Eserdeki ilerleme ve teknoloji, Opricnik tarafindan gevreyi ve insanlari kontrol etmek ve bastirmak
icin kullanir. Devletin gegmis ideolojik ve yapisal temellerine dondigu distopik bir gelecekte, gergek sorunlara gésterilen
ilgi yerini siyasi iktidarin ve toplumsal dizenin surdUrtlmesine birakir. Eserde Sorokin'in cizdigi toplumsal ve kiltirel
resme dayanarak, okuyucu romanin alt metninden bu ¢ikarimlara ulasabilir. Henliz eserin basinda Opri¢nik'in sabah
rutini betimlenirken, aksamdan kalma halinin sebebi olarak defalarca tovbe ettigi ama yine ¢ekmeye devam ettigi
uyusturucudan sdz edilmektedir. Yiiksek riitbeli subaylarla birlikte icki icip, uyusturucu ¢eken Oprignik, s6z konusu
uyusturucuyu kokoga'? olarak tanimlamaktadir:

«Buepa ongme npuwnocb npuHIMb NO NOMHOU, Xoms 0an 3apoK NUMb U HKOXamb MOJbKO CO C80UMU,
Kran 99 nokmoHos nokasHHbIX 8 YcneHckom, monusncsa cesmomy Borugbamuro. [lcy nod xeocm! Ymo
Oenamb, exenu okonbHuybemy Kupunny MeaHosuuyy s He mozy omka3amb. OH yMHbIU. U 20pa3d Ha
mydpble cosemsl. A 4, 8 omnau4yue om [lospka u Cusonas, UeHto 8 ndsax yMHoe Havano. Crywams
npemyOpbie pequ Kupunna MeaHosuda s Mo2y OECKOHEYHO, a OH 6e3 KOKOWU Hepasa08opyqus...»
(Sorokin, 2017: 4).

“‘Diin yine asiriya kagtim; oysa sadece en yakinlarimla kafa cekecedime yemin etmis, Uspenskiy'de
doksan dokuz kere tbvbe ve Aziz Vonifati'ye dualar etmistim. Elden ne gelir! Koskoca Okolnigiy Kirill
Ivanovig’i nasil reddederdim...Akilli bir adam o. Ogiit vermekte de iistine yok. Poyarok ve Sivolay'in
aksine ben, akilli insanlardan bir seyler égrenmeyi énemserim. Kirill Ivanovig'in bilgece konusmalarini
soluksuz dinleyebilirim. Lakin kokosa olmadan adamin dili ¢bzilmez.”

Benzer bir drnek yine bazi maddelerin kullaniimasina yonelik ¢ikarilan karar gerekge gosterilerek verilir. Bu kararla
birlikte kokoga ve fenigka'nin kullanilmasi serbest kilinmigtir:

«Bedb cnabocmb cnabocmu — posHb. [ocydapes omey Hukonau llnamoHosuy 8 ceoe 8pems 8enuKUU”
yka3 usdan «06 ynompebneHuu 600psawux u paccnabnswowux cHadobuu». [lo yka3y amomy KoKowa,
(heHudka u mpasa bbinu pas U Haecezda paspeweHbl Ons wWupokoeo ynompebneHus. M60 epeda
20cydapcmey OHU He NPUHOCAIM, a ulb noMoz2arm epaxdaHam 8 mpyde u 8 omdbixe. B mobou anmeke
MOXHO Kynumb 30/10MHUK KOKOWU 3a cmaHdapmHyto 2ocydapcmeeHHylo ueHy — 0ea pybns c
nonmuHoro» (Sorokin, 2017: 64).

“Nitekim her zaaf bir dedildir. Efendimizin babalari Nikolay Platonovic o d6nem, ‘canlandiran ve
sakinlestiren maddelerin kullanimi’ konusunda bir karar ¢ikarmigti. Buna gére, halkin kokosa, fenigka ve ot
kullanmasi serbest kilinmisti. Devletin bekasina zarari yoktu; bilakis insanlarin verimli ¢alismasina ve
dinginlesmesine katkisi vardi. Standart bir fiyata herhangi bir eczaneden temin etmek miimkindd, bir
dirhemi iki buguk rubleydi”.

«Tam xe npodatomcsi u wnpuybl ¢ heHuykou™ 600pAwWel; U hanupockl ¢ mpasou” paccrabnsoueu:
Tpasy, npaeda, npodarom mokmo nocre 17.00. A eom eepacum, Kucnyxa, epubbl — 0eutmeumesnbHo

12 Kokain ima edilmektedir. Eserde uyusturucu maddelerin Rus erkek isimlerinin kisa formlariyla ifade edildigi dikkat geker. Kokosa, Nikolay isminin
kisa formudur.

13 Esrar anlaminda kullaniimistir. Fenya bir insan ismi olarak kullanilimanin yaninda, kriminal bir jargondur. Orta Gag'da Rusya’da ortaya ¢ikmis ve
ilk olarak tiiccarlar tarafindan kullaniimig bir dildir.
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Hapod mpassm, ocnabnsom, pasxuxarm, 0be3gonusaom, mem cambivM 2ocydapcmey eped HaHOCA.
3anpeuweHbl 0HU hocemy Ha eceu”meppumopuu Poccuu...» (Sorokin, 2017: 64).

“‘Ayni yerlerde fenigka’ll sigaralar ve sakinlestiren otlu sigaralar da satilmaktaydi ancak saat 17.00°dan
sonra. Ama gerasim’ler'* ve asitler insanlan zehirliyor, gli¢siizlegtiriyor, zayiflatiyor, beyinlerine zarar
veriyor, dolayisiyla devlet de zarar gériiyor. Bu nedenle (lke ¢apinda kullaniimasi yasak.”

Eser boyunca gozlemlenen ve 6rneklerde birbirinden farkli tlrinden bahsedilen uyusturucu, diger bircok etik digi durum
ve sug unsuru gibi Oprignikler tarafindan normallestirilmis ve basit bir zaaf gibi gésterilmeye calisiimistir. Uyusturucuyla
vurgulanan hedonizme ilerleyen bélimlerde seks partileri de eslik etmektedir. Uyusturucu konusunda asil dikkat gekici
olan, kullananlarin basta devlet erkanindan, sonra da yulksek ritbeli subaylar ve Oprignik'lerden olusmasidir. Halkin
uyusturucu kullanmasinin serbest olmasi, kullanmaya tesvik eden ifadelerle desteklenmekte ve uyusturucu maddeler
halkin her kesiminden insanin ulasabilecegi fiyatlarla ulagilabilir yerlerde satiimaktadir. Uyusturucu maddeler, ickiler,
abartili yemek davetleri, pahali yiyecekler, kisaca her tiirlii zevke olan diskiinliik Distopya'daki insan merkezci yasamin
en kuvvetli gostergelerindendir.

Romanin garpici 6zelliklerinden biri, eylem zamani gelecek zaman planinda olmasina karsin, karakterlerin Eski Rusca
konusmasi ve bu dilin gangster argosunu animsatmasidir. Ornegin para olarak «uenkosbie» (1. Pyotr'in gimUs parast)
(Sorokin, 2006: 111), alt giysi «ucngHee» (mintan), Ust giysi «kadtaH» ‘kaftan’, «cykHo» (guha), «nopTbi» (potur)
(Sorokin, 2006: 11) gibi nesnelerin ve yemek gibi seylerin codu eski Rus arkaiklerini yeniden Uretir. Kaftan, mintan, ¢uha,
potur gibi eski tip kiyafet isimleri kullanildigindan, «wanka» «nosic» (Sorokin, 2006: 33) sozcliklerini de sirasiyla sapka
yerine ‘kalpak’ ve kemer yerine ‘kusak’ seklinde degerlendirmek daha dogru olacaktir veya Mercedes «mepuH» gibi dzel
isimlerin ve kavramsal komplekslerin etimolojisini belilemek zordur ancak bunlar her seyden ¢ok hapishane jargonunu
andirmaktadir (Seim, 2007: 84).

Eserdeki izolasyon detayina iliskin, A. M. Lobin (2017), konuyla ilgili kaleme aldi§i makalesinde Rusya'nin benzersiz bir
jeopolitik ve kiltiirel fenomen olarak gelenegini strdlrdigine deginmis ve Sorokin’in kendi rdportajlarinda “Rus
metafizi§i’ hakkinda soylediklerine yer vermistir. ‘...Rusya dedigimiz yerin kendine 06zgli bir metafizigi vardir...
Cografyanin blytsi, Rus kutsalligi, anarsisi ve yikiciligi, bana gére “Rus metafizi§i” kavramini olusturmaktadir’ (Sorokin,
2007). Bu mitin kdlttirel ve ideolojik bileseni de ziyadesiyle énemlidir: Car ve yandaglarinin Aleksandr Sloboda'daki
yasam tarzi, Oprignina esyalarinda karnaval sembollerinin (kesis kiyafetleri, siipirge ve kdpek kafasi) yaygin kullanimi,

sofistike ve gosterisli infazlar timayle kultirel bir soktur (Lobin, 2017: 110).

Sorokin'in Oprignik'in Bir Ginii romani, glg, baski ve tarihin donglsel dogasi temalarinin altini ¢izen sembolizm
agisindan zengindir. Romanda gegen bazi semboller 6zellikle anahtar rol oynamaktadir. Eserin baglarinda ‘kar’ tizerine
sOylenen ifadeler dikkat ceker: «Xopowo, koeda cHea! OH cpam 3emHOU™ npukpbieaem. U dywa yuwe om Heeo
denaemes» “Kar iyidir! Yeryiiziiniin pisligini érter. insan ruhu daha bir temizlenmis/ arinmis olur” (Sorokin, 2017: 8). Kar
topragi orter ve bdylece topragin lizerinde olan her sey karin altinda kalir. Temizligi, safligi sembolize eden beyaz kar
metaforuyla, ruhun arinmasi iligkilendirilmigtir. Diger bir sembol, ‘kizil/ kirmizi'dir. ilk olarak Mercedes, daha dogrusu
‘Mers’ ile iliskili gérdigimiz ‘kizil/ kirmizi® sifatinin en dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri de kuskusuz, ‘Kizil Horoz'
«KpacHbln netyx» ifadesidir. S6z konusu ifade ‘yangin, kundaklama'®® anlamina gelmektedir. ‘Kundaklama’ anlam,
oOzellikle 19. ylzyilda sik¢a gorilen kundaklama olaylarindan sonra dile yerlesmis ve deyim haline gelmistir. Bu
sembolizm aslinda Oprigniklerin varliginin bir igaretidir; glglerini ve rejimin istedigi zaman hayatlari yok etme yetenegini
hatirlatir. Eserde uzun stredir boyle olaylarin olmadiginin alti ¢izilirken bir emrin yerine getirildigine de wvurgu
yapiimaktadir:

«— Yeeo 3adymanucs? lNpuka3: yucmoe mecmo.
— Coenaem, bams!

Aea. Yucmoe mecmo. 3mo 3Hayum — KpacHbIU nemyXx. [lagHeHbK0 mako20 He bbin0. Ho — npuka3 ecmb
npuka3s. Ezo He obcyxdatom» (Sorokin, 2017: 16).

“Neyi disiiniiyorsun? Emir emirdir: Darmadadin edin!”
“Bas (stiine Batya!”
“Demek byle...Darmadadin. Emir emirdir. Tartigiimaz’.

Eserde, yemek sirasinda Batya’nin cep telefonundan gelen ‘kizil sinyaller’ aramanin efendilerinden geldiginin ve acil bir
durum oldugunun géstergesi olarak yer bulmaktadir: «Buxy — mueaem kpacHbim mobuno y bamu. 3a mpane3ou”

14 Eroin yerine kullanilmistir.
'5 https://kartaslov.ru/aHa4eHune-cnosalkpacHblt+neTyx Erisim: 20.11.2024.
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3anpeuweHbi pa32ogopbi onocpedosarHble. Mobusbi ece omkmodaem. KpacHbiu cueHan — [ocydapeso denox (Sorokin,
2017: 28). “Batya’nin telefonundan kizil sinyaller geldigini gbriiyorum. Yemekte disariyla konusmak yasaktir, hepimiz cep
telefonlarimizi kapatiriz. Kizil sinyal- efendimiz ariyor.”

Yine eserin farkli béllimlerinde, Efendilerinin kizil makami: «Om benou”nanamei 0o KpacHbix 20cydapegbix Xopom —
pykou nodamb» (Sorokin, 2017: 28). “Beyaz Oda’dan uzanan el, Efendimizin Kizil makamina deger”; kizil kaftan: «[lse
MbILUKM MOreBble B KpacHbIX kadptanax» (Sorokin, 2017: 95). “Kizil kaftan giymis iki fare gibi”; kizil dolu: «u
obpywusarom Ha Apmamowy KpacHbiu” epad u3 nomudopos. Muze — u Apmamowa 8ecb KpacHbIM CMaHo8UMCS»
(Sorokin, 2017: 111). “Artamosa’y! kirmizi domates yagmuruna tutuyorlar. Artamosa o anda kipkirmizi kesiliyor”; kirmizi
IsIn: «KpacHbiu nyy HasedeHusi ynupaemcsi MHe 8 1106» (Sorokin, 2017: 117). “Alnimda kirmizi bir nigan 1sin1 beliriyor”
ve kirmizi bir kutu icine istiflenmis kirmizi matkaplar: « Tpoghum yxx mym kak mym: omkpbieaem KpacHbili KOpob, a 8 Hem
YIOXeHbl, KaK pesosibeepsbl, KpacHble Openu» (Sorokin, 2017: 157). “Trofim yani bagimizda kirmizi bir kutu agiyor, iginde
kirmizi matkaplar revolver gibi istiflenmis.” gibi drnekler dikkat gekmektedir.

Rus kultirinde ‘kizil/ kirmizi” (kpacHbin), ilk olarak estetik bir isaret olsa da ulusal kiltiirel kodlarin iginde ¢ok anlamli ve
cok katmanli bir renk olarak kendini gdsterir. Kani, yasami ve ayni zamanda olumu sembolize eden renk, duygulari
uyandirir, dikkat geker, kiskirtir; spekiral renklerin arasinda en aktif, agresif ve heyecan verici olanidir. Senlik, nese gibi
durumlar ¢agristirmanin yaninda tehlike ve tehdit uyarisi yapar; savaslari, yaralari, kan dokulmesini ve nihayetinde
olumu hatirlatir (Koz'yakova, 2023: 70). Rus knyazlarinin (knez) en sevdidi renklerden birinin kirmizi oldugu séylenir;
mitolojik arka planina bakildiginda ise bizleri pagan dénemine kadar gétiiren bu renk, Slav tanrilarinin tanrisal gticlerini
ve etkileme alanlarini sembolize etmesiyle de bilinmektedir.

Bir diger sembolizm olarak Opricniklerin tiniformasi gdsterilebilir. Uniforma, otoriteyi ve uyumu temsil eder. Oprigniklerin
kimligini ve Car rejimine sorgusuz sualsiz bagliliklarini simgeler. Uniforma giymek, acimasiz gérevleri yerine getirmelerini
saglar. Bir sembolizm olarak Car, her ne kadar yalnizca adi gegiyor olsa da mutlak guici ve ilahi yonetme hakkini
sembolize ederken, Oprigniklerin hizmet ettigi otoritenin temsilidir; baskici rejimi ve fanatizmi gortinGr kilar. Tlim bunlara
destek olarak kiliseye isaret edilen eserde, bir kontrol araci olarak gésterilen din, Car'in ilahi imajini saglamlastirdigi gibi,
kilise ile devletin birlikteligine de isaret eder. Sorokin, bu sembollerle bozulma ve yozlasma egilimlerini elegtirirken,
aslinda ginimUiz gergeklerine de korkutucu bir génderme yapmaktadir.

Eserin Ivan ivanovigin idami ve karisina yonelik toplu tecaviiziin anlatildigi bélimiinde, kadina ve kadin bedenine dair
cok fazla detaya rastlanmaktadir. Kidem sirasina gore kadina tecaviiz edilir; en kidemli Oprignik kadin bacagina,
baldirlarina yonelik begenisini ifade ederken, 6zellikle ayak fetisizmine génderme yapan parmak zevkini ayrintili olarak
aktarmaktadir. Burada kadin, kizartimak Uzere sise gecirilmis bir st domuzuna benzetilir: «Kak xusou™ pososbiu”
nOpoCceHoYeK Ha eepmene packaneHHoM, esdpacueaem u gsgusaueaem edosuyay (Sorokin, 2017: 21). “Dul kadin,
adeta, kizgin sise gecirilmis pembe bir siit domuzu gibi kasiliyor ve aci aci inliyor.” Kadin bedeni sit domuzuyla
iliskilendirilirken, Oprignik kendi cinsel organini ise sansar olarak tanimlamaktadir: «A cam 3anyckaro 8 110HO ee /bico20
xops cgoez0» (Sorokin, 2017: 21). “Ben de tiystiz sansarimi igine sokuyorum”. Bu tecaviiz Oprignikler icin tutkulu, keyifli
ve lezzetli bir is olarak nitelendiriliyor.

Yine paragraflarca anlatilan Oprigniklerin tuhaf iliski ag1, eser igerisinde siklikla karsilastigimiz ve hedonizmin en yiksek
goruldigu orneklerdendir. Oprigniklerin hamam ritlielinde liiks ve asirilik detaylarinin tasvirleriyle baslayan kisim, ilk
bakista siradan bir hamam keyfi gibi gorlnse de ilerleyen paragraflarda Oprigniklerin sozde ‘kardeslik’ kisvesi altinda
gosterdikleri tuhaf iligkileri gbzler oniine sermektedir. Hamamda, oncelikle butin cinsel organlar ayrintili sekilde
betimlenirken, bu s6zde mikemmelligin Cinli doktorlar sayesinde kazanildiginin alti gizilmektedir. Oprignikler hep birlikte
yaptiklari ve kideme gdre bir nizam olusturduklari bu toplu sekse kirkayak adini vermektedir:

«Bcmaem Bams nepebim. [pubnuxaem k cebe Bocka. Bcmasnsem Bock 8 6bamuHy eep3oxy yd ceou’
Kpsixmum Bamsi om ydogonbcmeusi, ckanum e memHome 3ybbi benbie. ObHumaem Bocka Lllenem,
gcmasenisem eMy cma3aHHbIU poe ceou. Yxaem Bock ympobHo. Lenemy Cepbiu 3anpasnsem, Cepomy —
Camocs, Camoce — bandoxau; bandoxato — Mokpbiu; Mokpomy — Heyau; a yx Hevato nunkyto cearo
3abumsb u Mou yeped Hacman. Obxgambigaro bpama 11e8oKPbINO20 /1E80K0 PYKOK, @ Npasou”Hanpaessio
yd ceou’emy e 8ep3oxy... Cobupaemcs, conpsicaemces 2yceHuua onpuyHas.» (Sorokin, 2017: 145).

“llk olarak Batya yiikseliyor. Ona Vosk yaklasiyor. Vosk Batya'nin arkasina organini® sokuyor. Batya
zevkten inliyor, beyaz disleri karanlikta 1sil 1s1l parliyor. Selet Vosk’a arkadan sariliyor, Vosk’'un mezarina
kaygan boynuzunu gémdyor. Seriy Selet’, Serty’t Samosya, Samosya’yi Baldohay, Baldohay'i Mokry.
Mokriy’i Negay dolduruyor. Sonunda sira bana geliyor; ben de yapis yapis kazigimi Negay'a sokacagim.

16 Eserde argodaki kullanimlar tercih edilmigtir.
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Sol elimle kardesimi tutuyorum, sag elimle de benimkini kigina sokuyorum...Oprignik kirkayadi
tamamlaniyor...”

«B amom — eenukas cuna 6pamemea onpuyHo20. Y 8cex onpuyHbIx MyOe 06HOBIEHHOE KumautKuMu
gpayamu uckycHbmu.» (Sorokin, 2017: 144).

“Iste bu, Oprignina kardesliginin gticidiir! Biitiin Oprigniklerin aletleri, marifetli Cinli doktorlarin ellerinden
ctkmadir.”

Eser boyunca dikkat ¢eken bir diger husus, teknolojik ilerlemelerin toplumdaki ilerlemeyi gosterdigi yanilgisidir. Yiiksek
teknoloji ile Uretilmis cihazlar, bu tur cihaz ve Grlnlerin sagladigi olanaklar, aydinlatmalar, telefonlar, yiiksek zevklere ve
kisisel arzulara gére planlanmis diizenlemeler ve daha birgok detayin olasi zararlari hesaba katiimamstir: Mers'ler
(Mercedes), Rolls- Royce'lar, limuzinler; malakit (dogal tag) salonlar, altin, gimis ve kristalden yapilmis ev esyalari,
safir, elmas gibi degerli taslarla stislenmis aksesuarlar, ipek kiyafetler...

«B wenecme nnamesi MeMHO-CUHE20 WeNKa 603HUKaem 8 08epHOM npoeme [ocydapbHs Hawa.
bonbwas oHa, wupokasi, cmamHasi...Bonocbl pockowHble y6paHbl, YOXeHbl, 3aKO0mbl 3010MbIMU
2pebHaMU, Opa2oueHHbIMU KaMeHbaMU nepenusarouiumucs. Ha wee y MocydapbiHu KonmbLo bapxamHoe ¢
anmasom «laduwax», cangpupamu omopoyeHHbIM...» (Sorokin, 2017: 120).

“Ivek, mavi elbisesiyle salinan Hanimefendimiz kapida beliriyoriar. Gésterisli bir bigimde toplanmig saglari
altin ignelerle tutturulmus, degerli taslarla bezenmis. Boyunlarinda safirlerle cevrili ‘Padisah’ elmasinin
bulundugu kadife bir tasma var.”

«BHocsim cnyau 30momouKysWwUH ¢ 8UHOM KpacHbIM, HanosHslom 6okan FocydapbiHu. <...> Hanusatom
MHe 800KU 8 CMONKY XpycmanbHyto. becwymHo cmassim cryau 3aKycku Ha cmon. ukpa 6enyxbs, weuku
pakosble, 2pubbl Kumautkue, nanwa apeyHesasl SnoHcKas 80 /b0y, puc pa3sapHoU, 080U, MyWeHHbIe
8 npsHocmsx» (Sorokin, 2017: 120).

‘Usaklar altin stirahi iginde kirmizi sarap getiriyorlar. <...> Kristal bir kadehe benim icin votka
dolduruyorlar. Usulca mezeler getiriliyor masaya: Beluga havyari, kerevit kuyrugu, Gin mantari, buzda
Japon usulii karabugday lapasi, haslanmig piring, baharatlarla pisirilmis sebzeler.”

Gosterigli sekilde infaz edilen asilzadenin evindeki birgok detay da Gin Uretimi egyalarin yogun olarak kullanildiginin ve
bunlarin maddi agidan son derece degerli oldugunun altini gizmektedir:

«B 2ocmuHou 8ce Ha Kumautkuu MaHep — f1eXaHKU, K08pbl, CMOMUKU HUSKUE, 8a3bl 8 Yeroeeyuu pocm,
ceuUMKu, OpakoHbI Ha Werke U U3 Heghpuma 3eneHoeo. [ly3bipu HOBOCMHbIE MOXe KUumautKue, eHymble,
YepHbIM O0EpesoM OMOPOYEHHble. BOCmMOYHbIMU apomamamu nogaHueaem. <...> Cnyckaemcs.
«Mweukar nodsodum Hac K O8yM KUmaltKuMm easam.» (Sorokin, 2017: 17-18).

“‘Misafir odasinda her sey Gin tarzi; divanlar, halilar, masalar algak, vazolar insan boyu kadar, el
yazmalari, ipek (zerine resmedilmis ejderhalar ve oyma yesim taglar. Haber bombeleri de Cin mall,
késeleri kara abanoz cergeveli. Her yerde dodu esintisi. <...> Asadi iniyoruz. ‘Tazi’ bizi iki Gin vazosuna
dogru gétiirtiyor.”

«Pasensdbisato wap. Buxy u 6e3 nynbi — He obmaHyna Xusenb! Cemb 30m10mbix cmepnsdok 8 MOUX
pykax. Jocmato nyny, ensixy npucmasnbHeu: OmMeHHble, I8HO Kumaltko2o npousgodcmea, He AMepuka
y602as u yx mo4Ho He lonnaHdus...» (Sorokin, 2017: 62).

“Kiireyi inceliyorum. Blyttegsiz gorebiliyorum, Gisell kandirmamig. Elimde yedi altin ¢uka. Blyliteci
cikarip daha yakindan bakiyorum: Oladantistii; o berbat Amerikan mallarindan degil, Hollanda isi desen o
da degil, Cin mali oldugu asikar!..”

Gin mallarinin degerli oldugu vurgusuna eslik eden Cinli kadinlarin betimlemeleri ve yine kadin bedeninin agagilanmasi,
ayirt edici bir 0zellik olarak ‘bekaret' unsurunun 6ne gikariimasi eserin dikkat geken bir diger yonudur:

«lloexanu e baHbKy. Tam maccaxucm yxeamucmsiu. Ecmb 0se 2yHaHOYKU. <...> A? - noOmueusaem
Mompoxa. — He noxaneeuws. JTydwe gawux MOCKOSCKUX. [JescmeeHHuUbI eeyHbie.» (Sorokin, 2017: 94).

“Hadi hamama gidelim. Maséz kizlar bir icim su. ki de bakire var. <...> Nasil? - Pisman olmayacaksin.
Sizin Moskova’lilardan ¢ok daha iyi. Ebedi bakireler.”

«B 8030dyxe 8o3HuKatom 0ge o4yaposamerbHble KumasHKu: 00Ha 2onas edem Ha byugorne, dpyeas eonas
cmoum nod cmpysiwumcs eodonadom.» (Sorokin, 2017: 94).
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“Aniden havada iki Cinli afet peydah oluyor: Bir tanesi ¢iplak, bir mandanin (izerinde, digeri de ¢iplak, bir
selalenin altinda.”

Bagska bir detay, ‘Yahudi’ temasidir. Yahudi olmanin olumsuz bir 6zellik olarak yansitildigi bolimlerde, 6ncelikli olarak
Hanimefendilerinin soy ve koken meselesi lizerinden ‘Yahudi’ vurgusu yapiimaktadir:

«Cuxy, Oymato 0 2ocnoxe Haweu. CrOXHO el no MHO2UM npuyuHam. He monbKo U3-3a XeHcKou™
crnabocmu. Ho u us-3a kpoeu. locydapbiHa Hawa uydeuka HanomosuHy. M Hukyda om amoz2o He
OeHewscs. Omyacmu no3moMy CMOJBLKO Nackeuneu Ha Hee nuwemcs, CMOMbKO cniemeH U Cryxoe
pacceusaemcs no Mockse da no Poccuu.» (Sorokin, 2017: 119).

“Oturuyor bir yandan da Hanimimizi digiindyorum. Onun hayati gogu agidan zor. Yalnizca kadinsi
zayifliklardan dedil; bir de kan/ k6ken meselesi var. Hanimimiz yari Yahudi'dir ki bundan kagis yok.
Moskova, hatta biitiin Rusya'da alip bagini giden séylentilerin cogu bu yiizdendir.”

«Ho ¢ lNocydapbiHeu™— dpyzoe deno. Tym Gaxe u He espeuCKul 8onpoc. A 80NPOC YUCMOMbI KPOBU.
Bbina 6b1 [ocydapbiHs Hawa Hanomno8uHy mamapka unu yeyeHka — npobnema ma xe ocmasanack. Y
HUKyOa om 3mogo yxe He OeHewncs.» (Sorokin, 2017: 119).

‘“Hanimimizin durumu biraz farkli. Buradaki asil mesele Yahudi olmasi degil, asil mesele kanin saflii.
Hanimimiz yan Tatar ya da Cegen olsaydi da durum degismezdi ve bundan kagis yok.”

Bununla birlikte, eserin ilgili bolimlerinde yine, Oprignik Komyaga’'nin kendisi ve hatta ailesinin Yahudilere yonelik
bakis agisina yer verilmekte ve bu noktada bazi mesajlar dikkat gekmektedir:

A1 k egpeam ecezada cnokouHo omHocurncs. Omel, Mou™ynoKouHbIU moxe xudoedom He bbin. [osapusar,
Obiganoya, Ymo KaxObil, KmO uepaem Ha ckpunke bonee 10 nem, agmoMamuyecKu eepeem
cmaHosumcs. MamaHs mak Xe, 8e4Hasi namsimb €U, egpees CnokKouHO 80cnpuHUMana, Ho eosapugarna,
ymo 0ns 2ocydapcmea Hale2o onacHbl He Xudbl, @ hodXudku, komopble, 6yOy4u no KPOBU PyCCKUMU,
x00sm nod xudamu....” (Sorokin, 2017: 119).

“Ben Yahudilere karsi hep ilimli oldum. Rahmetli babam da Yahudi karsiti degildi; on yildan fazla keman
calanlarin otomatik olarak Yahudi oldugunu sdylerdi. Anacigim huzur iginde uyusun, onun da Yahudilerle
bir derdi yoktu; devlet icin asil tehlike arz edenlerin Yahudiler degil, damarlarinda Rus kani olmasina
ragmen Yahudi gibi davranan, damara gore serbet verenler oldugunu séylerdi.”

“Ho He ece bbinu makumu xudomobamu, Kak podcmeeHHuKku mou. Cryyanuch U nposigneHus, 0a u Kposb
uydOelitkasi Ha 3emnie POCCUUCKOU™ nponuganace. Bce amo msHynoce u mneno ennome 00 Ykasa
[ocydapesa «O umeHax npagocnasHbix». 10 yka3y cemy ece epaxdaHe POCCULTKUE, HE KPEWeHHbIE 8
npasocrnague, OO/mKHbI HOCUMb HE NpagoCriasHble UMeHa, a UMeHa, coomeemcmeyruue
HauyuoHanbHocmu ux. Mocne yeeo MHo2ue Hawu bopucki cmanu bopyxamu, Bukmopbi — Azgudopamu, a
JTbebi — Jleubamu. Tak [ocyOapb Haw npemyOpbIu” pewus OKOHYamennbHO U 6ecnogopomHo espeutKul’”
gonpoc 6 Poccuu. B3sn oH nod Kpbino ceoe ecex yMHbIX egpees. A enynbie paccesnuce. Y 6bicmpo
8bISICHUNOCb, YMO eepeu eecbMa nonesHbl 0ns 2ocydapcmea Poccuutkozo. HesameHUMbI OHU 8
Ka3Ha4yeucKux, mopaosbIx U nocosbckux denax.” (Sorokin, 2017: 119).

‘Ancak herkes benim yakinlarim kadar Yahudi sever degildi. Rus topraklarina Yahudi kani dokdldigi de
oldu. Bunlarin hepsi Efendimizin ‘Ortodoks Isimleri’ hakkinda ¢ikardi§i fermana kadardi. Buna gére,
Ortodoks geleneklerine gére vaftiz olmamis Rus vatandaslar Ortodoks isimleri tasimayacak, kendi din ve
inanglarina uygun isimler kullanacaklardi. Béylece Boris'ler Boruh, Viktor'lar Agvidor, Lev'ler ise Leyb
oldular. Bizim bilge Efendimiz Rusya’daki Yahudi sorununu kbkten ¢bézmiistii. Sonra kafasi ¢alisan biitiin
Yahudileri kanatlari altina aldi; aptallari ise dagitt. Cok gegmeden Yahudilerin aslinda Rusya igin oldukga
yararli olduklari anlagildi ki hazine, ticaret ve elgilik islerinde kimse ellerine su dékemez.”

Bunlarin diginda, adeta eserin dzeti niteligi tasiyan bir sembol daha géze garpmaktadir. Eserde Oprignik Komyaga'nin
uyanmaslyla baglayan olay orgisu, yine Komyaga'nin uykuya dalmasiyla son bulmaktadir. ‘Kaderin, kisisel ézgdirlik
ihtiyacinin sembolii olarak beyaz bir at belirir; bu ata asla yetisilemez, o gittikce uzaklasmaktadir. Ancak uyuyan bu
adamin son disincesi, segtigi ailesi, Oprignik distincesidir’ (Kalafatics, 2022: 112).

Ormneklerde agikca goriildiigii gibi, eser, farkli perspektiflerden bakmaya ve de ézellikle toplumsal baglamda incelemeye
oldukga uygundur; eser boyunca yozlasmanin ve ahlaki ¢irimenin gdézlemlendigi ¢ok sayida 6rnege rastlanir. Tim
bunlar Oprignik’in Bir Giinii romanini benzerlerinden belirgin sekilde ayirir. Aptekman (2009) dedigi gibi, Sorokin'in
romani kasvetli bir siyasi dngdriiden gok daha fazlasidir. Oprignik'in Bir Giinii hem utopik tiriin hem de bu tiriin yeniden

944



[ GUSBID ] Giimiighane Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 2025 / Cilt: 16 / Say: 3

canlanmasinda etkili olan ulusal-etikgi ideolojinin parlak ve son derece basarili bir yapibozumudur (Aptekman, 2009:
107). Tarih tekerrlirden ibarettir; bir zamanlar Pyotr Cadayev'in ‘Felsefi Mektup'!” eserinde dile getirdigi fikir, Sorokin
tarafindan post modern bir forma birtndiriimus, 6zi ise degismemistir. Sorokin'in yurtdaslarini iyilestirmeyi amaclayan
sok terapisi, glinimiiz Rusya’sinda ortaya ¢ikan bazi sosyo- poliitik egilimlere, sinsice pornografiye, Rus kiltlirlinden
uzaklasmakla ve Rus dilini saptirmakla suclayan yari- ahlakgilara verdigi bir tir yanittir. Belki de Sorokin'in ¢aligmasi
birilerinin merakli zihnini uyandiracak ve ¢ok arzu edilen ihanet simdiki nesilde gergeklesecektir (Seim, 2007: 90).

Sonug ve Degerlendirme

Sorokin’in Oprignik’in Bir Giinii romani, Oprignik Rusya'sinin genis panoramasini gézler énine sermektedir. Bu
panoramada, gunimlz Rusya’si ile 2028 yili Rusya’si arasindaki temel fark, tim (lkenin ‘Bliyik Rus Duvari’ ile
cevrilmesi ve bu yolla izole edilmeye calisiimasidir. Duvarin insasi Yeni Cad'in baslangicina isaret eder: Duvar
orlilmeden hemen énce bir ddnim noktasi gergeklesmistir: ‘18 yil 6nce Kizil Meydan'da halkimiz kendi pasaportlarini
yaktr’ (Sorokin, 2017: 100). Duvarin insasindaki ama¢, Bat’'dan kopmak; ‘pis kokulari ve inangsizligi, lanetlenmis
siberpurklani, oglancilani, Katolikleri, melankolikleri, Budistleri, sadistleri, satanistleri, Marksistleri, fasistleri, ateistleri
(Sorokin, 2017: 154) Rusya’dan uzak tutmaktir.

Eserde anti-itopik bir atmosfer yaratiimistir. Eserin distopik baglamina organik olarak uyum saglayan ahlaki
bozulmalarin dne ¢iktigi ¢ok sayida detay vardir. Daha genis ortam, etik ve strdUrilebilir uygulamalardan derinden
kopuk bir toplum tasviri ima edilmektedir. Teknolojik olarak gelismis ancak ahlaki olarak iflas etmis bir toplum tasviri,
cevresel kaygilarin marjinallestirdigi arka plana isaret eder. S6z konusu eserin daha genel bir analizinde distopik
gelecegin genis toplum elegtirisinin bir pargasi oldugu kanisina varilabilir. Sorokin’in sundugu toplumsal elestirinin satir
aralarini okumak 6nemlidir. Yazarin distopik dlnyasindaki ‘modern’ sorunlar, kasvetli toplumun arka planina incelikle
isaret ederken, bu sorunlar eserin daha genis bir yorumuna ortam saglayip, semptomu olarak da hizmet etmektedir.
Sorokin, Rusya’yl bulundugu yerden yizlerce yil geriye gonderirken gelecedin Rus toplumunu Orta Cag’a uyarlayip
yeniden canlandirmakta, dolayisiyla edebi sorunlarin Urkutlci- mizahi bir baglamda sunuldugu eserde hayat adeta
koklerine donmektedir.

Buradaki krizler daha cok metaforlar ve alegoriler aracihgiyla ifade edilir, okuyucuyu yeniden dislinmeye ve satir
aralarini okumaya sevk eder. Carpik dinyalar ve yozlasmis toplumlar insanin insanla ve insanin gevresiyle olan
iliskisinin bozulmasina dair metaforik elestiri unsurlari barindirir. Sadece guglerini ve toplum Uzerindeki kontrollerini
surdirmeye odaklanan yetkililer, toplumun her alaninda rastlanan tahribata dikkat kesilmezler. Toplumsal sorunlarin
ihmal edilmesi, yalnizca kendi gikarlari dogrultusunda hareket eden yetkililerin, tam bir umarsizlik ve de yolsuzluk i¢inde
oldugunun altini dzellikle gizmektedir.

Sonug olarak, totaliter rejimlerin dogal kaynaklari suiistimal etmesi, devletin sadece insanlari degil, her seyi kontrol
etmeye calismasi Uzerinden degerlendirildiginde, etik ve ahlaki iliskilerden, empati, merhamet ve duyarliliktan yoksun
yasam tarzlari eserin tamamina yayimistir. Ozetle hikaye, insanlarin, dahasi canlilarin ve tim gevrenin sadece
somurlimesi gereken kaynaklar olarak sunuldugu tiketim ve acimasizlik kultlyle doludur. Sanayilesme, kentlesme,
ekonomik ve siyasi hedefler ugruna sik sik goz ardi edilen toplumsal degerler adeta Rusya'daki ger¢ek durumun bir
yansimasidir. Oprignik'in Bir Giinii gugll bir siyasi hiciv olmanin &tesinde, spekulatif ama korkutucu derecede tanidik bir
mercekle gagdas meselelere ayna tutmaktadir.
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Extended Abstract
Aim and Scope

Vladimir Sorokin, one of the renowned writers of Russian literature, is known for his postmodernist and dystopian works,
a unique literary style that combines reality, science fiction, and surrealism, and an unconventional and provocative use
of language. His works often include political and social criticisms, exploring the dark sides of human nature and society
through dystopian worlds and symbolic narratives. In this context, societal breakdowns, ethical violations, moral decay,
and the temptations disguised by humanity find their place directly or indirectly in his works. In books like "Day of the
Oprichnik," "The Blizzard" and "The Sugar Kremlin," dystopian futures are depicted, and these depictions encourage
readers to reconsider and reflect on the so-called 'modern' problems of contemporary societies from an outside
perspective, exposing them in all their starkness. In 1922, Oswald Spengler observed that the only form of government
acceptable to the modern Russian psyche was "Primitive Moscow Tsarism." Almost a hundred years later, Sorokin’s
"The Day of the Oprichnik" presents the reader with the Russia of 2028: a nationalist, totalitarian state completely
separated from the West by a Wall (Aptekman, 2009: 93). It is well known that the Oprichnina (“onpuynnHa’) was a
political structure, a kind of organization created during the reign of Ivan the Terrible, resulting in class division, moral
degradation, high loyalty and obedience to power. Themes such as pornography, gang rape, drugs, bribery, excesses,
uncontrolled power, moral decay, uncontrolled violence, state arbitrariness, executions, luxury spending, homosexuality,
corrupt societies, the destructive effect of technology, chaos, industrialization, aggressive policies of the authorities, and
the contrast between luxury and poverty are all situations encountered in the work. This article will attempt to examine
the rigidly anthropocentric dystopian future depicted in contemporary Russian writer V. Sorokin's Day of the Oprichnik, to
get to the root of social degradation and decay in New Russia, and to explore its connection with Oprichnina. The study
will also focus on totalitarianism, which is reflected aesthetically rather than ideologically in Sorokin's works. As a
worldview, ‘on the one hand, it leads to an interest in the aesthetics of the ugly <...>and on the other hand, it causes a
close interest in the majestic and monumental forms of totalitarian aesthetics,” prompting us to rethink the reflections of
this phenomenon in today's Russia (Lobin, 2019: 98).

Methods

The study employs a hypothetical method. Generally, hermeneutics theory, which focuses on text interpretation, stands
out in this study. Hermeneutics, which deconstructs and reconstructs the literary text, has the potential to awaken
curious minds and attract their attention by establishing an organic connection with the work in a historical context.
Additionally, since the author's personal views are also included in the study, it is normative as well.

Findings

In the study, details were first provided about V. Sorokin and his literary style. Attention was drawn to the frequently
addressed topics in the works of the contemporary Russian author Sorokin and the dystopian worlds he creates. The
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study emphasized which works depict dystopian worlds, focusing on the novel "Day of the Oprichnik," considered the
most significant example of this theme, and attempted to examine the work in a social context.

Conclusion

Sorokin is a writer who attracts attention with his postmodernist and dystopian works, as well as his unusual and
provocative language. Known for his unique literary style that combines reality, science fiction, and surrealism, Sorokin
often includes political and social criticism in his works. Sorokin's dystopian worlds and symbolic narratives frequently
explore the darker aspects of human nature and society. In this context, social deterioration, degeneration, moral decay,
and the masked indulgences of humanity find a direct or indirect place in his works. The novel Day of the Oprichnik
presents a panorama of Oprichnik Russia. In this panorama, the most significant difference between today's Russia and
the Russia of 2028 is that the entire country is surrounded by the 'Great Russian Wall' to keep away stench, unbelief,
damned cyberpunks, sodomites, Catholics, melancholics, Buddhists, sadists, Marxists, fascists, and atheists. This
situation marks the beginning of a New Age. The work has an anti-utopian atmosphere, and social deterioration in this
atmosphere aligns with the dystopian context. The depiction of a society that is technologically advancing but morally
bankrupt stands out. While Sorokin sends Russia back hundreds of years, he adapts the future Russian society to the
template of the Middle Ages and revitalizes it. Crises are often expressed through metaphors and allegories. Distorted
worlds and corrupt societies contain elements of metaphorical criticism about the deterioration of human relationships
and our relationship with the environment. The neglect of social problems emphasizes the complete inefficiency and
corruption of authorities who act solely in their interests. The abuse of natural resources by totalitarian regimes, the
state's attempt to control not only people but also everything, and lifestyles devoid of ethical and moral relationships
pervade the entire work. Issues like industrialization, urbanization, and value.
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