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John Lukacs ile Tarihin Gelecegini Yeniden Diisiinmek
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Macaristan dogumlu Amerikali tarih¢i John Lukacs (6. 2019) otuzdan fazla kitabin
yazaridir. ingilizce kaleme aldigi eserleri altmis yili askin siireye yayilmaktadir. Lukacs’in
calismalari genel itibariyla 20. yizyill tarihi Uzerinedir. Daha ©nceki dénemiyle
kiyaslandiginda kronolojik olarak yaklasik son geyrek asirda Lukacs’in eserlerinin basta
Yale olmak lzere Harward gibi taninmig Amerikan Gniversiteleri tarafindan nesredildigi
gorilmektedir. Buradaki tartismanin hareket noktasi alinan eseri Tarihin Gelecegi
(Future of History) isimli eseri e-kitap olarak 2011, matbu olarak ise 2012 yilinda Yale
Universitesi yayinlari araciligiyla okura ulastirilmistir. 2024 sonu itibariyla Lukacs’in
Modern Cagin Sonu (2018), Hitler ve Churchill Diiellosu: 80 Giin Siiren Bliyiik Kapisma
(2019), Hitler Problemi (2020), Yirminci Yiizyihn Kisa Tarihi (2022), Mayis 1940: ikinci
Diinya Savasinin Déniim Noktasi (2022), Yirminci Yizyilin Kisa Tarihi (2022), Haziran
1941: Hitler ve Stalin (2023) isimli 8 eserinin timi son alti yil zarfinda Ketebe Yayinlari
tarafindan Tiirkceye kazandirilmistir. ilki hari¢ digerlerinin yazarin éliimiinden sonra
cevrilmis oldugu anlasilmaktadir. Bu agidan eser, Tlrkge bilen tarih okurlarina oldukga
gec bir zamanda olusabilmistir denebilir. Tarihin Gelecegi’nin Lukacs’in yazdigl son Ug
eserinden biri olmasi dikkate degerdir. 1924 dogumlu olan Lukacs’in uzun meslek hayati
ve yazim muicadelesinin sonlarina dogru kaleme aldig1 bu eser, gérece uzun bir doneme
tanikhgr ve son 20 boyunca diinya capinda yasanan teknik-teknolojik gelismelere ileri
yaslarinda sahitligi gibi hususlarla kendisinin tarih alanina dair sahsi degerlendirmelerini
daha kiymetli hale getirmektedir.

Genelde Bati’da ingilizce nesredilen eserler, icindekiler kismi ile kitaptan bir bolim
paylasilarak okuyucunun ilgisine sunulmaktadir. Ornegin burada ele alanin kitabin
icerigine dair oldukca kapsaml bir paylasim Yale Universitesi Yayinlar’nca ilgili satis
sayfasindan yapilmistir.! Turkiye’deki yayinevleri icin ayni durum genellikle sdz konusu
degildir. Aslinda bazi yayinevleri bu tiir bir teamli isletirken bircok yayinevi ise eski
aliskanliklarini siirdiirmekte 1srarci bir tutum sergilemektedirler. Ketebe Yayinlariicin de
bir bakima ayni durum gecerlidir. Lukacs’in sekiz eserini Tirkceye kazandiran yayinevi
bu kitaplardan sadece Ugcline icindekiler kismi ile giristen kisa bir bolim eklemistir. Sekiz
kitabin nesir tarihlerine bakildiginda bu yayin politikasinin da herhangi bir sistematige
sahip olmadigi kolaylikla gorilebilmektedir. Daha erken bir tarihte yayimlanmis bir eser,
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halilibrahimerol@klu.edu.tr ORCID: 0000-0001-8331-8441.
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icindekiler kismiyla okuyucunun begenisine sunulmusken daha sonra basiimig bir kitap
bdyle bir durumda degildir. Bu, okuyucunun en dogal hakkidir aslinda. Yayinevlerinin,
bastig eserler hakkinda okuyucularini “seffaf” bir sekilde bilgilendirmesi kendilerinin
yaptig islerdeki guvenirlilik ve sayginliklarini okurlari nezdinde arttiracaginda stiphe
yoktur. Cok kisa ve maliyetsiz bir is olmasina ragmen muhtemelen 6zensizlik ve
dizensizlik boyle bir netice Uretiyor. Kuskusuz bu elestiri, dolayisiyla hatirlatma éncelikle
akademik alanda ¢ikan eserlere yoneliktir. Nitekim, son dénemde sik¢a diizenlenen
“dijital-sanal” kitap fuarlarinin bu durumu zorunlu kildigi bile séylenebilir.

Tarihin Gelecegi'nin (cevrimici satis platformlarinda) muhtevasina yonelik bilgi
bulunmadigindan fikir vermesi acisindan icerigine dair kisaca bilgilendirme miinasip
olacaktir. Kitap, yedi bolimden (“tarihcilik”, “meslegin problemleri”, “tarihe duyulan
istah”, “tarihin edebiyat olarak yeniden kavranmasi”, “tarih ve roman”, “meslegin
gelecegi”, “gelenek, miras ve tasavvur”) ve sonug yerine yazilmis oldugu anlasilan ve
fazla uzun olmayan “yazili savunma” kismindan olusmaktadir. Kitabin sonunda kaynakga
yoktur. Dizin de ¢ikartilmamistir. Muhtemelen kaynakca ve dizinde ingilizce baskisindaki
eksikliklere tabi kalinarak kolay yol tercih edilmistir ki her ikisi de ingilizcesinde yer
almamaktadir. En azindan eserin Tirkce nesrinde bir dizine yer vermek istifadeyi

arttirabilirdi.

Lukacs Tarihin Gelecegi'nde genel olarak tarihgilik alaninda kabaca son iki ylzyil
kadar geriye gotiirilebilecek birtakim tartismalara temas etmektedir. Tartismanin
kesisim kiimesindeki zaman ve mekan kuskusuz Bati (Avrupa)’dir. Hatta yogun bir sekilde
Amerika’dir. Yazarin hayatinin ilk donemi hari¢ 65 yilini Amerika’da gecirdigi dikkate
alindiginda bu bir bakima makul karsilanabilir. Ozellikle Bati ve medeniyetine dair
elestirel yaklasimi Lukacs’in  Avrupa-merkezci bir tarih¢i olarak etiketlemesini
engellemektedir. Bu tespitin en makul saglamasi Hitler'in kisiligine dair
degerlendirmeleri Uzerinden kolayca yapilabilir. Lukacs, Batili mahfillerdeki yaygin ve
hakim Hitler stereotiplerinin zitti bir Hitler tanimlamasi ve analizi yapmistir. Hitler'e
“anormal” etiketini yapistirmanin stipheye mahal birakmayacak sekilde Hitler’i
sorumluluktan kurtaracak bir duruma hizmet edecegini mahirce Batililara
hatirlatmaktadir. Koétilik olgusunu Kierkegaard’'in varolus felsefesi Uzerinden izah
etmek suretiyle Adolf Hitler’in iyisiyle kotlsuyle bir insan oldugunun altini gizmektedir
(Lukacs, 2022, ss. 91-92). Diger taraftan, Tarihin Gelecegi, yazarinin da belirttigi Gzere
daha 6nce defalarca séylenenlerin derli toplu ifade edilmesinden olusmaktadir (Lukacs,
2022, s. 144). Bu acidan tarihgi Lukacs yeni bir iddianin ya da tartismanin pesinde
degildir. Ancak birgcok temel meseleyi 6zIi ve anlasilir bir sekilde genel okura ulastirma
basarisini gostermis olduguna 6zellikle dikkat cekmek gerekiyor.

John Hopkins, Columbia ve Princeton gibi dnemli Amerikan Universitelerinde
misafir 6gretim Uyesi olarak gorev yapmasinin yani sira meslek hayatinin merkezinde
Chestnut Hill Colloge’de yaptigi 6gretmenlik vazifesi (1947-1994) bulunmaktadir. Burasi
1924’te kurulan 6zel bir Katolik kolejidir. 2000’lerin basina kadar sadece kizlara egitim
vermistir. Lukacs kuvvetle muhtemel 6zel bir cabayla akademi disi kalmis goriintyor. Bu
durum, kendisinde herhangi bir kisisel kompleks olusturmadigi gibi tam aksine daha
genis kitlelere hitap edebilme esnekligi kazandirmistir. Mesleki olarak hicbir zaman asiri
uzmanlasmanin kacginilmaz neticesi olan “tiinel tarihgisi”ne donismemistir de denebilir.
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Lukacs’a gore asiri uzmanlagma tarihgiligin birokratiklesmesidir. On dokuzuncu yiizyilda
daha az sey hakkinda daha ¢ok sey bilmenin uzmanliga isaret etmesinin artik gegerliligini
kaybettigini belirtmektedir. Yeni ylzyilda artik daha ¢ok sey hakkinda daha az sey bilen
entelektiiel ve profesyoneller vardir (Lukacs, 2022, s. 25). Zaten Lukacs, tarihin kendine
ait bir lisani olmadigini ve bunun da verdigi imkanla hemen herkes igin tarihin
Ogretilmesi, konusulmasi ve disliniilmesi gerektigini agik¢a vurgulamaktadir (Lukacs,
2022, s. 144). Tarih alanindaki g¢alismalarin akademik “uzmanlik” dar sinirlari iginde
kalmasi Lukacs’in isaret ettigi dili, kaginilmasi mimkiin olmayan sekilde korelten bir
fonksiyon icra etmektedir. Bu, akademik tarihgiligin kendi icinde kurdugu “bilim”
diinyasinin Jacques Derrida’nin baska endiselerle dile getirdigi “metnin disinda higbir sey
yoktur” ifadesine donlismesine yol agmaktadir ve birgok tarihgi maalesef bu “tehlike”nin
farkinda olmaktan olduk¢a uzaktir. Bu minvalde populer tarihgiligin elestirilmesi
akademide “metin Ureten” biz tarihgilerin sectigi en kolay yoldur. Aslinda popliler
tarihcilerin Urettigi sorunun, akademinin dar sinirlarina kendini hapsetmeyi tercih eden
tarihcilerin bos biraktigi alandan istifa etmeleriyle ortaya ciktiginin fark edilmesi ve
dolayisiyla 6zelestirinin yapilmasiyla meselenin hal yoluna koyulabileceginin gorilmesi
mevcut “rahatsiz edici hormonlu biyliime”yi bliyik 6lciide tedavi edecektir. Lukacs bu
noktada 6nemli bir konumda bulunmaktadir.

Tarihin Gelecegi'nin birinci bolimiinde aslinda bir yoniiyle cok eskimis bir yoniiyle
de hicbir zaman gindemden dismeyecek olan tarihin ne oldugu meselesi Lukacs
tarafindan bir kez daha masaya yatirilmaktadir. Bu bélimde Lukacs, modern tarih
b/iliminin nasil ortaya ciktigini tartisirken donemsel bir tasnif yapar (Lukacs, 2022, s. 15).
18. yizyilda tarihin edebi bir tir, 19. ylzyilda bilim ve 20. yizyilda ise (6zellikle
Amerika’da) sosyal bilim olarak kabul edildigine isaret eder.? Ancak kendi diisiincesi
tarihin asla bir bilim olmadigi yonindedir ve bunu ¢ekinmeden belirtir (Lukacs, 2022, s.
23). Zira Lukacs’a gore tarih bilim degil, sanattir. (Lukacs, 2022, s. 73). Ayrica tarih, kayit
altina alinmis gegmis de degildir. Aksine tarih, hatirlanan geg¢mise karsilik gelmektedir.
Hatirlanan geg¢mis ise kayda gegirilmis olan tarih bakiyelerinden bir gegmis insa etme
faaliyetinin hem daha azi hem de daha fazlasidir (Lukacs, 2022, s. 38).

Lukacs’a goére tarihin amaci, dogrunun kesin bir sekilde tesis edilmesinden ziyade
dogru-gercek olmayanlarin azaltiimasidir (Lukacs, 2022, ss. 92, 113, 125). Kierkegaard’in
ifadesiyle “mutlak hakikat Tanri’ya mahsustur, bize degil. Bize diisen hakikatin pesinden
kosmaktir” (Lukacs, 2022, s. 32). Zira ge¢mis hakikatin tam manasiyla ortaya
cikartilabilmesinin imkani, insanin ontolojik sinirlarinin 6tesine diser. Ya da Stephen
Toulmin’in ifade ettigi gibi mutlak hakikate olusamamak insan olmanin bir bedelidir.
Halbuki tarihgiler 19. ylzyil boyunca “pozitif” (mevcut) olanin, gézlemlenebilenin bilim
oldugu iddiasinin dayanilmaz agirligi altinda kalarak ve 20. yuzyilin ilk yarisinda bunun
etkilerinin tortulariyla micadele ederek “gercekten ne oldu”yu ortaya koyma pesinde
kosarak uzunca ¢aba harcamistirlar. Halbuki tarihgiler, Lukacs’in perspektifini
benimseseydiler ya da Toulmin’in insanin hakikatine dair tespitini dikkate alsalardi sayet,
enerjilerini daha fazla tarihteki yanlislari azaltmaya daha verimli sekilde harcayabilirlerdi.

2 jlki Haziran 1994’te Calouste Gulbenkian Vakfi’'nin Portekiz’in baskenti Lizbon’daki merkezinde
gerceklestirilen ve bu sireci oldukga anlasilir bir sekilde muhakeme eden toplanti raporuna bakilabilir
(Gulbenkian Komisyonu, 1996).
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Gelinen noktada bilimin (zaten dogasi geregi) yanlislanabilir olmasi gerektigi Karl Popper
tarafindan etraflica temellendirilmistir (Popper, 2008, s. 7).

Tarih ve Roman

“Her roman, tarihi bir romandir” (Lukacs, 2022, s. 103). Romanin kurgusunun ve
anlatim tekniginin tarih metinlerinden daha gili¢li oldugunu cesurca ifade edebilecek
birisinin klasik bir tarihgi olmasi beklenemez. Zira meslek taassubunu agmasi gerekir.
John Lukacs bu gergegi goren ve bu tespiti yapabilen bir tarihgidir. Turkiye’de ise bu
tespiti yapan ve calismalarini romanlar Gzerinden insa etmeyi fiili olarak gerceklestiren,
dolayisiyla da bunun nasil miimkiin olabilecegi gdsteren Mustafa Ozel olmustur. Bu
minvalde bir dizi kitap telif etmistir (Ozel, 2018a, 2018b, 2019a, 2019b, 2022). Ozel,
“romanbilim” tabirini kullanmaktan cekinmez. Bilimlerin en hasinin “romanbilim”
oldugunu acikca ve kiskirtici bicimde ifade etmektedir. Lukacs’in, bir romancinin “etten
kemikten gercek” karakteri ile bir profesoriin (tarihginin) “kartondan” sahislarinin
mukayese dahi edilemeyecek olmasindaki benzer fikri endiseden yola ¢ikan Mustafa
Ozel yukarida verilen calismalari yapmistir.

Tarih ve roman, anlati sanatini kullanmalari ve kurgu yapmalari bakimindan
ortaktirlar. Fakat Ozel’e gére c¢ok hayati bir ayrima da sahiptirler: Romanci tarihe
dayanarak kendi olaylarini olusturur. Tarihgi ise olaylar kaosundan anlatmak istedigi
hikayenin unsurlarini secer. Bu agidan yazil tarihler gecmisin “daha dogru yahut daha
iyi” kayitlari olmaktan ote bazi insanlarin digerleri Uzerinde tahakkim kurmasini
saglayan “sabitlestirilmis iktidar yapilari”dir. Tarih eserleri, gecmisteki olgulardan ziyade
tarihgilerin kendi hayatlarinin tarihidir. Dolayisiyla “tarih, gegmise degil bugline i1sik tutan
edebf bir faaliyettir” (Ozel, 2018b, s. 15). Bu baglamda italyan tarih¢i Benedetto Croce,
tiim tarihe karakterini verenin ¢agdas tarih oldugunu isabetli bir Gslupla ifade etmistir
(Croce, 1941, s. 19). Ozel, giic-iktidar-siyaset ile gecmis-tarih iliskisinin temelde sorunlu
oldugu vyonindeki tespitinde buylk orada hakhdir. George Orwell'in, 1948'de
yayimlanan Bin Dokuz Yiiz Seksen Dért adli romani bunu ¢ok ¢arpici bir sekilde islemistir
(Orwell, 1984).3

Lukacs, roman kurgusunun, tarihgiye gec¢misi anlamasi bakimindan yardimci
olacagini belirtmekte ve tarihginin sabirli arastirmalarina ragmen ele geciremedigi ya da
net/anlamli bir sekilde ortaya koyamadigi gecmise dair bircok seyi fark etmesini
mimkin kilabilecegine isaret etmektedir (Lukacs, 2022, s. 99). Mustafa Ozel tam da bu
noktada “romanbilim” terimini ortaya atar ve tarihginin yetersiz kaldigi noktada romanci
géziyle gecmise bakmayi anlamli bulur. Marx, Weber? ve Durkheim’in yazdiklari nasil
toplumbilim kapsaminda goriliyorsa Balzac, Dickens ve Tanpinarin eserleri de
romanbilim olarak kabul edilmesi gerektigini vurgular ve toplumbilimcilerin roman

3 Siyaset ve tarih iliskisini bu baglamda ele alan dnemli bir calisma icin bk. (Ersanli, 2003).

4 Bu noktada carpici bir karsilastirma yapmak miimkiin: Max Weber, kapitalizmin “dinyay! biiyiiden
arindirdiginl” ileri stirerken Goethe, Faust isimli romaninda asil biayinin (emeksiz deger yaratma islevi
Gistlenen ve aslinda para degil simya olan) kagitpara ile modern ekonomiyi kusattigini ve siyasi liderlerin
de finans biytcilerine hizmet eden yari sarhos oyunculardan baska bir seye doniismediklerini ifsa
etmektedir. Bk. (Ozel, 2019b, s. 46).
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okuma kaygisi giitmediklerine dikkat ceker (Ozel, 2018a, ss. 11-12). Ayni kayitsizligin
tarihgilerde de bulundugu séylemek izahtan varestedir. Ozel’e gére romanin tarih kadar
onemli, hatta daha énemli bir “bilim” oldugunu kabullenmek pek kolay degildir (Ozel,
2018b, s. 15). Lukacs, bir tarihginin neden edebiyat (burada roman) okumasi gerektigini
hatta istatistikten bile ¢cok daha fazla okumasi gerektigini su sekilde agiklamaktadir
(Lukacs, 2022, s. 79):

Sectikleri konuya olan asinaliklarini gercekten genisletmek [arttirmak] ve

derinlestirmek ve ayni zamanda asil vazifelerinin bir tiir bilimden ziyade bir
tiir edebiyat oldugunu kabul etmek.

Dolayisiyla tarihginin gorevi, dogruluga hakkinda hatiri sayilir bir saygi duymak
zorunda olmasina ragmen, dogruluktan ziyade anlami ortaya ¢ikarmaktir. Tam bu
noktada bitiin romanlarin sosyografik 6zelligi romanlara miracaati kaginilmaz hale
getirmektedir (Lukacs, 2022, s. 79). Romanlar hem kaynak hem de kurgularindaki
perspektif ydniyle tarihginin kayitsiz kalmamasi gereken bir birikime sahiptirler. Ozel,
romanlarin tarihsel toplum/bilimin vazgecilmez kaynaklari arasinda yer aldigini, bu
bilince yikselmis olanlarin mesleki etkinliklerinin ise Romantarih olarak
isimlendirilmeleri gerektigini soylemektedir. Romantarih, disiplinlerarasi, evrensel bir
“gercegi kavrami” cabasidir (Ozel, 2018b, s. 15). “Romanbilimsiz kapitalizm,
romantarihsiz ulus anlasilamaz” (Ozel, 2019b, ss. 46-47). Modern ekonomiyi ve modern
devleti, 6zetle modern toplumu anlamanin yolu romanlari ciddi ve titiz bir sekilde tetkik
etmekten, “okumak”tan geciyor.

Aristotales’e gore siir killi hakikati, tarih ise cizi hadiseleri ifade etme
egilimindedir. Lukacs, Aristotales’in tasnif ve tanimlamasini dikkate aldiktan sonra klasik
romani, siir ile tarih arasinda bir kategoriye yerlestirir ve klasik romanin tam olarak ne
olabilecegini degil fakat ne olmus olabilecegini ifade etme egiliminde olduguna vurgu
yapar (Lukacs, 2022, ss. 105-106). Dolayisiyla roman, ciizi seylerden killi bir perspektifle
bahsedebilme imkanini kendine barindirmaya devam eder ki bu da tarihi olgularin tabi
olmak zorunda bulundugu kurgunun mantiki ve sanatsal sinirlarina gore daha fazla
“gercekgi/canh” anlatimi mimkiin kilar. Roman yazari, kurgunun esnekligini kullanma
hirriyetine sahip iken tarihgi olgunun “kati” gergekligine mesleki olarak sadik kalmak
durumundadir. Fakat mesleki olarak yapamadigini telafi etmek adina tarihgi,
romantarihlerin (tarihi roman) kurgu dinyasindan beslenerek geg¢misi anlamaya
calismasinda bir beis bulunmamaktadir. Nitekim yapilan bilimsel arastirmalar, bilgiyi
arttiran olgusal metinlere nazaran roman gibi kurgusal metinleri okumanin insanin
empati kurma kapasitesine katki yaptigini ortaya koymaktadir (Hari, 2022, ss. 91-94). Bu,
zaman agisindan 1750 sonrasi ve Ozellikle de 19. ylzyilin basindan itibaren mekan
acisindan ise Bati igin cok daha mimklndur. Fakat tabii ki Bati disi toplumlarda da bu
yazim tiiriinde eserler verilmistir. Ornegin, Osmanllar agisindan ise 19. yiizyilin son
ceyreginden itibaren telif romanlarin yazilmasi gergeklesmistir. Lukacs, dogru bir tespitle
romanin burjuva cagina ait ve burjuva tirl bir edebiyat oldugunu vurgulamaktadir
(Lukacs, 2022, s. 98). Dolayisiyla modernlesmenin toplumsal hikayesini modern tarzda
anlatan bir tiir olarak ortaya ¢ikmistir.
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Meslegin Gelecegi

John Lukacs, tarih mesleginin gelecegine dair iyimser bir tavirda olmadigini agik¢a
belirtmektedir (Lukacs, 2022, s. 117). Amerika 0Ozelinde degindigi sorunlar
Tirkiye’dekilerden pek farkli degil. Lukacs en iyi 6grencilerin dahi gittikce daha az
okudugundan sikayet ediyor. Evet, Ogrenciler muhtemelen dinyanin mubhtelif
cografyalarinda da gegmise kiyasla daha az merakli ve dolaysiyla daha az okuyorlar. Cift
yonli bir baskidan soz edilebilir. Toplumsal degisimin ortaya ¢ikardig kitlesel baski (Hari,
2022, ss. 84-95) ve bu fiili duruma teslim olmakla yetinen kurumsal baski. Ornegin
Cambridge Universitesi'nin bazi fakiiltelerindeki hocalara 6grencilerine verdikleri
okumalar icin sayfa kotasi getirilmistir.>

Bu tehdit, egitimi ve akademiyi, yani Universiteler lizerindeki etkisini ontiimizdeki
donemde daha fazla goriinir kilacaktir. Mezkur tehdidin yayincilarin kitap nesrindeki
hirs ve arzularina tesir ettigi simdiden soylenebilir. Lukacs, (niversite matbaalarinin
kitaplarin ilk basimindaki adedi 500 veya daha altina indirdiklerini belirtir. Bu durumu,
bu tir kitaplari kolej ve Universite kitiphanelerinin satin alimlarindaki yizde elli ve
Uzerindeki disuslere baglar. Diger yandan kitaplarin fiyatlarinda asiri bir artis soz
konusudur (Lukacs, 2022, ss. 118-119). Fiyatlardaki artisin muhtemel iki sebebi olabilir:
Artan baski maliyetleri ve satislardaki azalmadan kaynakli kar marjlarinin diismesi.
Tiurkiye’de de benzer bir trend mevcut. Ozellikle pandemi siireci ve sonrasi basim
maliyetleri ciddi oranlarda artis gostermistir. Turkiye’deki akademisyenlerin bireysel
miulkiyet kapsaminda kitaba erisimi gittikce zorlasmaktadir. Mevcut kisir dongi
akademisyenleri kitaba-bilgiye erisimlerinde farkl (yasal olmayan) yollar bulmaya sevk
etmektedir. Bu da kitap piyasasini daha da daraltan bir gelisemeye sebep oluyor.
Hikimet, 1 Subat 2019 tarihinden itibaren kitap, siireli yayin ve gazete satislarinda
alinan katma deger vergisinden feragat ederek bir nebze yayin piyasasini rahatlamayi
hedeflese de istenilen etki olusmamistir. Dolayisiyla siire¢ boyle devam ederse
Amerika’dakine benzer sekilde Tirkiye’de de tarihgilerin g¢alismalarini yayinlatabilme
ihtimali glin gectikce daha da zorlasacak gibi gortniyor. Nitekim son yillarda birgok
akademisyen, maliyetini kendi cebinden karsilayarak ¢alismalarini bastirmaktadirlar. Bu
durum gittikce daha yaygin hale gelmektedir.

Diger taraftan hatirlanacagi lzere 15 Nisan 2018 tarihinde dogentlik kriterleri
kokla bir sekilde degistirilmisti. Yeterli olmadigi dustintlen bu kriterler 9 Agustos 2023
itibariyla tekrar degistirildi. Bati Universitelerinde aforizma haline gelen “publish or
perish” deyisi Turkiye’deki akademisyenler icin de daha fazla gegerli artik. Daha fazla
okunmayan bir diinyada daha fazla yayin yapma paradoksu. Niceligin kendi basina
birakilacagl endisesi ise uluslararasi sirketlerin kurdugu indekslerin 6lgtigi nitelik
standartlarina baglanarak bertaraf edildigi distinilmektedir. Yeni getirilen kriterlerle
birlikte editoriin yetkinligi Yoksis veri tabani kaydina gore tescil edilebilmektedir.
Editoryel yayinlar kapsaminda yazilan kitap bélimleri basvurulan dogentlik bilim alantile
ilgili olmak kaydiyla kabul edilmektedir. Onceki ¢calismalardaki 6zensizliklerden kaynakli

5 https://www.sosyalbilimler.org/gerileme-ve-dusus-universite-egitimi-nasil-cocuksulastirildi/ Makalenin
ingilizcesi icin ayrica bk. https://www.spectator.co.uk/article/decline-and-fall-how-university-education-
became-infantilised/ Bu makaleden beni haberdar kilan kiymetli meslekdasim Muhammed Veysel Bilici'ye
mitesekkirim.
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bir 6nlem alindigl anlasiimakla birlikte mevcut “sinirlama-kisitlama”nin akademik
tiretimi daha kaliteli bir hale getirmeyecegi asikardir. Ornegin tarih alaninda nesredilen
kiymetli ve 6nemli bircok tematik ya da problem odakh ve kapsamli galisma, kriterleri
karsilayamamaktadir. Dolayisiyla tarihgi/akademisyen yaptigi ¢alisma kadar bu tir
kriterlere formel uygunlugu da saglamak durumundadir.

Diger gorulemeyen bir baska tehlike/tehdit ise egitim ve o6gretim kalitesini
arttirmak gayesiyle getirilmeye calisilan pedagojik standartlardir. Universite, dogasi
itibariyla standartlasmamasi-tektiplestiriimemesi gereken bir b/ilim kurumudur. Genel
olarak egitimin nasil olmasi gerektigini soyleme salahiyetinde olan uzmanlara her alanda
ayni yontemle egitim yapilmasi ve ayni araglarla 6lgme degerlendirme yapilabilecegini
belirleme hakki verilmesiyle standartlastirilmis pedagojik kriterlerin Universitelerde
tektiplesmeye yol acacagi dikkatlerden kagmaktadir. Bu, tarih sahasindaki muhtemel
tehlikelerden biri olarak gelecekte daha fazla fark edilecek ve tartisilacaktir.

Tarih sonrasi insan diye bir seyden s6z edilemez der Lukacs. Her bir seyin ancak
tarihsel baglami icinde anlasilabileceginin altini cizer: “Bir insanin soyledigi seyin
anlamini o insanin ne zaman soyledigini ve ne zaman yasadigini bilmedikce [tam
manasiyla] anlayamayiz” (Lukacs, 2022, ss. 28-29). Buna itiraz etmek insanin ve
soylediklerinin baglaminin 6nemsiz oldugunu kabul etmeyi ve aslinda tarihin timiine
epistemolojik bir karsi cikisi gerektirir. Dolayisiyla bu, tarihginin arastirmalarini saglikh
bir sekilde yapilabilmesinin imkanini ortadan kaldiracaktir. Lukacs “tarih sonrasi insan”
dislincesine elestiri yoneltmekle birlikte “insan sonrasi tarih” tasavvuruna temas
etmemektedir. 21. ylzyilin basi itibariyla insan sonrasi (posthuman) kavrami akademik
tartismalarda kendini gostermeye baslamistir (Braidotti, 2014). Su ana kadar diger sosyal
bilim alanlarinda oldugu kadar tarihcilikte de uzunca sireden beri Avrupa-merkezcilik
meselesi tartisilagelmektedir ve bir yoniyle biiyiik oranda asindirilmistir.? “insan sonrasi
tarih” fikri ise oldukga yeni bir tartismanin konusudur ve Batili insani, diinyanin geri
kalaniyla esitledigini iddia eden bir yaklagima sahiptir.

Diger taraftan, tarihin gelecegini kiiresel tarih (global history) bakis agisindan da
konusmak gerekiyor. Tirkce literatirde telif calismalari oldukca sinirh kalsa da (Kirmizi,
2021)” terciimeler Gzerinden kiresel tarih tartismalari son zamanlarda oldukca gortinir
hale gelmistir.® Dolayisiyla Bat’da bu yaklasim bicimi gittikce artan bir tartisma
mecrasina sahiptir. Fakat “kiiresel” baglam yeni bir imkan ya da hakiki bir zemin midir?
Modernlesme kuraminda modernlesme kavraminin karsilik geldigi sey kiiresellesmeci
kuramlarda kiresellesme kavraminin karsilik geldigi seyle ayni olduguna dikkat ¢ekmek
(Altun, 2000, ss. 92-98, 2005, s. 157) baslangi¢ta temkinli ve dengeli olmayi saglayacaktir.

6 Bu tartismayi giiclii bir sekilde yiriten érnek bir calisma icin bk. (Chakrabarty, 2012). Bu eserin ve
Maduniyet Calismalari’nin (Subaltern Studies) elestirisi icin ayrica bk. (Erol, 2009). Baska 6nemli ¢calismalar
icin bk. (Blaut, 2012; Goody, 2012). Goody’nin kitabinin kritigi icin bk. (Erol, 2013).

7 Ayrica Istanbul Sehir Universitesi Tarih Béliimi tarafindan 22-24 Haziran 2018 tarihlerinde “Global
History Student Conference istanbul” ismiyle grenci konferansi diizenlenmistir. Bk. (Kréner, 2018).

8 Turkceye terciime edilen teorik ve metodolojik tartismalar icin bk. (Conrad, 2021; Cowen, 2004; Crossley,
2018; Duara, Murthy ve Sartori, 2021; Hunt, 2018; Osterhammel ve Peterson, 2021; Wick, 2021; Yaycioglu,
2022) Kiresel tarih yazim pratigi ya da uygulamasi icin ayrica bk. (Beckert, 2020; Osterhammel, 2022).
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Yine de kuresel sifatinin tarihi gergekten “kurtarip kurtaramayacagini” zaman
gosterecektir.
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