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Kitap Degerlendirmesi
RE’Y EKOLUNUN ONCUSU iBRAHIM EN-NEHAI VE FIKIHCILIGI

Eserde, giris, iki bolim ve sonu¢ bolimi yer almaktadir. Giris boliimiinde yazar,
aragtirmanin amaci, énemi, yontemi ve ibrahim en-Nehai (6.96/714) ile ilgili daha dnce yapilmis
calismalar ele almistir. Arastirmanin 6nemine birka¢ yoniiyle deginen yazar, Nehal'nin tabiin
alimi olmasi nedeniyle bu calismanin, ayn1 zamanda tdbiin donemine 1sik tutan bir tarihsel
arastirma niteliginde oldugunu belirtmistir. Ayrica, ibrahim en-Nehai, bir¢ok farkl kiiltiirden
insanin bir arada yasadigi Kife'de yetismis bir alim olarak, farkli fikhi problemlerle karsilasmis ve
bunlara ¢6ziim iliretmistic Onun bu problemleri ¢dézmede kullandig1 yontemlerin tespiti,
glinlimiizdeki benzer sorunlara da ¢oziimler lretilmesine katki saglayabilecegi ifade edilmistir.
Calisma, Nehai'nin ehli Re’y ekoliiniin dnciisii olarak fikhi problemleri ¢c6zmede Re’ye ne 6lglide
basvurdugunun da ortaya ¢ikarilmasi agisindan énem tasimaktadir.

Onder, eserin “Nehai’nin Hayati, Yasadigi Dénemin Sosyal, Kiiltiirel ve Ekonomik Yapis1”
adli birinci bolimiinii “Hayat1” ve “Yasadigi Donem” olmak iizere iki ana baglik lizerinden
incelemistir. “Hayat1” baglikli birinci boliimde, Nehai'nin nesebi, dogumu gibi basliklara yer vermis
ardindan da ilmi kisiligini ele almistir. Nehai'nin sadece fikih alaninda degil ayn1 zamanda tefsir
ilminde de temayiiz ettigini hatta adinin Kifeli miifessirler arasinda zikredildigini vurgulamis ve
yaptig1 tefsire dair bazi érnekler sunmustur (s.26-30). Nehai’'nin hadis ilminde de derin bilgiye
sahip oldugunu belirten yazar, onun hadis¢iliginin sadece ezberden ibaret olmadigini ayni
zamanda hadislerin sihhatini de degerlendirebilecek yetkinlikte oldugunu ve Sabi gibi bu alanin
onciilerinden sayildigini vurgulamistir. Ayrica Nehai’nin de yer aldig1 ve ibni Mesud’a ulasan sened
zincirinin ise en muteber senedlerden kabul edildigini ifade etmistir (s.30-32). Yazar, farkl
alanlardaki yetkinligine ragmen Nehai’den giiniimiize herhangi bir eser ulasmadigini belirtmis ve
kendisi bizzat yazmamakla beraber talebelerinin de kendisinden bir sey yazmalarina miisaade
etmedigini belirten rivayetlere yer vermistir. Bunun sebebinin yazdiklarinin Mushaf’a
benzetilmesinden duydugu endiseden kaynakl olabilecegine dikkat cekmistir. Onder, sahabenin
heniiz hayatta oldugu bir ddonemde yasamis olmasina ragmen Nehai'nin fakih sahabeden ziyade
daha ¢ok tabiinin 6nde gelen dlimlerinden ders aldigini belirtmektedir. En 6nemli hocalar1 Alkame
b. Kays (6.62/682), Esved b. Yezid (6.75/694), Mesruk b. el Ecda (6.63/683), Kadi Siire’yh
(6.80/699) ve Abide b. Kays es-Selmani (6.72/691)’ dir. Ancak Neha'nin dogrudan sahabeden ilim
almadiginin bilinmesiyle beraber, Hz. Aise ve Enes b. Malik gibi bazi sahabilerle goriistiigii
aktarilmistir. (s.35-38). Yazar, Nehai'nin on sekiz yasindayken ders vermeye basladig1 ve bir¢ok
talebe yetistirdigini ifade etmektedir. Bununla beraber sabit bir ders halkas1 bulunmadigini hatta
bundan 6zellikle kacindigini ifade eden rivayetlere yer vermistir. Nehai'nin 6ne c¢ikan talebeleri
arasinda Hammad b. Siileyman (6.120/738), Siileyman b. Mihran el- Ames (6.148/765), Mugire b.
Miksem (6.136/754), Mansur b. El-Mutemir (6.132/750), Hakem b. Uteybe (6.115/733) gibi
kisileri zikreden yazar, talebelerinin ilmi kisiliklerini ayr1 basliklar altinda ele almistir (s.51-64).
Nehal’'nin firkalarla olan iliskisini de ele alan yazar, Nehai’'nin yasadigi donemde Haricilik, Miircie
ve Sia gibi firkalarin yeni yeni ortaya ¢iktigini, Nehat’nin ise bu firkalara son derece mesafeli
oldugunu hatta bu firkalarin iimmeti béldiiklerini diisiinerek onlara karsi ¢iktigini ve ¢evresini de
bu konuda uyardigina dikkat cekmistir (s.66-68). Eserin birinci b6liimiiniin “Yasadigi Dénem” adli
ikinci basliginda, Nehai'nin yetistigi sehir olan Kiife’nin siyasi tarihi tizerinde durulmustur. Kife
sehrinin Hz. Omer (r.a) dénemindeki kurulusundan baslayip Nehai’nin yasadigi Emevi dénemine
kadarki siirecini ele alan yazar, bu siirecte Kiife’de vuku bulan isyanlar1 ayr1 basliklar altinda
degerlendirmistir. Nehal’'nin, Emevi yonetimine karsi yapilan isyan faaliyetlerine yaklasimini da
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ele alan yazar bu konudaki rivayetleri degerlendirmis ve Nehai’'nin bu isyanlara katilmadig:
¢ikariminda bulunmustur. Bununla birlikte Nehat’nin Emevi yoneticilerinin zuliimlerine kayitsiz
kalmadigini ve tepkisini onlara fark ettirecek bicimde davranislariyla ortaya koydugunu ifade
etmistir. Nitekim bu tepkisi sebebiyle Haccac'in zulmiini iizerine ¢ekmis ve Omriniin son
donemlerini Emevi yénetiminden saklanarak gecirmek zorunda kalmistir (s.73-88). Kiife'deki
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayat1 da titizlikle isleyen yazar, Nehal'nin yetistigi ortamin tarihi
arka planinin onun diisiince diinyasina etkisini daha iyi anlamamiza katki saglamistir. (s.88-105.)

Onder, “Nehai’nin Fikih¢ihig1” adli eserinin ikinci béliimiinii, “Nehai’nin Usul Anlayis1” ve
“Nehai’nin Fikih Diislincesinin Karakteristik Yapis1” olmak lizere iki ana baslik altinda incelemistir.
“Nehai’'nin Usul Anlayis1” baslikli béliimiinde, Nehat'nin fetva verirken akla 6nem verdigini ve
Re’y’i aktif bir bicimde kullandigini ifade etmistir. Nehati, farkl kiiltiirden insanlarin bir arada
yasadig1 Kife gibi bir sehirde bulunmasindan dolay: bir¢ok yeni problemle karsilasmistir. Ancak
bu problemleri ¢6zmeye gayret ederek Hz. Peygamber'den ve sahabeden kendisine ulasan
rivayetleri titizlikle kullanmis ve rivayetin olmadig1 yerde de re’y’e gore hiikiim vermistir (s.107-
108). Yazar, delillere basvurmada Nehai’'nin nasil bir siralama gozettigi ile ilgili kendisinden bir
rivayet gelmedigini aktarmistir. Ancak Nehai'nin, goriislerini 6nemsedigi Abdullah b. Mesud’'un
siralamasi ile Hz. Omer’in, Nehal’nin hocas1 Kadi Sure’yh’e yazdigi mektuplardaki siralamay:
dikkate almis olmas1 muhtemeldir. Nitekim fetvalarinda da Hz. Omer ile Abdullah b. Mesud’un
delillerde gozettigi siralamaya bagh kaldig1 aktarilmistir. Nehati, usulde Kur’an ve siinnetten sonra
kiyasi terk ederek sahabe kavline basvurmustur. Ancak sahabe kavlini kullanirken 6ncelikle
sahabenin icma ettigi hususlar1 dikkate aldigini belirten yazar, bu delillerden sonra ise genel
olarak re’ye basvurdugunu ifade etmistir. Tiim bu aktarilanlardan hareketle Nehal’'nin usulde
sirasiyla Kuran, Siinnet, fcma (sahabe icmasi), sahabi kavli ve bu delillerden sonra da kiyas,
istihsan, sedd-i zerai gibi delilleri iceren re’ye basvurdugunu belirtmistir (s.109-110). Onder,
Nehal’nin hiikiim ¢ikarma yontemini ele alirken 6ncelikle Kur’an’t Kerim’den yararlanarak elde
ettigi hiikiimleri incelemis ve Kur’an’it Kerim’in umum ifade eden ayetlerinden nasil hiikiim
cikardigini ornekler lizerinden agiklamistir (s.111-116). Nehat’nin Kur’an'in saz kiraatlerine
bakisini da degerlendiren yazar, fakihler arasindaki kabulii ihtilafli olmasina ragmen Nehai’'nin saz
kiraat disinda saglam bir delil bulunmadigi durumlarda saz kiraate gore hiikiim verdigini
aktarmaktadir. Ancak bu kiraatler arasinda daha cok Ibni Mesud’un kiraatini tercih ettigini ifade
etmis ve bunu destekleyen 6rneklere yer vermistir (116-121). Onder, usulde ikinci kaynak olan
slinneti ayr1 bir baslk altinda ele almistir. Nehai'nin siinnet ve hadis kavramlarini farkl sekilde
degerlendirdigine dikkat ceken yazar, Nehal'nin siinneti kabul etme kriterlerini ayrica Haber-i
Vahid ve Miirsel haber konularina yaklasimin ayrintih olarak incelemistir (s.142-166). icma
delilini de ayr1 bir baslik altinda degerlendiren yazar Nehai doneminde icma ile ilgili teorik bir
bilginin mevcut olmadigini1 aktarmistir. Ancak icma kavramina yakin bazi kullanimlarin mevcut
oldugunu Nehai'nin de o6zellikle sahabe icmasi1 baglaminda bunu kabul ettigini gésteren bazi
ifadelerine yer vermistir (s.166-171). Onder, “Nehai’nin Usul Anlayis1” adli ana baghg altinda
Kur’an, siinnet ve icma delilleri haricinde sahabi kavli, kiyas, istihsan, sedd-i zerai ve istishab
delillerini de ayr1 basliklar altinda ele almistir (s.17-205). Nehai'nin bu delilleri kullandigina dair
bir¢ok 6rnek sunan yazarin genis bir literatiir taramasi yaptig1 anlasilmaktadir. Ancak zaman
zaman ayni 6rneklere farkli bagliklar altinda yer verilmesi okuyucuda bir tekrar hissi uyandirarak
metnin akiciligini olumsuz etkilemistir. “Nehal’'nin Fikih¢iig1” bashiginin ikinci boliimii olan
“Nehai’nin Fikih Diisiincesinin Karakteristik Yapis1” kisminda, yazar, Neha?’'nin fikih yaklagiminin
daha iyi anlasilabilmesi icin igtihatlarinda hangi delilleri kullandiginin yaninda delillere
yaklasiminda hangi ilkeleri esas aldiginin da 6nemli oldugunu belirtmis ve Nehai’'nin hikim
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istinbatinda esas aldig1 hususlar1 dokuz baslik altinda detayl bir sekilde ele almistir (s.205-243).
Onder, Nehat'nin naslarin cizdigi sirlar cercevesinde “fetvalarinda kisinin niyetini dikkate
almas1”, “naslarin sadece zahirini degil, mana ve maksadini dikkate almas1”, “fetvalarinda insanlar
icin kolay olani esas almas1” gibi ilkelerini 6rneklerle aciklamistir. Yine ayni sekilde Nehat’'nin fetva
verirken icerisinde bulundugu dénemin sartlarin1 dikkate aldigini belirten yazar, kimi zaman
kosullar degistigi icin naslar cercevesinde seleften farklh fetva verdigi durumlar1 aktarmistir

(5.206-210).

Onder, Sonu¢ béliimiinde Nehat’'nin yasami ve fikhi diisiincesine iliskin kapsaml bir
degerlendirme yapmis, kitabin temel noktalarin1 6zetleyerek okuyucuya genel bir perspektif
sunmustur (s.245-247).

Kitap ile ilgili baz1 degerlendirmelerde bulunacak olursak; kitap alana ilgi duyan herkesin
anlayabilecegi sekilde akici ve anlasilir bir tslupla kaleme alinmistir. Calismada Nehat ile ilgili
yazilmis klasik ve modern ¢alismalara basvurularak genis bir literatilir taramasi yapilmistir. Yazar,
konulari ele alirken her ana baslik altinda bircok alt baslifa da yer vermistir. Boylelikle konunun
daha diizenli ve sistematik olmasini saglamistir.

Ibrahim en-Nehai'nin giiniimiize ulasan bir eserinin bulunmamasi sebebiyle, fetvalar
farkl fikih kitaplarinda daginik bir sekilde yer almistir. Nehai'nin hayat1 ve gorisleriyle ilgili, kimi
zaman aralarinda tezat bulunan farkli rivayetler de kaydedilmistir. Dolayisiyla, bu rivayetleri bir
araya getirip dogrusunu yanhsindan ayirmak ciddi bir emek gerektirmektedir. Ancak Onder, bu
zorlugu asarak daginik bir sekilde bulunan rivayetleri derleyip degerlendirebilmistir. Ayrica
Nehal’'nin fikhi gorislerini aktardiktan sonra bu goriislerin Hanefi mezhebi {izerindeki etkisini de
inceleyerek arastirmaya derinlik katmistir. Ibrahim en-Nehai'nin fetva verirken hangi usule
dayandigina dair bir bilgi kaydedilmemesi, onun usul diisiincesinin biitiinctl bir bakis acisiyla
fetvalarindan ¢ikarilmasini gerekli kilmistir. Onder, eserinde bunu da gerceklestirerek literatiire
onemli bir katki saglamistir.
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