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Bu aragtirma gen¢ se¢menlerin siyasal katilim ile kisilik 6zellikleri arasindaki iliskiyi ortaya koymay1
amaclamaktadir. Arastirma, 1-30 Ocak 2016 tarihleri arasinda, kolayda orneklemeye dayali olarak ulasilan ve
Istanbul’daki devlet iiniversitelerinde drgiin 6grenim gdrmekte olan 20-29 yas araligindaki 602 katilime1 geng ile
gergeklestirilmistir. Veri toplamada anket yontemi kullanilmistir. Anket internet {izerinden bir veri toplama
yazilimi araciligryla katilimeilara ulastirtlmistir. Yapilan kanonik korelasyon analizi sonucu ise kisilik 6zellikleri
ve siyasal katilim boyutlarinin birbirlerini %35 diizeyinde agikladigi goriilmiistiir. Buna gore bu iki degisken
arasinda iki yonli ve orta dereceli bir iliski oldugu saptanmigtir. Ayrica yapilan bu kanonik korelasyon analizi
sonucunda ii¢ kanonik degisken ¢ifti olusmustur. Bu {i¢ degisken ¢ifti, siyasal katilim ve kisilik 6zellikleri faktorleri
arasinda en yiiksek diizeyde anlamli iligskiye sahip olan faktorlerden olusmaktadir. Bu degisken ciftlerinden ilki
Uyumluluk ve Siyasal Eylemdir. Bu iki degisken arasindaki anlamli iligki, gevresiyle uyumlu olan kisilerin siyasal
eylemlilik bakimmdan daha aktif oldugunu gostermektedir. Tkinci degisken cifti, Disa Doniikliik ve Siyasal lgidir.
Bu iki degisken arasindaki iliski, disa doniik olan kisilerin siyasete olan ilgi diizeyinin daha yiiksek oldugunu
gostermektedir. Uciincii degisken ¢ifti, Deneyimlere Aciklik ve Siyasal Uyelik olarak belirlenmistir. Bu iki

degisken arasindaki iligki ise siyasal partilerin genclik teskilatlarinda gorev alan kisilerin yeni deneyimlere daha

acik kisiler oldugunu ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Siyasal katilim, kisilik 6zellikleri, Giniversite gengligi.

THE RELATION BETWEEN POLITICAL PARTICIPATION and PERSONALITY FEATURES
in TERMS OF UNIVERSITY YOUTH

ABSTRACT

This research aims to reveal the relationship between political participation and personality traits of young
voters. Data were collected by questionnaire method. The survey was conducted between 1-30 January 2016 with
602 participants in the age range of 20-29 years who are studying at the state universities in Istanbul. Convenience
sampling method was used to reach participants. The questionnaire was distributed to participants through a data
collection software over the internet. The result of canonical correlation analysis shows that personality traits and
political participation dimensions explain each other at 5% level. Accordingly, it is determined that there is a two-
way and moderate relationship between these two variables.In addition, three canonical variable pairs are formed
as a result of this canonical correlation analysis. These three variable pairs are composed of factors that have the

highest level of meaningful relationship among the factors of political participation and personality traits. The first
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of these variable pairs is Compatibility and Political Action.The meaningful relationship between these two
variables suggests that those who are compatible with their environment are more active in terms of political
activity.The second variable pair is, Extraversion and Political Interest. The relationship between these two variables
indicates that extroverted people have a higher level of interest in politics. The third variable pair is Openness to
Experiences and Political Membership. The relationship between these two variables reveals that those who take

part in youth organizations of political parties are more open to new experiences.

Keywords: Political participation, personality traits, university youth
Giris
Siyasal katilim literatiirii incelendiginde insanlar1 siyasal katilima yonlendiren

temel dinamiklerin ve faktorlerin kiiltiirel, demografik, sosyo-ekonomik, psikolojik,

ideolojik ve medya ile iliskili boyutlar1 agisindan arastirildigi goriilmektedir.

Ancak bu konu daha once “Bireyin i¢ ve dis cevresiyle kurdugu, diger
bireylerden ayirt edici, tutarli ve yapilasmus bir iligki bi¢imi” (Ciiceloglu, 2002: 404)
olan kisilik 6zellikleri baglaminda sinirli diizeyde ele alinmistir. Bu nedenle Tiirkiye
Ozelinde ilk olma 6zelligi tasiyan ve liniversiteli genclerin kisilik 6zellikleri ile siyasal
katilimlar1 arasindaki iligkiyi ortaya koymayi amaglayan bu caligma akademik

literatiire 6nemli bir katki sunmaktadir.

Bu calisgma bes boliimden olusmaktadir. Girig boliimiiniin ardindan ikinci
boliimde siyasal katilim kavramu ile kisilik kavramlarinin g¢ergevesi gizilmektedir. Bu
boliimde sirasiyla siyasal katilim, siyasal katilimin tiir ve diizeyleri, kisilik kavramu,
kisilik Ozellikleri yaklasimi, bes faktor kisilik Ozellikleri kurami konulari ele
alinmaktadir.Bu boéliimde ayrica Tiirkiye’de yakin tarihte genglerin siyasal katilimi
lizerine yapilan arastirmalarin yani sira kisilik 6zellikleri ile siyasal katilim arasindaki
iliskiyi arastiran c¢alismalarin bulgulart da ozetlenmektedir. Dordiincii boliimde
arastirmamizin bulgulari sunulmaktadir. Besinci ve son boliimde ise kuramsal arka
plan baglaminda bu bulgularin genel bir degerlendirilmesi yapilmakta ve arastirma

sonucu analiz edilmektedir.
1. Literatiir incelemesi
1. 1. Siyasal Katilimin Kavramsal Cergevesi

Siyasal katilim, bireylerin yasadiklar1 iilkelerdeki yonetimi belirlemek,

etkilemek, yonetimde aktif rol almak, tiimiiyle ele gecirmek ya da bir bagkasi
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tarafindan yOnetimin ele gegirilmesine engel olmak gibi cesitli nedenlerle giristikleri
legal veya illegal eylemleri ya da eylemsizligi ve bunlarin ardindaki motivasyonlari

kapsayan spesifik bir kavramdir.

Etkinlik baglaminda degerlendirildiginde ise siyasal katilim oldukga genis bir
yelpazede cesitlilik gdstermektedir. Bir sivil toplum kurulusunda goniillii olarak gérev
alma; sempozyum, konferans, panel vb. etkinliklere katilim; siyasal protestolara ve
eylemlere katilim, degisik ideolojileri benimseme, c¢evredeki insanlarla siyasal
tartismalar yapma; yerel ve ulusal diizeyde siyasal kararlari etkilemek i¢in girisimlerde
bulunma ve benzeri bir ¢ok aktivite siyasal katilim kavrami icerisinde yer almaktadir

(Cukurgayir, 2002: 25-26).

Arnstein (1969: 216) genel bir ifadeyle siyasal katilimi “giicii olmayan
vatandaglar iradi olarak yapabilir kilan bir giic dagilimi” olarak tanimlamaktadir.
Burada bahsedilen vatandaslarin, mevcut durumda siyasal ve ekonomik siire¢lerden
dislanmis oldugunu ifade eden Arnstein, aslinda katilim sayesinde bireylerin yonetim
tizerinde kaybetmis oldugu giiciinii yeniden kazanabilecegini, karar ve uygulama

stireclerinde aktif rol alabilecegini varsaymaktadir.

Siyasal katilimda bulunmak i¢in en fazla bilinen ve uygulanan yontem oy
vermektir. Ancak, siyasal katilim oy vermenin Gtesinde siyasal karar alma siiregleri
tizerinde etkili olmayr amaglayan bircok farkli eyleme karsilik gelebilmektedir.
Ornegin bir kamu kurumuna dilekge yazmak, bir imza kampanyasina destek vermek;
siyasilere e- posta géndermek veya onlarla yiiz yiize goriismek; grev, boykot, gosteri
ylriiylisii gibi eylemleri organize etmek ya da bunlara katilmak siyasal katilim

kapsamina giren eylemlerdir (Doganay vd., 2007: 214).

Hasirc1 (2008: 15) bireylerin siyasal katiliminin genel olarak dort nedene bagli
oldugunu ileri siirmektedir. Birincisi ¢ikar saglama arayisidir. Kisi kendisine, yakin
cevresine ve Orgiitine ¢ikar temin etmeyi hedefleyerek siyasal katilimda
bulunmaktadir (Oztekin, 2001: 231). Bu ¢ikarin kapsami ve mahiyeti zamana ve
zemine bagl olarak degismekle birlikte statii ve maddi kazanimlar 6zelinde yogunluk
kazanmaktadir. Ikincisi, siyasal sistemin fonksiyonlarinin artmasi ve karmasiklasmasi

kisinin hayatin1 daha cok etkilemektedir. Bu etki bireyi, adeta siyasal katilima
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zorlamakta ve siyasal iktidarin katlariyla iligki kurmadan ayakta kalmanin miimkiin
olamayacag1 kanaatini tiretmektedir (Turan, 1996: 68). Genellikle girisimciler
kendilerini bdyle bir zorunlulukla kars1i karsiya bulmaktadir.Baz1 girisimciler
karsilastiklar1 biirokratik engelleri asmak, piyasada rekabet¢i avantajlar elde etmek,
yatinm maliyetlerini azaltmak, yeni pazar arayislar1 iginde kendilerine etkin
referanslar bulmak, kamu ihalelerinden pay almak gibi hedeflerine ancak siyasal
katitlimda bulunarak erisebileceklerini  diisinmekte ve boylelikle ayakta
kalabileceklerine inanmaktadir. Ugiincii neden, kisinin siyasete duydugu ilgi ve
meraktir. Bu ilgi dolayistyla kisi tanigmis oldugu insanlarla iletisim kurarak siyasal
kurumlari, olaylar1 yorumlamakta ve tartismaktadir (Oztekin, 2001: 231). Béylelikle,
siyasal bilgisini arttirarak siyasal katilim basamaklarinda daha {ist diizeylere
yiikselmektedir. Dérdiincii neden ise, iilke ici ve iilke dis1 faktorlerin etkisidir. Ulke i¢i
faktorler sosyo-ekonomik gelismelerin baskisidir. Ulke disi faktorler de gelismis
tilkelerin diinya ¢apinda ve sinir tanimayan etkisidir. Ciinkii gelismis iilkelerde de
bireyler, siyasal sistemlerini istekleri dogrultusunda etkileyerek siyasal katilimda
bulunmaktadir (Turan, 1996: 68). Ornegin gelismekte olan bir iilkede yasayan bir kisi
karsilastig1 sorunlara ¢6ziim bulmak igin bir arayis i¢ine girdiginde kendisine daha
gelismis iilkelerdeki demokratik ve hukuksal katilim kanallarini referans almaktadir.
Eger iilkesinde bu tiirden mekanizmalar yok ise bunlarin olusturulmasi i¢in miicadele
etmektedir. Bu anlamda icinde yasadigimiz iletisim caginda kisiler katilimda
bulunmak i¢in ne yapacaklarina dair somut bilgilere kolayca erismekte ve bu baglamda

yonetimleri baski altina almaktadir.
1.2. Siyasal Katilimin Tiir ve Diizeyleri

Kullanilan teknikler bakimindan siyasal katilim olagan ve olagandisi siyasal
katilim bigiminde iki temel ayirima tabi tutulmaktadir. Hem modernlesmenin
gostergesi olan toplumsal hareketlilik baglaminda, hem de ortaya ¢ikan toplumsal
sorunlar karsisinda seslerini yiikseltmek i¢in insanlar olagan ve olagandist siyasal

katilim yollarma bagvurmaktadir (Kaase ve Marsh, 1979°dan Akt., Ors, 1997: 34).

Olagan siyasal katilim, sec¢im siirecine yasal ve mesru cercevede katilma,
siyasal rejimi destekler faaliyetler gdsterme, siirekli olarak siyasal konularla ilgilenme

(toplumsal degisimi yaratmak istemek gibi) ve giindelik iglerde biirokrasi ile iligkiye
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geeme gibi yasal gercevede yapilan siyasal faaliyetlerdir (Kalaycioglu, 1984: 204-
206).

Olagan siyasal katilimin en bilinen sekli se¢imlerde oy kullanmaktir. Bir diger
olagan katilim sekli de se¢im kampanyalarinda aktif olarak gorev almaktadir. Bununla
birlikte bazi bireyler partilerin diizenledigi miting ve benzeri toplantilara katilarak

pasif bir sekilde de olagan katilimda bulunabilmektedir.

Siyasal katilim imkaninin; sinirli oldugu ya da hi¢ olmadigi rejimlerde
taleplerine cevap alamayan bireyler, sisteme karst olan tepkilerini olagandisi
yontemlerle gostermektedir (Topbas, 2009: 144). Siyasal rejimin kural ve normlarina
kars1 ¢ikmak i¢in girigilen bu faaliyetlere olagan disi siyasal katilim denilmektedir
(Kalaycioglu, 1983: 204-205). Olagan dis1 siyasal katilimda bulunan bireyler, tilkedeki
siyasal sistemin tiimiinii, ya da bazi1 uygulamalarmi degistirmek amacini

tasiyabilmekte ve bunun i¢in zaman zaman siddete de bagvurabilmektedir.

Olagan dis1 siyasal katilim hem yasal, hem de yasa dis1 olabilmektedir. Toplu
dilekge vermek, belli 6zel sektor isletmelerini boykot etmek, grev yapmak, yasal
otoritelerden izin alarak sokak eylemleri veya gosteri yiiriiyiisleri diizenlemek sivil
itaatsizlik yasal sinirlar icindeki olagandisi siyasal katilim etkinlikleri olarak

siralanabilir.

Isgal, miilke zarar vermek, yasal otoritelerden izin almadan yapilan sokak
eylemleri veya gosteri yliriiyiislerin organize etmek ya da bunlara katilmak, zor
kullanmak, cete ve gerilla savasina girismek, suikast yapmak, askeri darbe girisiminde
bulunmak vb. ise yasal olmayan olagandis1 katilim yontemleri olarak karsimiza

cikmaktadir.

Siyasal katilim ile ilgili literatiirde aragtirmacilar tarafindan yapilan bir diger
siniflandirma ise konvansiyonel (geleneksel) ve konvansiyonel olmayan (geleneksel
olmayan) katilim bic¢imleridir. Bu smiflandirma da olagan ve olagan dis1 siyasal

katilim tiirleri ile biiytik 6l¢iide benzerlik tasimaktadir.

Bireylerin siyasete katilimlar1 ¢cok farkl diizeylerde gerceklesmektedir. Baz1
tiir siyasal katilim eylemleri digerlerine gore daha kolay yapilabilmektedir. Ornegin

yasal olarak ¢ok partili siyasal rejimin 6zendirildigi iilkede oy vermek kolay yapilan
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bir siyasal eylem iken, bir gosteri yiiriiyiisiine, bir siyasal partinin faaliyetlerine
katilim, enerji, zaman gerektirmekte ve hatta yasam tehlikesi icerebilmektedir

(Milbrath, 1977°den Akt.,Topbas, 2009: 138).

Milbrath, (1977: 18) zor olandan kolay olana dogru dort siyasal katilim diizeyi
siralamaktadir. Bu siralama su sekildedir: Cokca zaman ve emek gerektiren zor
aktiviteler (Gladiatorial Activities), gorece daha kolay olan ge¢is eylemleri
(transitional activities), ve zor olmayan izleyici faaliyetleri (spectator activities).

Kayitsizlar ise siyasal anlamda eylemsizdir.
1.3. Tiirkiye’de Genglerin Siyasal Katilimi

Siyasal katilim s6z konusu oldugunda, Tiirkiye gencliginin siyasete dogrudan
katilmasimin beklenmemesi gerektigi gibi bir gercekle karsilasilmaktadir. Ciinkii
yapilan biitlin gorgiil ¢aligmalar genclerin siyasal katilim diizeyinin son derece diisiik
oldugunu gostermektedir (Erdogan, 2008: 56). Bu ger¢egi somut bi¢imde ortaya
koymak i¢in yakin tarihimizde Tiirkiye’de siyasal katilim baglaminda gengler tizerinde

yapilan gorgiil arastirmalara goz atmak yararli olacaktir.

1998 yilinda Konrad Adenauer Vakfi’nin destekledigi ve saha caligsmasi
Istanbul Miilkiyeliler Vakfi Sosyal Arastirmalar Merkezi tarafindan yiiriitiilen
“Suskun Kitle Biiyiite¢ Altinda” baslikli caligsma, Tiirkiye’de genglerin sosyolojik ve
siyasal yapisini ortaya koymayr amacglamaktadir. Bu aragtirmanin sonuglarma gore
genglerin yalnizca yiizde 3,7 sinin bir siyasal parti tiyeligi bulunmaktadir. Sosyal ve
kiiltiirel amagh olarak kurulmus olan derneklere iiye olan genglerin orani ise yiizde 3
civarindadir. Bu c¢alismanin ortaya koydugu bir diger ilgin¢ sonug ise genclerin
yalnizca %10’unun ¢evresindeki insanlarla siyasete iliskin konular hakkinda

konustugudur (Boyraz, 2008: 122).

StratejiMori ve IRI (International Republican Institute) tarafindan 1999 yili
sonbaharinda yapilan ¢aligma ise genglerin siyasal katilim yollarini, derecesini ve
egilimlerindeki degisimi arastirmistir. Daha sonra bu c¢alisma, ARI Hareketi ve
Strateji|GfK tarafindan 2003 yilinin nisan aymda (1223 gencin katilimiyla)
tekrarlanarak gegen 4 yil iginde arastirmaya konu olan basliklar altinda herhangi bir

degisim olup olmadig1 gozlenmistir. Bu ¢alismanin sonuglari oy verme davranisinin
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gencler tarafindan en ¢ok uygulanan siyasal katilim bi¢imi oldugunu ortaya
koymaktadir. Herhangi bir siyasal partinin iiyesi olmayan ya da faaliyetlerinde yer
almayan genclerin orani ise %90’dan fazladir. Bir diger 6nemli sonug ise 1999-2003
yillar1 arasinda gencligin siyasete katilim diizeyinde neredeyse higbir degisme

olmadiginin goriilmiis olmasidir (Boyraz, 2008: 120).

Yine ARI Hareketi tarafindan bu ¢alismalarin devami niteliginde 2008 yilinda
15-27 yas araligindaki 804 gencin katildig1 bir ¢alisma yiiriitiilmiistiir. Bu ¢alismanin
Tiirk Gengliginin Siyasal Tutumlar1 Arastirmasi bashigiyla yayinlanan raporunda ise
su sonuglara yer verilmektedir: (Boyraz, 2008: 120).

1999-2008 yillar1 arasinda siyasal partilere duyulan giivende azalma olmustur.
Bu 3 geng kusagin siyasete olan ilgisi de yillar i¢inde dalgalanma gostermistir. S6z
konusu ilgi 1999°da yiizde 45 diizeyinde iken 2003’te yilizde 34 diizeyine inmis, 2008

arastirmasinda ise yiizde 40 diizeyine ¢ikmustir.

Bir siyasal partiye iiye olmak veya bir secim kampanyasinda aktif gérev almak
tiiriinden konvansiyonel siyasal katilim etkinliklerinde gen¢ligin davranis kaliplart son

10 yil iginde 6nemli sayilabilecek bir artis géstermemistir.

Aragtirmanin yapildig1 zaman diliminde bir siyasal partide aktif gorev listlenen
genclerin orani yiizde 4,7 olarak belirlenmistir. Gérev almayanlarin dortte tigli ise

gelecekte boyle bir gorevi iistlenmeyecegini ifade etmistir.

2004 yilinda 18-25 yas araligindaki genglerin katilimiyla istanbul Gengligi
Genglik Degerleri Arastirmasi yapilmistir. Arastirmaya katilan genclerin yiizde 81,5’1
siyasal partilere ve diger sivil toplum Orgiitlenmelerine iiye olmadigini belirtmistir.
Ayrica bu genglerin ylizde 68’1 arkadaslariyla gilincel siyaset hakkinda
konusmamaktadir (Kazgan, 2006).

MetroPOLL arastirma sirketi ise 2006, 2008, 2010 ve 2013 yillarinda Tiirkiye
Universite Genglik Arastirmalari’n1 gergeklestirmistir. Son olarak 2013 yilinda
gerceklestirilen aragtirma, toplam 39 iiniversitede, 2801 Ogrenci ile yiiz yiize
goriigiilerek yiirtitiilmiistiir. Sonug olarak tiniversitedeki genglerin % 47 gibi 6nemli
oranda otoriter egilimlere sahip oldugu ve bazi demokratik haklarm kullanimi

konusunda 6zgiirliik¢ii yaklagimlar: benimsemedigi belirlenmistir.
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Bu arastirmalarin disinda Orneklemleri kisith olan (yerel ya da bolgesel
arastirmalar gibi), gen¢ligin yas taniminda bir anlagmanin olmadig (18-24, 18-34, 16-
29 gibi farkli yas araliklarini baz alan) ve igerik acisindan az sayida ortak alam
kapsayan bagka arastirmalar da vardir. Ancak bu ¢alismalarin pek azi siyasal katilim
konusuna 6nem vermektedir. Bu da saglikli analizlerin yapilmasini zorlagtirmaktadir.
Bundan dolay1 Tiirkiye gengliginin siyasal katilim1 hakkindaki arastirmalarin sayisinin

artmasi gerekmektedir. (Erdogan, 2008: 62).
1.4. Kisilik Kavrami

Giinliik yagsamda bireyler farkli davranig ve dzellikler gosterebilmektedir. Bazi
bireyler degisimden hoslanirken bazilar1 ise degisimden adeta korkmaktadir. Bazilari
sanata karsi ciddi bir ilgi duyabilirken bazilar1 bu tiir etkinlikleri son derece sikici
olarak algilayabilmektedir. Peki, insanlarin birbirinden farkli davranmasini saglayan
faktorler nelerdir? Iste tam olarak bdyle bir soruya bilimsel yanitlar verme ¢abast,
arastirmacilar1 “kisilik” kavramina yonlendirmektedir (Hoffman, 2001’den Akt.,
Ibrahimoglu, 2008: 92).

Etimolojik agidan ele alindiginda kisilik kelimesinin Ingilizcede “personality”,
Orta Cag Latincesi’nde “personalitas”, Klasik Latincede ise “persona” kelimelerine
karsiik geldigi goriilmektedir (Giimiis, 2009: 41). “Persona, Klasik Roma
Tiyatrosunda, sahne ile seyirciler arasindaki uzakligin fazla olmasi nedeniyle,
oyuncularin temsil ettikleri rolleri daha net ifade edebilmek i¢in yiiz mimiklerine
uygun bi¢imde hazirlanmig yiize takilan maske anlamina gelmektedir” (Nelson, 2011:

15).

Kisilik kavrami anlam bakimindan incelendiginde literatiirde farkli bilim
insanlar1 tarafindan yapilan gesitli tanimlamalar oldugu goriilmektedir (Tekin, 2012:
90). Bu tanimlar, kisiligi biitiinciil bir bicimde tanimlamamaktadir. Her arastirmaci
tanimlamasin1 ya kendisinin gelistirdigi bir teoriye ya da i¢inde bulundugu ekole
dayandirmaktadir. Bu tanimlamalardan bazilari kisiligin ayirt edici 6zelligine vurgu
yaparken bazilar1 bedensel, ruhsal ve zihinsel 6zelliklerin bir biitiinii olmas1 yoniine
vurgu yapmaktadir. Baz1 arastirmacilar ise kisiligin {izerinde etkili olan cevresel ve

kalitimsal faktorleri 6n plana ¢ikararak onu biyolojik, sosyolojik ve psikolojik

® c-gifder @ CiltVolume:6, Sayi/Number: 1 ® Mart/March 2018 @ dergipark/.gov.tr/e-gifder



202

Universite Gengligi Baglaminda Siyasal Katilim...

unsurlarin bir etkilesimi olarak tanimlamaktadir. Ancak vurgu noktalarindaki bu
farkliliklar bu tanimlamalarin birbirini reddettigi yoniinde algilanmamalidir. Bu farkli
noktalart 6n plana ¢ikaran ancak zaman zaman birbirini de igermekte olan
tanimlamalar1 agagidaki gibi 6rneklendirmek miimkiindiir. Ciiceloglu (2002: 404)’nun
genel kabul goren kisilik tanim1 su sekildedir: “Bireyin i¢ ve dis ¢evresiyle kurdugu,
diger bireylerden ayirt edici, tutarli ve yapilagmis bir iliski bigimidir”. Fromm, (1994:
31)’a gore ise birey, temel insani nitelikleri diger insanlarla ortak olsa da biricik bir
varliktir. Her insanin parmak izi nasil diger insanlarinkinden farkli ise kisiligi de

farklilagmaktadir.

“Kisilik insan yapisinin, duygusal durumunun, davranig bigimlerinin,
ilgilerinin yeteneklerinin ve diger psikolojik 6zelliklerinin en karakteristik ve orijinal
biitiiniidiir” (Erikson, 1984: 108). Atkinson ve arkadaslarina (1998: 209) gore de
kisilik, bireyin sahip oldugu diisiince, duygu ve davranis bi¢imlerinin ayirt edici bir

gorilintlisiidiir.
1.5. Kisilik Ozellikleri Yaklasimi

Kisiligi ayirict 6zellikler baglaminda ele alan yaklasim, insanlarin ne sekilde
davrandigin1 agiklamak yerine kisiligi tanimlamaya odaklanmaktadir. Bu yaklagim
insanlar arasinda karsilagtirma yapmayi kolaylagtirmaktadir. Bir ayiric1 6zellik tanima,
insanlarin ayirict 6zellik siirekliliginde diger insanlara gore nerede bulundugunu

gormemize yardimci olmaktadir.

Gordon Allport 1921°de Kisilik Ozellikleri: Siniflandirmasi ve Olgiimii baslikli
caligmasini yayinlayarak o zaman i¢in ¢igir agici nitelik tagiyan bir yaklagimi ortaya
koymustur. Allport’a gore ayirict Ozelliklerimiz sinir sistemimizdeki fiziksel
Ogelerden kaynaklanmaktadir ve giliniin birinde bilim insanlar1 norolojik yapilar

inceleyerek insanlarin kisilik 6zelliklerini belirleyebilecektir (Burger, 2006: 238).

Henry Murray ise ortaya koydugu kisilik yaklagimini kisilik bilim (personoloji)
olarak adlandirmistir. Kisiligin temel gereksinimlerini belirleyen Murray bu alandaki
diger kuramcilarin tanimladiklar1 “ayirici 6zelliklere benzeyen psikolojik kokenli

gereksinimlere” odaklanmaktadir (Burger, 2006: 245-246).
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Ayirict 6zellik yaklagimini benimseyen bir diger énemli isim de Raymond
Cattel’dir. Cattel ka¢ tane temel kisilik oOzelliginin bulundugunu kesfetmeyi
amaclamistir. Psikologlar tarafindan belirlenen o6zelliklerin bir kismi1 benzesirken
bazilar1 farklilagmaktadir. Cattel, benzesen 6zellikleri gruplayarak, bagimsiz olanlari
ise aywrarak kisilik ozelliklerinin temel yapisinin ortaya konulabilecegini ileri
stirmiistiir. Bu baglamda Cattell faktor analiziyle yaptig1 uygulamalardan elde ettigi
verileri ¢Oziimleyerek kag adet temel 6zelligin oldugunu belirlemeye caligmistir

(Burger, 2006: 248).
1.6. Bes Faktor Kisilik Kurami

Bes faktor kisilik ozellikleri yaklasimi, kisiler arasindaki benzerlikler ve
yapisal farkliliklara vurgu yapmaktadir (Chamoro-Premuzic, 2005: 3). Bu modele
gore kisilik ozellikleri bir bireyi digerlerinden oldukga kalic1 ve belirgin bir bicimde
ayirmaktadir (Ozgiiven, 1998: 38).

Bes Faktor Kisilik Modeli, kisilerin kendi kisiliklerini anlayabildikleri ve s6zel
olarak ifade edebildikleri varsayimina dayanmaktadir. Bes faktor kisilik modeli
1980'lerde kisilik psikolojisi literatiiriine girmistir. Ancak bu agamaya kadar modelin
sekillenmesine katki saglayan birgok ¢alisma yapilmistir. “Galton (1884), Klages
(1926), Allport ve Odbert (1936), Thurstone (1934) gibi aragtirmacilarin ¢aligmalari,
bes faktor kisilik modelinin ilk adimlar1 olmustur” (Sengiil, 2008: 33).

Cattell (1943), Allport ve Odbert, tarafindan gelistirilmis olan ¢ok boyutlu
kisilik modelinden hareketle 4.500 alt 6zellik taramistir. Cattell, daha sonra bu 4.500
alt ozellik ifadesini semantik ve deneysel kiimeleme yontemi ile 35 degiskene

indirmistir. Ardindan yaptig1 faktor analiziyle de 16 Kisilik Faktorii elde etmistir.

Cattell’1 takip eden siirecte, Norman (1963) yaptig1 arastirmalar 1s181nda “disa
doniikliik-gegimlilik-sorumluluk-duygusal denge-kiiltiir” olmak tizere bes kisilik
faktorli saptamistir. Bu faktorler, genis kapsamli oldugundan “Biiyiik besli” olarak
isimlendirilmistir.

Costa ve McCrae (1992)’de bu bes faktorii 6lgmek amaciyla her bir faktor
altinda 48 soru igeren ve toplamda 240 sorudan olusan kisilik envanterini gelistirmistir.

Tiim bu gelisim evresinin sonucunda farkli arastirmacilar tarafindan farkli isimler
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kullanilmis olsa da disadoniikliik, deneyimlere aciklik, duygusal dengesizlik,
uyumluluk ve sorumluluk boyutlar1 6n plana ¢ikmistir (Sengtil, 2008: 34).

Bu boyutlarin Ingilizce isimleri olan openness, conscientiousness,
extraversion, agreeableness, neuroticism kelimelerinin bas harfleri birlestirildiginde
OCEAN kelimesi dogmaktadir ve bes faktor kisilik ozellikleri bu sekilde
kisaltilmaktadir. Degisik yontemler kullanilarak yiiriitiilen ¢alismalarda bu bes
faktoriin sik stk on plana ¢ikmasindan dolayr bu faktorlere biiyiik besli adi da
verilmektedir. Kisilik birgok farkli sekilde 6l¢iilmesine ragmen biiyiik besli kendini
gostermektedir. Ornegin bu bes faktor anaokulu 6grencileri ile yapilan ¢alismalarda
da 6n plana ¢ikmistir, tiniversite 6grencileriyle yapilan goriisme ve anketlerde de.
Ustelik bu puanlar 45 yil sonra ayn1 deneklerle yapilan biiyiik besli test sonuglari ile
de yiiksek diizeyde korelasyon gostermektedir. Dolayisiyla birgok farkli arastirmaci
tarafindan yapilan ¢aligmalarin sonucu, kisiligimizi olusturan 6zelliklerin ¢ogunun bes
temel kisilik boyutu iizerinde toplanabilecegini ortaya koymaktadir (Burger, 2006:
251-255). Bu bes temel kisilik boyutunu asagidaki gibi agiklamak miimkiindiir.

1.6.1. Disa Doniikliik

Bu faktoriin igerdigi 6zellikler, neseli, konuskan ve heyecanli olmaktir. Disa
doniik kisiler insanlarla birlikte olmayr sevmekte ve g¢evresindekilere arkadasga
yaklasmaktadir (Barrick ve Mount: 1991).Bu kisiler, bir grup i¢inde yer aldiklarinda
diger grup tyeleri ile kolaylikla etkilesime gegebilmektedir (Zel, 2001: 419). Bu
Ozellikleri dikkate alindiginda disa doniik kisilerin takim calismast gerektiren

organizasyonlar agisindan son derece uygun oldugunu sdylemek miimkiindiir.
1.6.2. Deneyimlere Acikhk

Deneyimlere acik olanlar; merakli, yaratici, orijinal, hayal giicli kuvvetli, cesur
ve agik fikirli insanlardir (Somer vd., 2002: 24). Sanatkarlar genelde bu kisilik
ozelligine sahiptir (Chamorro-Premuzic, 2005: 21). Deneyimlere agiklik boyutu,
cevredeki diger insanlarla etkilesime acik olmak yerine, deneyimlere agik olmayi ifade
etmektedir. Bu boyutta yiiksek puan alan kisiler, genel olarak geleneksel olmayan ve
bagimsiz diisiincelere sahip olmaktadir. Diisiik puan alan kisiler ise daha gelenekgidir

(Burger, 2006: 254).
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1.6.3. Uyumluluk

Bu faktor; iyi kalplilik, incelik, saygililik giivenilirlik, merhametlilik,
alcakgonilliiliik gibi insancil 6zellikleri igine almaktadir. Uyumluluk faktoriinde
yiiksek puan alan kisiler bagkalarin1 seven, verici, toplumsal ilgisi daha yogun olan
kisiler olarak kabul edilmektedir. Costa, McCrae ve Dye, (1992)’e gore uyumluluk
boyutu kisiler arasi iliskilerde temel bir faktordiir. Kisinin kendilik algisini etkilemekte

ve sosyal tutumlar gelistirmesine aracilik etmektedir (Somer vd., 2002: 23).

Barric ve arkadagslar1 ise (2002) uyumluluk faktoriinde yiiksek puan alan
kimselerin, rekabetten ¢ok uzlagsmaya onem verdiklerini; kisilerarasi catigsmalara
girseler bile bu catismayr onlemek icin giic kullanmaktan ve baski uygulamaktan

kagindiklarini ifade etmektedir (Camgoz, 2009: 58)
1.6.4. Sorumluluk

Bu faktorden yliksek puan almis kisilerin temel 6zellikleri basariya odakli
olmak, 6z disiplin sahibi olmak ve yiiksek diizeyde gorev bilincine sahip olmaktir
(Somer vd., 2002: 23).Sorumlulugu yiiksek kisilerin etkinlik ve etkililik diizeyleri de
yiiksektir. Bu kigiler yoneldikleri amag¢ konusunda kararlilik gostermektedir

(Chamorro-Premuzic, 2005: 22).
1.6.5. Duygusal Denge

Bu boyutta yer alanlar genelde sinirli, kaygili ve endiseli kisilerdir. Bu kisilerin
ortaya koydugu davraniglarin arka planinda endise, depresyon, kizginlik ve sikint1 gibi

olumsuz duygular bulunmaktadir (Chamorro-Premuzic, 2005: 17).
1.7. Kisilik Ozellikleri ve Siyasal Katilim

Insanlarin siyasal yasam ile nasil bir etkilesim halinde olduklar1 arastirmacilar
tarafindan ele alinmaktadir ve buna iliskin sayisiz faktorden bahsedilmektedir. Buna
ragmen‘’kisilik 6zellikleri” ¢ok 6nemli bir potansiyel faktor oldugu halde gectigimiz
yillarda ne yazik ki yeteri kadar ele alinmamistir. Ancak yapilan bazi giincel
aragtirmalar bu ihmal etme durumunun degistigini gostermektedir. Kisilik iizerine
yapilan arastirmalar bes faktor modellerinin ortaya ¢ikisiyla birlikte yeni bir boyut

kazanmistir ve bu durum siyasal katilima doniik arastirmalar agisindan da yeni bir
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temelin olugmasina aracilik etmistir. Bu arastirmalar1 ve bulgularini sdyle siralamak

mumkundir:

(Mondak ve Halperin, 2008: 335) yaptiklar1 arastirmada bes faktor kisilik
Ozellikleri sisteminin biitiin boyutlarinin bireylerin siyasal katilimi agisindan 6nem
tasidigini ve bu sistemin neredeyse tiim siyasal katilim boyutlar1 iizerinde etkili
oldugunu ortaya koymaktadir. (Mondak vd. 2010: 85) gerceklestirdikleri arastirma
sonucunda kisilik ve siyasal katilim iligkisinde araci rolii oynayan faktorlerin (kisilik-

tutum ve kisilik-cevre etkilesimi) varligini kanitlamaktadir.

Gerber ve arkadaglari (2010: 111) yaptiklar1 ¢alismada bes faktor kisilik
ozellikleri ile siyasal tutumlar arasindaki iliskinin insanlarin politik konulara olan
hakimiyeti ve siyasal uyaricilarin anlamlarin1 etkileyen baglamsal faktorlere gore
(buna sosyal /cevresel baglam da demek miimkiindiir) nasil farklilastigini ortaya
koymay1 amaglamaktadir. Sonugcta ise bes faktor kisilik 6zelliklerinin ekonomik ve
sosyal tutumlar1 farkli yonde etkiledigine dair bulgular ortaya konulmaktadir. Ayrica
bes faktor kisilik 6zelliklerinin kisinin ideolojisinin tahmin edilmesinde en az egitim

ve ekonomi kadar etkili oldugu savunulmaktadir.

Gerber ve arkadaslari, (2011: 692) bir diger ¢alismada kisilik 6zellikleri
secimlere katilim oranlar1 ve diger katilim tiirleri arasinda bir iligkinin olup olmadigini
arastirmistir. Sonug olarak, arastirmacilarin beklentisiyle tutarli olarak, insanlarin
katilim gosterdikleri siyasal aktivitelerin onlarin sahip oldugu kisilik 6zelliklerine gore

cesitlilik gdsterebildigi ortaya konulmustur.

Blais ve Vincent, (2011: 395) ise yaptiklar1 ¢calismada siyasal ilgi, vatandaslik
duygusu ve oy verme davranisi gibi siyasal katilima iligkin faktorleri etkileyebilecek
kisilik 6zelliklerine odaklanmistir. Arastirmanin sonuglar1 bazi kisilik 6zelliklerinin oy
verme davranisi lizerinde siyasal ilgi ve vatandaslik duygusu ile aracilanmis olan

dolayli bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir.

Hibbing ve arkadaglart (2011: 601) tarafindan yapilan ¢alismada, kisilik
ozelliklerinin; siyasal tartismalarin baglamini nasil etkiledigi, politik tartigmalar yapan
kisilerin iliskisinin dogasini nasil etkiledigi ve tartismacilarin partnerleri hakkindaki

gorislerini nasil etkiledigi arastirilmaktadir. Sonug olarak siyasal tartismalarda kisilige

® c-gifder @ CiltVolume:6, Sayi/Number: 1 ® Mart/March 2018 @ dergipark/.gov.tr/e-gifder



207

Universite Gengligi Baglaminda Siyasal Katilim...

dayal1 birgok etki gosterilmekte ve kisisel dzelliklerin siyasal tartisma iizerine yapilan
arastirmalarda ele alinmasi1 gereken ¢ok Onemli bir faktor oldugu ortaya

konulmaktadir.

Gerber ve arkadaslari, (2013: 687) bes faktor kisilik 6zelliklerinin GOTV (Get
out the Votes) mesajlarina verilen tepkilerin sekillenmesinde rol oynadigini ortaya
koymaktadir. Bu mesajlar Amerika Birlesik Devletleri’'nde herhangi bir siyasal
baglantisi olmayan organizasyonlarin veya se¢ime katilacak olan siyasal aday ya da
partilerin se¢menlerin sandiga gitmesini tesvik etmek i¢in kullaniimaktadir.
Secimlerde oy kullanmanin zorunlu olmadig iilkelerde katilim oranini arttirmak igin
bu yonteme bagvurulmaktadir. Bu yolla insanlar bir anlamda sandiga davet
edilmektedir. Bu mesajlara (olumlu/olumsuz) tepki veren insanlarin kisilik 6zellikleri
acisindan farkliliklar tasimasi, bes faktor kisilik 6zelliklerinin siyasal uyaricilara
verilen tepkileri etkiledigi savini giiclendirmektedir. Eger kisilik 6zellikleri kampanya
donemlerinde se¢menlerin siyasal aday veya partiler tarafindan gonderilen mesajlara
verdigi tepkileri etkilemekte ise bu durum siyasal kampanya stratejilerinin
gelistirilmesi siirecinde kullanilabilecek oldukc¢a 6nemli bir veri olabilir. Kampanya
mesajlart yalnizca demografik 6zellikler agisindan degil kisilik ozellikleri agisindan
da farklilagtirilarak hedef kitleyle daha gii¢lii bir etkilesime gecilebilir. Bu agidan
bakildiginda kisilik 6zellikleri ile siyasal kampanya mesajlarinin algilanmasi ve bu
mesajlara verilen tepkiler arasinda bir iliskinin olup olmadigi konusunda daha derin

arastirmalara gereksinim duyulmaktadir.

Gerber ve arkadaslart (2012: 653), ¢ kisilik ozelliginin (disadoniikliik,
uyumluluk ve yeniliklere agiklik) bireyin partiyle 6zdeslesme diizeyi ile iligkili
oldugunu saptamistir. Bu durum bireylerin ideolojileri ve siyasal konular hakkindaki

gorisleri kontrol altinda tutuldugunda da degismemektedir.

Gallego ve Oberski, (2012: 425) ise kisilik Ozelliklerinin seg¢imlere ve
protestolara katilim {izerinde 6l¢iilebilir ancak dolayl bir etkiye sahip oldugunu ortaya

koymaktadir. Bu iligkiye tutumsal faktorler aracilik etmektedir.

Ha, S.E ve arkadaglar1 (2013: 511) kisilik 6zellikleri ile segimler haricindeki

siyasal katilim tiirleri arasinda istatistiksel agidan anlamli iliskiler bulmustur. Ornegin
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deneyimlere agiklik ile protestolara ve mitinglere katilim, haber medyasi ile iletigim
kurma, ve internet araciligiyla siyasal aktivitede bulunma arasinda pozitif yonli bir
iliski belirlenmistir. Uyumluluk faktorii ise bu katilim tiirlerinin yani sira imza
kampanyalarina katilim ile negatif yonli bir iliskiye sahiptir. Sorumluluk faktorii
secilmis siyasilerle ve haber medyasi ile iletisime gecme gibi bireysel etkinlikler ile
pozitif yonlii bir iliskiye sahipken; miting ve protestolara katilim gibi toplu etkinlikler
ile negatif yonlii bir iliskiye sahiptir. Bu arastirmada kisilik 6zellikleri ile se¢imlere

katilim arasinda anlamli bir iliski bulunamamastir.

2. Universite Gengligi Baglaminda Siyasal Katilim ve Kisilik Ozellikleri Arasindaki

iliskiye Yonelik Bir Arastirma
2.1. Arastirmanin Amaci ve Onemi

Bu ¢alismanin ana amaci iiniversiteli genclerin kisilik 6zellikleri ile siyasal
katilimlar1 arasindaki iligkiyi ortaya koymaktir. Literatiirde siyasal katilim {izerinde
etkili olan faktorlerle ilgili ¢ok sayida ¢alisma vardir ancak bu konu daha dnce kisilik
ozellikleri baglaminda sinirli diizeyde ele alinmistir. Bu nedenle (Tiirkiye 6zelinde)

ilk olma 6zelligi tasiyan bu ¢alisma akademik literatiire 6nemli bir katki sunacaktir.
2.2. Arastirmanin Tiiri ve Modeli

Arastirma tanimsal aragtirma modeli ile gerceklestirilmistir. “Tanimsal
arastirmalarda amac¢ bir ana kiitlenin ya da bir fenomenin Ozelliklerini ortaya
koymaktir.” (Gegez, 2007: 41). Buna gore bu arastirmada iiniversiteli genglerin siyasal
katilimlar1 ve kisilik 6zellikleri degerlendirilmis ve kisilik 6zellikleri ile siyasal

katilimlar1 arasindaki iligki ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmistir.

Arastirmanin modeli hazirlanirken daha Once siyasal katilim tizerinde etkili
olan faktorlere doniik yapilan ¢alismalar ve ortaya konulan bulgular incelenmistir. Bu
inceleme sonucunda Tiirkiye’de siyasal katilim {izerinde sosyal ve siyasal faktorlerin
yansira psikolojik faktorlerin etkisine doniik caligmalarin yapildigi; fakat buna ragmen
kisilik 6zellikleri baglaminda konunun ele alinmadig saptanmistir. Bu baglamda bir
calisma yapmak i¢in John, Donahue ve Kentle (1991)tarafindan gelistirilen ve Alkan
(2007) tarafindan dilimize uyarlanan Bes Faktor Kisilik Olgegi ile Topbas
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(2009)tarafindan gelistirilen Siyasal Katilim Olgegi kullanilmistir. Buna gore

arastirmada kullanilmak iizere asagida yer alan model olusturulmustur.

Sekil 1. Kisilik Ozellikleri ve Siyasal Katilim Modeli

e  Diga Donukluluk e  Siyasal Eylem

e  Yumusak Baslilik e  Siyasalilgi

e Sorumluluk < > e  Siyasal Kampanya Aktiviteleri
e  Duygusal Denge e  Siyasal Uyelik

e  Deneyime Agiklik e  Salt Oy kullanma

2.3. Ana Kiitle ve Orneklem

Tiirkiye’deki devlet liniversitelerinde yiiksekogrenim goérmekte olan 1.622.336
dgrenci bu aragtirmanin ana kiitlesini olusturmaktadir. Orneklem ise Istanbul’daki
devlet Universitelerinde orgiin 6grenim gormekte olan 20-29 yas araligindaki 602
gencten olugsmaktadir. Bu katilimcilardan 321 kisi Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nde
grubu bulunan siyasal partilerin il ve ilge bagkanliklarina bagli olarak calisan genglik
kollarma tiye iken 275 kisi ise yine bu partilere oy veren fakat genglik kollar1 iiyesi
olmayan seg¢menlerden olusmaktadir. Geng¢ se¢menler arasinda saglikli  bir
karsilastirma yapabilmek amaciyla TBMM’de grubu bulunan 4 siyasal partiye oy
vermis olan esit sayida kisiye, bir bagka ifadeyle yaklasik 150’ser kisiye ulagilmistir.

2.4. Arastirmanin Kisithhg

Cocukluk ve yetiskinlik arasinda bir gegis evresi olarak tanimlanan “Genglik™;
Birlesmis Milletler’e gore “15-24” Eurostat’a (Avrupa Birligi Komisyonu’na bagh
Liiksemburg merkezli Avrupa Istatistik Kurumu) ise “15-29” yas araligindakileri
kapsamaktadir.Ancak bu calismada 20 yas alt1 gencler kapsam dis1 birakilmigtir. 15-
18 yas araligindaki genglerin kapsam dis1 birakilmasinin iki nedeni vardir. Birincisi,
Tiirkiye’de 18 yas alt1 genglerin oy kullanma hakkina sahip olmamasidir. Ikinci neden
ise, aragtirmanin smirliligina iligkindir. Bu ¢alismanin ana kiitlesini Tirkiye’deki
devlet {niversitelerinde lisans diizeyinde Ogrenim gormekte olan gengler
olusturmaktadir ve Tiirkiye’de genellikle iiniversiteye baslama yas1 18’dir. Dolayisiyla

18 yas altin1 aragtirmaya dahil etmek miimkiin olmamistir. Bu ¢alisma kapsaminda
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erigilen katilimcilarin 2015 yilinda gergeklestirilen iki genel secimde de oy kullanmis
olmas1 gerektiginden 20 yas alt1 gengler de kapsam dis1 birakilmistir. Bu sinirliliklar
dolayisiyla anket Istanbul’daki devlet iiniversitelerinde 6grenim gérmekte olan 20-29

yas araliginda olan genclere uygulanmastir.
2.5. Veri Toplama Yontemi

Arastirma internet araciligiyla ve kolayda orneklemeye dayali olarak 1-30
Ocak 2016 tarihleri arasinda Istanbul’daki devlet iiniversitelerinde dgrenim gérmekte
olan 20-29 yas araligindaki 602 katilimci geng ile gerceklestirilmistir. Anket, internet
tizerinden Survey Monkey adli anket gelistirme ve veri toplama yazilimi kullanilarak
katilimeilara ulastirilmistir. Bu asamada Siyasal partilerin Istanbul’daki il ve ilce
baskanliklarina bagl genclik kollarinda gorev alan genglik kollart (MHP nin kurumsal
olarak genclik kollar1 veya teskilati olmadigindan Ulkii Ocaklar1 ile temas
kurulmustur) baskanlar1 veya baskan yardimcilarindan destek alinmistir. Anketin linki
oncelikle genclik kollarinda gorevli {iniversiteli genglerle paylagilmis ve
cevaplamalart saglanmistir. Ardindan anketin linki gerek bu katilimcilar araciligiyla
gerekse partilerin veri tabani kullanilarak genglik kollarina {iye olmayan fakat 2015
yilinda gerceklestirilen 7 Haziran ve 1 Kasim Genel Se¢imleri’nde oy kullanmig olan
genglere Facebook, Twitter ve mail gruplart araciligiyla ulastirilmis ve geri doniis

alinmasi1 saglanmistir.
2.6. Anket Formu ve Arastirmada Kullanilan Olgekler

Bu calismada genglerin kisisel 6zellikleri ile siyasal katilim arasindaki iliskiyi
arastirmak icin John, Donahue ve Kentle (1991) tarafindan gelistirilen ve Alkan
(2007) tarafindan dilimize uyarlanan Bes Faktor Kisilik Olcegi (BFKO) ile Topbas
(2009) tarafindan gelistirilen Siyasal Katilim 6l¢egi kullanilmustir.

Bes Faktor Kisilik Olgegi'nde 44 madde ve 5 faktor bulunmaktadir. Bu
faktorler, Duygusal Dengesizlik, Disadoniiklik, Uyumluluk, Sorumluluk ve
Deneyimlere A¢iklik’tir. Olgege yonelik olarak yapilan giivenilirlik analizi sonucunda

tiim faktorler i¢in hesaplanan alfa degerinin 0,60’dan yiiksek oldugu goriilmiistiir.

Siyasal Katilim 6lgegi ise Inonii Universitesi Ogretim Uyelerinden Yrd. Dog.

Dr. Hasan Topbas tarafindan gelistirilmistir. Siyasal Katilim dlgegi 22 madde ve bes
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faktdrden olusmaktadir. Bu faktdrler: Siyasal Eylem, Siyasal ilgi, Siyasal Kampanya
Aktiviteleri, Siyasal Uyelik ve Salt Oy Kullanma’dir. Olgege yonelik olarak yapilan
giivenilirlik analizi sonucunda tiim faktorler i¢in hesaplanan alfa degerinin 0,80’dan

yiiksek oldugu goriilmiistiir.
2.7. Arastirmada Kullanilan istatistiksel Analizler

Bu arastirmada siyasal katilim boyutlan ile kisilik 6zellikleri degiskenleri
arasindaki iliskiyi 6l¢gmek i¢in ise Kanonik korelasyon analizi kullanilmigtir. Kanonik
korelasyon analizi, her birinde en az iki degisken bulunan, iki degisken seti arasindaki
iligkilerin incelenmesinde kullanilan bir analiz teknigidir. Bu analizde, degisken setleri
arasindaki korelasyonun maksimum olmasi amaglanir ve bu amaca yonelik, her iKi
degisken setinde yer alan degiskenlerin dogrusal kombinasyonlarindan yeni degisken

(kanonik degisken) ciftleri elde edilir. (Keskin ve Ozsoy, 2004: 67).
3. Bulgular
3.1. Demografik Degiskenler

Tablo 1’de goriildiigii gibi katilimeilarin yaklasik %75 gibi bir cogunlugu 20-
24 yas araligindadir. Katilimeilarin biiyiik bir ¢cogunlugu ailesinin orta diizeyde bir
gelire sahip oldugunu diisiinmektedir. Siiphesiz bu durum gorecelidir fakat burada
algisal olarak tiniversiteli genglerin kendilerini  hangi ekonomik diizeyde
konumlandirdigin1 ortaya koymak amaglanmigtir. Cinsiyet dagilimi agisindan
katilimcilar arasinda 6nemli bir fark bulunmamaktadir. Katilimeilarin % 30’u hem

calisip hem okumaktadir.

Tablo 1: Demografik Degiskenler

Degiskenler Frekans | % Degiskenler Frekans %

20-24 yas 451 74,9 Kadin 290 48.2

Yas 25-29 yas 151 25,1 Cinsiyet Erkek 312 51.8
Toplam 602 100 Toplam 602 100
Alt 106 17,6 Calisma

Aile Geliri
Orta 458 76,1 Durumu Calisan 182 30,2
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Ust 38 6,3 Calismayan 420 69,8

Toplam 602 100 Toplam 602 100

3.2. Siyasal Parti Tercihi

Tablo 2’ de goriildiigli gibi 7 Haziran ve 1 Kasim Genel se¢imlerinde farkl
partilere oy veren 602 iiniversiteli gence anket uygulanmistir. Katilimcilar arasinda
dogru bir karsilastirma yapabilmek icin partiler arast oy dagilimi1 dengeli tutulmustur.

Bir baska ifadeyle her bir parti i¢in, o partiye oy veren yaklasik 150 gence ulasilmistir.

Tablo 2: Siyasal Parti Tercihi

Degiskenler Frekans | % Degiskenler Frekans | %

AK PARTI 150 24,9 AK PARTI 151 25,1
CHP 152 25,2 CHP 150 24,9

7 Haziran
MHP 150 24,9 1 Kasim Segimleri | MHP 151 25,1

Secgimleri
HDP 150 24,9 HDP 150 24,9
602 100 602 100

3.3. Kisilik Ozelligi Faktorleri ile Siyasal Katilim Faktorleri Arasindaki Kanonik

Korelasyon Analizi Sonucu
3.3.1. Kanonik Degiskenlerin Temel istatistikleri

Tablo 3’e bakildiginda yapilan anlamlilik testi sonucunda ilk {i¢ kanonik
korelasyon katsayisinin istatistiksel agidan anlamli oldugu goriilmektedir (p<0.01).
Son iki degisken cifti arasinda hesaplanan kanonik korelasyon katsayilarinin ise

istatistiksel olarak anlamli olmadig1 goriilmiistiir.

® c-gifder @ CiltVolume:6, Sayi/Number: 1 ® Mart/March 2018 @ dergipark/.gov.tr/e-gifder



213

Universite Gengligi Baglaminda Siyasal Katilim...

Tablo 3: Kanonik Degiskenlerin Temel istatistikleri

Kanonik Kanonik Oz Degerler Ki-kare sd p
Degiskenler Korelasyonlar
1 0,308 0,094 126,9392 25 0,000000
2 0,257 0,066 67,8416 16 0,000000
3 0,195 0,038 27,1462 9 0,001327
4 0,075 0,005 3,9867 4 0,407819
5 0,032 0,001 0,6241 1 0,429536

3.3.2. Kanonik Degiskenlerin Yikleri ve Katsayilari

Tablo 4’te istatistiksel olarak anlamli olan ii¢ kanonik degisken ¢iftine ait
standartlastirilmis kanonik yiikler (agirliklar) ve kanonik katsayilar goriilmektedir.
“Standart katsayilar ¢oklu regresyon analizindeki standartlastirilmis regresyon
katsayilarina benzemekte ve yorumlanmasi da benzer bigcimde yapilmaktadir”
(Albayrak, 2005). “Standart katsayilar1 mutlak deger olarak en yiiksek olan degisken
kanonik degiskenin belirlenmesinde en yliksek agirliga veya 6neme sahip olmaktadir.”

(Ding ve Karakaya, 2014: 42).

Buna gore, birinci kanonik degisken ciftinde kisilik 6zelligi boyutlarindan
agirligi en yiiksek olan degisken Uyumluluktur (1,024). Ayni sekilde siyasal katilim
boyutlarindan agirligi en yiiksek olan degisken ise Siyasal Eylemdir (-1,240). Ikinci
kanonik degisken cifti i¢in ise, kisilik 6zelligi boyutlarindan agirligi en yiiksek
degisken Disa Doniikliik’tiir (0,644). Siyasal Katilim boyutlari arasinda agirligi en
yiiksek olan degiskenin ise Siyasal Tlgi (0,621) oldugu goriilmektedir. Ugiincii
kanonik degisken ¢iftinde ise kisilik 6zelligi boyutlarindan agirligi en yiiksek olan
degisken Deneyimlere Aciklik (0,754) iken, siyasal katilim boyutlari arasinda agirlig
en yiiksek olan degisken Siyasal Uyeliktir ( -1,217).

Kanonik yiikii yiiksek olan degiskenler arasindaki iligki de yiiksek olmaktadir.
Bu ac¢idan tablo incelendiginde, birinci kanonik degisken ¢ifti icin kisilik 6zellikleri
boyutlarindan Uyumluluk (0,950) ile siyasal katilim boyutlarindan Siyasal Eylem (-
0,476) arasindaki iliskinin yiiksek oldugu goriilmektedir. ikinci kanonik degisken cifti
icin, kisilik ozellikleri boyutlarindan Disa Doniikliik (0,894) ile siyasal katilim
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boyutlarindan Siyasal Tlgi (0,886) arasindaki iliskinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
Ucgiincii kanonik degisken cifti igin ise kisilik 6zellikleri boyutlarindan Deneyimlere
Aciklik (0,697) ile siyasal katilim boyutlarindan Siyasal Uyelik (-0,652) arasindaki
iligkinin yiiksek oldugu goriilmektedir.

Bu bulgular 1s18inda, birinci kononik degisken ¢ifti Uyumluluk ve Siyasal
Eylem, ikinci kanonik degisken ¢ifti Disa Déniikliik ve Siyasal Ilgi, iiciincii Kanonik
degisken cifti ise Deneyime Aciklik ve Siyasal Uyelik olarak adlandirilacaktir.

Tablo 4: Kanonik Degiskenlerin Ylkleri ve Katsayilari

Kanonik Yiikler Kanonik Katsayilar
Faktorler 1. Kanonik | 2- Kanonik | 3 wanonik | 1. Kanonik | 2- Kanonik 3.Kanonik

Degisken Degisken Degisken Degisken Degisken Degisken
Disa Donuikluk 0,223 0,894 -0,102 0,066 0,644 -0,435
Sorumluluk 0,390 0,664 0,227 0,106 0,352 0,172
Deneyimlere

0,041 0,673 0,697 -0,367 0,258 0,754
Aciklik
Uyumluluk 0,950 0,154 0,122 1,024 -0,332 0,092
Duygusal

-0,133 -0,374 0,592 0,108 -0,182 0,659
Dengesizlik
Siyasal Eylem -0,476 0,866 -0,152 -1,240 0,557 0,403
Siyasal ilgi 0,071 0,886 0,034 0,826 0,621 0,891
Siyasal Kampanya

-0,234 0,677 -0,458 -0,850 -0,588 -0,462
Aktiviteleri
Siyasal Uyelik 0,035 0,748 -0,652 1,01 0,361 -1,217
Salt Oy Kullanma 0,340 0,459 0,141 0,352 0,209 0,186

3.3.3. Kanonik Degiskenlerin Toplam Degisimi Ac¢iklama Diizeyleri

Tablo: 5’e bakildiginda Uyumluluk ve Siyasal Eylem kanonik degisken
ciftinin kisilik o6zelliklerindeki toplam degisimin %22,5’ini ve siyasal katilimdaki
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toplam degisimin de % 8,1’ini agiklayabildigi goriilmektedir. Disa Doniikliik ve
Siyasal Tlgi kanonik degisken ciftinin, kisilik ozelliklerindeki toplam degisimin
%37,1’in1 ve siyasal katilimdaki toplam degisimin de %55,3’linii agiklayabildigi
goriilmektedir. Deneyime A¢iklik ve Siyasal Uyelik kanonik degisken ciftinin ise
kisilik ozelliklerindeki toplam degisimin %18,3’linli siyasal katilimdaki toplam

degisimin de %13,6’s1n1 aciklayabildigi anlagilmaktadir.

[statistiksel olarak anlaml1 bulunan, bu ii¢ kanonik degisken ¢iftinin agiklandig
toplam varyans kisilik ozellikleri i¢in %77,9 ve siyasal katilim i¢in de %77,0
diizeyindedir. Dolayisiyla, tim kanonik degisken c¢iftlerinin kisilik 6zelliklerini ve

siyasal katilimi yiiksek diizeyde agikladigini séylemek miimkiindiir.

Kisilik ozellikleri ile siyasal katilim degiskenlerinden birinin digerindeki
degisimi hangi diizeyde agikladigini belirlemek igin ise kanonik degisken ¢iftlerinin
gereksizlik 6l¢iisiine (redundancy measures) bakmak gerekmektedir. Bunun i¢in Tablo
5’teki gereksizlik Olgiilerine bakildiginda, Uyumluluk ve Siyasal Eylem kanonik
degisken ciftinin siyasal katilimdaki toplam degisimin % 0,8’ini, kisilik
ozelliklerindeki toplam degisimin ise %2,1’in1 agiklayabildigi goriilmektedir. Disa
Déniikliik ve Siyasal Ilgi kanonik degisken ¢iftinin siyasal katilimdaki toplam
degisimin %3,7’sini, agiklayabilirken kisilik 6zelliklerindeki toplam degisimin %
2,5’ini aciklayabildigi belirlenmistir. Son olarak Deneyime Acikhik ve Siyasal Uyelik
kanonik degisken c¢iftinin siyasal katilimdaki toplam degisimin % 0,5’ini, kisilik

ozelliklerindeki toplam degisimin ise % 0,7 sini agiklayabildigi goriilmektedir.

Boylece, toplam olarak kisilik ozellikleri kanonik degiskeninin siyasal
katilimdaki toplam degisimin % 4’linli ve siyasal katilim kanonik degiskeninin de

kisilik 6zelliklerindeki toplam degisimin %5,3 linii agikladig1 goriilmektedir.

Sonug olarak ii¢ kanonik degisken ciftinde de kisilik 6zelliklerinin siyasal
katilima ve siyasal katilimin da kisilik Ozelliklerine olan etkilerini gosteren
standartlastirilmis katsayilar pozitif bulunmustur. Bunun yani sira bu degiskenlerin
birbirlerini agiklama diizeylerinin de %5 seviyesinde oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular,
kisilik 6zellikleri ve siyasal katilim arasinda iki yonlii ve orta derece bir iliski oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 5: Kanonik Degiskenlerin Toplam Degisimi Agiklama Duizeyleri

Kisilik Ozellikleri Siyasal Katilim
Kanonik Aciklanan Gereksizlik Aciklanan Gereksizlik
Degiskenler Varyans Katsayisi Varyans Katsayisi
Uyumluluk ve Siyasal
0,225 0,021 0,081 0,008
Eylem
Diga Doniklik ve Siyasal
. 0,371 0,025 0,553 0,037
lgi
Deneyime Agiklk ve Siyasal
. 0,183 0,007 0,136 0,005
Uyelik
Toplam 0,779 0,053 0,770 0,040

SONUC

Tiirkiye’de ilk kez siyasal katilim ile kisilik 6zellikleri arasindaki iliskiyi

arastiran bu ¢aligsma sonucunda sonugclari sdyle 6zetlemek miimkiindiir:

Yapilan kanonik korelasyon analizi sonucu kisilik 6zelliklerinin siyasal
katihma ve siyasal katilimin da kisilik Ozelliklerine olan etkilerini gdsteren
standartlastirilmis katsayilar pozitif bulunmustur. Bunun yaninda bu iki degiskenin
birbirlerini agiklama diizeylerinin de %5 seviyesinde oldugu goriilmiistiir. Bu bulgular,
kisilik ozellikleri ve siyasal katilim arasinda iki yonlii ve orta dereceli bir iligki
oldugunu gostermektedir. Ayrica yapilan bu kanonik korelasyon analizi sonucunda ii¢
kanonik degisken ¢ifti olusmustur. Olusan bu degisken c¢ifti siyasal katilim ve kisilik
ozellikleri arasinda birbiriyle en yiiksek diizeyde anlaml iliskiye sahip faktorlerden

olusmaktadir.

Birinci kononik degisken ¢iftinin Uyumluluk ve Siyasal Eylem
degiskenlerinden olustugu goériilmiistiir. Uyumluluk faktoriinde yiiksek puan alan
kimseler, rekabetten cok uzlagsmaya onem vermektedir. Kisileraras1 ¢atigmalara
girseler bile bu gatismay1 onlemek igin gii¢ kullanmaktan ve baski uygulamaktan
kacinmaktadir. (Barrick vd., 2002). Bu kisiler bagkalarin1 seven ve toplumsal ilgisi

daha yogun olan kisiler olarak kabul edilmektedir. Bu oOzellikleri géz Oniinde
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bulunduruldugunda uyumluluk o6zelligine sahip olan kisilerin siyasal eylemlilik
yoniinden de aktif olmalar1 dogal bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ciinkii
siyasal eylemlilik halinde olan kisiler toplumsal sorunlara kars1 farkindalik diizeyi
yiiksek ve inisiyatif almaya istekli kisilerdir. Siyasiler, basin mensuplar1 veya kanaat
onderleri ile diyalog kurarak ya da dikkat ¢ekici eylemlerin igine girerek toplum

acisindan rahatsizlik yaratan sorunlari ortadan kaldirmaya caligirlar.

fkinci kanonik degisken ¢ifti ise, Disa Doniikliik ve Siyasal Ilgi degiskeninden
olusmaktadir. Disa doniikliik 6zelligine sahip olan kisiler heyecanli, konuskan,
girisken ve sosyal kisilerdir (Somer vd., 2002: 23; Barrick ve Mount, 1991: 5; Yoon,
1997: 31). Bu ozelliklere sahip genclerin ayni1 zamanda medyadaki siyasal icerikli
haber ve programlar1 izleyen, siyasal konulari c¢evresindeki kisilerle tartisan ve
destekledigi siyasal parti veya adaya diger se¢menlerin oy vermesini saglamak icin
onlar1 ikna etmeye calisan kisiler olmasi oldukca dikkat ¢ekicidir. Bu tiim siyasal
partilerin genclerle kuracaklar iletisim agisindan iizerinde durmalart gereken bir
veridir. Partiler kendilerini yakindan takip eden genclere mesajlarini etkin bir bigimde
ulastirmak icin hayat dolu, neseli, onlar1 inisiyatif almaya davet eden ve bu konuda
onlar1 heyecanlandiran bir dil kullanmalidir. Bu baglamda siyasal iletisim siirecinde
secim kampanyasi déoneminin disinda kalan zamanlarda halkla iligkiler etkinliklerine
agirlik vermeleri gerekmektedir. Gengleri sempozyum, konferans, basin aciklamasi,
vs. klasik etkinliklerle bir araya getirmenin yaninda daha eglenceli igeriklerle
bulusturmanin yollar1 aranmalidir. Sinemalar, kafeler, tiniversite yerleskelerindeki
senlik alanlari, festivaller ve internet temelli soyal medya genglerle kurulacak
iletisimin yeni merkezleri olmalidir. Burada gengler kendilerini kanitlayabilecekleri

veya liderlik vasiflarini sergileyebilecekleri etkinliklere davet edilmelidir.

Ugiincii Kanonik degisken cifti de Deneyimlere A¢iklik ve Siyasal Uyelik
olarak belirlenmistir. “Deneyimlere acik olanlar, merakli, bagimsiz, yaratici,
geleneksel olmayan, hayal giicii kuvvetli, cesur ve acik fikirli kisilerdir” (Somer vd.,
2002: 24). Siyasal partilerin genclik kollarinda goérev alan gencglerin daha c¢ok
deneyimlere aciklik kisilik o6zelligine sahip genclerden olusmasi partilerin insan
kaynaklar1 agisindan ne kadar nitelikli bir sosyal sermayeye sahip olduklarini ortaya

koymaktadir. Bu baglamda siyasal partilerin genglerin hiyerarsik yiikselmelerinin

® c-gifder @ CiltVolume:6, Sayi/Number: 1 ® Mart/March 2018 @ dergipark/.gov.tr/e-gifder



218

Universite Gengligi Baglaminda Siyasal Katilim...

Oniinii agmasi ve parti iist yonetimine giden yolda onlari tesvik etmesi gerekmektedir.
Siyasal Orgiitlenmeler agisindan en biiylik tehditlerden biri yeniliklere uyum
saglayamamak ve statlikonun esiri olmaktir. Hayal giicii genis, acik fikirli ve
degisikligi seven gencler ise bu tehdidin ortadan kaldirilmasi adina siyasal partilerin
ellerinde tuttuklar1 en 6nemli rekabetci avantajlardan biridir. Partilerin liderleri, 6nde
gelenleri, merkez karar ve ylriitme kurulu tiyeleri, gencler ile kurum igi iletisim
baglaminda sik sik bir araya gelerek onlarin goriislerinden yararlanmalidir. Bu siyasal
partilere hem isleyis olarak bir dinamizm katacak hem de geng hedef kitle ile etkilesim
kurma agisindan olduk¢a onemli bir katki sunacaktir. Bu durum Tiirkiye gibi
niifusunun biiyiik bir kesimini genglerin olusturdugu bir ililkede daha ¢ok 6nem arz

etmektedir.
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