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Ogretmen Adaylarimin Ogrenme
Stillerinin Baz1 Degiskenler
Acisindan Incelenmesi

Ozet

Bu aragtirmanin amaci pedagojik formasyon egitimi
alan 6grencilerin baskin 6grenme stillerini belirlemektir.
Bu dogrultuda arastirma Firat Universitesinde pedagojik
formasyon egitimine kayithh 211 &grenci {izerinde
yiiriitiilmiistiir. Veri toplamak amactyla Kolb tarafindan
gelistirilen, Evin Gencel tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan
Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri kullamlmstir.  Kolb
Ogrenme Stilleri Envanterinde 4 6grenme stili
bulunmaktadir.  Bunlar,  Ayrnistiran,  degistiren,
O0ziimseyen ve yerlestiren Ogrenme stili olarak
adlandirilmigtir.  Kullanilan envanterin = giivenirligini
belirlemek amaciyla hesaplanan Cronbach Alfa
katsayis1 ,731 ¢ikmasiyla aragtirmada kullanilmast
uygun goriilmiistiir. Sonu¢ olarak arastirmaya katilan
bireylerin baskin 6grenme stillerinin  “6ziimseyen”
oldugu tespit edilmistir. Ayrica cinsiyet, liniversiteye
yerlestirme puan tiirli, mezun olunan lise tiirii ve yilsonu
akademik bagari puanlarina gore baskin 6grenme stilinin
anlaml1 diizeyde farklilagsmadig goriilmiistiir.

Anahtar  Kelimeler:Ogrenme stilleri,
formasyon egitimi, Ogretmen adaylari

Pedagojik

The Investigation of Teacher
Candidates’ Learning
Styles in Terms of Some Variables
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Abstract

The purpose of this study is to determine the dominant
learning styles of students who are being trained in
terms of pedagogical formation. Therefore, research was
carried out on 211 students enrolled in pedagogical
formation education at Firat University. To collect data
Kolb Learning Styles Inventory developed by Kolb and
adapted to Turkish by Evin Gencel was used. There are
4 learning styles in Kolb’s Learning Styles Inventory.
These are Accommodating, Diverging, Assimilating and
Converging. The Cronbach Alpha coefficient,
calculated to determine the reliability of the inventory,
was found to be suitable for use in the study with a
score of ,731. As a result, it was determined that the
participating individuals’ dominant learning styles were
"assimilating" to. Moreover, it was observed that the
dominant learning style did not significantly differ
according to gender, type of university placement
grades, graduated high school type and academic
achievement scores at the end of the term.
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GIRIS

Hayatimizda karsilagtigimiz birgok sorunun ¢oziimiinde egitim ve Ogretimi c¢are olarak
gormekteyiz. Egitim, bireyin davranislarinda yasant1 yoluyla kasitli olarak istendik degisimi meydana
getirme siirecidir (Ertiirk, 1994). Ogretim ise egitime gore daha dzel bir kavram olmakla beraber birgok
arastirmaci tarafindan farkli bir bigimde tanimlandigi goriilmektedir. Davramig bilimcilerine gore
Ogrenme, deneyimler sonucu bireyin performansinda meydana gelen kalici izli davramis degisikligidir.
Bu bakis agistyla 6grenmede diisiince, inang, his gibi igsel olaylara yer verilmez (Schunk, 2009). Ancak
bilisselcilere gére bu durumun goézlenebilir olmasina ihtiyag yoktur ve tamamen igsel bir siirectir.
Biligsel yaklasima gore Ogrenme, Ogrenenlerin neler sdyleyip neler yaptigindan cikarilabilen igsel
zihinsel kavramlardir (Schunk, 2009). Bu yaklasimda bellek ¢ok onemli bir yer tutar. Bilginin
depolanmasi ve geri ¢agirilmasi gibi siiregler lizerinde durulur. Davranis¢ilar 6grenmeye iiriin odakli
yaklagirken, bilisselciler siire¢ odakli bakmaktadirlar. Gelistirilmis olan nd&rofizyolojik kuram ise

dgrenmeyi beyindeki ndronlar arasi etkilesim olarak ele almaktadir (Ozden 2000, Sénmez 2000).

Cagdas toplumlar egitime biiyiik 6nem atfetmekte ve ilerlemenin anahtar olarak gormektedirler.
Siirekli daha etkili 6grenme yontemleri arayisi iginde olunmasinin sebeblerinden birinin de bu oldugu
sOylenebilir. Son yillarda 6gretmen merkezli yaklagimlardan, yapilandirmaci anlayisa dayanan dgrenen
merkezli bir yaklasima gecis s6z konusudur (Weimer 2002). Yapilandirmaci kurama goére Ogrenci
cevresiyle kurdugu iliskilere ve deneyimlerine dayanarak gerg¢egi yorumlar ve yapilandirir. Gergegin

nasil olmas1 gerektigi konusunda, bireysel beklentiler ile bireysel inanglar rol oynar (Akpinar, 2011).

Tek bir tanim1 ve boyutu olmayan Ogrenme kavraminin bireysel farkliliklardan dolay:
degiskenlik gostermesi, 6grenmenin seklini de farklilastirmaktadir. Dunn ve Dunn (1992) &grenme
stilini, her bireyde farklilik gésteren, bireyin yeni ve zor 6grenilen bilgi lizerinde konsantre olmasiyla
baslayan, bilgiyi alma ve zihne yerlestirme siireciyle devam eden bir yol olarak tanmimlamaktadirlar. Tk
olarak 1960'da Rita Dunn tarafindan ortaya atilan 6grenme stili kavramu {izerinde yapilan ¢aligmalar
80’1i yillarda ivme kazanmus ve pek ¢ok arastirmaya konu olmustur. Ogrenme stilleri iizerinde birgok
arastirma yapan David A. Kolb bu kavrami, bireyin bilgiyi alma ve isleme siirecinde tercih ettigi yollar

olarak tanimlamugtir (Jonassen ve Grobowski, 1999).

Kigiden kisiye degiskenlik gosteren Ogrenme stilleri farkli bilim adamlan tarafindan farkli
sekillerde kategorize edilmistir. Ornegin Dunn &grenme stili modelini beyin yerlesim modeline gore
tasarlamugtir. Beyni dort farkli béliime ayiran Dunn, her birinin farkli fonksiyonlar sergiledigini ileri
stirmektedir. Bu modele gore 6grenme stilleri igsel ve digsal faktorlerden olusan, gevresel, duygusal,
fiziksel, sosyal, psikolojik olmak tizere bes temel etmenden olusmaktadir (Dunnn ve Dunn, 1992). Diger
bir stil ise Gregorc Ogrenme Stili Modelidir. Bu modele gére bireyin égrenmesindeki en énemli etmen
zekas1 ve algilama yetenegidir. Bireyler algilama yeteneklerine gore soyut ve somut, bilgiyi diizenleme

sekillerine gore de ardisik ve random olarak ikiye ayrilirlar. Gregorc 6grenme stilinde; somut ardigik,
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soyut ardigik, somut random ve soyut random olmak iizere dort 6grenme stili bulunmaktadir
(Butler,1987). Kolb modelinde ise bireylerin giinliik hayatta karsilasmig olduklari problemlere nasil
¢oziim bulduklari tizerinde durulmustur. Kolb 6grenme stillerini Somut yasanti, yansitict gézlem, soyut
kavramsallagtirma ve aktif Yasanti olmak t{izere dorde ayirmis, somut yasantinin hissederek/dokunarak,
yansitict gozlemin izleyerek, soyut kavramsallagtirmanin diisiinerek ve aktif yasantinin da yaparak
gerceklestigini ifade etmektedir. Kolb'a gore siralanan bu 6grenme stillerinin hepsi son derece 6nem arz
eder ve etkili bir 6grenme stireci gergeklestirmek i¢in bu stiller birbirini tamamlar nitelikte ise kosulmasi

gerekir (Butler 1987, Ekici 2001, Ozden 2000).

birlikte degismeyen bir ozelligi olarak kalmaktadir. Kolb'a gore bireyin ge¢mis deneyimleri, ailesi,
egitimi ve yasamis oldugu ¢evre ve bu ¢evrenin bireyden beklentileri gibi daha pek ¢ok unsur bireyin
ogrenme stilini etkiler (Ulgen, 1995). Bu konuda ¢alisma yapan arastirmacilardan Honey ve Mumford’a
(1982) gore 6grenme stili bireysel bir olgudur. Birey bu stillerden bazen birini bazen de birden fazlasin
benimsemis olabilir (Akt.: Ulgen, 1995). Dunn ve Dunn (1986) bireylerin 6grenme stillerini parmak
izine benzetmekte ve kullandiklar1 6grenme stilinin Ogrenilen veya iizerinde galigilan alana gore
degisiklik gosterebilecegini savunmaktadir. Benzer bigimde Temel (2002) tarafindan yapilan arastirmada
bireyin sahip oldugu o6grenme stillerini kullanma derecesinde degiskenlik gosterebilecegi ifade
edilmistir. Bireyin kendine 6zgii 6grenme stiline sahip olmasinin 6nemli oldugu kadar, hangi 6grenme
stiline sahip oldugunu bilmesi egitim, is ve sosyal hayatta bireyi basariya gotiirecek 6nemli bir unsurdur
(Biggs, 2001). Problem ¢6zme becerisi kisinin kendi dgrenme stilini bilmesinin diger bir yararidir.
Kendine en uygun 6grenme stilini bilen birey, giinliik hayatta karsilastigi problemlere daha kolay ve
etkili ¢oziimler bulabilir (Fidan, 1986). Ayrica 0grenme siirecinde kendi sorumlulugunu iistlenen
bireylerin akademik basarisinin artmasi da kagmilmazdir (Giiven, 2004). Bu nedenle bireylerin hangi
ogrenme stiline sahip olduklarinin belirlenmesi hem akademik basarilari hem de giinliik yagsamlart

acisindan 6nemli bir unsurdur.

Arastirmanin Amaci
Bu caligmanin amaci pedagojik formasyon egitimindeki dgrencilerin baskin dgrenme stillerini
belirlemektir. Bu genel amag¢ dogrultusunda asagidaki sorulara yanit aranmistir: pedagojik formasyon
egitimi goren liniversite 6grencilerinin
1. Cinsiyetlering,
2. Universiteye yerlestirildikleri puan tiiriine,
3. Mezun olduklari lise tiiriine,
4. Yilsonu akademik basari ortalamalarina gore baskin 6grenme stilleri arasinda anlamli fark var

mudir?
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YONTEM
Bu arastirma tarama modeline gore yiiritiilmustiir. Karasar (2009:176) tarama modelini var olan

durumu oldugu sekliyle betimleme seklinde aciklamaktadir.
Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirmanin evrenini Firat Universitesinde Pedagojik Formasyon egitimi alan ogrenciler
olusturmaktadir. Arasgtirmanin 6rneklemini ise Firat Universitesinde Pedagojik Formasyon Egitimine
kayitli bireyler igerisinden 6l¢iit 6rnekleme yontemiyle secilmis 211 d6gretmen aday1 olusturmaktadir. Bu
ornekleme yontemi gozlem birimleri belli niteliklere sahip kisiler, olaylar ya da durumlardan
olusmaktadir (Biiyilikoztiirk, Cakmak, Akgin, Karadeniz ve Demirel, 2008: 80). Arastirmada olgiit

katilimcilarin pedagojik formasyon egitimi alan 6gretmen adaylar1 olmasidir.
Veri Toplama Araci

Arastirmada veri toplamak amaciyla Kolb (1999) tarafindan gelistirilen, Evin Gencel (2007)
tarafindan Tiirkgeye uyarlanan Kolb Ogrenme Stili Envanteri-III (KOSE-III) kullanilnustir. Evin Gencel
(2007) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanarak gecerlik ve giivenirlik ¢caligmasi yapilan envanterin 6grenme stili
boyutlarinin Cronbach Alpha giivenilirlik katsayilarinin 0.71 ile 0.80 arasinda degistigi belirlenmistir. Bu
aragtirmada envanterin dort boyutu i¢in giivenirligini hesaplamak i¢in kullanilan Cronbach Alpa .69 ile

.75 arasinda bulunmustur. Bu dogrultuda envanterin arastirmada kullanilmasi1 uygun gorilmiistir.

Envanter bireylerden kendi Ogrenme stillerini en iyi tanimlayan dort 6grenme bigimini
siralamalarini isteyen 4 secenekli 12 maddeden olusmaktadir. Envanterde yer alan her ifadedeki 4
secenekten her biri, farkli 6grenme bicimini temsil etmektedir. Bunlar: 1.Somut Yasant1 (SY), 2.
Yansitict Gozlem (YG), 3. Somut Kavramsallagtirma (SK) ve 4. Aktif Yasanti (AY) ‘dir.
Cevaplayanlarm her bir secenege verdikleri cevaplar sonucunda, her segenege ait toplam puan 12 ile 48
arasinda degisir. Ancak ogrenenin 6grenme stilini belirlemek i¢in birlestirilmis puanlara ihtiyag vardir.
Birlestirilmis puanlar ise, Soyut Kavramsallastirma — Somut Yasant1 farki ile Aktif Yasanti — Yansitici

Gozlem farki alinarak hesaplanir. Bu islemler sonucunda elde edilen puanlar -36 ile +36 arasinda degisir.
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Sekil 1: KOLB 6grenme Stilleri Envanterinin Puanlama Diyagrami

Elde edilen puanlar yukaridaki grafikten yararlanarak ¢oziimlenir. Birlestirilmis puanlardan SK-
SY den elde edilen pozitif puan &8renmenin soyut, negatif puan ise 6grenmenin somut oldugunu
gostermektedir. Benzer sekilde AY-YG den elde edilen pozitif puan 6grenmenin aktif, negatif puan ise
Ogrenmenin yansitici oldugunu gostermektedir. Birlestirilmis puanlarin kesisim noktalari, yukaridaki

diyagram yardimu ile belirlenerek 6grenme stili bulunur.

BULGULAR
Arastirmada Ogrencilerin sahip olduklar1 baskin &grenme stilleri belirlenmek istenmistir. Bu

duruma yonelik yiizde ve frekanslar Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerine iliskin Yiizde ve Frekans Dagilimi

Ogrenme Stilleri F %

Degistiren 47 22,3
Oziimseyen 83 39,3
Ayristiran 49 23,2
Yerlestiren 32 15,2
Toplam 211 100,0

Tablo 1’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan 6grencilerin %22,3°li (n=47) degistiren, %39,3’l
(n=83) dziimseyen, %23,2’si (n=49) ayristiran ve %15,2’si (n=32) yerlestiren 6grenme stiline sahiptir.

Ogrencilerin baskin dgrenme stillerinin dagiliminin grafigi Sekil 2°de verilmistir.
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Sekil 2: Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin Dagilim Grafigi
Sekil 2’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan dgrencilerin baskin 6grenme stillerinin yogun

olarak Oziimseyen oldugu goriiliirken, bireylerin en az baskin dgrenme stillerinin yerlestiren oldugu
goriilmiistiir
Aragtirmada belirlenmek istenen bir diger durum 6grencilerin cinsiyetine gore baskin 6grenme

stillerini belirlemektir. Bu dogrultuda yapilan analizlerin sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Yiizde-Frekans Dagilimi ve Ki-
Kare Analizi

Kadin Erkek
Ogrenme Stilleri f % f %
Yerlestiren 20 15,2 12 15,2
Ayristiran 29 22,0 20 25,3
Degistiren 31 23,5 16 20,3
Ozﬁmseyen 52 39,4 31 39,2
Toplam 132 100,0 79 100,0

X2=470 sd=3 p=,925

Tablo 2’de goriildiigh tizere yapilan Ki-kare analizi sonucunda arastirmaya katilan 6grencilerin
cinsiyet degiskenine gore baskin 6grenme stilleri arasinda anlamli bir iliski tespit edilememistir (p>,05).
Kadmlarin %15,2’si (n=20) erkeklerin ise %15,2 (n=12) yerlestiren, kadinlarin %22’si (n=29) erkeklerin
ise %25,3’li (n=20) ayrigtiran, kadinlarin %23,5’1 (n=31) erkeklerin ise %20,3’li (n=16) degistiren ve
kadinlarin %39,4’1, (n=52) erkeklerin ise %39,2’si (n=31) &ziimseyen 6grenme stiline sahip olduklar
tespit edilmistir. Ogrencilerin cinsiyet degiskenine gére baskin 6grenme stillerine yonelik dagilimin

grafigi Sekil 3’de verilmistir.
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Sekil 3: Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin Cinsiyete Gore Dagilim Grafigi

Sekil 3’de goriildugi tizere Erkek ve Kadi 6grencilerin baskin 6grenme stillerinin yogun olarak

Oziimseyen oldugu goriiliirken, yerlestiren 6grenme stillerinin daha az tercih edildigi goriilmektedir.

Arastirmada Ogrencilerin {iniversiteye yerlestikleri puan tiirline gore baskin O6grenme stilleri

belirlenmek istenmistir. Bu duruma yonelik analizler Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin Universiteye Yerlestirme Puan Tiiriine Gore Yiizde-Frekans
Dagilimi ve Ki-Kare Analizi

Sozel Sayisal Esit Agirhk Ozel Yetenek
Ogrenme Stilleri f % f % f % f %
Yerlestiren 12 14,8 4 114 11 23,4 5 10,4
Ayristiran 19 23,5 10 28,6 8 17,0 12 25,0
Degistiren 20 24,7 5 14,3 8 17,0 14 29,2
Oziimseyen 30 37,0 16 457 20 42,6 17 35,4
Toplam 81 100 35 100 47 100 48 100

X2=8,026 sd=9 p=,532

Tablo 3’de goriildiigh tizere yapilan Ki-kare analizi sonucunda arastirmaya katilan 6grencilerin
baskin dgrenme stillerinin, tiniversiteye yerlestirme puan tiiriine gore anlamli diizeyde farklilasmadigi
tespit edilmistir (p>,05). Ogrencilerin iiniversiteye yerlestirme puan tiiriine gore dagilim incelendiginde
sOzel puan tiiriindeki 6grencilerin %14,8’1 (n=12) yerlestiren, %23,5’1 (n=19) ayristiran, %24,7’si (n=20)
degistiren ve %37’si (n=30) Oziimseyen, sayisal puan tiirlindeki 6grencilerin %11,4’ii (n=4) yerlestiren,
%28,6’s1 (n=10) ayristiran, %14,3’i (n=5) degistiren ve %45,7’si (n=16) oziimseyen, esit agirlik puan
tiiriindeki 6grencilerin goren 6gretmen adaylarinin %23,4’{ (n=11) yerlestiren, %17’si (n=8) ayristiran,
%17’si (n=14) degistiren ve %42,6’s1 (n=20) Ozlimseyen, 0zel yetenek puan tiiriindeki 6grencilerin
%10,4’1 (n=5) yerlestiren, %25’1 (n=12) ayristiran, %29,2’si (n=14) degistiren ve %3541 (n=17)
oziimseyen Ogrenme stiline sahip olduklar1 tespit edilmistir.Ogrencilerin baskin dgrenme stillerinin

iiniversiteye yerlestirme puan tiiriine gore dagilimina iliskin grafik Sekil 4’de verilmistir.
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Yerlestiren Ayrstiran Degistiren Ozimseyen
mSdzel 148 235 247 37
Sayisal 114 286 143 45,7
Esit Agirhk 234 17 17 42,6
Ozel Yetenek 10,4 25 29,2 35,4

m Sozel Sayisal Esit AZirhik Ozel Yetenek

_ Sekil 4: Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin
Universiteye Yerlestirme Puan Tiiriine Gore Dagilimi

Sekil 4’de goriildiigii tizere iiniversiteye sozel, sayisal, esit agirlik ve 6zel yetenek puan tiiriiyle
giren 6grencilerin yogun olarak tercih ettikleri 6grenme stillerinin 6ztiimseyen oldugu goriiliirken, sozel,
sayisal ve Ozel yetenek puan tiirliyle yerlestirilen 6grncilerin en az yerlestiren 6grenme stilini, esit agirlik

puan tiirline sahip dgrencilerin ise ayristiran ve degistiren 6grenme stilini tercih ettikleri gortilmektedir.
Ogrencilerin mezun olduklar lise tiiriine gore baskin dgrenme stillerini belirlemek arastirmanin

bir diger alt amacidir. Bu durumu ortaya ¢ikarmaya yonelik analizler Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin Mezun Olduklar1 Lise Tiiriine Gore Yiizde-Frekans Dagilimi
ve Ki-kare Analizi

Anadolu imam Hatip Meslek Lisesi Temel Lise
Lisesi Lisesi
Ogrenme Stilleri f % f % f % f %
Yerlestiren 10 21,7 5 15,2 7 17,5 10 10,9
Ayrigtiran 12 26,1 6 18,2 11 27,5 20 21,7
Degistiren 8 17,4 8 24,2 9 22,5 22 23,9
Oziimseyen 16 34,8 14 42,4 13 32,5 40 43,5
Toplam 46 100 33 100 40 100 92 100

X2=5,360 sd=9 p=,802

Tablo 4’de goriildiigi tizere yapilan Ki-kare analizi sonucunda arastirmaya katilan dgrencilerin
baskin &grenme stillerinin mezun olduklart lise tiirline gore dagilimi arasinda anlamh diizeyde
farklilasmadigr tespit edilmistir (p> ,05). Ogrencilerin mezun olduklar lise tiiriine gére dagilimlari
incelendiginde Anadolu Lisesinden mezun olan 6grencilerin %21,7’sinin (n=10) yerlestiren, %26,1’inin
(n=12) ayristiran, %]17,4’{iniin (n=8) degistiren ve %34,8’inin (n=16) Oziimseyen, Imam Hatip
Lisesinden mezun olan Ogrencilerin %15,2’sinin (n=5) yerlestiren, %18,2’sinin (n=6) ayristiran,
%?24,2’sinin (n=8) degistiren ve %42,4’liniin (n=14) 6ziimseyen, Meslek Lisesinden mezun olan
ogrencilerin %17,5’inin (n=7) yerlestiren, %27,5’inin (n=11) aynistiran, %22,5’inin (n=9) degistiren ve
%32,5’inin (n=13) Oziimseyen ve Temel Liseden mezun olan Ogrencilerin %10,9’unun (n=10)
yerlestiren, %21,7’sinin  (n=20) ayrnistiran, %23,9’unun (n=22) degistiren ve %43,5’inin (n=40)

Oziimseyen 0grenme stiline sahip olduklar tespit edilmistir.
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Ogrencilerin baskin 6grenme stillerinin mezun olduklari lise tiiriine gore dagilimina ait grafik

Sekil 5°de verilmistir.

Yerlegtiren Ayristiran Degistiren Oziimseyen
Anadolu Lisesi 217 26,1 174 348
mam Hatip Lisesi 15,2 18,2 242 424
Meslek Lisesi 17,5 275 225 325
Temel Lise 10,9 21,7 239 435

Anadolu Lisesi imam Hatip Lisesi Meslek Lisesi Temel Lise

Sekil 5: Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin
Universiteye Yerlestirme Puan Tiiriine Gére Dagilim

Sekil 5’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan &grencilerin mezun olduklari lise tiiriine gore
baskin 6grenme stilleri incelenmis olup, anadolu, imam hatip, meslek ve temel liseden mezun olan
bireylerin yogun olarak 6ziimseyen 6grenme stilini tercih ettikleri goriiliirken, Imam Hatip, Meslek ve
Temel liseden mezun olanlarin en az tercih ettikleri 6grenme stilinin yerlestiren 6grenme stili oldugu,

anadolu lisesinden mezun olanlarin ise degistiren 6grenme stilini daha az tercih ettikleri goriilmiistiir.

Aragtirmanin bir diger alt amaci 6grencilerin yilsonu akademik basari ortalamalarina gore baskin

ogrenme stillerini belirlemektir. Bu duruma yonelik analizler Tablo 5’de verilmistir.

Tablo 5. Ogrencilerin Yilsonu Akademik Basar1 Ortalamalarina Gore Baskin Ogrenme Stillerinin Farklilasip
Farklilagsmadiginin Tespit Edilmesine Yonelik ANOVA Analizi Sonuglari

f, Xve SS Degerleri ANOVA Sonuglari
Grup N X Ss Var. K. KT Sd KO F p
Degistiren a7 2,93 0,497 G.Aras1 ,315 3 ,105
Oziimseyen 83 2,87 0,430 G.ici 47,861 207 231
Ayristiran 49 2,94 0,556 Toplam 48,176 210 454 , 715
Yerlestiren 32 2,96 0,458
Toplam 211 2,91 0,479

Tablo 5’de goriildiigi tizere yapilan ANOVA analizi sonucunda 6grencilerin akademik basar1
puanlarimn, dgrenme stilerine gore farklilasmadigi goriilmektedir. (F=,454; p>,05). Ogrencilerin baskin
ogrenme stillerine gore akademik basar1 ortalamalar incelendiginde en yiiksek ortalamanin yerlestiren
ogrenme stiline sahip olan bireylerde en diisiik ortalamanin ise 6ziimseyen dgrenme stiline sahip olan
bireylerde oldugu goriilmektedir. Arastirmaya katilan ogrencilerin - yilsonu akademik basari

ortalamalarina gore 6grenme stillerinin dagilimi sekil 6’da verilmistir.
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Yil Sonu Akademik Basari Puani
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292
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Sekil 6: Ogrencilerin Baskin Ogrenme Stillerinin Yilsonu Akademik Basari Ortalamalarina Gore Dagilim

Sekil 6’da 6grencilerin yilsonu akademik basari puan ortalamasina gore baskin 6grenme stillerinin
degisimi goriilmektedir. En yiiksek not ortalamasina sahip bireylerin baskin 6grenme stillerinin
yerlestiren oldugu goriiliirken, en diigiik yilsonu akademik basari puan ortalamasina sahip olanlarin ise

Oziimseyen 0grenme stiline sahip olduklar1 goriilmektedir.
SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Bu arastirmada o6grencilerin en ¢ok Oziimseyen ve ayristiran 68renme stilini benimsedikleri
bulunmustur. Yapilan bazi arastirmalarin (Askar ve Akkoyunlu, 1993; Kilig, 2002; Mutlu, 2008;
Ozdemir ve Kesten, 2012; Hasirc1, 2006; Bahar ve Yildirim, 2017; Basibiiyiik, Siiliin, Bahar ve Kisoglu,
2011; Unal, Dilbaz Alkan, Ozdemir ve Cakir, 2013) bulgularina bakildiginda benzer sekilde en yiiksek
ortalamanin Ozlimseyen ve ayristiran Ogrenme stilinde oldugu goriilmektedir. Bu durumun baskin
Ogrenme stilinin 6ziimseyen olan &grencilerin, bilgiyi soyut kavramsallagtirma yoluyla algilayip,
yansitici gézlem yoluyla islemeleri olarak agiklayan Mutlu (2008) 6gretmenlik meslegi planli, programli
ve problem ¢6zmeye yatkin bir meslek olmasinin, sonucun béyle ¢ikmasinin nedeni olabilecegini
belirtmistir. Akademisyenlerin 6grenme stillerinin inceledigi ¢alismasinda Ergiir (2000) baskin 6grenme
stilinin yogun olarak Oziimseyen ve degistiren oldugunu belirtmistir. Oral (2003), Demir (2008),
Numanoglu ve Sen (2007) ve Bahar, Ozen ve Giilagt1 (2009) egitim fakiiltesinde farkli boliimlerle
yaptiklar1 ¢alismalart 6grencilerin en ¢ok ayristiran ve 6ziimseyen 6grenme stillerini sahip olduklarim
gdstermistir. Bahar, Polat ve Ozbas (2016) resim, miizik ve beden egitimi gretmen adaylarryla
yaptiklar ¢alismada tiim bu bulgulardan ¢ok farkli olarak 6ziimseyen ve ayrigtiran 6grenme stillerinin
ogrencilerin en az sahip olduklart baskin 6grenme stili oldugu belirlenirken, en yogun olarak sahip

olunan baskin 6grenme stillerinin degistiren ve yerlestiren oldugu rapor edilmistir.

Aragtirmada cinsiyet degiskenine gore baskin 6grenme stilleri arasinda anlamhi bir iliski tespit
edilememistir. Ortalamalara bakildiginda kadinlarin ve erkeklerin benzer sekilde en ¢ok 6ziimseyen ve
ayrigtiran grenme stiline sahip olduklari gériilmiistiir. Benzer sekilde Mutlu (2008), Ozdemir ve Kesten
(2012), Hasirc1 (2006), Bahar ve Yildirim (2017), Unal, Dilbaz Alkan, Ozdemir ve Cakir (2013)
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tarafindan yapilan arastirmalarda kadin ve erkek 6grencilerin en ¢ok dziimseyen ve ayristiran 6grenme

stiline sahip olduklari tespit edilmistir. Demir de (2008) cinsiyete gore anlamli bir fark bulmamakla
birlikte en yiiksek ortalamanin ayristiran ve 6ziimseyen 6grenme stillerinde goriildiigiinii rapor etmistir.
Ergiir (2000) bunlarin aksine cinsiyete gore 6grenme stilinin degistigi bulgusuna ulagmistir. Buna gore
kadin akademisyenlerin en c¢ok yerlestiren ve Ozlimseyen Ogrenme stillerini, erkeklerin ise en ¢ok
Oziimseyen ve degistiren Ogrenme stiline sahip olduklar1 goriilmiistiir. Genel olarak bakildiginda

cinsiyetin 6grenme stili agisindan ¢ok ayristirict bir 6zellik olmadig: goriilmektedir.

Ogrencilerin baskin dgrenme stillerinin iiniversiteye yerlestirme puan tiiriine gore dagilimmin
anlaml diizeyde farklilasmadig: tespit edilmistir. Ogrencilerin iiniversiteye yerlestirme puan tiiriine gore
dagilimlar1 incelendiginde sozel, sayisal ve 6zel yetenek yerlestirme puan tiiriine sahip olan bireylerin
baskin 6grenme stillerinin sirasiyla 6ziimseyen, ayristiran, degistiren ve yerlestiren oldugu gortiliirken;
esit agirlik yerlestirme puan tiiriine sahip olan bireylerin 6ziimseyen ve yerlestiren 6grenme stiline sahip
olduklar1 gériilmektedir. Ergiir (2000) akademisyenlerle yaptigi ¢aligmasinda akademisyenlerin sayisal
puan tiiriinde en ¢ok 6ziimseyen ve ayristiran; sozel puan tiiriinde en ¢ok 6ziimseyen ve degistiren; esit
agirlik puan tiiriine en ¢ok ayristiran, 6ziimseyen ve degistiren; 6zel yetenek puan tiirlinde ise en ¢ok
degistiren ve yerlestiren 6grenme stillerine sahip olduklar1 belirlenmistir. Demir (2008) sozel ve esit
agirlik alanindaki bireylerin 6grenme stillerinde anlamli bir fark bulamamustir. Buna ragmen en yiiksek
ortalamanin her iki alan i¢in ayristiran ve 6ziimseyen 6grenme stiline ait oldugunu vurgulamislardir.
Numanoglu ve Sen (2007) lise tiirli ve branglarina yonelik 6grenme stilleri arasinda anlamli fark
bulamamugstir. Giilerci ve Oflaz (2010) lisede okunana boliim (sayisal, sozel) ile 6grenme stili arasinda

anlaml1 fark bulamamustir.

Arastirmada Ogrencilerin baskin 6grenme stillerinin mezun olduklar1 lise tiiriine gore
farklilagsmadig: tespit edilmistir. Ortalamalara bakildiginda anadolu lisesi mezunlar1 ile meslek lisesi
mezunlarinin en ¢ok 6ziimseyen ve ayrigtiran; imam hatip lisesi mezunlari ile temel lise mezunlarinin ise
en ¢ok Ozlimseyen ve degistiren O0grenme stillerine sahip olduklar goriilmektedir. Giilerci ve Oflaz
(2010) mezun olunan lise tiirii ile 6grenme stili arasinda anlamli fark bulamamustir. Demir (2008) lise
tirdi ile 6grenme stili arasinda anlaml fark bulmustur. Bulgulara gore genel lise ve anadolu 6gretmen
lisesi mezunlarmin ayristiran ve Oziimseyen, anadolu lisesi mezunlarmm yogun olarak ayristiran,
Oziimseyen ve degistiren Ogrenme stillerie sahip olduklart goriilmiistiir. Beydogan (2008) lise
ogrencileriyle yaptig1 arastirmada fen lisesi, anadolu lise, diiz lise, meslek lisesi ve anadolu 6gretmen
lisesinin tiimiinde 6zliimseyen ve yerlestiren 6grenme stilinin en ¢ok benimsenen dgrenme stilleri oldugu
gortilmistiir. Ergiir (2010) fen lisesinden mezun olan bireylerin yogun olarak ayristiran, diger lise

gruplarindan mezun olan bireylerin ise 6ziimseyen 6grenme stiline sahip olduklarini tespit etmistir.

Arastirmada son olarak dgrencilerin yilsonu akademik basarilarina gére baskin 6grenme stillerinin
anlamli diizeyde farklilasip farklilasmadigi incelenmistir. Bulgular incelendiginde &grencilerin yilsonu

akademik basar1 puanlarina gore baskin 6grenme stilleri arasinda anlamli diizeyde farkliligin olmadigi
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goriilmiistiir. Yenice ve Saracaloglu (2009) tarafindan yapilan ¢alismanin sonuglari bu arastirmanin
bulgulariyla benzerlik gosterirken, Synder (2000), Uzuntiryaki, Bilgin ve Geban (2003) ve She (2005)
tarafindan yapilan arastirmalarin sonuglari bu arastirmanin bulgularinin aksini ifade etmektedir. Bulgu
farkliliklarinin nedeni tizerinde galisilan 6rneklemin demografik (siif diizeyi, yas vb.) 6zelliklerinden
kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Ayrica Tuncer, Berkant ve Dikmen (2016) tarafindan yapilan bir
aragtirmada, ayni durumu Slgmek amaciyla farkli arastirmacilar tarafindan gelistirilen veri toplama
araglarinin, ayn1 6rneklem iizerinde farkli sonuglar verdigi goriilmiistiir. Bu nedenle bu aragtirmada elde
edilen bulgularin diger calismalardan farkli olmasindaki nedenlerden birinin de kullanilan 6lgme

araglarindan kaynaklanabilecegi diisiiniilmektedir.

Bu bulgular 15181nda asagidaki 6nerilerde bulunulmustur.

e Alanyazina bakildiginda genelde nicel ¢alismalara rastlanmaktadir. Ogrencilerin hangi 6grenme
stillerini benimsediklerini agiklayan nitel caligmalar yapilabilir.

e Bu c¢alismada mezun olunan lise tiiriine gore anlamli farklilik ¢ikmasa da farkli ¢alismalarda
mezun olunan lise tiiriine gore 6grenme stili tercihinin degistigi goriilebilmektedir. Bu durum
kiiltirden veya kisilikten kaynaklanabilecegi diisiiniilerek bolgesel hatta kir-kent 6rneklemiyle
farkli caligmalar yapilabilir.

e Alanyazinda ¢ok fazla 6grenme stilleri ile ilgili calisma bulunmaktadir. Bu calismalarin

orneklemleri, sonuglari hatta onerileri karsilagtirilarak bir sentez sunan metaanaliz galigmalari

yapilabilir.
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