° ISSN: 1305-5577

Sosyoek()noml DOI: 10.17233/s0syoekonomi.2018.02.09
RESEARCH Lo

ARTICLE Date Submitted: 15.08.2017

Date Revised: 06.03.2018

2018, Vol. 26(36), 161-177 Date Accepted: 09.03.2018

Bitmeyen Kavga: Vergi, Vergide Bir Pasif Direng Ornegi Henry
Thoreau:

Ibrahim OZMEN (https://orcid.org/0000-0003-2632-4217), Department of Public Finance, Selcuk University,
Turkey; e-mail: ibrahimozmen@selcuk.edu.tr

Endless Quarrel: Tax, an Example of Passive Resistance in the Tax Henry
Thoreau?

Abstract

This study deals with the tax resistance which has caused major changes in the history of
mankind from the work of Henry Thoreau. In this study, the concept of passive resistance which is one
of the tax resistance types is evaluated in the context of civil disobedience. The scope of this work
constitutes Henry Thoreau’s concept of disobedience which is first spread to individual but later social
layers. The concept of civil disobedience in tax gives the impression that there are some common
points in the cause and effect context where the taxpayers are faced with authority. In this sense, taxes,
wars, and attitudes of individuals are historically meaningful.

Keywords : Endless Quarrel, Tax, Henry Thoreau, Civil Disobedience, Passive
Resistance.

JEL Classification Codes: H20, H26, H30.
Oz

Bu calisma insanlik tarihinde biiyiik degisikliklere sebep olan vergi direnci konusunu Henry
Thoreau’nun eserinden hareketle ele almaktadir. Calismada, vergi direng tiirlerinden biri olan pasif
diren¢ kavramina sivil itaatsizlik kapsaminda bir degerlendirme getirilmektedir. Calismanin kapsamini
Henry Thoreau’nun baslangigta bireysel ancak sonralari toplumsal bir zemine yayilan itaatsizlik
kavrami olugturmaktadir. Vergi 6zelinde sivil itaatsizlik kavrami, vergi 6deyenlerin otorite ile karg
karsiya geldikleri durumlarda, neden-sonug iligkisi i¢inde kimi ortak noktalar bulunduguna dair

izlenim vermektedir. Bu baglamda vergi, savas ve bireylerin tutumlar1 tarihsel olarak bir anlam ifade
etmektedir.

Anahtar Sozciikler . Bitmeyen Kavga, Vergi, Henry Thoreau, Sivil itaatsizlik, Pasif
Direng.

Y Bu makale Konya Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali 'nda, Prof.Dr.

Abdulkadir BULUS "un damismanhginda 2016 yilinda Ibrahim OZMEN tarafindan hazirlanan “Tarihsel Olarak
Vergi Gelirlerinin Belirleyicileri ve BRIC-T Uzerine Ekonometrik Bir Analiz” adli doktora tezinden iiretilmistir.
2 This article is produced from the dissertation of Ibrahim OZMEN which titled as “Determinants of the Tax
Revenues in a Historical context and an Econometric analysis on BRIC-T Countries” and supervised by Prof.Dr.
Abdulkadir BULUS at Graduate School of Social Sciences, Necmettin Erbakan University in 2016.
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1. Giris

Vergi, giinimiizde gelismis ve gelismekte olan birgok iilkenin en énemli gelir
kaynagi olma ozelligine sahiptir. Bu olgu giiniimiizde oldugu kadar insanoglunun ilk
toplumsal yasam igine girdigi prehistorik doénemde, ilk kent devletlerinde ve
imparatorluklarda da benzer sekildeydi. Bu baglamda vergi toplayan ve vergi 6deyenler
arasindaki tarihsel bagmn varligini ortaya koymak c¢ok gii¢ degildir. Cok eskiye gitmeden
modern vergi kavraminin tanimlanmasina dair tarihsel bir arastirma yapildiginda, verginin
egemenlige dayandigi ilkesi, onun en belirgin 6zelligi olarak ortaya ¢ikmaktadir. David
Ricardo’nun (1821: 1059), Adam Smith’in (2008: 717) tamimlarina yapilan eklemeler asagi
yukar1 benzer ozellikleri ifade etmektedir. Verginin tanimi, klasik maliyecilerden modern
maliyecilere gegis stirecinde, egemenlik ilkesine ek olarak “parasal 6demeler” seklindeki
eklenti ile siiregelmistir.

Bu anlamda vergi egemen ile egemene tabi olanlar arasindaki iliskinin karsilikli
etkilesimini ifade etmektedir. Vergi toplayanlar ve vergi 6deyenler arasinda, verginin dogal
yapisindan kaynakli ¢atisma ve uyum, bu c¢alismada bitmeyen kavga seklinde
nitelendirilmektedir. Egemenlik ve otoriteye dayanan vergi diizeninde, vergi yiikiimliisiiniin
davranis sekilleri olduk¢a Onemlidir. Devlet ve otorite agisindan vergi, aym zamanda
egemenligin siirekliligi, devletin varligi ve devamliligi, saglanan hizmetler ve bunlarin
bedelleri, zorunlu hizmetlerin saglanmas1 gibi olduk¢a 6nemli ekonomik ve politik hususlar
ile yakindan ilgilidir. Taraflar1 agisindan birbirinin zitt1 ve celisik gibi goziiken vergi
kavramina yonelik yapilacak tespitlerde, birgok degiskenin varligi ve etkilesimi dikkat
¢cekmektedir.

Bu bakimdan verginin tarihi seyrindeki degiskenler iktisat ya da maliye tarihindeki
degiskenlerden biraz farklidir. Diinyadaki ilk vergi 6rneklerini en az 3000 y1l dncesine ait
yazili belgelerde veya arkeolojik kanitlar yardimu ile rahatlikla ortaya koyabilmekteyiz.
Verginin tarihsel siirecine dair kanitlar, sadece ilk yazili belgelerde yer almasindan ileri
gelmez. Ayrica vergi, insanlik tarihi boyunca giinlik hayatin tiim yapi taglarinda yer
almaktadir. Bu anlamda vergi, tarihi bir hadisedir (Aksoy, 1994: 173). Prehistorik
donemlerden elde edilen arkeolojik bulgularda bireyin toplumsal yagama adim atmast ile
karmagik toplumsal yapilarin ortaya ¢ikisi, yazinin icadi ve toplumsal hayatin gelismesi,
smiflarin olugmasi, kurumlarin ortaya ¢ikisi ve nihai asamada devletin olusturulmas:® gibi
hususlarda vergi ve verginin taraflar1 arasindaki iligkide hi¢ bitmeyen kavga, diizen arayisi,
kaos ve tekrar diizen seklinde devam eden tarihsel bir siire¢ gozlenmektedir.

Sayet egemenlik kavramui verginin 6ziine yerlesmis ise Rousseau’nun egemen veya
otorite sahibinin goriislerini ifaden eden diisiinceleri, aktarmaya calisacagimiz ¢atisma ve
uyum konseptinin anlasilmasi agisindan bir 6zet niteligi tagiyacaktir. “Seninle dyle bir

8 Buradaki tarihsel siire¢ yorumu okuyucunun dikkatini cekmek icin yapilmistir: Deviet kavram ile ifade edilen

artiilke veya Siimer donemindeki ilk kent devletleridir.

162



Ozmen, 1. (2018), “Bitmeyen Kavga: Vergi, Vergide Bir Pasif Direng
Ornegi Henry Thoreau”, Sosyoekonomi, Vol. 26(36), 161-177.

sozlesme yapacagim Ki, hep benim iyiligime ve senin zararina olacak; keyfim istedigi siirece
ben uyacagim, yine keyfim istedigi siirece sen uyacaksin” (Rousseau, 2014: 12). Egemenlige
dayanan vergi konsepti Rousseau’nun bu goriislerini dogrulamaktadir. Bu anlamda konu bir
bakima yasa koyucularin yasalar1 yorumlamalar1 ve yorum yontemleri ile de yakindan
ilgilidir. Nitekim Hobbes, yasalar1 kimin yorumladigi konusunda net bir goriis ifade
etmektedir. “Yasalari diizenleyenler, yorumlama hakkin: da ellerinde bulundurmaktadiriar”
(Hobbes, 2008: 196).

Rousseau (1995), Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag isimli eserinde, bireylerin
toplumsal hayata gegmeden 6nce ellerinde bulundurduklar1 6zgiirliikleri geri almanin, bireyi
dogal ve 6zgiir haline geri ¢evirmenin tartigmasinm1 yapmaktadir. Ancak Rousseau (2014),
diger eseri Toplum Sozlesmesi’nde bunun zorluklarindan bahseder. Bireyin toplumsallasma
evresine girisi geri doniisiin olmadigi bir siire¢ seklinde yorumlamaktadir. Rousseau
Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynagi’nda ortaya ¢ikan kurumlar ve sozlesme hali ile
Ozgiirliiklerini kaybeden bireyin portresini ¢izerken diger eseri Toplum Sézlesmesi’nde
catigma, diizen arayisi ve kaosun ne kadar siirse de her zaman bir ilk s6zlesmeye dénme
zorunlulugunun bulundugunu ifade etmektedir (Rousseau, 2014: 3-13).

Yukarida kisaca deginilen siire¢ tarihsel anlamda bir olgu seklinde kendini
gostermektedir. Bu siire¢ ‘seylerin’ dogasina uygun olarak, bazen dogal akisi iginde bazen
digsal faktorler ile yon ve yol bulmaktadir. Yer verdigimiz bu yaklagim vergi 6zelinde
gecmis donemlerde gilinliilk hayatta yer bulan ornekleri kavramak agisindan 6nemlidir.
Bitmeyen kavga kavrami vergi agisindan taraflarin 6ykisiini ifade etmekte iken bu ¢alisma
vergi 6demekle yiikiimlii olanlarin 6ykiilerini ele almaktadir.

Bireyin i¢inde yer aldig1 biitiin topluluklarin tarihi gelisim evreleri; sefler, tiranlar,
imparatorlar ve krallarin yonetiminden ge¢mistir. Giiniimiizde yer alan kurum, kavram ve
davraniglar, gegmisin kalintilarim biiyiik 6l¢tide tasimaktadir. Bu durum, kiiltiirel bellegin
dogal bir sonucu olarak goriilebilir. Tarihte, egemenlerin biiyiik bir kismi elde ettikleri her
neyse onu garanti altina almaya ¢alismuslardir. Bu da vergi siirecinde yasanan, taraflar
arasindaki uzlasmazligin izlerini siirmeyi kolaylastirmaktadir.

Rousseau (1995), dogal esitsizlik kavramimin tanimina, Kendi barinagini yapan
bireyin calistirmaya baslattig ilk dogal esitsiz ile giris yapmaktadir. Toplumsal hayatin ilk
evrelerinde sef ya da kral seklinde viicut bulan otorite, yine Rousseau (2014)’nun Toplum
Sozlesmesinde belirttigi gibi bireyin kendi efendilerini yaratmasi ile devam etmektedir.

Vergiyi tahsil eden ile 6deyen arasindaki ¢atigma ve uyumun, otoritenin baslangic
durumundaki ilkeleri ve nihai amacin1 yok saymasi ile de yakindan ilgili olduguna dair
izlenim vermektedir. Maliye tarihi bu anlamda ¢ok sayida ve yiiksek oranlardaki vergilere
kars1 toplumun siddetle kars1 ¢iktigi 6rneklerle doludur.

Yukarida kisaca yer vermeye calistigimiz verginin taraflari arasindaki etkilegimler

birbirinin zitt1 ve ¢elisik durumlar gibi goziikmektedir. Bu tiir olgular arasindaki iliskiler
sosyoloji yazininda toplumsal eylem kuramlari baglaminda ele alinmaktadir. Toplumsal
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eylemlerin arastirilmasi ve anlagilmasi konusundaki yontemlerden Max Weber (1949)’in
sosyal bilim alanina getirdigi 6neriler siireglerin anlagilmasina yardimei olmaktadir. Weber
(1949)’e gore eylemin kisiler tarafindan yapilmasina haklilik kazandiran veya bireyleri
belirli bir tarzda davranmaya zorunlu kilan degerler ile faaliyetin igerigi hakkinda
nedensellik iligkisinin bulunup bulunmadigi olduk¢a 6nemlidir.

Bu ¢aligmada, vergi 6demenin gorev oldugu, vergi 6dememenin ahlaki agidan ve dil
acisindan olumsuz oldugu 6n kabulii ile olusan yaklagimda taraflardan nesne konumunda
olan vergi 6deyecek bireyin davranis sekillerine dair bir 6rnek vaka irdelenecektir. Bu
kapsamda bu calismada giris boliimiinii takip eden boliimlerde vergi 6deme konusunda
bireyin davranis bigimleri, vergiye karsi bireyin ve toplumun tavri, vergi direnci kavramlari
ele alinmaktadir. Ardindan sivil itaatsizlik kavrami ile bu kavramin eylemini gerceklestiren
Henry Thoreau’nun vergiye yonelik tavri, gerekgeleri ve eylemi yine kendi eseri kapsaminda
ele alinmakta ve degerlendirilmektedir. Son olarak sonug béliimiinde kisa bir degerlendirme
ve giiniimiiz vergi konseptine yonelik tespitler yer almaktadir.

2. Vergi Karsisinda Bireyin Durumu

Herhangi bir olgunun ¢6ziimlenmesinde kimi disiplinler baz1 genellemelere sahiptir.
Haliyle bu genellemelere vergi konusunda yapilacak agiklamalarda da bagvurulmaktadir.
Bunlar arasinda kiiltiirel ve cografi yaklasim tezleri, igerdigi sosyolojik unsurlar nedeni ile
One ¢ikar. Kiiltiirel yaklagim tezi, vergi sorumlularinin vergi 6deme konusundaki tutum ve
davraniglarin1 anlamak igin gesitli kiiltiirlerde yer alan vergi kelimesine dair érneklerden
hareketle kimi c¢oziimlemeler gerceklestirmektedir. Bu yaklagim yardimi ile toplumsal
dinamiklerin vergi yiikiimliiliklerine karsi bakis acisina dair kimi bilgilerin elde
edilebilecegi belirtilmektedir.

Diger yandan vergi konusundaki cografi yaklagim tezi ise, farkli cografi bolge
halklarmin vergi 6deme konusundaki yaklagimlarina dikkat ¢ekmektedir. Bu yaklagimda,
farkli cografi alanlardaki iilkelerde vergi 6deme yaklasimlari cografi esaslar kapsaminda
karsilastirmakta ve ¢dziimlemeler gelistirmektedir. Ornegin Kuzey Avrupa bélge insani
vergi 6deme konusunda oldukga anlayisli iken, Akdeniz ve Latin Amerika bolge insani igin
bunu sdéylemek pek de kolay degildir (Nadaroglu, 1992: 288-298).

Bu yaklagimlara ek olarak vergiye karsi bireyin davranis sekillerini belirleyen birgok
unsurun varhig bilinmektedir. Vergi 6deme konusundaki temel goriisler vergilendirmenin
smirlar1  seklinde simiflandirilmaktadir. Bunlar vergilemenin hukuki sirlar, siyasal
smirlart, toplumsal ve kiiltiirel simirlary, ekonomik sinwrlari, mali simirlar: ve psikolojik
smirlart seklinde siralanabilir. Bu siniflandirmada yer verilen unsurlardan birisi disindaki -
vergilemenin psikolojik sinirlari- diger tiim bagliklarin vergiyi tahsil edenin genel durumuna
yonelik olmasi dikkat ¢ekicidir. Bunlarin diginda vergilemenin pisiko-sosyal yoniinii ele
alan, vergiyi odeyenlerin sayisinin olduk¢a ¢ok olmasindan dolayi verginin psikolojik
etkilerinin sosyal agidan da ele alinmas1 gerektigini ileri siiren goriis mali sosyoloji i¢inde
yer almaktadir (Cigek vd., 2008: 18).
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Schmélders (1976)’in vergilemenin psikolojik sinirlart konusunda goriisleri bu
kapsamda olduk¢a Onemlidir. “Vergilemenin smirlari her seyden oOnce psikolojik
niteliktedir. Bu nedenle, kanun koyucu egemen vergi zihniyeti ve vergi ahlaki ile bu iki
unsuru etkileyen ekonomik ve psikolojik olaylarin durumuna goére vergi yiikiimliilerinin,
vergilemenin verimliligini 6nemli o6lgide simirlayan -fakat her haliikarda kesinlikle
etkileyebilen- tepkilerini dikkate almak zorundadir” (aktaran, Cigek vd., 2008: 17).

Bu baglamda vergi ddeme konusundaki otorite tarafindan olumsuz kabul edilen
ancak birey a¢isindan cesitli sebeplerden dolay1 hakli goériilen vergilemenin pisiko-sosyal
yonleri ve davranig sekilleri temelde iki gruba ayrilmaktadir. Mikellefin vergi 6dememe
yoniindeki tepkisi dogal kabul edilmekte ve vergi direnci seklinde isimlendirilmektedir
(Gok, 2007: 146). Bu tepkilerden ilki; pasif tepki, bir digeri ise aktif tepkidir. Pasif tepki ile
teorik olarak anlatilmak istenen hukuki yollar ile bireyin vergi 6dememe gayretidir. Bu
durumda birey otorite tarafindan herhangi bir cezai yaptirima tabi tutulmaz (Aktan vd.,
2002: 117-125). Aktif tepkide ise birey hukuki olana direnip cesitli yontemler ile vergi
O0demeye kars1 gelmekte veya vergi 6demeyi reddetmektedir. Aktif tepkide yer alan
davranig1 sergileyen birey her ne olursa olsun otorite tarafindan ceza ile tehdit edilmekte ve
cezaya carptirilmaktadir. Aktan vd. (2002) tepkilerin otorite ve birey agisindan sonuglarina
gore bu sekilde bir ayrim yapmaktadir.

Vergi 6demeyi secen birey ile vergi 6dememeyi segen birey arasinda diisiinsel,
sosyolojik ve psikolojik agilardan farkliliklar bulunmaktadir. Ancak bu davrams
bigimlerinden en dikkat ¢ekeni risk bilincine yonelik getirilen agiklamalardir. Risk bilinci
temelinde olusturulan yaklagim, ikiye ayrilabilir. Bunlardan ilki vergi édeyen bireyin risk
kaynag@ olarak gordiigii olguya karsi sergiledigi tutum veya davranisi iizerinde durmaktadir
(Nar, 2015). Bir diger goriis ise risk kaynagimi onun buyurgan bir 6zellik tasidigina dair
goriisten hareket etmektedir. Vergiyi bir risk olarak géren bireyin tutumu veya devletin vergi
6demeyi reddeden bireye kars1 tutumu psikoloji ile yakindan ilgilidir. Konu hakkinda verilen
orneklerden birisi sigara icenler ve igmeyenler arasindaki davranig sekillerine yoneliktir.

“Sigara i¢cme davramismun damgalanmasi, asil niyetin diizenleyici bir gii¢
olusturmak oldugunu gosteriyor. Risk alma davranigimin ahlaka aykiri oldugunu
belirtmek igin, bir bireyin davranisimin diger insanlari etkilememesi gerektigi
saylenir. Boylece sigara icme davranigi, istemeden onun etkisine maruz kalan
insanlara verdigi zarar yiiziinden lanetlenir. Biitiin bireysel davraniglarin diger
insanlar iizerinde dolayli ya da dolaysiz bir etkisi oldugu i¢in de, diizenleme
giictiniin alanmi genigsler. Risk odaklr ahlak anlayigini savunan bazi kisilere gore,
kendi adina riske giren kisiler, davranislarimin sorumlulugunu ‘vergisini édeyen
ve risk almaktan kaginan vatandaslar ’da dahil olmak iizere diger herkese yayar”
(Furedi, 2001: 198-199).

Risk bilincini yaymaya caligan sosyologlar da sorunu bireysel davranislar temelinde
aciklamaktadir. Bunlardan Luhman, bir insanin riskli davramslarinin diger insanlar igin
tehlike yaratmasimi, modern toplumun temel sorunlarindan en dikkat g¢ekeni olarak
yorumlamaktadir (aktaran, Furedi, 2001: 199). Burada, otoriteyi kabul etmeyen bireyin

165



Ozmen, 1. (2018), “Bitmeyen Kavga: Vergi, Vergide Bir Pasif Direng
Ornegi Henry Thoreau”, Sosyoekonomi, Vol. 26(36), 161-177.

davraniglarinin diizenlenmesi talebi, zimni olarak isaret edilmektedir. Bu yaklasim ile vergi
O6dememeyi segen bireyin davranis seklinin, -daha en basinda yani karar alma siirecinde-
vergi 6deyenlerin davraniglart ve otoritenin bu yonde aldigi tavir sebebiyle iradesi digina
stirliklenmesini ifade etmektedir. Bu bakimdan otorite, vergi 6dememe yoniinde tavir sahibi
olan birey davranislar1 iizerinde manipiilasyon yoluna gidecegine dair izlenim vermektedir.

Vergiye yonelik otorite tarafindan olumsuz tepki sayilabilecek diger bir agiklama ise
topluluklarin ¢oziilmesi diye bilinen yaklagim ile agiklanmaktadir. Bu diisiinsel yapinin
temelinde ekonomik sisteme yonelik ortilii bir elestiri yer almaktadir. Goriis, temelde 19.
yizyil diigtiniiric Emile Durkheim gibi sosyologlarin ongoériilerine dayanmaktadir. Bu
noktadaki temel sav, modern toplum olarak kabul edilen toplumsal yapinin 6ziine oturtulan
bireyselligin reddinden olugsmakta ve bireyselligin toplumsal sorunlarin kaynagi olduguna
yonelik bir goriis ileri stiriilmektedir. Furedi (2001), konuyu Toplulukiarin Coziilmesi
basgliginda irdelemektedir. Toplumsal hayatta yer alan giiven sorununu agiklamaya yonelik,
topluluklarin ¢6ziilmesi ve bireyciligin gliclenmesi esas argiimanlardir. Bu iki kavram birbiri
ile dogrudan iliskilendirilmektedir. 1980°li yillardan sonra bireyciligin artmasi sonucu
sosyal iliskiler ve yurttaglik bilinci azalmis ve vergiye yonelik tutum ve davraniglar bu
stiregten, dogrudan ve dolayli olarak etkilenmistir.

Bu goriise gore ailelerin ¢oziilmesi, sugun artmasi gibi bir¢ok sorunun kaynaginda
bireycilik olgusu yatmaktadir. Bireyciligin barindirdigi yikici dinamik konusunda
Durkheim’m, kendi dar ¢ikarlarmin pesinde kosan ve yalitilmis bireyden olusan bir
toplumun 6mriiniin kisa olacagina yonelik goriislerinin etkisi olduk¢a fazladir. Kendi
cikarlarini gliden igten pazarlikli bireyler, toplumsal dayanmismaya zarar vermektedirler. Bu
tehlikeden ka¢inmak i¢in toplumun, isbirligi duygusuna ve insanlar1 bir arada tutan ikincil
kurumlara ihtiyag duyduguna dair gortisler ileri siiriilmektedir (Furedi, 2001: 185).

Bu kapsamda Furedi (2001), Fukuyama’nin ABD i¢in yaptigi tahlillerden alinti
yaparak goriislerini dile getirmektedir. ABD bir araya gelme sanatim yitirme tehlikesi ile
kars1 karsiyadir. Bir araya gelme becerisinin temelinde ortak degerlerin saglamligi vardir.
Bu tiir degerler etkiliyse, bireyin ¢gikarmin grubun ¢ikarina boyun egmesi kolay olur. Ancak
ABD ig¢in durum bu sekilde gelismemis ve sosyallesme azalmigtir. Giiven iligkisinin
yipranmasinin en acgik belirtisi, Amerikan vatandaslarimin birbirine dava agmak i¢in
avukatlara 6dedigi ve niifusun yilizde birini demir parmakliklar arkasinda tutmak iizere
harcanan biiyiik paralardir. Bu iki maliyet kalemi, yillik yurtigi milli gelirin biyiik bir
yiizdesine denk gelmektedir. Bu durum toplumda giivenin yok olmast nedeniyle bir cesit
dogrudan vergiyi ifade etmektedir (aktaran, Furedi, 2001: 185).

Icinde bulundugumuz toplumsal yap1 ve vergi sistemlerinin kars1 karsiya kaldiklar
sorunlardan biri de iste bu noktada karsimiza ¢ikmaktadir. Verginin tarihsel olarak ge¢irdigi
evrim hali hazirda bireyciligin 6n planda oldugu bir toplumsal yapida ortaya ¢ikmaktadir.
Cinkii vergi mevcut yapr igerisinde Kolektif bir sorumluluk seklinde ifade edilmektedir.
Vergiye karg1 bireyin tavri, bireycilik ile verginin kolektif yapisi arasinda bir ¢atigma alani
yaratmaktadir.
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2.1. Vergi Direnci

Vergi ddeme konusunda bireyin direng gostermesi bilinen en yaygin davraniglardan
birisidir. Vergi 6dememeyi se¢imli tercih veya davranis sekli olarak gosteren bireyin bu hali
vergi direnci kavramu ile agiklanmaktadir. Vergiye karsi direncin nedenleri arasinda
vergileme yetkisinin egemen/otorite tarafindan kotiiye kullanilmasi da gosterilmektedir.
Kotiiye kullanma ile belirtilmek istenen, temsilsiz, simirsiz ve keyfi vergilemeye
basvurulmasidir (Aktan vd., 2002; Gok, 2007; Cigek vd., 2008; Nar, 2015). Bu durum
vergiye karsi direnci giiglendirmektedir. Ancak otorite, devletlerin varliklarim1 devam
ettirmesinin diigiik maliyetli yolu olarak kabul edilebilecek vergi ve vergi toplama
konusunda kosulsuz itaat beklemektedir.

Ele alnan konu genel itibari ile itaat ve itaatsizlik seklinde tanimlanabilir. taat
kavrami egemen tarafindan hos karsilanirken, kimi diigiiniirlere gore insanlik tarihinin sonu
anlamia gelmektedir. Bu disiiniirler arasinda Eric Fromm ornek olarak gosterilebilir.
“Asirlar boyu krallar, derebeyleri, endiistri patronlari ve ana babalar itaat etmenin bir
erdem, itaatsizligin ise ahlaksizlik oldugu taniminda direndiler. Baska bir goriis agisi
sunmak i¢in bunun yerine su tanim: da koyabiliriz: Insanoglunun tarihi itaatsizlikle baslad:
ve ne yazik ki itaatle sona erecektir” (Fromm, 1987: 7).

Fromm (1987), itaatsizlik kavramina deginirken bireyin farkli bir yoniine vurgu
yapmaktadir. Bu birey aym zamanda farkli bir bireydir. itaat etmeyen birey, insanlik
tarihinde yerini alirken ¢aligmanin da kapsamini olusturan Sivil itaatsizlik konusu vergiye
karg1 itaat etmeyen birey 6rnegini ortaya ¢ikarmaktadir.

Devlet (modern veya modern olmayan), insanlik tarihi boyunca eklemlenme seklinde
olusan vergi mirasin1 kabul edip verginin form degistirmesinde etkin bir rol alirken diger
yandan vergi taraflarindan birey/toplum/uyruk bu kiltirel mirasin kabul edilmesi
konusunda ¢ok da istekli davranmamustir. Vergi ddeyenin gesitli donemlerde gostermis
oldugu itaatsizlik 6rnekleri olduk¢a ¢ok sayidadir. Bu kapsamda Diamond (2004), ¢aglar
boyunca egemene tabi olanin genel tavrini sorgularken egemeni fursizkartlar kavrami ile
aciklamaktadir. Yazar, hirsizkartlar kavranu ile bireyin vergi konusundaki kafa karigikligina
dair gerekgeyi ifade etmekte ve halkin egemen gii¢lere karsi tavirsizligini sorgulamaktadir.
“Ister bir seflik olsun, ister bir devlet, herhangi bir siufli toplumun sunu sormas:
gerekmektedir: Halk kendi ¢ileli emeginin iirtinlerinin hirsizkartlara aktarimasina neden
goz yumuyor” (Diamond, 2004: 371). Diamond, bu soruyu yaklasik 20.000 yillik bir insanlik
tarihi aragtirmasi ardindan dile getirmektedir. Bu bakimdan Smith (2008)’in ortaya attigi,
yani neden vergi toplanir? sorusunun cevabi otorite tarafindan verilmis olabilir ancak neden
vergi oderiz? sorusunu soran birey cevabini bulamamustir denebilir.

2.2. Pasif Direng: Sivil / Ekonomik itaatsizlik
Vergi direnci oldukga eskilere dayanmaktadir. Hatta verginin tarihi kadar eski bir

gelenege sahiptir. Verginin gelenek kavrami ile agiklanmasi yerindedir, ¢linkii verginin
kiiltiir ile olan etkilesimi ve aktarma siireci sayesinde vergi direnci de diger tim toplumsal

167



Ozmen, 1. (2018), “Bitmeyen Kavga: Vergi, Vergide Bir Pasif Direng
Ornegi Henry Thoreau”, Sosyoekonomi, Vol. 26(36), 161-177.

konularda oldugu gibi biiyliik bir kiiltirel bellegin sonucudur. Sivil ya da ekonomik
itaatsizlik kavrami bu baglamda vergiye direng olarak kabul edilebilir. Bu yondeki goriis
John Rawls*in yaklagiminda yer almaktadir. Bu kapsamda sivil itaatsizlik kavranu vergiye
kargt tutum seklinde degerlendirildiginden toplum veya birey tarafindan sergilenen bu
davranis, vergi direnci kavramu ile agiklanabilecektir.

Vergi direnci bashigi siiphesiz genis bir yelpazeye yayilmaktadir. Ancak 19. yiizyil,
bu konudaki teorik altyapi ve bireysel eylem agisindan en énemli ismi diinyaya duyurmustur.
Simif ¢atigmalar1 ve donemin emek agisindan degerlendirilmesi olduk¢a 6nemli olabilir;
ancak dénemde vergi direnci agisindan Thoreau, vergi konusuna farkli bir yontemle dikkat
cekmektedir. “1846 yazinda Thoreau (Meksika Savasini mali a¢idan desteklemek i¢in)
ctkartlan vergileri odemeyi reddettigi icin tutuklanmigtir. Emerson onu gérmek igin
hapishaneye gittiginde ‘I¢eride ne isin var’ diye sormus, bunun iizerine Thoreau da ‘asi/
senin disarida ne isin var’ karsihigin vermigtir” (Zizek, 2011: 168).

Zizek (2011), burada yer verdigi aciklamasi ile vergi direnci konusunda farkli bir
bakis acisini dile getirmektedir. Bu diyalog ile yasal diizene dahil olanlar ile kutsal insan
(homo sacer) arasindaki ayrim ortaya konulmaktadir. Bu ayrim Zizek’e gore yatay iki insan
grubu arasindaki farktan ibaret degildir. Bu ayrim gittik¢e aym insanlara (iist tiste binmis)
iki farkli sekilde muamele etme tarz1 arasindaki ‘dikey” bir ayrim halini de ifade etmektedir.
“Basit anlatimi ile: Yasa diizeyinde, yurttas, hukuki ozne muamelesi goriir, ama bu yasaninin
miistehcen iist ben ilavesi, bu bos kosulsuz yasa diizeyinde homo sacer muamelesi goriir”
(Zizek, 2011: 168). Zizek (2011)’in altim ¢izdigi goriis, yasa karsisinda hukuki 6zne
muamelesi goren ve dislanan bireyi ifade etmektedir. Ne var ki bu diglanma, toplumun
tamamu i¢in degil sadece tekiller icin gegerlidir. Zizek (2011)’in dikkat ¢ektigi husus bu
baglamda ekonomi ve maliye disiplinlerinde bireyin ele alinig bi¢imlerine gondermeler
icermektedir. “Agamben’in géziinde homo sacer analizinin drtiik anlami  sudur:
Diglanmislarin iceriye ddhil edilmesi icin miidahale etmemiz gerekmez, homo sacer
hepimizin hakikatidir ve hepimizin yerlestirilmis oldugumuz sifir diizey konumunu temsil
etmektedir. Bundan dolay: olmayan parcamin parcasi, homo sacer’in evrensel rekilligi
evrenseli olusturan istisna degildir” (Zizek, 2011: 168-169).

Vergi 6demeyi reddeden bireyin davranigina yer verilen bu goriiste, felsefi tabanda
istisna halinden arindirilmigtir. Bu yaklasgim 6ziinde istisna haline karar veren egemen
tarafindan degil, dogrudan vergi isinin nesnesi olarak kabul edilen birey tarafindan
gelistirilen bir tanimlamay1 ve eylemi ifade etmektedir.

4 Yazarwn Sivil Itaatsizlik konusundaki goriislerine ayrica yer verilecektir.
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3. Henry Thoreau ve Vergide Pasif Direnis

Henry David Thoreau® tarafindan yazilan makalenin ilk ismi Sivil Yonetime Karsi
Koyma seklinde 1848 yilinda bir manifesto olarak okunmustur. Makale, Sivil /zaatsizlik
(Civil Disobedience) ismi ile 1866 yilinda basilmis ve ayni isimle Tirkgeye ¢evrilmistir.
Thoreau (2013), “En iyi hiikiimet en az hiikkmedendir” ciimlesi ile kitabina baslamakta ve
eserin ilk sayfasinda sahip oldugu temel goriisii aktarmaktadir: ... Hiikiimetlerin en iyisi hi¢
hiikmetmeyendir” (Thoreau, 2013: 7).

Thoreau, 1846-1848 yillar1 arasinda ABD ile Meksika arasinda yasanan savag®
sirasinda 6demeyi reddettigi vergi nedeni ile hapiste gegirdigi bir gece, sivil itaatsizlik
konulu makalesini yazmigtir. Thoreau (2013), genel itibari ile donemin ABD hiikiimetine
yonelik elestirilerini siralamig olmasina ragmen, 6zelde c¢ogu hiikiimetlerin iginde
bulundugu agmazlar dile getirmektedir. 19. yiizyilin ortalarina rastlayan bu makale, bu
donemdeki temel goriisii vergi agisindan ciddi bigimde elestirmektedir. Ordunun varligini
ve buna yonelik harcamalari elestiren Thoreau, orduyu “siirekli hiikiimetin, siirekli silah1”
olarak nitelendirmektedir. Hiikiimete yonelik elestirilerinin baginda ise hiikiimetlerin yersiz
olduguna yonelik goriisii yer almaktadir. “Hiikiimet, hizmet sunuyorsa iyidir, ama ¢ogu
hiikiimet genellikle ve tiim hiikiimetler de Kimi zaman yersizdir” (Thoreau, 2013: 7).

Thoreau (2013), hiikiimet, demokrasi, oy verme, milletvekilleri, yasalar, devlet, ordu
ve vergi gibi kavramlar tartisirken; demokrasi ile anilan ¢ogunluk ve ¢ogulculuk kavramina
yonelik elestirileri onun yonetim anlayisina yonelik ipuglarini icermektedir. Giicii elinde
bulunduran insanlarin ¢ogunluga gore hareket etmeleri, bunun hakli oldugunu ya da azinlhiga
gore adaletli oldugunu gostermeyebilir. Bu durum sadece bu insanlarin fiziksel olarak giiglii
olduklarim1 gosterir. Cogunlugun yiiriittigii bir yonetim higbir sekilde, adalete dayali
olmayacaktir. “Cogunlugun dogruya ve yanlisa karar vermedigi, vicdanli bir hiikiimet var
olamaz m:?” (Thoreau, 2013: 10).

Thoreau’ya gore yasalar ve hukuk, onlara duyulan saygi ile dogrudan ilintilidir.
Ancak bu bir denge gerektirmektedir. Yasalara duyulan sayginin dogrulara duyulan saygiy1
gecmesi, istenilmeyen bir durumdur. Kanunlar asla esitlik getirmemistir ve en ¢ok saygi
duyulan karar bile, adaletsizlik i¢in giinliik araglar seklindedir. Yasalara duyulan anlamsiz
saygin yaygin ve dogal sonucu, yiizbasi, onbasi, er ve tiim orduyu hayran olunast bir

1817-1862 yillar: arasinda yasayan, ABD’li yazar, diigiiniir ve ¢evreci. Yer verilen eseri Sivil Itaatsizlik,
Hapishanede yazilan bir makaleden olusmaktadir. Yazarin ayrica tinlii diistiniir ve siyaset adamlarina ilham
vermis ¢ok sayida eseri bulunmaktadir.

1845-1848 yillart arasinda yasanan bu savas 1845 yilinda ABD 'nin Texas 1 isgal etmesi ile baslar, 1847 yilinda
Mexico 'nun diigmesi ve 2 Subat 1848 de Guadalupe Hidalgo Antlasmasi ile sona erer. Antlasma ile New Mexico,
Nevada, Arizona ve Kaliforniya eyaletlerinden olusan topraklar 15 milyon ABD dolari karsiliginda ABD ’ye
birakilmistir: Savas siiresinde ABD i¢inde, bu savasin haksiz bir toprak gaspr oldugu ve kdleciligin yayilmasina
yonelik olduguna dair elestiriler yapilmigtir.
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diizenle dere tepe asarak, kendi istekleri, kendi mantiklar1 ve vicdanlar1 disindaki bu isi onlar
i¢in iyice zorlastirmaktir (Thoreau, 2013: 11).

Bu kapsamda birey ve devlet arasindaki iligki sadece yasalar ve hukuk diizeyinde
degildir. Bu iliski ayn1 zamanda birbirlerine kars1 bakis acilar1 ile de ilgilidir. insanlar,
devlete hizmet ederken -insan olarak degil bedenleri olan makineler seklinde hizmet
ederlerken- ordu, asker, gardiyan, memur, yasa uygulayici gibi roller istlenirler. Bunlarin
cogunda, 6zgiirce hareket etmek miimkiin degildir aslinda bu hizmetleri yerine getirmek igin
tastan veya topraktan insanlar iiretilmesi daha iyi olabilir (Thoreau, 2013: 12).

Thoreau’ya gore devlet i¢in ¢aliganlarin makine gibi algilanmasinin yaninda devletin
bilakis kendi i¢in de bu yaklagim gegerlidir.

“Herkes, hiikiimetin zulmii ve yetersizligi dayanilmaz oldugunda, devrim
yapmanin; direnis ve biat etmeyi reddetme hakki oldugunda hemfikirdir... belli
yabanct mallarm vergisini artirdigr igin bu hiikiimetin kétii bir hiikiimet oldugu
saviniz ise, ... tiim makineler asinir ve bu asinma iyiyi ve kétiyii dengeler diye
diigtinebiliriz... ne zaman ki asinma, makinenin kendisi olur, o zaman bask: ve
soygun organize olur; boyle bir makineye gerek olmadigina séylememe izin
verin” (Thoreau, 2013: 14).

Thoreau (2013)’nun, devletin bireye yonelik makine seklindeki bakigina dair
elestirileri farkli donemlerde farkli diigtiniirler tarafindan da dile getirilmistir. Buna en yakin
ornek Terkel’in goriisleridir. Terkel’in gorislerini ifade eden temel fikir su sekilde
Ozetlenebilir:

“Nasil oluyor da daha ¢ok adam fittirmwyor, anlamiyorum. Ctinkii bu tiir bir seye
¢attigin zaman bir makineden baska bir sey degilsin. Sana gosterdiklerinden daha
¢ok ozen gosterirler 0 makineye. Daha ¢ok saygr duyacaklardwr, daha ¢ok ilgi
gostereceklerdir o makineye. Ve sen bilirsin bunu. Bir bigimde, makinenin senden
daha iyi oldugu duygusuna kapilirsin. Makine bozulursa onu tamir edecek biri
bulunur. Ben yikilirsam, yerimi bir baska adam alincaya kadar ote tarafa
itiliveririm” (aktaran, Dawe, 2002: 317).

Thoreau (2013), yukarida genel hatlar1 ile yer vermeye calistigimiz elestirilerini
siralarken asil konu olan vergiye deginmektedir’. Yazarin, vergiye yonelik goriislerinin
temelinde vergi ile ilgili kavramsal diisiin agisindan egemenlik, yasa, kanun uygulayici,
miilkiyet, zenginlik gibi kavramlarin agirhgi dikkat c¢ekmektedir. Thoreau (2013),
zenginligin erdemli olamayacagi ve bunun temelinde kazang sirasinda yaganan ahlak
celiskileri oldugunu, yonetimin haksizliklarina karsi direngte miilkiyetin ve miilk haklarinin

" Vergive dair goriisleri eserin 28. sayfasindan baglamakta ve 53. sayfaya kadar devam etmektedir. Eser toplamda

56 sayfadan olusmaktadur.
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engel olacagini diiginmektedir. Zenginlik igin hiikiimet ile iyi geginmenin belirleyici
olduguna, egemenlik hakk: ve otorite ile verginin yakindan ilgili olduguna dair gérislerini
siklikla tekrarlamaktadir (Thoreau, 2013: 28-35). Bu goriisler bir bakima verginin temel
sorunlarindan biri oldugunu diisiindiigiimiiz vergi 6deme konusunda bireycilik ve kolektiflik
ayrimina igaret etmektedir.

“Kendi adima, devleti korumanin daha iyi olacag: hissine bir an bile kapildigumi
diisiinmek bile beni rahatsiz eder, ama vergi ibrazi ile karsilastigimda devlet
otoritesini reddedersem, ¢ok ge¢meden mallarima el koyacak ve beni ve
¢ocuklarimi  ebediyen  rahatsiz  etmeye  baslayacaktir. Bu  sekilde
kaybedeceginizden emin oldugum miilkii edinmeye ugrasmak, harcayacaginiz
zamana degmez..., bir kimse eger hiikiimetin yoluna tas koymaz ise Tiirkiye'de
bile zengin olabilir. Konfii¢yiis, eger bir devlet akil ve mantik ile yonetiliyorsa,
umutsuzluk ve fakirlik utang kaynagidir; eger bir devlet akil ve mantik ile
yonetilmiyorsa zenginlik ve onur utang kaynagidir der” (Thoreau, 2013: 34-35).

Thoreau (2013), itaat ve itaatsizlik arasinda firsat maliyetine dair bir hesap
yapmaktadir. Bu baglamda devlete itaatsizligin gotiiriisiiniin, itaat etmenin gétiiriisiinden her
zaman daha az olacagina dair sonuca varmstir. Zizek (2011)’in ifade ettigi, icerdekiler ile
digaridakiler hakkindaki goriisii ise Thoreau’nun se¢im vergisine yonelik takindigi tavir ve
fikirleri arasinda yer almaktadir.

“Alti ylldir hi¢ secim vergisi odemedim. Bu sebeple bir kez hapse girdigimde, ...
Parmakliklar ardina tikilmistim, beni sanki sadece et, kan ve kemikten
olusuyormus Qibi goren kurumun aptalligi yiiziinden ve elimden bir sey
gelmiyordu. Sanwrum bu, benden saglayabilecegi tek yarar olarak gériinmiistii ve
asla benden fayda saglayacak baska yollar aramanustir. Asla kisitlanmis gibi
hissetmiyordum. Duvarlarin yapildigi tas ve har¢ bana biiyiik bir ziyan gibi
goriintiyordu. Sanki, kasabada tek vergisini édeyen benmigim gibi hissediyordum
(tek dogru yapan benmigim gibi hissediyordum)” (Thoreau, 2013: 36-37).

Thoreau’ya gore vergi 6dememek, gesitli sebep-sonug iliskileri icermektedir. Bu
iliski onun agagida yer alan goriislerinde rahatlikla gézlenebilmektedir.

“Hi¢cbir zaman karayollar: vergisini édemeyi reddetmedim, ¢iinkii devletin bir
yardakgist olmayr istedigim kadar iyi bir komsu olmak isterim ya da okullar:
desteklemek i¢in, kasabadan kisilerin egitimi icin kendime diiseni yapmaktayim.
Vergiyi ddemeyisim verginin sebebi degildir. Ben, temelde devlete baglilig:
reddetmekte, ondan miimkiin oldugunca uzak durmak istiyorum... eger diger
kimseler benden istenen vergiyi ddiiyorlarsa, devletin istemlerine uygun olarak,
bu zaten yapmakta olduklari bir seydi ya da haksiziiga devletin onlardan
beklediginden ¢ok daha biiyiik l¢iide destek vermektedirler” (Thoreau, 2013: 45-
46).
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Burada Thoreau, vergi konusunda bireycilik ve kolektif davramigin temellerine,
toplanan vergilerin harcanan yerleri baglaminda gondermelerde bulunmaktadir. Onun bu
tavri 21. ylizyilda vergi 6deyenlerin de kafasinda yer alan bir sorunun disa vurumu
seklindedir. Icinde bulundugumuz doénemde &denen vergilerin harcandiklar1 alanlar
otoritenin hesap verilebilirlik ve seffaflik konularini giindeme getirmektedir.

Thoreau (2013) vergi Odeyenlerin davranis sekillerine eserinin  genelinde
deginmektedir. Vergi 6deyen bireyi anlamaya ve davraniglarini anlamlandirmaya galisan
Thoreau’un vardigi sonuglardan bir kag1 ise dikkat ¢ekicidir. Bunlardan ilki; vergi 6deyenin
miilkiine devletin el koymasi ile yasanacak kayiptan bireyin kaginmasi; digeri ise vergi
Odeyen bireyin ortaya ¢ikarmayi hedefledigi zenginlik girisiminde devlet tarafindan konulan
engellerle karsilagsmak istememesidir. Bunlar bir bakima vergi 6deyen agisindan goniilli
degil zorunlu tedbirlerdir. Bu baglamda “i¢inde bulundugumuz dénemde uyum pek de
goniillilik seklinde degildir” savi akla gelmektedir.

Thoreau (2013: 54), eserinin kimi bolimlerinde ABD milletvekillerine yonelik
elestirilerine de yer vermektedir. Milletvekillerinin, serbest piyasa ile birligin 6zgiirliigii ve
ulusun saygmligi arasindaki karsilagtirma degerini henliz 6grenmemis oldugunu, dénemin
ABD milletvekillerinin vergi, finans, ticaret, imalat ve tarim arasindaki iligkiler hakkinda
konusabilecek yetenege veya zekaya sahip olmadigini ifade etmektedir.

Thoreau (2013), bireyin, icinde birey olarak yer aldig: bir devlet diislemis ve bunu
bulabilmenin diisiinsel zemini olusturmaya ¢alismistir. Bu baglamda eserinde bunun tam
tersi birey modeline yonelik elestiriler getirmis ve elestirdigi bu modele karsi siyasi ve
politik eylemler sergilemistir. Thoreau (2013), baska bir demokrasinin miimkiin olup
olamayacagini, devlet yonetiminde gelinen son noktanin demokrasinin bilinen sekli ile bu
mu? olacagini, vergiyi de konunun iginde katarak net bir sekilde sorgulamistir.

4. Henry Thoreau’yu Anlamak

Literatiirde sivil itaatsizlik konusuna ve Thoreau’nun vergi konusundaki goriislerine
aciklama getiren farkli diiiiniirlere ait goriisler bulunmaktadir. Bunlardan birisi de siyasal
liberalizm savunucusu (Habermas, 2003: 3) John Rawls’in konu hakkinda goriisleridir. John
Rawls eserinde® kavramin tanimina ve hakliligina deginmektedir. Rawls (1997), genel itibari
ile sivil itaatsizligin sinirlarina yer vermistir. Bu eylem tiirii igin temel ayrim kesinlikle
siddetin reddedilmesi ile sinirlandirmaktadir. Vergi konusunda sivil itaatsizlige dair

Bu boliimde yer verilen eserlerin tamami (Thoreau’ nun eseri harig) tek bir kaynaktan derlenmistir. Eser,
“Kamu Vicdamna Cagri: Sivil Itaatsizlik” adi ile Ayrinti yayinlar tarafindan 1997 yithinda yaymlanmus bir
ceviri eserdir. Eserde H. Arendt, R. Dworkin, J. Habermas, J. Galtung, M.L. King, H. Saner, J. Rawls ve H.D.
Thoreau’nun ayni bashk altinda yazdigi eserlerin tamami yer almaktadir. Bu eser ayni zamanda Sivil itaatsizlik
eylemlerine yonelik ¢ok sayida ornegi barindirmaktadir.
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gorisleri ise Thoreau’nun savundugu ve gergeklestirdigi eyleme yonelik elestiri kapsaminda
olup alternatif bir yol 6nerisi getirmektedir.

“Ornegin agik¢a esit ozgiirhik ilkesinin ihlalini hedeflemeyen ya da bu ilkeyi
stwrlamayan  bir vergi  yasasina karst normal sivil itaatsizlikle kars:
¢tkilmamalidr. Boyle bir durumda kamuoyunun adalet anlayisina yonelik ¢agri,
yeterince agtk olmayacaktir. BU tiir sorunlarin ¢éziimii, gerekli esit ozgiirliiklerin
giivencede olmast durumunda politik gelisme siirecine birakilmalidwr. Ciinkii
boyle durumlarda akla uygun bir wuzlasma formiilii bulmak muhtemelen
miimkiindiir” (Arendt dv., 1997: 62).

Rawls (1997), bu konuda ¢6ziim ve uzlasi zemini olarak serbest piyasa kosullarinin
gecerli olacagim ve dogal diizenin olas1 uzlagi zeminini saglayacagi yoniinde goriise sahiptir.
Ek olarak dikkat edilmesi gereken baska bir husus ise vergi konusunda yasanan sorunlarda
taraflar agisindan uzlagmaci bir rota ¢izmis olmasidir. Burada yer verilen goriiste, giintimiiz
politik gelisme diizeyleri ile modern vergi sistemlerinin arasindaki iliski ifade edilmektedir
(Arendt vd., 1997: 54-67).

Arendt (1997) ise Thoreau’un sivil itaatsizlik yonteminin altinda yatan temel etmenin
ne olduguna yonelik sorulara yanit aramigtir. Thoreau’un gortslerinde yer verdigi vicdan
konusu bu anlamda yeteri kadar net degildir. Arendt’e goére aslinda Thoreau’un vergi
O6demeyi reddeden eyleminin temelinde kolelige karsi takindigi tutum yer almaktadir
(Arendt vd. , 1997: 83).

Konu hakkinda bir diger goriis ise Saner (1997)’e aittir. Saner (1997)’e gore asil
sorun devletin mutlak olamayacak tutumlart ile ilgilidir. “Hi¢hir devlet mutlak olarak iyi ve
mutlak olarak adil olamayacag i¢in, yurttaslarindan ancak mutlak olmayan eylemler talep
edebilir”. Saner’e gore 6ldiirme eylemi devletler agisindan ultima ratio anlaminda mesru
olarak goriildigii siirece, devlet insanlara devlet i¢in 61diirme eylemine katilmalar1 yolunda
propaganda yapabilir, ancak bunu herkes i¢in gecerli emir haline getiremez. Saner (1997)’in
vurguladigr goriig zorunlu askerlik tizerinedir. Zorunlu askerlik hizmeti de bir tiir gorev ya
da vergi kapsaminda degerlendirilmektedir. Saner (1997), israrla demokratik yonetimler
tarafindan ¢ikarilan yasalarin ¢gogunlugun onayina sunulup sunulmama durumuna gonderme
yapmaktadir (Arendt vd., 1997: 159-165).

Saner (1997)’e gore Thoreau doneminde yasanan sivil itaatsizlik eylemleri genel
itibari ile savaga karg1 diizenlenen eylemlerden ve bu eylemleri desteklemek i¢in vergi
Odemeyi reddetme girisimlerinden olugmaktadir. Bu kapsamda su soru akla geliyordu:
“Parlamento ve hiikiimet halkin ¢ogunlugunun onaylamadig kararlar: uygulayabilir mi ya
da boylece demokrasinin 6zii mii zedelenmis olur?” (Arendt vd., 1997: 162).

Bu anlamda Saner (1997)’in geldigi noktada vergi ile devlet arasindaki ciddi bag ve
savas ile vergi arasindaki iliski dikkat cekmektedir.
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Sivil itaatsizlik kavrami hakkinda yukarida 6zet olarak kimi diigiiniirler tarafindan
dile getirilen fikirlere yer verilmektedir. Bu yaklagimlar 1s18inda; Thoreau’nun eylemi ile
sadece sivil itaatsizlik kavramini ortaya koymadigi buna ek olarak itaat etmeyen birey
modelini de ortaya koydugu anlagilmaktadir. Bu baglamda, Thoreau’nun bu teorik yaklagimi
ve eylemi kendinden sonraki diistiniirlere yillarca tizerinde tartisabilecekleri bir kavram
sunmustur.

Savas, devlet ve vergi kavramlarinin siklikla yan yana geldigi mali sosyoloji bu
konuda oldukga genis bir literatiire sahiptir. Mali sosyoloji alaninda Goldscheid (1964) ve
O’Connor (1974)’1n verginin toplumsal tabanl simif analizlerinde yer verdigi birikim ve
mesruiyet kavramlar1 bu anlamda dikkat ¢ekmektedir. Verginin bu anlami ile ele alinan
teorik yapisi, devletin finansman sekli olarak kullandigi vergilerin, sermaye sahipleri
tarafindan 6denmeyip devlete borg verilmesi ve karsiliginda faiz talep edilmesi yontindeki
goriisleri gesitli yazar ve dusiiniirler tarafindan da ele alinmistir. Bu konu tizerinde yazan
veya diisiinenlerden birisi de Chomsky’dir. Verginin siddet ve savas ile olan iliskisinde
yakin ge¢mise dair genis tespitler Chomsky (2001) tarafindan (soguk savas dénemindeki
vergiye yonelik ABD politikalari ile) ele alinmaktadir.

Chomsky (2001), Goldscheid (1964) ve O’Connor (1973)1n vergi hakkindaki teorik
yaklagimint ABD’nin mali piyasalarini ve hiikimetini analiz ederken kullanmaktadir. Genel
anlamda soguk savas donemini anlatan Chomsky (2001), ABD’nin diisman olarak
nitelendirdigi Kremlin hakkindaki politik soylemlere yer vermektedir. Chomsky (2001)’nin
ABD siyasilerinin goriiglerinden derledigi s6ylemler su sekildedir:

“...Kremlinin seytani emellerinden uzak tutmaliyiz. Kremlin, bu wunsurlar?®
ayaklandirmak, ekonomimizi, kiiltiriimiizii ve siyasi yapimizi altiist etmek igin
kullanmayr amaglamaktadir. Vergiler artiriimalidir. Askeri ama¢lh olmayan
federal harcamalar kisitlanmalidir. Askeri olmayan projelerin hayata gegirilmesi
ertelenmelidir, ... bu sayede yerel ekonomiye de caniilik kazandirilacaktir”
(Chomsky, 2001: 29-30).

Siyasi bir soylem olarak da verginin kullanilmasi ABD’nin yakin tarihinde
goriilmektedir. Amerikan halki fedakarlik yapmali ve bazi ¢ikarlarindan vazgegmeye riza
gostermelidir. Bu kavramlar milli birlik ve boliinmez biitiinliik ile ele alinmaktadr.

Genel itibari ile Soguk Savas donemi, diinyanin biiyiik bir bolimiinde yayilmaciligin,
saldirganlhigin ve devlet siddetinin tarihinden olusmaktadir (Chomsky, 2001: 43). Chomsky
(2001)’ye gore devlet bu siddeti halktan topladig: vergi ve sermaye sahiplerine agtig1 sinirsiz
askeri endiistri kompleksleri ile gergeklestirmistir.

% Chomsky bu unsurlar séyle siralamaktadir: “is¢i birlikleri, sivil kurumlar, okullar, kiliseler ve

medyanin tamami”.
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“...Halktan aldigi vergiler ile ileri teknoloji iiretimini iistlenmis savas endiistrisini
destekleyen, devleti savas endiistrisinin hazwr miisterisi konumunda tutan, kdrli
sahalari ozel sektore birakmaya kararl bir devlet mekanizmasuin ¢arklar: tikir
tikir isletilmistir” (Chomsky, 2001: 44).

Savag ve vergi arasindaki bu bag bir bakima savag devleti veya daha yaygin kullanimi
ile devlet siddeti kavramlarimi akla getirmektedir. Bu kavramsal benzesme ABD tarihinde
vergi devleti ile bir sekilde uyum iginde ilerlemektedir. “...Yardim kelimesi, vergi
miikelleflerinin is adamlarim, girisimlerinde vergiler ile destekleme keyfiyetini gozlerden
saklamak amaciyla bir hiisn-ii tabir olarak kullaniimaktadir: amag, is adamlarmin oniinii
agmak, niifuz alanlarim vatandasin parasiyla genisletmektir. Gergek niyet mutlaka
saklanmalidy” (Chomsky, 2001: 121-122).

Chomsky (2001) bu isleyise dair drnekler arasinda Israil’in iktidar partisi Likud’a yer
vermektedir. Chomsky (2001) yukarida yer verilen gorisleri ile Goldscheid (1964)’in vergi
isleyisi ve mali kriz kavramina; O’Connor (1973)’in devlet finansman sekli olan vergiye
dikkat ¢ekmektedir. Vergiye karsi temel davranis kaliplarini, itaat etmesi gereken bireyi ve
siiflarin ¢ikar baskilarini net bir sekilde dile getirmekte tiim bu degiskenleri savas ve siddet,
bunlarin demokrasi baglantis1 ve devletin manipiilasyon giicli baglaminda ele almaktadir.

Thoreau’nun eseri ile Chomsky’nin eseri arasinda yaklagik 150 yillik bir siire
bulunmaktadir. Yine Thoreau’nun eserinde dile getirdigi savas ile Soguk Savas donemi
arasinda da 100 yillik bir siire bulunmaktadir. Ancak aradan gecen zaman igerisinde vergi
Ve savas arasindaki iliskiye dair goriislerde bir degisme olmazken ABD’nin politik kararlar
acisinda da herhangi bir degisim s6z konusu degil gibi goziikmektedir.

5. Sonug ve Tartisma

Sivil itaatsizlik yasadis1 bir eylemdir. Biitiin yasal yollar denendikten sonra girisilen,
yasal olmayan ancak siddet icermeyen bir yontemdir. Yasadisi olmasina ragmen gizli degil
bir alenilik gerektirir. Bu yonii ile eylemin kamuoyunca algilanabilir olma 6zelligi ortaya
cikmaktadir. Politik ve hukuki sorumluluklarin istlenilmesi, ortak adalet anlayisina ve bu
anlayisin varligina yonelik bir ¢agri olarak yorumlanmaktadir. Eylemin, sistemin geneline
degil tekil haksizliklara yonelik olmast onun temel 6zelligi arasinda gosterilmektedir.
Yapilan eylem, ciddi haksizliklara karsi yapilmakta ve eylem ile haksizlik arasinda ciddi bir
bag bulunmaktadir. Bu bakimdan sivil itaatsizlik eylemleri haksizliklarla ilgili ¢ifte standart
icermemektedir (Arandt vd., 1997; Aktan vd., 2002).

Thoreau’nun goriisleri verginin bolgesel ve zamansal konumuna yonelik tespitler ve
elestiriler igermesine ragmen gergek anlamda vergi direnci alaninda onemlidir. Ozellikle
icinde bulundugumuz yiizyilda bir¢ok iilke vergi borglarim 6demeyen kisileri hapis ile
cezalandirmakta iken yakin bir gegmiste Avrupa tilkelerinin tamaminda bu uygulama sona
erdirilmistir.
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Bunun disinda Thoreau’nun eserinde vergi toplayan kurumlara yonelik Kimi ipuglart
da yer almaktadir. Verginin 6zellikle devlet ve devlet yonetimi ile siki bir bag tagidig: eserde
acikca belirtilmektedir. Buna benzer diger bir husus ise kamu otoritesinin saydamligi
konusudur. Otoritelerin vergi gelirlerinin nerelere harcandigim agiklamalar1 ve bilgi
paylasimlar vergi 6deyende motive edici bir etki yaratmaktadir. Thoreau, bu anlamda vergi
6demeyi reddeden bir bireyin davranig seklinin altinda yatan temel diisiinsel noktalar1 agik
bir sekilde ifade etmektedir.

Yer verilen goriislerde vergi direnci seklinde davranisi segen veya sergileyen birey
ile egemen gii¢ arasindaki iliski ¢esitli yonleri ile ele alinmaktadir. Donemsel olarak degisim
gosterse de yukarida yer verilen Sivil Jtaatsizlik hakkinda yazilan ¢alismalarin tiimii, i¢inde
yasanilan toplumsal diizene yonelik elestirileri icermektedir. Bu bakimdan vergi ve yonetim
sekilleri arasindaki iliskide yonetim anlayisinin ne denli 6nemli olduguna dair vurgu dikkat
¢ekmektedir.

Verginin dogasinda olan 6zgiin durumu vergiyi ¢ift yonli bir etkilesimin igine
koymaktadir. Bu etkilesimde taraflarin ¢atisma ve uyum seklindeki davraniglarinin
temelinde birbirine basat olma gayreti goze carpmaktadir. Vergi, ontolojik yapis1 geregi iki
taraf [vergiyi 6deyen ve vergiyi talep eden] arasinda gerceklesen, bazen konum degistiren,
rol degistiren siirecin merkezinde yer almaktadir. Bu 6zel durumu nedeni ile her iki aktor
acisindan da hem ekonomik hem de politik bir unsur olarak géze carpmaktadir. Sonug olarak
vergiye iliskin degiskenlerin onemi, farkli taraflar igin farkli anlamlara gelmektedir. Yani
vergi olgusu oldukga ¢ok sayidaki parametrenin birbirleri ile etkilesimini ifade ederken bu
etkilesimlerin de ortaya ¢ikardigi yeni yapay parametreler bulunmaktadir.

Sivil itaatsizlik kavrami daha ¢ok siyasi ve ideolojik bir diizlemde kullanilmaktadir.
Oysa ortaya ¢ikigi ve fiili durumu onu dogrudan vergi ile ilgili kilmaktadir. Bu anlamda
vergi literatiiriine sivil itaatsizlik kavrami ‘ekonomik itaatsizlik’ kavram ile kazandirilabilir.
Son olarak vergi tarihine yonelik daha detayli aragtirmalarda bu kuramsal alan temel
almabilir.
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