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Evaluations on the Philosophical Capacity of Artificial Intelligence

Abstract: The fact that humans are thinking creatures and their ability to make tools are the features that
make them the most superior of all creatures. Artificial intelligence (AI) technologies, which have recently
become widespread, are also the latest examples of the creative thinking of human intelligence. Along with
computers and the internet, Al technologies provide access to a large memory by using data collected in
virtual storages called clouds and have the ability to process this data in line with the demands of users
thanks to the developed algorithms. The subject we will examine in this article is whether AI technologies
have basic thinking skills similar to human thinking and, to some extent, at what stage they are in terms of
making philosophical analyses. In this respect, it is understood that Al is at the beginning of exhibiting even
the most basic reflexes of human intelligence, and that it is primarily in the process of compiling existing
data in terms of making philosophical analyses, and that it is not possible for it to express an original idea
without accessing any data. In this study, the evaluations have been made largely by considering the basic
issues of philosophy, the characteristics of philosophical thinking, and the capacities of the human mind. In
addition, the evaluations were made within the framework of the concepts of curiosity, doubt, consciousness,
intuition and thought, taking into account the limitations of Al in the relevant areas. In order to set an
example, some questions of a philosophical nature were asked to Al and the answers given were analyzed to
evaluate Al's capacity to philosophize. In the light of the evaluations, it was highlighted that original
philosophizing was not yet possible for Al, and that Al could contribute to human philosophizing.

Keywords: Philosophy, Consciousness, Thinking, Speech, Intuitive Understanding, Doubt, Artificial
Intelligence.

Yapay Zekénin Felsefe Yapma Kapasitesi Uzerine Degerlendirmeler

0z: Insanin diisiinen canli olmasi ve alet yapma becerisi, onu yaratilmislarin en istiinii kilan
ozelliklerindendir. Yakin zamanda gerceklesen ve yayginlasan yapay zekd (YZ) teknolojileri de insan
zekasinin yaratici diistincesinin son drnekleridir. Bilgisayar ve internetle birlikte YZ teknolojileri, bulut diye
ifade edilen sanal depolarda toplanan verileri kullanmak suretiyle biiyiik bir hafizaya erisim saglamakta ve
gelistirilen algoritmalar sayesinde bu verileri kullanicilarin talepleri dogrultusunda isleme 6zelliklerine
sahip olmaktadir. Bu makalede inceleyecegimiz konu, YZ teknolojilerinin insan diisiincesine benzer temel
diisiince becerilerine sahip olup olmadiklari ve kismen de olsa felsefi analizler yapabilme noktasinda hangi
asamada olduklari ile ilgilidir. Bu bakimdan YZ'nin, insan zek&sinin en temel reflekslerini dahi sergilemede
heniiz baslarda, felsefi analizler yapmak konusunda ise dncelikle mevcut verileri derleme asamasinda oldugu
herhangi bir veriye ulasmadan da orijinal bir fikir beyan etmesinin miimkiin olmadig1 anlasilmaktadir. Bu
calismada degerlendirmeler biiyiik 6lciide felsefenin temel meseleleri, felsefi diistiniisiin 6zellikleri, insan
aklinin kapasiteleri g6z 6niinde bulundurularak yapilmistir. Ayrica degerlendirmeler merak, siiphe, biling,
sezgi ve disiince kavramlari cercevesinde s6z konusu alanlarda YZ'nin siurliklarn dikkate alinarak
yapilmstir. Ornek olmasi agisindan YZ'ye felsefi nitelige haiz bazi sorular yéneltilmis ve verilen cevaplar
YZ'nin felsefe yapma kapasitesini degerlendirmek iizere analiz edilmistir. Degerlendirmeler 151§1nda 6zgiin
felsefe yapmanin YZ i¢in hentiz miimkiin olmadig1 bununla birlikte YZ'nin, insanin felsefe yapma faaliyetine
katki saglayabilecegi hususu 6n plana ¢ikmustir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Biling, Diisiinme, Konusma, Sezgisel Kavrays, Stiphe, Yapay Zeka.
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Giris

20. ylizyihn ilk yarisindan itibaren hayatimiza giren bilgisayarlar ve 21. yiizyihn baslarindan
itibaren yayginlasan internet, ileri teknolojiyi kullanan kurumsal yapilardan, giindelik
yasamlarin siirdiiren bireysel kullanicilara degin herkesin hayatinda bir sekilde yer almaktadir.
21. yiizyilin ilk on yilinda diinya ¢apinda internete baglananlarin saysi ti¢ yiiz elli milyondan bes
milyarin {izerine ¢ikmis, ayni dénemde yedi yiiz elli milyon olan cep telefonu abonesi dokuz
milyar: gecmistir." Bu teknolojiler gezegenin en iicra koselerine kadar ulasip benimsenirken
diinyanin kimi bdlgelerinde giderek hizlanan bir tempoyla yayilmaktadir. Sanayi devriminin
mucizesi olan makineler, bu gelismelerle birlikte otonomlagsmaya basladilar ve kullanicilar
tarafindan yonlendirilebilen modern birer iscilere déniismiis durumdalar. Otonom araglar, 6neri
altyapilari, istenmeyen posta filtreleri, akilli ev teknolojileri, spor ve saglk veri analizleri tiim
bunlar ve daha bircogu gelisen teknolojiye entegre olan YZ Ornekleridir. Evlerimizde
kullandigimiz aletler, ¢6p hazneleri doldugunda, pilleri bittiginde, deterjanlar1 eksildiginde ya da
bakim siireleri yaklastiginda, programlanma sekillerine gre farkli renklerde 1siklar yakarak ya da
sesli komutlar kullanarak uyarilarda bulunmaktadirlar. Nesnelerin interneti diye de ifade edilen
son gelismelerle internet {lizerinden diger cihaz ve sistemlerle veri baglantisi ve paylasimi
amactyla sensorler, yazilimlar ve diger teknolojilerle gomiilii olan fiziksel nesnelerin agindan soz
edilmektedir. Gegmiste makinelerin yapabildikleri ya da makinelerle yapabildiklerimiz nasil
insanlarin ilgisini ¢eken, toplum tarafindan ilgi géren bir sey ise gliniimiizde de makinelere
yaptirdigimiz seylerde ortaya konan gelismelerin aymi hayranhk ve saskinhik duygusunu
uyandirdigini sGylemek yanlis olmaz. Ancak agik bir gercek vardir ki makineler insan yapimi

araclardir ve insan zeksinin birer tirtintidiirler.

insanoglu belli bash ihtiyaglari karsilamak icin biraz da zamanin ge¢mesiyle teknigi
kullanmakta ve zamanla teknolojik bir sistem ortaya ¢ikmaktadir. Bu sistem igerisinde insan
topluluklarinin tartigma konular1 genellikle tiiketim, cevre kirliligi, issizlik, tembellik vb. seklinde
teskil etmektedir. Fakat bu tiir konular onlar1 ortaya ¢ikaran, makine ve mekanizasyondan olusan
bir teknolojik sistemin varligi gozlerden uzak tutularak degerlendirilmektedir. Bu sistem
igerisinde insanin konumunun ne olacagi sorusu pek bir giindeme gelmez ya da gelse de hemen
lizeri ortiilerek baska yonlere cekilir. insanoglunun bu sistem igerisinde bulunmasini inceleyen
Ellul, insanin bu sistem igerisinde dogdugunu, makine ve devami olan iirtinlerle etrafinin gevirili
oldugunu belirtir.? Sistemin eristigi sadece, insanin oynadigi oyuncaklar, arabalar, elektrikli
motorlarla siirl olmayip, ayni zamanda insana bu yonde verilen egitimin tiiriinde de belirgin
kilinmistir. Karsimiza ¢ikan bu durum, egitim siireci boyunca biling asilamanin sonucudur. Ellul
s6z konusu egitim ile yarinin teknolojik sistemindeki yenilik ve ilerlemeleri anlayabilecek ve
hayatina uygulayabilecek yeni nesiller yetistirmenin hedeflendigini 6ne siirerek bu durumda
insanin yeni bir seyler diisiinmesinin yolunun da kapandigina isaret etmektedir.

! Eric Schmidt ve Jared Cohen, Yeni Dijital Cag, cev. Umit Sensoy (istanbul: Optimist Kitap, 2014), 12.

2 Mikail Ugus, Jacques Ellul Diisiincesinde Teknik Sorunu (istanbul: Kriter Yayinlari, 2018), 68.
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Yaratilis itibariyle akil sahibi olan insan, yapabileceklerinin smirlarmin tahmin
edilemezligiyle gizemli bir akilsal derinlige sahiptir ve insan yapip etmeleri, diisiiniip
tasarladiklarinin ¢ok daha azini yansitmaktadir. Zira hayal giicii ne kadar yiiksek olsa da insan,
fiziksel smirlar nedeniyle hayal ettiklerini ancak fiziksel imkanlar cercevesinde gercege
doniistiirebilmektedir. Muhtemelen havada ugan kusu goren ilk insanlar da u¢mayi arzuladilar ve
hayal ettiler, zihinlerinde onun gibi kanatlar tasarladilar ancak tiim bu hayallerin ve tasarimlarin
gerceklige kavusmasi ylzyillar ya da belki binyillar neticesinde gelisen fiziki imkanlar ve
teknolojik ilerlemeler neticesinde viicut bulabilmistir. Bir oda biyiikliigiinde olan ilk
bilgisayardan deri altina yerlestirilen ¢iplere gelene kadar gerceklesen degisimi gordiigiimiizde
burada kalmayacagim hatta hizlanarak devam edecegini tahmin etmek ¢ok zor olmasa gerektir.
Bununla birlikte insanin, yaraticiy: taklit etmeye devam ettigi siirece yaratici diistincenin nelere
gebe olacagini kestirmek oldukga zor gériinmektedir.

insan yapip etmelerinin birtakim katmanlari vardir. Beslenme, genel giivenlik ve merak bu
katmanlardaki eylemlere bicim verir. Her katmandaki sorunlarin istesinden gelme noktasinda
ortaya koyacagimiz ¢6ziimler bireyleri birbirinden ayirir. Buna gore herkes cevresel sartlar, icinde
bulundugu durumlar gibi etkileri dikkate alarak ve yaratici diisiinceyi de isin igine katarak
beslenmenin, yuva yapmanin, 1sinmanin, korunmanin vs. farkli yollarini ortaya koyar. Merak
katmanuyla ilgili olarak diisiinsel boyutta icra edilen faaliyetler ise felsefe tarihinde varlik, bilgi ve
deger basliklari altinda toplanmis olup her devirde bu konu ve alt bagliklarina dair farkl iddialar
One siiriilmiis ya da teoriler gelistirilmistir. Hemen her is i¢in bir arag icat eden insanoglu, felsefe
yapma faaliyeti olarak diigiinme, analiz etme, hatta karar verme faaliyetlerine iliskin olarak
muhtemelen gliniimiize kadar herhangi bir arag icat edememistir. Bu noktada ortamdaki gaz
yogunlugunu analiz ederek devreye giren yangin alarm sistemleri gibi araglarin davraniglarimin
diistinme faaliyetine dahil edilemeyecegini ifade etmek gerekir. Gilinlimiizden kasit ise YZ
teknolojileri olmakla birlikte bu teknolojilerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan bilgisayar ve
internet ile ilgili gelismeleri de bu tarihlerin icine almak gerekir. Zira ilk bilgisayarlar ile veri
toplama ve veri analizi faaliyetleri baslamis nihayet internet sayesinde veri analizi faaliyeti
simdiki konumuna erismistir.

Felsefe yapan 6zne olarak filozoflarin faaliyetlerini dncelikle iki ana baslik altinda siniflamanin
onemine deginmek istiyorum. Oncelikle iyi bir gézlemci olan filozof, yasadigi dénemin sartlarin,
gelismelerini, insan ihtiyag ve davranislarini yine insan duygu ve taleplerini rasyonel, tutarls,
objektif ve stimullii olarak izleyen, degerlendiren ve tiim bunlari herkesin anlayabilecegi bir
formda s6ze ya da yaziya dokebilen bir kimsedir. Bu yoniiyle filozofun eylemi, olani oldugu gibi
gozlemlemeyi, analiz ve sentez yapmay1 ardindan tiim bu verilerden bir sonuca ulasmayi ifade
ediyor olmasiyla giiniimiizde YZ'nin de artik yapabildigi bir eylemdir. Glinlimiizde YZ'nin de tiim
olan biteni izleyip, bilgileri toplayip, degerlendirip sonuglar ¢ikarma kapasitesi herkesin bildigi
hatta alismaya basladig1 bir durumdur.

Diger taraftan filozof; merak eden, idealler pesinde kosan, teoriler gelistiren, elestiren,
metafizik disiinen, askin olana dair refleksleri olan, her seyden 6nemlisi 6zgiir iradeden
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kaynaklanan ongoriilemezlige de sahip olan bir kimsedir. Ozgiir iradenin zemin sagladig
Ongoriilemezlik, bireyi ve dahi filozofu mekanik ya da dijital diisiinceden ayristiran en Snemli
“insani” niteliktir. Bu boyutuyla filozof, diisiinceleriyle, hiir ve 6zgiin fikirleriyle bireye, topluma
hatta daha biiyiik topluluklara yoén verecek etkilere neden olabilir. Gegmiste Sokrates’in,
erdemiyle; Platon’un, idealariyla; Aristo’nun, mantigiyla; Kant'in, ahlakiyla, kisaca sistem filozofu
diye tamdigimiz filozoflarin diisiinceleriyle gerceklestirdigi felsefi faaliyet, en azindan simdilik,
YZ'nin eylem kapasitesi icerisinde gdriinmemektedir. Bu bakimdan bu makale, YZ'nin felsefe
yapma eylem kapasitesini biiyiik 6lgiide birinci tiir felsefe yapma faaliyeti icerisinde
degerlendirmekte, ikinci tiir felsefe yapma faaliyetine ise heniiz gli¢ yetiremedigini
ongdrmektedir.

Metafizigin, sezginin, vicdanin, 6zglir iradenin, duygularin ve yaratic1 diisiincenin de siirece
dahil oldugu bir eylem olarak felsefe yapma faaliyeti bilyiik 6lgiide daha dnce diistiniilmemis ve
ifade edilmemis olanla ilgilidir. Ahlak ve degerlerle ilgili olan durumlarin ise kismen de olsa YZ
icin veri tabanlarina uyarlanabilecek oldugunu diisiindiigiimden YZ'nin eylem kapasitesinin
tamamen diginda oldugunu sdylemek istemiyorum. Nihayetinde degerler, tanimlanmaya miisait
kavramlardir ve tanimlanabilen her kavram ve olgu i¢in YZ'nin eylem kapasitesi potansiyel bir
yetkinlik sahibi olabilir.

Son yillarda YZ'nin, felsefe ile iligkili olarak degerlendirmeye tabi tutuldugu kitap, makale ve
cok sayida video ile karsilasmaktayiz. Kaleme alinan eserler ve video igerikleri biiyiik &lgiide
YZ'nin gelisim seriivenini ve YZ ile donatilan araglarin yeteneklerini ortaya koymaktadir. Diger
taraftan Turing testi®, Sinir aglar1®, Posthumanizm ve Transhiimanizm®, Metaverse, ChatGPT ve
Copilot tizerine yapilan calismalar da YZ ve islevleri hakkinda hatir1 sayilir bir literatiir
olusturmaktadir. Bu bakimdan bu makale, 6ncelikle YZ'nin ¢alisma prensiplerini literattirde
yogun bir bicimde basvurulan teknik dilden uzak kalarak izah edecektir. Daha sonra felsefe yapma
faaliyetine temel teskil eden ve yalniz insan zeksina has birtakim 6zelliklere vurgu yapilarak
YZ'nin, dzgiin felsefe yapma konusundaki sinirlar1 ortaya konacaktir. Bununla birlikte YZ'nin
Ozglin bir felsefe yapma faaliyetine saglayabilecegi katkiya da dikkat ¢ekilecektir.

1. Insan Zekésindan Yapay Zekiya

Gegmisten giliniimiize herhangi bir isi el ile yapmak miimkiin oldugu miiddetge ayni isi, icat
edilen yeni bir aletle yapmaya karsi olanlar olmustur. Ancak hosumuza gitsin ya da gitmesin
bircok alet hayatimiza girdikten ve hayatimizi kolaylastirdiktan sonra kimse onlardan

3 ~ o«

Turing Testi: Alan Turing 1950 yilinda yayimladig1 “Computing Machinery and Intelligence” adli makalesinde insan
zekasim problem ¢dzme yetenegine indirgeyerek meshur “Makineler diisiinebilir mi?” sorusunu ortaya atmistir.
Glinlimiiz Yapay Zeka ve zihin felsefesi tartigmalarinda ise “diisiinme”nin ne anlama geldigi sorusu gesitli zihin
teorileri etrafinda sekillenmistir. Bkz. Fadime Erciyes, “Turing Testinin Davranisci ve islevselci Yorumu”, MetaZihin:
Yapay Zekd ve Zihin Felsefesi Dergisi 7/1 (2024), 43.

¢ Kadir Oztiirk & Mustafa Ergin Sahin, “Yapay Sinir Aglar1 ve Yapay Zekdya Genel Bir Bakis”, Takvim-i Vekayi 6/2 (2018),
27-33.

Yaylagiil Ceran Karatas, “insan Makine Eylem Simbiyotik ve Aporetik Bir Ag”, Felsefe Diinyast 79 (2024/Yaz).
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vazgecemez olmustur. Bu anlamda insanligin mevcut son icadi diyebilecegimiz YZ'yi, yine insanin
alet yapma becerisi ancak c¢oklu sistemlerin bir araya getirilmesi ile ¢alisan bir mekanizma
seklinde gormek miimkiindiir. Zira Mumford’'un da dedigi gibi “insanlar aletler icat etmis,
makineler dahi yapmis olmalarina karsin bugiin modern anlamda kullandigimiz “makine”yi
gelistirememislerdir.”® Akilli siipiirgeler, akill firinlar, akilli televizyonlar, akilli telefonlar, akilli
arabalar ve tiim bu cihazlarin verilerinin birbirleri ile entegre olabiliyor olmasi adeta elimizi
attigimiz tiim nesnelerin yasam rutinlerimize dahil olmasi anlamina gelmektedir. YZ yasam
rutinlerimizi kayit altina aldiktan sonra aym ve benzer 6nerilerle hayatimiza dahil olarak bizlere
eslik ve hatta dnderlik edebilmektedir. S6z gelimi aracimiza bindigimizde, sahip oldugu YZ alt
yapili yazilim nereye gidecegimizi, ne kadar stirede varacagimizi yolda nereye ugrayacagimizi, yol
trafik yogunlugu ve alternatif giizergahlar: bildirebilmektedir.

Modern diinyanin 6nemli kavramlardan biri olan yenilesme ya da inovasyon, 21. yiizyilda
yiikselen kapitalizmin, giiclinii korumak ve daha da artirmak amaciyla medya araglarini da
kullanarak bireylerde yeniden aciga ¢ikardigi bir egilimdir. Zira yeni diinyada hayatta kalmanin
yolu yeni bir seyle ortaya ¢cikmaktir. inovasyon, bircok kéklii kurumsal yapinin ya modern hayata
ayak uydurarak ayakta kalmalarini saglamis ya da buna ayak uyduramayarak yok olmalarina
neden olmustur. Her ne kadar bu kavram yeni yiizyilin kavrami olarak ifade edilse de yenilikgilik
her dénemin beklentisidir. Yalnizca bazi désnemlerde kabul géren dénemin yasam bicimine ve
ihtiyaclarina uygun davranmak iken, bazi dénemlerde kabul géren dénemin sahip olmadigi,
bilmedigi gdrmedigi seyleri sdylemek, yapmak ya da ortaya koymak olmustur. ikinci tanima uyan
tutumlar daha ¢ok postmodern dénemin &zelligi olarak ifade edilebilir. Modernite toplumu,
uyumu ve rutini dne alan bir kavramken postmodernitenin icerigi bireycilik, farklilik ve sira
disilik olarak ifade edilebilir. Moderniteden postmoderniteye gerceklesen bu paradigma
degisikligi bireyleri farkli olmak adina daha yenilik¢i ve aykiriligi arayan karakterlere
doniistiirmektedir. Yeni bir seyler ortaya koymak icin de ileri teknolojiler ve YZ teknolojileri bu
noktada énemli bir destek saglamistir.

Yenilik¢i yaklasimlari ve {irlinlerini en genis cercevede, insanoglunun hayata tutunma
cabasinin sonuglari olarak gérmek gerekir. Zira insan icin hayatta kalmak, var olmak belli bir
noktadan sonra ancak tiretmekle miimkiindiir ve trettiklerinizin talep gérmesi dikkat ¢cekmesine,
ona ihtiya¢ duyulmasina ve erisilebilir olmasina baglidir. Bu nedenle hayal ile gercek arasinda var
olan inamlmaz biiyiikliikteki mesafe, hemen 6niimiizde elle tutulup gozle goriilenden metafizik
alana kadar uzanabilmektedir, Burada devreye giren yaratici diisiince, s6z konusu aralikta cevresi
icin hayata dair dikkat ceken, ihtiyac hissedilen ve ulasilabilir olani ortaya koyabilmek i¢in ¢aba
gosterir. Gegmisten giintimiize gelistirilmis aletler, araglar, yapilar ve ortamlar tiim bu ¢abanin
sonucu olarak ortaya ¢ikmustir diyebiliriz. Belki rastlantisal olarak ortaya ¢ikanlar i¢in de bir pay
ayirmak gerekebilir.

¢ Lewis Mumford, Technics and Civilization (University of Chicago Press, 2010), 10.
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Son ylizyil igerisinde denemelerine rastladigimiz ve son yillarda daha fazla hayatimiza dahil
olmaya baslayan YZ calismalarini da benzer bir ¢abann {irlinii olarak gérmek gerekiyor. Degisen
sartlar ve icine dogdugumuz diinya kendine has yenilikleri talep eden bir forma sahiptir ve yenilik
odakli calisan zihinler de bu talebin farkindadir. Dolayisiyla gerceklesen sey, gegmisten giiniimiize
insanoglunun daima tekrar eden yenilik talebidir ve farkli olan sadece bicimsel olandir. Teknoloji
caginin yenilikgi rtinleri teknolojik suretlere sahiptir. Ancak burada dikkat ¢eken nokta, yeniligin
gecmise oranla etki kapasitesinin daha fazla olmasidir. Zira iletisim teknolojileri, bilgisayarlar ve
internet sayesinde yenilikgi icatlar, cok daha genis bir alanda uygulama alam bulmakta ve etki
olusturma kapasitesi 6ngoriilemeyecek boyutta olabilmektedir. Bu noktada ozellikle son
zamanlarda yapilan bir calismada dikkat ¢ekilen husus da 6nemlidir. Zira bu ¢alismada bilgisayar
ve cep telefonlarinda internet kullanimi ile ortaya ¢ikan baglantilihigin yayginlasmasina, giic
kaymasimin en yaygin ve belki de en derin drnegi olarak isaret edilmektedir.” Bundan bdyle
bireyler, drgiitler ya da sirketler, kisaca bu teknolojileri kullanan hemen herkes gerek resmi
kanallar: gerek sosyal aglar1 kullanarak 6nemli bir etki giicine ulasmis bulunmaktadir.

Diger taraftan teknoloji temelli bir toplumsal doniisiim yasanirken yeni olusan toplumun
kurumlar1 ve yapilar: seceneklerimizi ciddi bicimde sinirlamakta, bu yapilar, bireyleri oldugu gibi
toplumlari da ciddi ahlaki degerlendirmelerle asla yapamayacagimiz bicimde, aragsal akla agirlik
vermeye zorlamaktadir. Bu da hem bireylerin hem de toplumun 6zgiirliigiinde biilyiik daralmalara
yol agmaktadir. Ciinkii genel egilimin disinda bir yasam bigimini korumak gitgide
gliclesmektedir.® Ornek olarak modern kentlerde toplu tasimacilik 6zel otomobil kullanma lehine
azalmakta, otomobilsiz yasamak neredeyse imkéansiz hale gelmektedir. Benzer sekilde YZ
teknolojilerinden uzak kalmak gibi bir secenek gittikce ortadan kalkmaktadir, Akilli saatler,
fitness izleyiciler ya da evlerin icinde dolasan akilli siipiirgelerden kendinizi kurtarmaniz
miimkiin gériinmiiyor. YZ diinyamiz i¢in artik bireysel bir tercih olmaktan ¢ikmus, tiim ¢esitlilik
ve Ongoriilemez yenilikleriyle, iistelik kiiresel anlamda toplumlarin hayatina entegre olmaya
baslamistir. Ozellikle YZ ile gelistirilen iiriinlerin pazar getirisi, daha fazla yayginlasmasi igin
biiylik biitgelerin harcanmasi adeta gitgide biiyiiyen bir kartopu gibi tiim alanlara hakim olmasina
neden olmaktadir. Yine onu kullanmanin bireyde meydana getirdigi konfor hissi de yayginlasmasi

icin 6nemli bir etkendir.

Ayrica YZ ile birlikte teknolojinin, yasamin daha fazla icine dahil olmasiyla, ait oldugu
toplumun asli unsurlarinin bir biitiiniinii temsil eden kiiltiir de teknik determinizmin baskisi
altina girmektedir. Ellul, teknigin modern toplumdaki egemenliginin bir sonucu olarak, kiiltiirleri
doniistiirerek {i¢ anlam ortaya koydugunu belirtir: insan iliskilerinin soyutlasacagi, insan
aktivitelerinin 6nemsiz olacagi ve sosyal eylemlerin muglak kalacagi.’ Teknigin ve teknolojik
gelismelerin toplum tizerindeki etkisinin deterministik hale gelisine vurgu yapan Ellul, biitiin

7 Schmidt ve Cohen, Yeni Dijital Cag, 15.
8 Charles Taylor, Modernligin Stkintilart, gev. Ugur Canbilen (istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2011), 15.

°  Jacques Ellul, The Ethics of Freedom (Michican, Wm. B. Eerdmans Publishing Company, 1976), 464.
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teknik ilerlemenin bir bedeli oldugunu; teknik ilerlemelerin ¢6zdiigiinden daha ¢ok ve daha biiyiik
problemlere sebep oldugunu; teknik ilerlemenin zararli etkilerinin faydali etkilerinden ayrilamaz
oldugunu ve son olarak teknik ilerlemenin ongériillemeyen ¢ok sayida etkileri oldugunu
diisiiniir.” Benzer bir yaklasimla Dusek, teknolojik determinizmi, teknolojinin toplumun ve
kiiltiiriin yapisini ve geri kalanini belirlemesi ve buna neden olmasi olarak tanimliyor. '

2. Veri Depolari ve Yapay Zekdnin Galigma Bigimi

insanlar modernite ile birlikte bilginin giiciiniin daha da fazla farkina varmis durumdadir.
Kapitalist sistem, daha ¢ok kazanmak i¢in daha ¢ok liretmek, daha ¢ok tiretmek i¢in daha ¢ok
tiiketmek tizerine kuruludur. Daha cok tiiketmek icin de daha fazla kontrol edilebilen insana
ihtiyac vardir. Modern diinya, medya araglari sayesinde bdyle bir giicii elinde bulundurmaktadir
ve bu glicii besleyen en 6nemli veri kaynaklarinin tekrar eden insan davranislari oldugunu
soyleyebiliriz. Bilgisayarlarin, tiim kullanici verilerini ve bilgilerini derleme yeteneginin, tekrar
eden insan egilimlerini ve davranislarini tespit etmede 6nemli bir rol oynadigi bilinmektedir. Yine
son yirmi yilda yerel veri depolama sistemlerinin (sabit diskler, harici diskler ve usb diskler)
yaninda erisilebilirliginin kolaylig1 nedeniyle yayginlagsmaya baslayan ve dijital veri havuzlarini
ifade etmek {izere kullanilan bulut teknolojileri, bu verilerin tamamimin derlenmesini
kolaylastirmaktadir. Bununla birlikte ge¢mise ydnelik verilerin de sisteme dahil edilmesi yoniinde
gerek resmi kurumlarin gerek kisisel kullanicilarin biiyiik bir talebi vardir.

Kurumsal isleyislerde gecmise yonelik verilerin sisteme dahil edilmesi eskiye yonelik verilerin
analiz edilmesini kolaylastirirken, bireysel kullanicilar tiim verilerini buluta yiikleyerek fiziksel
bagajlardan kurtulmanin konforunu yasamaktadirlar. Dolayisiyla teknolojinin sagladigi, konfor
vaat eden tliim imkanlar aym zamanda tiim yasantilarin, tecriibelerin, birikimlerin buluta
yiiklenmesini hepsinin bir yerde toplanmasinin zeminini olusturmaktadir. Bu da diinyamn
gecmiste ve simdide sahip oldugu tiim verileri depoladigi bir alanin olusmasi demektir. Birey
olarak ancak kendi bilgi ve tecriibelerine hikim olan insamin karsisinda bulut, tiim diinyadaki
bireylerin ve kurumlarin bilgilerine sahiptir ve ne yiiklendiyse en ince ayrintisina kadar onu
istendigi anda temin edebilmektedir.

YZ'nin islevleri, bir bakima insan beyninin faaliyetlerinin taklit edilmesidir. Ancak YZ'nin,
beyni tiim yonleriyle taklit etmesi igin daha ¢ok zamana ve ¢alismaya ihtiyag¢ oldugu séylenebilir.
Oyle ki insan beyni, YZ gibi veri toplamak, kaydetmek ve bunlari logaritmik islemlere tabi tutmak
yerine zihinsel ¢ikarimlar ve ¢agrisimlar yaparak diisiinmektedir.”” Daha sonra, onun yaptigi
islemlerin ve ortaya koyduklarinin cogumuz tarafindan hayret verici olarak degerlendirilmesi ise
insanin ilgi alanlarinin farkliligindan kaynaklanmaktadir. Zira YZ; ytkli verileri kullanan iistelik
ne tiir algoritmalar gelistirecegine dair komutlar da yine insan tarafindan kendisine yiiklenmis

Ugus, Jacques Ellul Diistincesinde Teknik Sorunu, 86.

' val Dusek, Philosophy of Technology: An Introduction (Oxford: Blackwell Publishing, 2006), 84.

Samet Yahya Bal, & Berat Sarikaya, “Kelami Acidan insan Fitrati ve Bilinci Baglaminda Yapay Zekd ve
Transhiimanizm”, Mavi Atlas 10/2 (2022), 407.
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olan dijital bir bilgisayar programidir. Dolayisiyla YZ, insan yapim bilgisayarlarin veri toplama ve
isleme siireclerini ifade eder.

YZ'nin temel islevi olan veri analizi, mantik ilmi i¢in de tarif edilen “bilinenlerden bilinmeye
ulagma” olarak tanmimlanabilir. Bilgisayarlar da insan yapimi isletim sistemleri sayesinde sorulan
sorulara mevcut verileri kullanarak cevaplar verirler. Ruhumuz ve bilincimiz, bir nevi ilahi bir isletim
sistemi gibidir.” Ancak su var ki belli bir konu ile ilgili olarak sisteme yiiklenen verilerin ¢esitliligi
ve karmagikligi ayni zamanda YZ'nin olasi cevaplarinin da artmasina ve dolayisiyla ¢ok daha fazla
dogru cevap cesitliligi igerisinden hangisini kullanacagi sorununa yol agmaktadir. Bu noktada
devreye giren belirleyici unsur ise veri girisi yapan kisi ve kuruluslarin yetkinligi ya da
giivenilirligidir. Resmi kiitiiphanelerin dijital platformlari, uluslararasi indeksler, resmi ve &zel
kuruluslarin web sayfalarindaki veriler, veri tabanlarina dahil edilmeden &nce belli dogrulama
kriterlerine tabi tutulmakta bdylelikle bu ¢evrimici platformlar, YZ'nin “giivenli veri” olarak
basvurdugu dncelikli icerikler olarak goriilmektedir. Giivenli veri kaynaklarinda hakkinda veri
bulunmayan konularda ise YZ'nin sirayla sosyal medya gibi daha az dogrulanmus platformlarda
bulunan verileri derleyerek kullaniciya getirmesi s6z konusu olabilmektedir. Bunun disinda soru
icerigine ya da soru sorma seklimize gére de YZ'nin sorulara cevap verme ydniinde kendisini
gelistirdigi anlasilmaktadir.

YZ'nin temelinde, veri ve kodlama yer alir. Buna gdre YZ ancak yiiklenen verilerle ve verileri
nasil analiz edecegine dair tammlanmis algoritmalarla ¢calisir. Onun temelde yaptig is dolasimda
olan verilere bagvurmaktir. YZ bagimsiz 6grenme ve farkindalik yetisine sahip olmadigindan,
dgrendiginin ve soylediklerinin bilincinde degildir. Diger taraftan insan zekisinin temelinde
beyin, zihin ve 6zbiling/farkindalik yer alir. Farkindalik sahibi olmayan, kendi kendine &grenen
YZ yeni verilerle kendilerini giincelleyebilme veya diinyadaki rastlantisalliga endekslenme gibi
ekstra boyutlar sergileyebilse bile bu 6zellikler onun gercek anlamda bagimsiz hareket etmesi igin
yeterli degildir. Dolayisiyla insanin eylem yapma kapasitesi ve bunu kendi iradesiyle ve 6zgiir bir
bicimde, dilediginde diledigi gibi yapmasi, algoritmik yapiy1 asan bir karaktere sahiptir. Kisaca
insan 6zgiirligline ulasmasi miimkiin gériinmeyen bir algoritmik yapr icin genel YZ tezi gercekei
bir hedef olarak miimkiin gériinmemektedir.”* Bu nedenle YZ'nin 6zgiir diisiince ve ona imkin
saglayan iradeden mahrum olmasi ayni zamanda 6zgiin felsefe yapamamasinin da temel sebebi
olmaktadir. Kaldi ki heniiz insana ait 6zgiir diisiincenin nasil evrimlestigi ya da nasil ortaya ¢iktig,
sistematik bir sekilde agiklanamamisken, biyolojik organizmalardan ¢ok farkli olan yapay zekada
hangi mekanizmalar ddhilinde iradenin ortaya ¢ikabilecegine yonelik hipotez diizeyinde dahi bir
aciklama olmamasini garipsememek gerekir.

Bal & Sarikaya, “Kelami Agidan insan Fitrati ve Bilinci Baglaminda Yapay Zeka ve Transhiimanizm”, 416.

Nazif Muhtaroglu, “Algoritmik Temelli Yapay Zeka ve Ozgiir irade”, Uluslararast Islam Hukuku Arastirmalarina Zemin
Olusturmast Agisindan Yapay Zekd Sempozyumu Bildiri Ozetleri Kitabi, Ed. Yildiray Sipahi (Burdur Mehmet Akif Ersoy
Universitesi, 15-17 Nisan 2022), 17.
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Gliniimiizde YZ'ye olan ilgi ve beraberinde ortaya ¢ikan endiseleri ge¢cmiste ortaya konan
yenilikler karsisinda insanoglunun tepkilerine benzetmek yanls olmaz. insan dogasi biiyiik
dlgtide konfor ister ve konfor genellikle rutinde aranir. Kisaca aliskanliklar ve bilindik rutinler
tizerine kurulu yasam bicimi insan i¢in tehdit algisini biiyiik 6l¢tide saf dis1 birakir. Ne var ki ortaya
konan herhangi bir fikir, degisim, farklilik konfor alanina yapilan bir miidahaledir. insan éncelikle
bu durumun kendi yasam bicimi igin risklerine odaklanir ve onun var olmamasinin, faydalar: dahi
olsa var olmasindan daha iyi olacag ydniinde bir refleks gelistirir. Insan dogasi bu noktada
yaratilisi itibari ile degisimi, yeniligi arzu eden bir varlik olmakla birlikte konfor isteyen yaniyla
da degisime direng gosteren bir varliktir. Cografi kosullar nedeniyle degisen yasam bicimlerinin,
siyasi degisimler nedeniyle gerceklesen devrimlerin ya da dinsel déniisiimlerin sancili olmasi da
bundan kaynaklanir. Toplumda bir kesim insanlar vardir ki bunlar genellikle azinlik kismi
olusturmaktadir, degisime daha fazla kulak vererek ve iradelerini kullanarak bu siireci harekete
gecirirlerken diger kesim konfora olan diiskiinliik nedeniyle degisime direng gosterirler. Bu
anlamda YZ'yi dénemin son icadi, insanoglunun degisim doniisimde geldigi son nokta olarak
gérmek miimkiindiir. Bu, degisim arzusuna kulak veren insanlarin bir iiriintidiir, adi tizerinde
yapaydir ve yapabildikleri ile de birilerinin konfor alanina yaptigi miidahaleler nedeni ile
tirkiitiicii olarak gériilmektedir. Ozellikle bilgi icerikli davranis modellerini taklit ediyor olmasi
onu giindelik isleri gerceklestiren diger makinelerden ayirmaktadir. Bu da onu, yapabileceklerinin
sinirlart noktasinda toplum nezdinde daha fazla merak konusu bir tirtin haline getirmektedir.
Aslina bakilirsa benzer bir tepki son olarak internet kullanan telefonlarin hayatimiza girmesiyle
de gerceklesmisti. Ancak zamanla s6z konusu tepkiler, aliskanliklarla birlikte onlari hayatin
vazgecilmez tirtinleri haline getirdi. Gok biiyiik bir ihtimalle YZ teknolojilerinin kullanimi da ¢ok
yakin bir gelecekte yine her birimizin vazgegilmezleri olacaktir.

Nihayetinde YZ insan zekis ile {iretilen igerikleri kullanir ve insan iradesi olmaksizin bir
eylemde bulunmasi beklenmez. Onu iradi bir varlik olarak tasarlamak miimkiin
gdriinmemektedir. Zira insanin 6zgiir irade sahibi, diisiinen bir makine icat edebilir mi sorusu,
felsefede, Tanr igin ifade edilen “kendisinden biiyiik ya da kendisinin kaldiramayacag bir tas
yaratabilir mi” sorusu kadar biiyiik bir mantik hatasi icerir. Buradaki mantik hatas: kisaca en
biiyiik sayidan daha biiyiik bir say1 var midir sorusunun anlamsizligina benzer bir hataya isaret
eder. Bu nedenle her seye kadir bir Tanr'nin kendisinin dahi kaldiramayacag bir tas: yaratip
yaratmamasi, cevap aranmasi gereken bir soru olmadan 6nce mantikli bir soru formuna sahip
olmaktan uzaktir. Mantiksal formlar her seye kadir Tanri’nin mantiksal olan her seyi
yaratabilecegini, mantiga aykir1 olanin ise mantiga aykir1 olmasindan dolay: yaratilamayacagini
dikte eder. Benzer sekilde irade sahibi bir varlik olarak insanin, kendi iradesini asan bir varlik icat
edip edememesi sorusu da onun icat etme kapasiteleri ve dolayisiyla mantiksal formlara uygun
olarak cevabi aranmasi gereken bir sorudur. Nihayetinde insan yapip etmelerinin tamami, onun
potansiyellerinin icerisindedir ve tiim yapip etmeleri onun potansiyellerinin ancak alt kiimesi
olabilir, onun zihnini asmasi beklenmez. Ancak su var ki ortaya konan her iiriin, insan yapip
etmelerine sagladig destek ve belli 6zellikleri ile bir insanin ayn: anda yapamayacagi bir¢ok seyi
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yapma imkani sagladigindan, gérece insan istii olarak degerlendirmeye alinabilmektedir. Ayni
sey elle kaldirilmasi imkansiz olan yiiklerin bir manivela ile ya da bir diigmeye basarak
kaldirilmasinda da gegerlidir. Dolayisiyla YZ, bir insanin ayni anda hatirlamasi miimkiin olmayan
bircok bilgiyi bir hafizadan getirerek 6ntimiize koyabilmekte, bir¢ok veriyi derleyerek yine
kendisine islenen kodlarla analiz ederek anlik olarak istedigimiz verilere ¢ok daha hizl
ulasabilmemizi saglayabilmektedir.

YZ'nin giindelik hayata entegrasyonu, onun ilk etapta insana yardimci bir alet olarak
tasarlanmasiyla gerceklesmistir.” Bu nedenle YZ insanin hemcinsi olmadigi gibi onun igin bir
rakip ya da bir tehdit olarak da degerlendirilemez. YZ ile yapilabilecekler listesi insan i¢in ancak
destek hizmetleri olarak goriillmelidir. Diger taraftan hemen her sektdrde aktif sekilde
kullanilmaya baslanan bu teknolojinin bir¢ok beceriyi, bir¢ok is kolunu ve isgiiciinii islevsiz hale
getirmesi de dogal bir durum olarak karsimiza ¢ikacaktir. Daha hizli ve etkin sonuglara daha
ekonomik yollarla ulasmay1 kolaylastiran bir altyap: sunuyor olmasi tiim sektérlerin bu alt yapiy1
kullanmak istemelerine neden olmaktadir. Bu durumun sektdrlerin isleyislerinde meydana
getirdigi degisiklikler, her ne kadar YZ'yi potansiyel rakip olarak ortaya koysa da asil rekabet YZ'yi
sistemlerine entegre eden yenilik¢i yaklasimlar ve dolayisiyla insan zek&sidir. Bu anlamda YZ
kendi bagina hareket ederek insanligin herhangi bir is kolunu ya da kollarini ele gegirmis bir tehdit
olarak tanimlanamaz.

fradi bir varlik olmayan YZ'nin ortaya koydugu tiriinler ve sonuglar insan tasarimidir ve biiyiik
dl¢tide insan éngoriilerinden dogar. YZ teknolojilerinin gelistirilmesinde birtakim hedefler géz
oniinde bulundurulur. Herhangi bir alanda herhangi bir konuda islev gérmesi beklenen YZ aract
ancak 6ngoriilen ve tasarlanan islevleri icra etmek lizere programlanir. Bu nedenle onun
tarafindan ortaya kondugunu gordiigiimiiz ya da diistindiigtimiiz tiim hizmetler aslinda onu soz
konusu islevi gerceklestirmek tizere programlayan insan tarafindan gergeklestirilmistir. Bu da YZ
triinii hizmetlerin iradi sorumlulugunu onu treten ya da programlayana yikler. Bu anlamda
bazen medyada ya da bazi yayinlarda karsilastiimiz YZ'nin ahlaki statiisiine dair tartismalarin,
yerinde tartismalar oldugu sdylenemez.'® Meshur bir drnekte oldugu gibi “elimizdeki bigakla
ekmek de kesebiliriz, bir baska insana da zarar verebiliriz’. Vallor'un, gelismekte olan
teknolojilerin sundugu gittikce karmasiklasan ve sonuglar1 6ngériilemez bir diinyada ahlaki
anlamda nasil iyi bir yasam siirecegimiz sorusuna cevap aradig son kitabinda da nerdigi gibi
belki kendimizi tekno-ahlaki erdemlerle donatmak gerekecektir.”

YZ teknolojileri ile devreye alinan otonom faaliyetler, insanlarin, onlar tarafindan
gerceklestirilen is ve islemlerin farkli boyutlarini sorgulamaya baglamalarina neden olmustur. YZ

Silleyman Dénmez, “Felsefi Baglamda Yapay Zeka ve 2025 Sendromu”, ¢ukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi
20/2 (2020), 750.

Ulfet Gérgiilii, Sena Kesgin, “Yapay Zeka Robotlara Ahlaki ve Hukuki Statii Taninmasi Problematigi -islam Ahlaki ve
Hukuku Acisindan Bir Degerlendirme”, Recep Tayyip Erdogan Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 20 (2021), 37-65.

7" Shannon Vallor, Technology and The Virtues: A Philosophical Guide to A Future Worth Wanting (New York: Oxford
University Press, 2016).
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ile calisan bir giivenlik kamerasinin eve giren yetkisiz bir kisiyi etkisiz hale getirmek i¢in yapmasi
gerekenler elbette ev sahibinin bilgisi dahilinde programlanmis prosediirlerdir. Bu nedenle
giivenlik kamerasinin tespit ettigi yetkisiz kimseye uygulanacak prosediir (Otomatik olarak
polisin ya da ev sahibini aranmasi, tiim kapilarin kilitlenmesi vb.) hukuki ya da etik tiim yonleriyle
programlamay1 yapan kisinin sorumlulugundadir. Benzer sekilde bilimsel c¢alismalarin
yiriitiilmesinde kendisinden istifade edilen verilerin analizinde YZ ne kadar kullanilmis olsa da
ortaya konan {riintin nihai tiim sorumluluklar: bilim insaninin tizerindedir. Dolayisiyla YZ
teknolojilerinin isleyis bicimine bakildiginda temelde, tiim bu teknolojilerin veri toplamaya bagli
oldugu anlasilmaktadir. Veriler, en temel insan faaliyetlerinden gelismis bilgi sistemlerine kadar
her seye ait olabilir ve 6nemli olan her tiir verinin bilgisayar tabanli olarak kaydedilebilir,
tasimabilir ya da buluta yiiklenebilir olmasidir.

Yenilikler daima hayatimizda olacaktir. Batinin mevcut son icadi diyebilecegimiz YZ
teknolojileri de topladigi verilerle ¢alisan bir sistemdir ve hangi verileri hangi diizeyde paylasima
acmak ya da agmamak bizim kontroliimiizdedir. YZ ile birlikte ortaya ¢ikan risklere dikkat cekmesi
bakimindan Schwab’in endiseleri géz ardi edilebilir degildir. Ona gére bu kadar biiyiik vaatler ve
potansiyel tehlikeler iceren baska bir dsnem yasanmamistir. Ancak karar alicilarin, ¢ogu zaman
kendilerini geleneksel dogrusal diisiinceden kurtarmasi ve gelecegimizi bigimlendiren bozulma
ve inovasyon kuvvetleri iizerine stratejik olarak diisiinemeyecek kadar giincel meselelere
bogulmasi endise vericidir." Zira ona gore gerceklesen sey lizerinde diistiniilmesi gereken ¢ok
daha fazla derin konular vardir. Ona gére bu endise temelde ii¢ kaynaga dayanmaktadur. ilk olarak
su anda gerceklesen teknolojik devrim, dnceki sanayi devrimlerine gére ¢ok daha hizli. ikinci
olarak bu devrim, dijital devrimin {izerinde yiikseliyor ve ekonomide, is diinyasinda, toplumda ve
bireysellikte benzeri gériilmedik paradigma degisimlerine gétiiren ¢ok cesitli teknolojileri bir
araya getiriyor. Sadece seyleri yapmadaki “ne” ve “nasil” sorularini degil aym zamanda “biz
kimiz” sorusunu da degistiriyor. Son olarak bu devrim iilkeler, sirketler, sektdrler arasinda ve
icinde ve bir biitiin olarak toplumda sistemlerin biitiinsel ddniistimiinii igeriyor."

Schwab’in, teknolojik gelismeleri, zellikle insanin “biz kimiz” ya da “ben kimim” sorularina
getirdigi etki acisindan degerlendirmesi son derece 6nemlidir. Ancak soruyu soran dzne olarak
insanin aradig1 cevaplar s6z konusu gelismeler icerisinden bir bakisla m1 yoksa daha kapsamli bir
degerlendirmeyi mi icermelidir? YZ muhtemeldir ki icerden bir bakisla yani insani tiim sistemin
icerisinde diger nesneler gibi bir nesne olarak degerlendirmek suretiyle ¢6ziim teklif eden bir
mekanizmadir. Kisa vadeli sorun ¢6zme denemelerinde faydali olmakla birlikte insan, evren ve
Gte diinya fikrini de isin igine katmak gerektiginde insanin yeniden bir 6zne olarak inisiyatif
almasi gerekliligi ortaya cikacaktir. Dolayisiyla insan, kim oldugu ya da olmak istedigine dair
karar1 kendisi vermek durumundadir. Belki bu noktada YZ onun igin ancak faydali bir arag olarak
kendisine eslik edebilir.

8 Klaus Schwab, Dérdiincii Sanayi Devrimi, gev. Ziilfii Dicleli (istanbul: Optimist Kitap, 2018), 10.

¥ Schwab, Dérdiincii Sanayi Devrimi, 11.
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3. Insan Zekésim Yapay Zekddan Farkli Kilan Ozellikler

insan, bircok farkli eylem kapasitesine sahiptir ve onu diger canlilardan ayiran ve hatta
hemcinsleri iginde dahi farkli boyutlarda agiga ¢ikan en temel yénii diisiinme eylemidir. insani
diistinmeye sevk eden ise hayret ve siiphe etmektir. Bunun sonrasi soru sormaktir, arastirmadir,
aydinlanmadir, gerekcelendirme ve temellendirmedir. Felsefi bir faaliyet olarak diisiinme aymi
zamanda elestirel bir refleksiyondur. Dahasi 6gretilen degil bizzat ve bilfiil “yapilan”dir.” Benzer
sekilde felsefe yalniz, ruhu olan, sasiran, merak ve siiphe eden, duygulanan, etkilenen, diisiinen,
tasarlayan, 1zdirap ¢eken insana has bir etkinliktir. Felsefe, icine dogdugu hayatta kendisine bir
sey ya da seyleri dert edinen bir insanin faaliyetidir. Felsefe yapma her bir filozofun kendi diistince
diinyasinda gerceklesen, insan zek4sinin metafizigi de devreye soktugu iist diizey bir eylem olarak
tanimlanabilir. Bu bakimdan insan zekisi, tabiat itibariyle 6zglin ve ayrica her bireyin kisisel
tecriibe ve yasantilarindan kaynaklanan 6zellikleri ile de bireysel farkliliklar igeren siirecleri ifade
eder. YZ ile ilgili caligmalarda dikkat ¢eken nokta ise bahse konu teknolojilerin belirlenen kodlama
ve programlamalar {izerinden birtakim sonuglara variyor olmasidir. Bu da YZ iiriinlerinin
ciktilarinin standardize olmus vasiflara sahip oldugunu gésterir. Bu bakimdan YZ teknolojilerinin,
onlari tasarlayanlarin ve kodlayanlarin hangi verilerle hangi iliskiler agmi kullanarak
calisacaklarini belirlemelerine bagl olarak iirlinler ortaya koyduklari anlasilmaktadir. Bu
durumda YZ salt bir felsefi eylem olmak bakimindan diisiinen bir zek degil talebe gore iiriinler
ortaya koyan bir yeniliktir.

Konuyu YZ'ye yodneltilen birka¢ soru 6rnegiyle somutlastirmak faydali olabilir, Evrenin
yaratilisi, Tanri’'min varligi, yaratihgin amact ya da insanhgin geleceginin nasil olacagi gibi
meseleler felsefenin temel sorunlarina isaret eder. Bu sorular, YZ'yi kullanan platformlardan biri
olan ChatGPT’ye* dogrudan “Evrenin yaratilisi hakkinda ne diisiiniiyorsun?”, “Tanri’nmin varligi
hakkinda ne diisiiniiyorsun?”, “Yaratilisin amaci nedir?” ya da “Insanligin sonu ne olacak?”
seklinde soruldugunda bazi noktalarin on plana ¢iktig1 anlasilmaktadir. ChatGPT’den alinan
cevaplar YZ'nin calisma prensiplerine iliskin de &nemli ipuglari vermektedir. Oncelikle
ChatGPT'nin “kisisel goriislerinin ya da inanglarinin olmadigin1” sdylemesi, bilgilerin kaynagi
belli olmayan birtakim veri havuzlarindan temin edilerek karsimiza getiriliyor olmasidir. Ayrica
ve daha belirgin olan bir 6zellik olarak, bilgilerin arama motorlarindan kolaylikla elde edilebilir
tiirden olmasi dikkati cekmektedir. Ancak sunu sdylemek gerekir ki arama motorlar bilgiyi,
dogrudan soruya cevap niteliginde olmadan yani islenmemis ve servise hazir edilmemis sekilde
getirirken, YZ dogrudan soruya odaklanarak sorunun cevabi olan bilgileri birgok farkli
kaynaklardan (kitap, makale, ansiklopediler, resmi ya da kisisel web sayfalari vb.) derleyerek

% Lokman Gilingir, Nigin Felsefe? (Ankara: Elis Yayinlar1, 2007), 12-18.

ChatGPT: Kisaca “Yapay Zeka Sohbet Robotu” olarak cevrilmektedir. GPT ise teknik anlamda Generative Pre-trained
Transformer ifadesinin kisaltmasidir ve dogal dil isleme alaninda kullanilan agik kaynakl bir yapay zekd modeline
isaret eder.
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arayip getirebilmektedir. Ustelik bunu yaparken bilgiyi karsilikli konusma / sohbet formunda
sunmak suretiyle adeta bilgiye ulasmanin eglenceli bir yolunu da kullanmamizi saglamaktadir.

Derin yapilandirilmis 6grenme, hiyerarsik 6grenme ya da derin makine 6grenmesi olarak da
ifade edilen, bir veya daha fazla gizli katman iceren yapay sinir aglar1 (YSA) ve benzeri makine
6grenme algoritmalarini kapsayan bir ¢alisma alani olarak derin 6grenme ve dogal dil isleme
calismalarmin da insan beyninden esinlenerek Ggrenme siirecinin matematiksel olarak
modellenmesi ile gelistirildigi goriilmektedir.”” Dolayisiyla derin §grenme bilgi tireten degil,
bilgiye ulastiran bir arag olarak karsimizda durmaktadir. “insan beynini mucize yapan sifreler”
ifadesiyle Aydin ve Degirmenci, insan zekdsini farkl kilan ii¢ 6zellige dikkat ¢eker: lider ruh,
yaratici beyin ve cesur yiirek.” Lider ruh, tutkulu, heyecanli, girisimci, liretken, yerine gore
agresif, istikrarli ve mutlak pozitif duygulara sahip olmakla nitelenmis, beyni aktif bir sekilde
kullanmakla es deger gériilmiistiir. Ozelikle cocukluk yillarindaki motivasyonlarla agiga ¢ikan ve
beyne pozitif gii¢ kazandiran yaratici beyin, beynin diisiince sinirlarin siirekli gelistirir. Cesaret
ise disiinerek ve bilgi birikimi ile deneyimleri degerlendirerek yapilmasi gereken hakkinda
verilen hizli kararlara isaret eder. insan zekasina ait bu {i¢ mucizevi 6zellik YZ'nin biiyiik 8lgiide
veri isleme siireclerinin gelistirilmesinde taklit edilen 5zellikleri arasinda yer almaktadir.

YZ'nin, gelistirilen ve 6n plana ¢ikan bircok 6zelligi ile felsefe yapma faaliyetine
saglayabilecegi yoniinde katkilarina ragmen insan zek4sinda bulunan ve taklit edilmesi miimkiin
goériinmeyen bazi eksikleri bulunmaktadir. Buna gére YZ'nin 6zgiin felsefe yapabilmesinin 6niinde
bir engel olarak duran bazi insani niteliklerden mahrum oldugu goriilmektedir. Bunlar; merak ve
stiphe, biling ve bilingalty, sezgisel kavrayis, diisiinme ve konusma olarak dne ¢ikmaktadir.

3.1. Merak ve $iiphe

insanoglu temelde, olabildigince mutlu bir yasam icin ¢caba harcar. Bunun igin beslenme,
barinma ve giivende olma gibi temel yeterliklere sahip olmayi hedefler ve hayatinin sonuna kadar
bu konforu siirdiirme gabasi devam eder. Ancak isler her zaman planlandigi gibi gitmez ve tabiati
itibariyle zayifliklar1 bulunan insan i¢in diinya hayati siirprizlerle doludur. Bunun farkinda olmak,
insanda zamanla bir merak ve stiphe duygusunun gelismesine neden olur. Bir tiir tepki verme sekli
olarak merak, karar alma siireglerinin baslarinda ortaya ¢ikarak konuya yaklasma seklimizi,
olaylar karsisinda tavir alma bi¢imimizi belirler. Bu sayede bunda hangi hayrin, hangi hikmetin
ya da hangi agiklamanin var oldugunu 6grenmeye calisiriz. Yine her tiir karsilasma insan igin
sliphenin de basladigi andir. Siiphe, gercege ulasmanin yolu ve konforu elde etmek tizere
gerceklesen eylemlerin en yakin dostudur. Stiphe ile ¢alisan beyin, gercek bilgi ile donanma firsati
bulur ve bu sayede kendisini dost edinene gercek mutlulugu elde etmenin konforunu yasatir.

Diger taraftan YZ'nin isleyis bicimine baktigimizda onun, elli durumlara yonelik belli tepkiler
vermeye programlanmis oldugunu goriiriiz. Bu nedenle herhangi bir konuyu merak etmesi, bazi

2 Qztiirk & Sahin, “Yapay Sinir Aglar1 ve Yapay Zekdya Genel Bir Bakis”, 27.

% ismail Hakki Aydin ve Can Hikmet De§irmenci, Yapay Zeka (istanbul: Girdap Kitap, 2018), 139.
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durumlarda sasirmasi, onun hakkinda yorum yapmasi ya da belirsiz durumlar i¢in ¢4ziim
iretmeye calismasi beklenmez. YZ bulutta yer alan verileri / bilgileri kullanarak, insanin
mutluluga eristirme potansiyeli hakkinda degerlendirme yapabilir. Ancak YZ'nin yaptig1 her ¢esit
degerlendirme mevcut veriler cercevesinde sekillendiginden kismen de olsa zayiftir. Onun igin
aslolan verilerdir. Olumlu anlamda YZ, insanin merak ettigi ya da hakkinda siiphe duydugu seyle
ilgili olarak, kisinin kendisinde olmayan ancak bir yerlerde olan bir bilgiye ulagsmasi1 noktasinda
yardimct bir aragtir. Ancak su var ki merakimiz1 ya da siiphelerimizi gidermeye yetecek ya da
yardim edecek derecede bir bilgiye ulastirma kapasitesi hakkinda net bir seyler séylemek heniiz
miimkiin gériinmemektedir. YZ'nin sunduklarinin insan zekdsimn driinleri olmasi, ondan
istediklerimizin ya da beklentilerimizin sinirlarinin da yine ona yiiklenenlerle siurli olmasi
anlamina gelmektedir.

Barindirdig1 belirsizlik nedeniyle bir zayiflik gostergesi olarak goriilse de siiphe duymak, aym
zamanda insan i¢in gercege ulasma yolunda bir motivasyon aracidir. Her seyin agik ve net olmasi,
belirgin olmasi, icinde yasadigimiz diinya hayati i¢in ideal olurdu. Bilindigi tizere, muhtemel
sorunlarin 6ngdriildiigii ve problemlere iliskin sistemlerin gelistirildigi bir yasam, Antik Yunan’da
Platon’un Devlet'inde, sonralari Farabi'nin Ideal Devlet'inde, Thomas More'un Utopya’sinda ve
Francis Bacon’in Yeni Atlantis'inde kaleme alinmist1.** Ancak More, her ne kadar boyle bir yasam
tasavvurunu bir titopya olarak ifade etmis olsa da insanoglu sanayi devrimi, makinelerin yiikselisi,
teknolojinin gelismesi, bilisim sistemleri ve internetle birlikte gegmisin birgok titopik tasarimini
gercege doniistiirebilmistir. Ondaki merak ve siiphe insanoglunun sinir tammazhiginin bir
gdstergesi olarak onu bir sonraki gelismeye sevk etmeye devam etmektedir.

Gliniimiizde bu gelismelerin basat aktorii olarak YZ'nin rol aldigini sGylemek yanlis olmaz.
Higbir seyi bilmedigini sdyleyen Sokrates’in itirafi, insanoglunun “bilme” seriivenini ifade eden
adimlardan oldugu gibi Voltaire’in sliphesi de insanoglunun merak, siiphe ve disiinme
faaliyetinin adeta atesleyici etkisine dikkat ¢ekmekte, onun zayif ve gii¢lii yanlarini bir araya
getirmektedir.”

Devam eden bu bilme seriiveninin bir tiriinii olarak YZ tirtinleri de bir sonraki yenilikler i¢in
yeni merak konular1 ve siiphe alanlari olusturmaktadir. Bu bakimdan YZ'nin konumunu, merak
eden degil daha ¢cok merakimizi gidermede yardimci olan bir arag olarak degerlendirmek daha
dogru goriniiyor. Bu durumda YZ, merakimizi gidermede ve siipheleri ortadan kaldirmada
verdigi destek sayesinde daha fazla ve belki daha derin konular hakkinda merak ve siiphe sahibi
olmamizi saglayarak felsefe yapma faaliyetine katk: verebilir.

2 Platon, Devlet (Istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2018); Farabi, ideal Devlet (istanbul: Cagdas Kitap, 2023); Thomas
More, Utopya (Istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat Yayimcilik, 2019); Francis Bacon, Yeni Atlantis (istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat
Yayncilik, 2019).

% Voltaire, Cahil Filozof, cev. Giizin Aker (istanbul: Kirmizi Kedi Yayinevi, 2019), 25.
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3.2. Biling ve Bilingalt1

Felsefi bir kavram olarak biling, suur kelimesi ile es anlamlidir ve zihnin, diisiinmenin,
duygunun, duyumun, alginin, iradenin, arzulamanin ve anilarin farkinda olunmasini saglayan
yetidir.”* Biling sayesinde insan kendi zihninden gegenleri algilar.”” insan eylemlerinin
organizasyonunda etkin rol oynayan bilincin yaninda bilingaltinin da 6nemi biiyiiktiir ve zihinsel
hayatimizin yiizde doksanindan fazlasi bilingaltinda gerceklesir. Tiim karar alma siireglerine
bilingalt1 verilerini dahil etme durumu s6z konusu oldugunda akil almaz derecede giiglii bir
zekanin ortaya ¢ikma ihtimali vardir.” insan zekasi, eylemlerine iliskin karar alma siireclerinde
yalnizca var olan verileri kullanmaz. O ayn1 zamanda bilincin aksiyonlari ile bilingaltinda yer alan
idealleri, beklentileri, korkular1 ve {imitleri olan bir canlidir, {istelik her insaninki birbirinden
gorece farkliliklar barindirmaktadir. Murphy, bilingaltinin her zaman herkesin iyiligi i¢in ¢alisan
bir yapiya sahip oldugunu ve bunun da tanrisal bir mahiyete haiz oldugunu 6ne stirer. Ona gore,
bilingaltinizin kendi iradesi vardir ve kendi bagina son derece gercektir. Bilingalt: siz isteseniz de
istemeseniz de gece giindiiz ¢alisir. O, bedeninizi insa eden seydir ama siz onun bunu yaptigini
gérmez, duymaz ya da hissetmezsiniz. Tim bunlar sessiz bir islem halinde gerceklesir.
Bilingaltinizin her zaman “uyum”a, saghga ve huzura dogru ilerleyen kendi hayat1 vardir. Bu,
onun i¢inde duran ve sizin aracihiginizla her zaman ifade bulmayi bekleyen ilahi yasadir.” insan
tabiatinda yerlesik olarak bulundugu kabul edilen ilahi yasaya atfen Winter'in gériisii de insan
goriisliniin, dogay1 ve dogaiistii olani kavramada etkin roliine isaret eder. Ona gore:

“Anlamli biitiin nazari konularin kaynagi, Tanrr'ya yonelik donistiiriicii sevgidir. Yalnizca o
kaynak, hakikati sonug verir, o olmadan, giines sistemi giinessiz kalir ve hicbir sey goriilemez.
Boyle bir karanlikta, alametleri géremeyecegimiz gibi, yekdigerimizin insanhigini taniyamayiz;

ytizlerdeki 151k, baska her seyden daha fazla, varlhigin ontolojik zeminini anlatir,”*

Winter'in yaklasimi insan zekasinin, yalmzca elindeki verilerden hareketle karar vermeye
planlanan YZ'den farkina isaret etmesi bakimindan énemlidir. insan zeksi metafizik bir arka
plana da sahiptir. Onun karar verme siireclerinde sonradan gelisen bireysel etkenlerin 6tesinde,
apriori birtakim verileri de iceren duyular da devreye girer. Insan zekasi askin olanla iliski
kurabilir, Antik Yunan Filozofu Aurelius da aklin isleyisinde benzer bir tutumu takinir, Ona gore:
“Akil ve akil yiiriitme sanati kendi baslarina ve kendi isleyisleri icin yeterli olan giiglerdir.
Kendilerine ait bir ilk ilkeden hareket ederler ve kendilerine nerilen bir amaca dogru yol
alirlar...””" Bu nedenle insan zekasi kendisini ve tabiat1 asan meseleler hakkinda konusmaya
miisait bir yapiya sahiptir. Bu 6zelligi onu hemen hemen biitiin diinyevi ve askin meseleler

% celal Biiyiik, “Diializm, Biling ve Tanr1”, Atatiirk Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 39 (2013), 136.

7 John Locke, Insan Anligi Uzerine Bir Deneme, gev. Vehbi Hacikadiroglu (istanbul: Kabalci Yayinevi, 1992), 112.

% Joseph Murphy, Bilingaltinin Giicii (istanbul: Diyojen Yayincilik, 2023), 98.

Murphy, Bilingaltinin Giicii, 101.

Timothy John Winter, Postmodern Diinyada Kibleyi Bulmak, cev. Omer Baldik ve Muhammet Seviker (istanbul: Timas
Yayinlari, 2016), 59.

Marcus Aurelius, Kendime Diisiinceler, cev. Ayse Gevik (istanbul: Kapra Yayincilik, 2023), 65.
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tizerinde sistemli fikir beyan etmeye yani felsefe yapmaya uygun bir canli yapar. Buna karsilik
heniiz bu tarz bir arka plana, biling ya da bilingaltina sahip olmayan YZ'nin tiim bilgisinin énceden
belirlenmis belli algoritmalara bagh oldugu goriilmektedir. Searl’iin de dikkat ¢ektigi gibi biling
i¢in “zamansallik” ve “toplumsallik” iki nemli konudur. Zira dis diinyay1 mekanla birlikte ancak
zamansal olarak kavrayabiliyoruz ve “diger insanlar” kategorisi biling deneyimlerimizin
yapisinda 8zel bir yere sahiptir.*

Biling teorisi ile taninan Chalmers de beyin siiregleri ile ilgili hi¢cbir agiklamanin bilinci
anlamaya yetmeyecegini; fiziksel siireclerle 5znel deneyimlerin hi¢bir zaman uzlasmayacagini ve
bunun ¢6ziilemeyecek zor bir problem oldugunu savunmaktadir.” Diger taraftan Dennett, duyu
verilerinden gelen verilere ve davranigsal egilimlere sahip olan insan bilincinin bir tiir bilgi isleme
sistemi oldugunu savunur. Ona gére beyinlerimiz bir tiir bilgisayar ve biling de bir tiir yazilimdir.*
Evrim yanlsi diisiiniirler ise beyinde ortaya ¢ikan bilincin kusaklar boyu daha fazla anlama ve
farkindaliga ulastigini ve bu siirecin devam ettigini savunmaktadir. Onlara gére bu sayede
gelismekte olan teknoloji ile ortaya c¢ikan kavramlar her yeni nesilde daha da fazla anlam
bulacaktir.® Ancak Searle’e gore, dzellikle Dennet ve evrimci teorisyenlerinki gibi yaklasimlar
biling ve 6znellik gibi zihinsel 5zelliklerin varlig1 tizerinde siiphe olusturmaya calismaktadirlar.®

Searle ayrica bilincin ¢alisma prensibinde “niyetlilik” adin1 verdigi bir kavrama daha dikkat
ceker. Buna gore bireyin 6znel durumlari, onu diinyanin geri kalaniyla iliskilendirir. Bu 6znel
durumlar, inang ve arzulari, niyet ve algilari, ayri zamanda asklari, nefretleri, korkular1 ve
umutlari igerir. Kisaca niyetlilik zihnin nesnelere ve diinyadaki olgusal durumlara yénelmesini ve
onlarla iligski kurmasini saglayan cesitli bicimlerin hepsinin genel terimidir.” Felsefi faaliyet,
herhangi bir mesele hakkinda bu 6znel durumlardan bagimsiz degildir ve bu derece karmagik bir
yapisal iliski aginin YZ teknolojileri i¢in s6z konusu degildir.

3.3. Sezgisel Kavrayis

insan zekasinda dogaiistii olarak tamimlayabilecegimiz giic “sezgi” olsa gerektir. Sezgi, bilgi ve
tecriibeyi asan bir karar alma siirecidir. Dahasi herhangi bir veri olmadan ya da sahip oldugumuz
tiim verilere ayni anda basvurarak aciga cikan bir yetenektir. Sezgisel diisiince ya da yaklasim,
birtakim metafizik degiskenleri de stirece dahil eder. Béylelikle insan zekés: fizik ve metafizik
unsurlari birlikte hesaba katarak bir ¢esit tespit yapma ve karar alma siireci gelistirir.

Felsefenin temel konularina iliskin s6z sdyleme yetkinligi agisindan sezginin yeri énemlidir.
Sezgisel akil, sezgisel diisiince ya da sezgisel kavrayis olgusal durumlara, potansiyel ve ideal

% JohnR. Searl, Zihnin Yeniden Kesfi (istanbul: Litera Yayincilik, 2014), 165-166.

¥ David Chalmers, The Conscious Mind (Oxford: Oxford University Press, 1996).

Daniel Dennett, Consciousness Explained (Boston: Little Brown, 1991), 374-375.

Erhan Cosan, “Beyin ve Biling Evrimi”, Osmangazi Tip Dergisi 38 (2016), 26. Ayrica Bkz. Theodore Roszak, Bilincin Evrimi
(istanbul: insan Yayinlari, 1995).

% Searl, Zihnin Yeniden Kesfi 21.

% JohnR. Searl, Zihin, Dil ve Toplum (istanbul: Litera Yayincilik, 2015), 99.
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olanlar1 da ekler. Nasil bir diinya ya da nasil bir gelecek tasavvur ettigini diisiinen insanin
diistinceleri sezgiden bagimsiz olamaz. Bir Tanri inanci, ahiret bilinci ve 6liimsiizliik gibi meseleler
sezgisel dusiinceden bagimsiz olamaz. Aristoteles’in, “her bilgi 6nceden bilinen birtakim bilgilere
dayanir” ilkesinin karsisinda ilk ilkelerin bilgisini ise sezgisel kavrayisa bagladig1 gériilmektedir.
Dolayisiyla sezgisel kavrayisla kastedilen “yanilmaz farkindalik” olup ilkenin dogrulugunu hem
algiya herhangi bir delilsel yardima basvurmadan kavramak hem de ilkenin dogru oldugunu
bildigini bilmektir.*® Bergson felsefesinde de yer bulan ve ona gére mutlaka her insanda var olan
sezgi, varlik hakkinda dolaysiz kavrayisa isaret eden bir bilis tiiriidiir.* Bu ydniiyle herhangi bir
veri olmaksizin ¢aligmas1 miimkiin olmayan YZ teknolojilerinde heniiz boyle bir yetenek ya da
dzellikten s6z etmek miimkiin gérilnmemektedir. Ayni konuda Gazzali, insanda biri bedensel bir
uzuv olarak digeri de kalp gozli olmak tizere iki g6z bulundugunu one siirerek kendisine akil, ruh
ya da nefs de denilen kalp géziiniin bir eylemi olan sezgisel kavrayisa isaret eder. Ona gore,
bedensel akil basgkasini goriir ama kalp gozii kendisini de goriir. Bedensel akil esyanin disin
goriirken, kalp gozii igini de goriir. Kalp g6zii kendinden ¢ok uzak olani da kendine ¢ok yakin olan1
da goriir. Varliklarin bir kismini degil hepsini goriir. Sonlu seyleri de sonsuz seyleri de goriir.
Bedensel akil goriislerinde ¢ok defa yanilabilirken kalp gozii yanilmaz.* Gazzali'nin bedensel géz
tasviri bilyiik 6lglide YZ'nin ¢alisma bicimine, kalp g6zii ise yalniz insana has akil yiiriitmeye
benzetilebilir. Zira bedensel g6z nesnel diinyay1 temasa eden ve onu tasvir eden bir géz iken
sezgisel kavrayisa sahip olan kalp gozii, goriilmeyen hakkinda da fikir beyan etmektedir. Bu
nedenle sezgisel kavrayis insanin, cevresiyle birlikte tiim kiinati anlamasimin, kavrama ve
hakkinda biittinciil bir gériiye sahip olmasinin, dolayisiyla felsefe yapmanin yolunu agmaktadur.

3.4. Diisiinme ve Konusma

YZ ile ortaya konmaya ¢alisilan, diisiinme eyleminin taklididir. Bir anlamda modern insan, YZ
ile yaraticiy1 taklit ederek diisiinen bir sey tasarlamaktadir. Diisiinme konusunda dikkatimizi
yogunlastirdigimiz bir kavram olarak “anlam” {izerinde durmak gerekir. insan akli her seyi
diisiinebilir, hayal edebilir, tasarlayabilir ancak zihin otomatik olarak diisiindiikleri arasinda
biiyiik dl¢iide “anlam”a, makul olana odaklanir. Anlamly, kisaca gergege uygun, uygulanabilir ve
oteki/ler tarafindan da anlasilabilir, akla yatkin olandir ve aslinda zihin de biz istemedikge makul
olana odaklanmaya alisiktir. Bu da insanin diisiinmede en dogru yol gostericisidir. Modernite,
anlamu biiyiik 6l¢tide daha fazla kisi igin daha fazla yararl olanda konumlandirdi ve YZ de benzer
sekilde anlami en ¢ok tekrar eden iizerinden kurgulamaya programlandi. Insan igin anlam, bazen
simdiye kadar hi¢ ortaya c¢ikmamis bir seyde de belirebilir. Hatta gercek anlamda anlam,
dinamiktir, canhdir, degiskendir bu nedenle anlam i¢in belli bir tanim ya da form 6ne siiriilemez.
Her anlayis yeni bir anlam ifade edebilir ve her an yeni bir anlama gebe olabilir. Ustelik her anlami
kavrayacak ve ona anlik tepki verebilecek diizeyde gelismis bir YZ heniiz miimkiin gériinmiiyor.
Anlamin birtakim veriler, formtller, kodlar, kaliplar ve girdiler tizerinden insas1 indirgemeci ve

% Mehmet Ali Sari, “Aristoteles’te ilk ilkelerin Bilgisi ve Nous Uzerine”, Kayg: 16 (2011), 126.

% Henri Bergson, Diisiince ve Devingen, gev. Mirag Katircioglu (istanbul: M.E.B. Yayinlari, 1986), 59.

0 Gazzali, Miskatii'l-Envdr, gev. Siilleyman Ates (istanbul: Bedir Yayinevi, 2015), 22.
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daraltici olabilir. YZ biiyiik 6l¢tide herkes i¢in kabul edilebilir ve anlasilabilir olana yogunlasirken,
insan zekds1 her insanda farkli karsiliklar dogurabilecek icerikler iiretebilir. Bu ydniiyle YZ'nin
anlama dair ilgisi daha fazla kisi icin daha makul olanla ilgilidir. insanin diisiinme becerisi yeri
geldiginde daha fazla kisi i¢in anlamli olmadigi halde daha degerli olani bulmasi bilir. Bu
durumda insan zekasi tiim soylenenlerden farkli olam diistinmiis olmakla daima bir adim 6nde
olma sansina sahiptir. Elbette bu durum, her farkli olanin dogru ya da degerli oldugunu iddia
etmek olarak anlasilmamalidir. Felsefi diisiincede Bachelard’in deyimiyle “hicbir zaman iki kez
diisiiniilemeyecek olani diisiinmek”*" gibi tistiin bir 6zellik vardir ki bu bakimdan YZ'nin biiyiik
dlgiide “tekrar eden”, “daha 6nce sdylenmis olanlar sdyleyen” bir zeka cesidi oldugu agiktir.

Anlamin ve onun biiyiik 6l¢lide ifade araci olarak dilin tek tiplestirilmesine ve daraltilmasina
tepki gésteren Uygur, dili, insanin evrenle karsilasmasi olarak tanimlar.” i¢ine dogdugu diinya ile
zaruri olarak iletisim kurmak durumunda olan insan, dogal olarak onunla kuracag iletisim icin de
bir dil gelistirir. Insan, dil icat eden bir canlidir. Dogadaki sesleri, varliklarin sekil, renk ve
boyutlarini vs. her ayrintiyr gelistirdigi dilde kullanir. Alet yapma becerisine sahip olan insan,
diisiincenin aleti olan dili de kurmay: ve gelistirmeyi basarabilmistir. Sosyal bir varlik olarak
“anlasma”ya duydugu ihtiyac dilin dogal olarak tek tiplesmesine neden olmus olsa da ayni dili
kullanan insanlar bile duygu, diisiince ve ihtiyaclarin dile getirmede 6zgiin disavurumlara sahip
olabilmektedirler. Nihayetinde evrenle her karsilasma her insan icin ayri tepkilere sebep
olmaktadir ve tepkinin ifadesi olarak da anlamin zenginligi dilin kullaniminda ortaya ¢ikmaktadir.
Muhtemelen de yaratilistan getirilen ve tecriibe edilenlerle birlikte zamanla her insanda belli bir
diinya goriisii gelismekte ve bu da ayri kiside dilin kullamimina dair bir iislubun olusmasina neden
olmaktadir. Tim bunlar bir sekilde felsefe yapmanin araglaridir ve yaraticilik, 6zgiinliik,
rasyonellik gibi bircok &zelligi de beraberinde getirmektedir. Yine Uygur’un ifadesiyle, dil bir
bakis, gdrmede bir tutum, belli bir algilama bi¢imidir. Bu her dilin kendi agisindan var olani baska
tiirlii dile getirmesinde belli olur. Dil, nedeni ne olursa olsun yadsiyamayacagimiz bir gercektir.*
Bu bakimdan kendisi yaratic1 diistincenin bir iiriinii olarak ortaya ¢ikan YZ’den yaratici fikirler
ortaya koymasinin beklenmesi 2'nin iginden 3 ¢ikmasini beklemek gibi olacaktur.

insani diger canlilara iistiin kilan bir 6zellik olarak konusma ise onda var olan birgok dzelligin
son halkasi ve digsa vurumu olarak gériilebilir. insan i¢in herhangi bir séz séyleme ya da fiil ortaya
koyma s6z konusu oldugunda aslina bakilirsa bu durum ¢ok fazla karmasik siirecleri iceren bir
durumdur. Bir s6z sGylemek icin dncelikle bir ihtiyac hissedilir, ihtiyaca uygun daha énceden
dgrenilmis sozciiklerden sozciikler segilir, s6z sdylemek icin sartlara géz gezdirilir ve nihayet
insan o s4zii sGyler. Ancak tiim bu siirecler insan zihninde o kadar hizl bir sekilde gerceklesir ki
belki farkinda olmadigimiz bir¢ok islem zihnimiz tarafindan bizim adimiza yerine getirilmis olur.
Bunda elbette Ggrenme siirecleri, ge¢mis yasantilarimiz, psikolojik ve sosyolojik durumlar,

1 Gaston Bachelard, Yok Felsefesi, cev. Alp Tiimertekin (Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, 1995), 7.

“ Nermi Uygur, Dilin Giicii (istanbul: Kitap Yayinlari, 1962), 56.

* Uygur, Dilin Giicii, 70.

Tokat Journal of Ilmiyat 13/1 (June 2025), 159-182.



178 | Ali YILDIRIM

okumalarimiz vs. birgok degisken etkin rol oynar. Zihin, biz ondan rica etmesek de tiim bunlari
hesaba katarak bu eylemi gerceklestirir. Bu nedenle de bildigimiz kadariyla dogada var olan en iist
diizey YZ, Tanr1 yapinu diye de ifade edebilecegimiz insan zekasidir. Zira o tiim verileri gézden
gegcirir, analiz eder, ihtiyaglari, beklentileri, timitleri, korkulari, kar ve zarar durumlarini ve belki
de farkinda olmadigimiz daha birgok degiskeni hesaba katarak eylemine iliskin nihai karar1 verir
ve bunu dile getirir, s6ze doker.

Konusma hakkinda ¢ok sey séylenebilir ancak YZ s6z konusu oldugunda heniiz bu asamada bir
konusmanin olamayacagina dair bazi drnekler vermek yerinde olacaktir. Toplumlarda yaygin
olarak kullanilan “oturup kalkmasini bilmek, nerde ne soyleyecegini bilmek, her dogruyu her
yerde sdylememek, gerektiginde susmak, az konugmanin giizelligi, haksizlik karsisinda susmanin
yanlishigl” seklinde ifadesini bulmus, deyimlesmis, mecazla yogrulmus sozlerle karsilasiriz.
Bunlarin her biri bize normal sartlarda sdylenmesi ya da yapilmasi gerekenden farkli bir secenek
ya da yolun var oldugunu ve bu yola basvurma konusunda bagimsiz bireyler oldugumuzu
hatirlatir. Benzer sekilde 6rnegin sadece sevinmek igin ifade edilen “etekleri zil calmak”, “agz1
kulaklarina varmak”, “havalara u¢mak” gibi deyimlerle iletisim kurmak gibi bir¢ok konusma
bi¢imi hayatin i¢indedir ve giindelik yasamin anlatilmasi gii¢c duygularini ifade etmenin farkli
yollarini kesfeden insanmin bagvurdugu konusma bigimleridir. Bu nedenle de hentiz gelistirilen
hicbir sistemin insan zekdsinin yaraticilik, hayal giicii, 6zglinliik gibi &zelliklerini simiile
edemedigi bilinmektedir.* Yine bu noktada Yesilkaya'nin tespiti 6nemli bir noktaya dikkat ceker.
Ona gore, zeki varligi tamimlayan ana unsur yaraticithktir ve insan ruhu da asla
programlanamayacagina gére onun yaraticiligi dogaiistii bir giice isaret eder.” Konusma gergek
anlamda insan zekdsinin, hayal giicliniin ve yaratici giiciiniin bir Uriintidiir. Bunun ortaya
konmasinda yaratilisinda var olan dogaiistli yazilimin 6zellikleri yani Tanr1 vergisi nitelikler géz
ardi edilemez. Bu bakimdan insan zek4si tanrisal nitelikler tasir.

Bilgisayar ya da elektronik aletlerin konusmasi ise belli kosullar i¢in tammlanan
seslendirmeleri ifade eder. S6z gelimi ineceginiz istasyona yaklastigimzda ilgili istasyona
geldiginizi ve hazirlik yapmaniz gerektigini séyleyen bir dijital bilgilendirme kaydi ya da asansdre
binerken kapidan uzak durmanizi s6yleyen bir ses, séz konusu cihazlara yiiklenen ve zamani
geldiginde calan ses kayitlaridir. Ancak son olarak 6zellikle Google asistan ve Siri gibi cep
telefonlari ile yapilan karsilikli konusmalarda énemli ilerleme saglandigi sdylenebilir. Bu noktada
gerceklesen konusmalarin da yine hangi sorulara ne tiir cevaplar verilecegi hatta sohbet etme ve
espri yapma gibi tanimlamalarla gelistirmelerin yapildigi bilinmektedir. Ancak higbir aracin
konusmasinin insan konusmasinda gerceklesen siiregleri tam anlamiyla taklit etme
kapasitelerinin bulundugu séylenemez.

“  Sanem Sariel, “Giiniimiizde Yapay Zeka”, insanlasan Makineler ve Yapay Zekd, Ed. M. Karaca (Istanbul: istanbul Teknik

Universitesi Vakfi, 2017), 21.

% Nazan Yesilkaya, “Felsefi Bir Sorun Olarak Yapay Zeka”, Bozok Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 22 (2022), 123.
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Diistinmenin ve akil yiiriitmenin tahrik edici giicii olarak konusma, felsefi faaliyetin de eyleme
déntismis halidir. Bu bakimdan Antik Yunan’da ortaya ¢ikan ilk felsefi faaliyetlerin diyaloglarla
gerceklesmesi tesadiif degildir. Felsefe insanda agiga ¢ikan meraki gidermek tizere soru sormaktir.
Her soru bir diyalogu baslatir ve her diyalogda birtakim tez ve anti tezler ortaya atilir, teoriler
gelistirilir, izahatlar ortaya konur. Yeri geldiginde insan bunu tek basina iken de yapar. Herhangi
bir konuyu kendine dert edinir ve isin iginden ¢ikmanin yolarim bulmak igin bir tiir i¢ konusma
ile durumun tistesinden gelmenin yollarini arar. Bu faaliyet glindelik meselelerin ¢6ziilmesi vs.
konular olabilecegi gibi tiim insanhg ilgilendiren problematik konular da olabilmektedir.
Dolayisiyla felsefe yapma faaliyeti basli basina bir konusma faaliyetidir ve kendisine sorulmadigi,
basvuru yapilmadig siirece YZ'nin bu tarz bir eylem icra etmesi beklenmez. Bunula birlikte YZ,
bir¢ok derin konuya niifuz etmede ve daha genis bir bakis acisi elde etmede saglayacag: destekle
dzgiin felsefe yapmanin 6nemli bir bileseni olabilir

Sonug

YZ'nin insan hayatindaki konumunu degerlendirme noktasinda Platon’un ideler nazariyesi
drnek olarak gosterilebilir. Ona gére gercek olan idelerdir ve tiim gerceklik ideler diinyasindadir.
Yasadigimiz diinya ise gercekligin ancak golgesi olabilecek diizeydedir. Benzer sekilde zekanin
gercekligi ancak insanda mevcut olandir ve YZ, insan zekdsinin ancak gélgesi olabilir. YZ, insan
zekas1 olmaksizin var olamayacagi gibi insan olmaksizin varligin siirdiirmesi de miimkiin degildir.
Dogal olarak YZ teknolojileri de insan zekdsimin farkli alanlardaki inovatif ¢éziimlerindendir.
Hollywood sinemasinda siklikla karsilastigimiz birgok bilim kurgu filminde konusan, diisiinen,
kiskanan, duygulanan, hatta 4sik olan makineler, insanin yaratici giiciiniin kapasitelerini
gostermesi bakimindan 6nemlidir. Ancak insani farkli kilan 6zelligi onun bir ruha sahip olmasidir
ve insan ruhunun potansiyelleri tiim gelismelere ragmen biitlintyle anlasilmis ya da ¢6ziilmis
degildir. insan ruhu bildigimiz kadariyla merak eder, siiphe eder, plan yapar, 6grenir, duygulanir,
inanir, Ogrendiklerini kullanarak onunla yeniden baska bir seyler yapan tek canli insandir. Bu
nedenle bilimsel gelisme vardir. YZ bu gelismelerden biridir ve muhtemelen daha fazlasi ile
karsilasacagiz. Ancak insanin yaptig1 hicbir aletin, insansi olmaktan 6teye gecemeyecegi, gercek
anlamda bir insan eylemi olarak ozellikle insan ruhundan kaynaklanan yetenekleri icra
edemeyecegi anlagilmaktadir.

YZ teknoloji ve uygulamalari insan zekdsimin ulastigi sinirlari géstermesi bakimindan
degerlidir. Ustelik bu sahada gerceklesen gelismeler, YZ'yi dogrudan felsefe yapan bir arag olarak
sunmak konusunda yeterli seviyeye getirememis olsa da insanoglunun felsefe yapma tarzina ve
hangi konuda neyi nasil diisiinecegine etkide bulunabilmektedir. Ornek olarak posthumanist ve
transhumanist felsefe, s6z konusu gelismelerin etkisiyle ortaya ¢ikmistir. Sonug olarak insan akil
yiiriitme ve diisiinme bi¢iminin tam bir taklidi olarak YZ, 6zgiin bir felsefe yapma potansiyelinden
uzak olmakla birlikte onun kendi 6zellikleri sayesinde yapabildikleri, insanoglunun felsefe yapma
faaliyetine yon verme ya da gii¢ kazandirma konusunda katkida bulunabilmektedir.
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