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SOVYET KULTUREL DIPLOMASISI VE CUMHURIYET KADROLARI
Go6zde SOMEL"

(o}

Sovyetler Birligi'’nde 1920'li yillardan itibaren kurumsal olarak ylrutllen kultirel diplomasi galismalarinin temel amaci
tim dinyada “Sovyet dostlari” kazanmakti. Bu ¢alismalarin agirlik noktasini Batili kapitalist devletler teskil ediyor, Batidan
llkeyi ziyaret eden aydinlara ayri bir 6nem veriliyordu. Ayni yillarda Sovyet Rusya’nin Tirkiye’yle 6zel iliskileri nedeniyle siki
bir kulturel ahsveris ve is birligi s6z konusuydu. Batidan farkli olarak, Tirkiye’den Sovyetler Birligi'ni ziyaret eden kesimler
agirlikli olarak yonetim cevrelerinden siyasetgi, yazar, gazeteci ve sanatgilardan olusmaktaydi. Makalede Sovyet kiiltlrel
diplomasisinin genel amaglari ve Tirkiye’ye yonelik politikalari Gzerinde durulduktan sonra Sovyetler Birligi’ni 1930’lu yillarda
ziyaret etmis Cumhuriyet kadrolarinin izlenimleri ele alinmaktadir. Bu izlenimler o dénemde Sovyetler Birligi'ne Turkiye’deki
yeni rejimin ve aydinlarinin nasil baktigini ve Sovyet deneyiminden ne gibi pratik sonuglar ¢ikarmaya galistiklarini ortaya

koymaktadir. Sovyet arsiv kaynaklari ve Cumhuriyet kadrolarinin gezi yazilarina dayanarak kaleme alinan makale Turkiye'nin
Sovyetler Birligi ile dostlugunun gerilimli dogasina da isik tutmaktadir.

Anahtar kelimeler: Sovyetler Birligi, Aydinlar, Kiiltiirel diplomasi, Cumhuriyet.
SOVIET CULTURAL DIPLOMACY AND REPUBLICAN CADRES

Abstract

The main purpose of the cultural diplomacy activities carried out institutionally in the Soviet Union since the 1920s was to
win “Soviet friends” all over the world. Western capitalist states constituted the focal point of these efforts, and intellectuals
visiting the country from the West were given special importance. In the same years, Soviet Russia's special relations with
Tirkiye led to a close cultural exchange and cooperation. Unlike the West, those who visited the Soviet Union from Tirkiye
were mainly politicians, writers, journalists, and artists from the ruling circles. After emphasizing the general aims of Soviet
cultural diplomacy and its policies towards Tirkiye, the article discusses the impressions of the Republican cadres who visited
the Soviet Union in the 1930s. These impressions reveal how the new regime and intellectuals in Turkiye viewed the Soviet
Union at the time and what practical conclusions they tried to draw from the Soviet experience. Based on Soviet archival
sources and travelogues of Republican cadres, the article sheds light on the tense nature of Tirkiye’s friendship with the
Soviet Union.
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1. GRS

Son yillarda uluslararasi iligskiler literatiirinde “yumusak glic” kavramiyla yeniden anlam kazanan kiiltirel
diplomasi, yalnizca devletler arasi iliskilerin bir uzantisi degil, ayni zamanda uluslarin kendilerini diinyaya
sunma bigimleri olarak ele alinmaktadir. Kultlrel diplomasi, genel hatlariyla devletlerin kendi tarihsel, sanatsal,
entelektiel ve ideolojik miraslarini gesitli enstrimanlar araciligiyla uluslararasi kamuoyuna sunarak siyasal
etkilerini artirma stratejisi olarak tanimlanabilir.! Bu tanim, 6zellikle 20. ylzyil boyunca kuiltirel alandaki rekabetin
ideolojik kutuplasmalarla derinlestigi donemlerde belirginlik kazanmustir.

Bu baglamda, kiiltiirel diplomasinin tarihsel gelisimi Gizerine yapilan ¢calismalar, cogunlukla Soguk Savas yillarina
odaklanmakta, kiltlrin bir hegemonya araci olarak islev kazandigi bu dénemi merkezi bir inceleme nesnesi haline
getirmektedir. Oysa Ekim Devrimi’nin ardindan kurumsallasan Sovyet dis politikasinin 6nemli bilesenlerinden biri
olan kultirel diplomasi, daha 1920’li ve 1930’lu yillarda, Sovyetler Birligi'nin uluslararasi megruiyet arayisinin
temel araglarindan biri haline gelmistir. Son dénemde bu erken dénem Sovyet kiltir politikalarina yonelik
bilimsel ilgi artmis; 6zellikle Rusca ve ingilizce literatiirde bu temaya odaklanan arastirmalarda gozle goriliir
bir artis yasanmistir. Bu gelisme, bir yandan kdltlrel alanin uluslararasi iliskilerde oynadigi roli daha butlincdl
bicimde kavrayan kuramsal yaklasimlarin etkisiyle, 6te yandan da Sovyet arsivlerinin agilmasi sayesinde ampirik
zeminin genislemesiyle baglantilidir.

Mevcut literatiirde Batili yazar, sanatgi ve diisiinirlerin Sovyetler Birligi'ne yaptigi ziyaretler tizerine yapilmis
cok sayida nitelikli calisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalar, ziyaretgilerin kaleme aldigi gezi notlari, makaleler ve
anilar Gzerinden Sovyet kultir diplomasisinin nasil isledigini, hangi aktorler tGzerinden mesruiyet Urettigini ve
hangi ideolojik kodlara basvurdugunu ¢ézimlemektedir.2 Ancak Tlrkiye’den yapilan ziyaretlere iliskin ¢calismalar,
blyuk 6lgide betimleyici dizeyde kalmakta ve kiltlrel diplomasiyi kuramsal olarak tartismaya agmamaktadir.?
Tirkiye’den Sovyetler Birligi’'ne yapilan ziyaretlerin blylk bolimi anekdot diizeyinde gegilmektedir. Bu durum,
Sovyet kiltir diplomasisinin Tirkiye gibi “dost ama Batili olmayan” Glkelerle kurdugu 6zgin iliskilerin yeterince
kavranamamasina yol agmaktadir.

Bu makale, s6z konusu boslugu elestirel ve kuramsal bir diizlemde doldurmayi amaglamaktadir. Arastirmanin
ana sorusu sudur: 1930’lu yillarda Sovyet kiiltiir diplomasisi, Tiirkiye baglaminda nasil yapilandiriimis; Tiirkiye’den
gelen aydinlar bu diplomatik stratejiyle nasil temas etmis ve bu temasi kendi siyasal tahayyiilleri icinde nasil
yeniden anlamlandirmislardir? Calismada hem Sovyet kiltir diplomasisinin Tirkiye’ye yoénelik kurumsal
yaklasimlari hem de bu donemde Sovyetleri ziyaret eden Cumhuriyet kadrolarinin deneyimlerini nasil ideolojik
ve kiltlrel kodlarla yorumladiklari incelenecektir. Bu gergevede kullanilan kaynaklar, yalnizca arsiv belgeleriyle
sinirli kalmayacak; ayni zamanda donemin dergilerinde, gazetelerinde ve yayimlanmis gezi metinlerinde yer alan
degerlendirmeler de ¢oziimlenecektir. Boylece galisma, kiiltlirel diplomasiyi yalnizca bir devlet pratigi degil, ayni
zamanda kiltirel temsil, ideolojik tercime ve duygusal etkilesimler izerinden isleyen ¢ok katmanli bir slireg
olarak degerlendirecektir.

Bu yoniyle makale, hem Sovyet dis politikasina dair literatrdeki Bati-merkezli egilimi asmayi, hem de erken
Cumhuriyet déneminde Tirkiye'nin sosyalist deneyimle kurdugu karmasik iliskiyi kultirel temaslar tGzerinden
yeniden distinmeyi 6nermektedir.

2. SOVYETLER BiRLiGi VE KULTUREL DiPLOMASI

Il. Diinya Savasl 6ncesinde kdltlrel diplomasi giderek daha fazla devletin diplomatik faaliyetlerinin kurumsal
bir pargasi haline gelmis olsa da Sovyet Rusya iginde bulundugu diplomatik tecridi kirma ihtiyaci nedeniyle
kurulusundan itibaren bu konuda 6ncli konumunda bir lilke olmustur. Zaman iginde artan kultlrel alisverisler,
komiinist propaganda ve Sovyet niifuz aglari arasindaki karmasik baglantilar Sovyet dis politikasinin dnemli bir
yonu haline gelmistir.*

*Rus tarih¢i Golubev kavrama “devletin politik, ekonomik ve ideolojik hedeflerine ulasmak igin var olan veya 6zel olarak icat edilen kulttrel,
toplumsal ve bilimsel baglantilari kullanmasi” tanimini getirmistir (Sak ve Adilbekova, 2015: 48).

2 Bu alanda yazilmis ve bu makalede yararlanilan eserlere birkag 6rnek: Hollander, 2001; Golubev, 2004; David-Fox, 2012; Fayet, 2010.

3 Sverchevskaya, 1983; Tacibayev, 2004; Aras, 2021; Kolesnikov, 2020.

“ Fayet, 2010: 33.
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Devrimi takip eden yillarda kiltir diplomasisinin kurumlari yaratiimis ve tlkede yasanan iktisadi guclikler
ve yetismis kadro problemlerine ragmen bu kurumlara énemli bir kaynak ayrilmistir. Ekim Devrimi’nin hemen
ardindan baslayan i¢ savasla gecen vyillarda Rusya’da karsidevrimci ordulari destekleyen Batili tlkelerin bu
destegini kamuoyu baskisiyla bertaraf edebilmek icin bu Ulkelerdeki Sovyet propagandasina hiz verilmistir. Bu
propagandanin tasiyicilarini yaratmak igin Batili aydin ve is¢i dnderleriyle dostluk iliskileri gelistirmek kiiltirel
diplomasi faaliyetlerinin temel hedefi olmustur. Ustelik Sovyet ydénetimi bu konuda oldukca avantajli bir
konumdaydi; Devrim’i takip eden yillarda Sovyet topraklari yabancilar icin bir cazibe merkezi haline gelmisti.
Amerikali siyaset bilimci Joseph Nye’e gore “bir lGlkenin kiltiri evrensel degerler icerdiginde ve politikalari,
baskalarinin da paylastigi degerleri ve cikarlari tesvik ettiginde, yarattigi cekim ve sorumluluk iliskileri sayesinde
istedigi sonuglara ulasma olasiligi artar”.> “Sovyet kilturi” yalnizca sanatsal ya da kiltirel alanlarla sinirl olmayan,
orgutsel gelisimden sosyalist kiltlrtn yaratilmasina, okuryazarlk kampanyalarindan kadinlarin 6zgiirlesmesine
kadar uzanan Sovyet uygarligini tiim yonleriyle icermekteydi.® Bu nedenle, 20. Yiizyilda Sovyetler Birligi genis
bir kamuoyu tarafindan evrensel degerlerin ve ilerlemenin tasiyicisi olarak gorilmis, Sovyetler Birligi’'nin
tanitilmasi ve savunulmasi bir sorumluluk olarak algilanmistir. Macar yazar Paul Hollander Sovyetleri bu tirden
bir sorumluluk duygusuyla ziyaret edenler icin “siyasi hacilar” ifadesini kullanmstir.”

ic savasin ardindan ve o an icin devrim cografyasinin eski Carlik topraklariyla sinirlanmis oldugunun
netlesmesiyle birlikte Sovyetler Birligi'nin killtiirel diplomasisi daha kapsamli bir icerik ve perspektifle hareket
etmeye baslamistir. Batidan gelebilecek askeri tehditlere karsi Bati kamuoyunu harekete gecirme becerisi
kazanmak daimi bir hedef olmakla birlikte buna baska hedefler de eklenmis, temelde Sovyet kazanimlarinin
anlatilmasina yonelik farkli araglarla hayata gegcirilen ¢alismalar Sovyetler Birligi'nin uluslararasi nufuz
politikalarinin dnemli bir veghesi olmustur. 1930’larin ekonomik kriz ortaminda bes yillik planlarla gelisen Sovyet
sanayisi, toplumsal alanda hayata gecirilen donisiimler Sovyetler Birligi'ni Batili Glkelerin muhalif kesimleri igin
bir cekim merkezine dénistirmistir. Sovyet yonetimi bu durumdan istifade etmek icin daha kapsamli planlar
gercevesinde calismaya baslamistir. 1925 yilinda Tiim Birlik Yurtdisiyla Kiltirel iliskiler Dernegi (VOKS) 8 ismiyle
kurulan devlet kurulusu hem yurt disindaki Sovyet elgiliklerinin organik bir parcasi olarak bulundugu Glkenin
kiltirel hayatina miidahale etmeye galismakta, hem de Sovyetler Birligi'nde her yil ylizlerce aydin, sanatgi ve isgi
onderini bireysel ya da heyet olarak agirlamaktadir.® 1930’lara gelindiginde VOKS kisisel ve kurumsal baglantilarla
oriilmis genis bir aga sahiptir.

Ulkeyi diinyanin dért bir yanindan ziyarete gelen siyasetgi ve entelektiieller, devlet, siyasal parti, sendika
heyetlerine gezi programlari olusturmak ve gezilerde onlara eslik etmek VOKS un 6nemli gérevlerinden biridir.*
Gezi programlari sosyalist kurulusun hayatin cesitli alanlarindaki yansimalarini gdstermek tzerine kuruludur.
Bu gezilerin lojistigi de inturist adinda llkede ¢ok yaygin bir ag olarak 6rgiitlenmis turizm birosu tarafindan
saglanmaktadir. Bu gezilerden beklenti ziyaretgcilerin birer “Sovyet dostuna” donlismesi ya da Sovyetlere yonelik
siyasi yakinliklarinin pekismesi, gérdiklerini Glkelerine cesitli eserler veya faaliyetler cercevesinde tasimalaridir.
Genellikle yabanci tilkelerde kurulan Sovyetlerle dayanisma amagli dernekler Sovyetleri ziyaret etmis aydinlarin
onciiligiinde ya da onlarin destegiyle kurulmaktadir; bu kisiler VOKS’la strekli iletisim ve is birligi icindedir.'*
Bu dénem yabanci ziyaretcilere hazirlanan gezi programlariyla ilgili olarak yapilan en yaygin elestiri Sovyetlerin
ziyaretgilerin géziini kamastiracak, sadece basarilara odaklanmis programlar hazirladiklari, sorunlarin Gzerini
orttukleri yonindedir.’? Gergekten ziyaretginin glinliik programlari saat saat dnceden hazirlanmis oluyor, bir VOKS

5 Nye, 2004: 11

6 Fayet, 2010: 34

7 Hollander: 2001.

8 Vsesojuznoe obshhestvo kul'turnoj svjazi s zagranicej.

° Sverchevskaya, 1983: 14.

1 David-Fox, 2012: 5.

11 ingiliz yazar John Boynton Priestley’in Sovyetler Birligi’ni ziyaret bagvurusu iizerine yazilan rapor ve yazismalardan ingiliz yazarlarindan
Sovyetlerle iliskisi olan kisilerin ingiliz-Sovyet Dostluk Dernegi’nde aktif rol oynadigi anlasilmaktadir. (RGASPI, fon 17, liste 128, dosya 258, s.
31-40.) Amerikan-Sovyet Dostluk Dernegi hakkindaki rapordaysa dernegin yazar Corliss Lamont 6ncilGginde bir grup ilerici Amerikan yazari
tarafindan Sovyet buyukelgiligiyle is birligi icinde kuruldugu belirtiimektedir. (RGASPI, fon 17, liste 128, dosya 258, s.55-57.)

12 Sabasova, 2023: 229.
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gorevlisi mutlaka ziyaretlerde kendisine eslik ediyor ve sonunda ziyaretgiyle ilgili izlenimlerini raporluyordu.t?
Yine de biraz da gelen ziyaretcinin agirligina ve kendisine atfedilen 6neme goére serbestce vakit gecirebildigi,
dolayisiyla Sovyetlerde gilindelik hayati deneyimleme firsatlari ve halkla otantik temaslar yakalayabildigi de
bilinmektedir.*

Bu ziyaretlerin Sovyetlerin beklentilerini karsilayacak yanitlar vermesi her zaman mimkiin olmuyordu. Her
bir ziyaret dinamik ve siirprizlere agik bir siirecti. Gelen kisinin mizaci, ideolojik konumlanisi, nasil bir hazirlik
ve beklentiyle geldigi ziyarette edindigi izlenimi belirliyordu. Sovyetlerin en ¢cok 6nem verdigi Batili aydinlar
disinuldiginde bazi sahsiyetler slipheci bir tutumla ve komiinizm fikrine mesafeli olarak geliyor, bu mesafe
gorece kapanmis olarak doniiyordu. Baskalari biiyik beklentilerle gelip hayal kirikligina ugruyorlardi. Aydinlarin
gezi izlenimlerini aktardiklari eserlerden olusan genis literatir ziyaretlerin sonuglari bakimindan gesitliligi ortaya
koymaktadir.’> Bu literatiir, Sovyet arsiv belgeleriyle birlestiginde verimli bir calisma alani igin yeterince zengin
bir materyal teskil etmektedir.

3. SOVYET KULTUREL DiPLOMASISi VE TURKIYE

VOKS'un yillik ¢gahisma planlarina bakildiginda Tirkiye’den ziyaretci kabuliiniin nasil bir politikanin pargasi
oldugu daha iyi anlagiimaktadir. 1929/1930 dénemi igin hazirlanan galisma planinda Dogu ulkelerinde 6zgir bir
kamuoyu ve toplumsal hayat olmadigi icin Sovyet dostlugu veya kiiltiirel is birligi dernekleri gibi yapilanmalarin
s6z konusu olmadigi sdylendikten sonra soyle denmektedir: “Halkin bize tarihsel nedenlerle sempatisi var. Ancak
yonetim ve burjuvazi komiinizme karsi 6limcul bir korku duyuyor. O nedenle s6z konusu sempatinin orgttli bir
dizeyde yansitiimasi mimkin degil.”* Ayni calisma planina gore, Turkiye digerlerine gére daha gelismis bir ilke
olmakla birlikte ekonomisi tarima dayalidir, bliylik sanayi sinirhdir ve is¢i sinifinin nifusun genelindeki agirhg
onemsizdir. Turk gengligi icglidisel olarak Sovyetlere yakinlassa da, bu tiir bir yakinlasmanin yaratacagi sonuglara
iliskin korku onlari da daha temkinli olmaya itmektedir.'” Belgede, s6z konusu kosullar altinda Ankara’daki Sovyet
Buydkelciliginin VOKS’tan ¢alismalarini yalnizca yonetici cevrelere yonlendirmesini istedigi belirtilir. Raporda bu
istegin hakli bir sebebe dayandigi, Ankara’daki Sovyet misyonunun Tirk halkiyla baginin olmadigi eklenir.*® VOKS
yetkilisi E. O. Lerner’in 1931 yilinda hazirladigi raporda benzer tezler tekrarlanmaktadir. *°

1930 yil ¢alisma planinda, Turkiye’de 1920’lerin ortalarinda bir Sovyetler Birligi dostluk dernegi kurma
fikrinin Kemalist Kadrolarin bizatihi kendisinden c¢iktigini 6grenmekteyiz.?® Belgede gecen bilgiler Ankara’daki
Sovyet Blyukelgisi Y. Surits’in Sovyet Disisleri Halk Komiserligi’'ne gonderdigi glinlik olarak tutulmus raporlarda
verilen bilgilerle uyusmaktadir. Bu raporlara gore, 1924 yilinda Ahmet Agaoglu ve Yusuf Akgura Surits’e bu yonde

3 Rusya Devlet Arsivi (GARF), Rusya Devlet Dis Politika Arsivi (AVPRF) ve Rusya Devlet Sosyo-Politik Tarih Arsivinde (RGASPI) VOKS'un
¢alismalariyla ilgili ok sayida belge incelenebilmektedir. Bu belgeler arasinda ulkelerle ilgili yillik raporlar, VOKS ve Disisleri Bakanligi ve gesitli
Sovyet elgilikleri arasinda yazismalar, Sovyetlere ziyarete gelecek kisilerle ilgili tanitici 6n raporlar, detayli gezi planlari, ziyaret esnasinda
tutulmus giinliikler ve ziyaret sonrasi raporlar mevcuttur. Bazi durumlarda ¢ok énemli gorilen kisi ya da heyetlerle ilgili onlarca sayfa belgeye
rastlanabilmektedir. Amerikali Gnli yazar John Steinbeck’in 1947 Sovyetler Birligi ziyareti ile ilgili olarak yapilmis yazismalar ve raporlarin yer
aldigi belgeler 6rnek olarak gosterilebilir: RGASPI, Fon 17, liste 128, dosya, 259, s. 1-47.

1 John Steinbeck’in fotograf¢i Robert Capa’yla birlikte Sovyetler Birligi'ne yaptiklari seyahatte 40 giin boyunca Moskova, Leningrad,
Stalingrad’i gezdiler. Gurcistan ve Ukrayna’yi da ziyaret ettiler. Gezdikleri yerlerde 6zellikle kirsal bolgelerde kollektif iftliklerde galisan
insanlarla serbestge sohbet etme firsati buldular. “Rusya GUnlugu” basligiyla yakin zamanda Tirkge “ye de gevrilen, fotografl gezi izlenimleri
kitabi savas sonrasi Sovyetler Birligi'nin oldukga objektif ve garpici bir fotografini sunuyordu (Steinbeck, 2023).

5 Ziyaret sonrasi hayal kirikligini yansittigi bilinen en Gnli eser Andre Gide’in “SSCB’den Donus” eseridir (1962). Amerikali yazar Theodore
Dreiser 1927 yilinda Ekim Devrimi’'nin 10. Yili kutlamalari gergevesinde Sovyetler Birligi'ne davet edilmis, daha sonra birkag¢ ay boyunca
SSCB’de Sovyet devletinin sponsorlugunda, kisitlama olmadan dolagsma ve gézlemde bulunma izni almigtir. SSCB’deki seyahatleri sirasinda
tuttugu gunliikler daha sonra ABD’de yayinlanmistir. Orijinal glinlikler Sovyetlere donik glivensizlik, sosyalizmin basarilariyla ilgili siiphe ve
sarkazm, Sovyet glinlik hayatiyla ilgili olarak ise kotiilemelerle doludur (T. P. Riggio ed., 1996). Yine de Dreiser Sovyetlere agiktan cephe alan
bir tutumdan kaginmis, seyahati ardindan kaleme aldig1 “Dresier Rusya’ya bakiyor” bashgini tasiyan eserinde Sovyet iktidarina donik daha
dengeli bir bakigi yansittigi gorulir (Dreiser, 1928). Neticede, bir bltlin olarak Dreiser’in kaleminden dokilenler Batili aydinlar arasinda gok
yaygin olan, Sovyetlere yonelik mitereddit, kararsiz ve siipheci pozisyonu yansitmaktadir.

16 “yOKS 1929/1930 yillari iin Tiirkiye ve iran Gizerine galisma plan”, GARF, fon 5283, liste 4, dosya 57, s. 59.

17yOKS 1929/1930 yillari igin Tiirkiye ve iran {izerine galisma plani”.

18 “yOKS 1929/1930 yillari igin Tiirkiye ve iran Gizerine ¢alisma plani”.

9 Raporda, Turkiye'nin diger dogu Ulkelerine nazaran daha gelismis bir tlke oldugu kabul edilmekte, Turkiye’de galismalari derinlestirme
imkani oldugu belirtilmektedir. “Yabanci Ulkelerin ve sultanin tahakkiimiinden yeni kurtulmus olan bu llkede yabanci mallarin satin
alinmasina yonelik tepkili olan aydin bir gevre” bulunmaktadir. “Turk kamuoyu iggldisel olarak bize yaklasiyor ancak bu yakinlagmanin
sonuglarindan korktuklari iin asiri derecede temkinli” davranmaktadir. (“Yoldas E. O Lerner’in Tiirkiye ve iran’da Voks’un faaliyetlerine iliskin
raporu”, 1931 yili, AVPRF, fon 132, liste 16, dosya 41, s. 9.)

20“yOKS 1929/1930 yillari igin Tiirkiye ve iran {izerine calisma plani”.
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s6z vermis, boyle bir projenin pargasi olmak isteyen dnemli sayida milletvekili ve birokratin Sovyet elgiligi ile
iliskilenmesini saglamislardir. 29 Temmuz 1924’te dernek kurma plani konusulduktan sonra, biyukelgi Surits
Moskova’ya bir dostluk dernegi kurulusu igin sartlarin olgunlastigini belirten raporunu yazmistir.2t 2 Eylil'de
Surits’in dernek kurulusuyla ilgili hazirladigi proje ismet Pasa’ya ulagmistir.2? Elgi 19 Ekim tarihli raporunda Meclis
baskani Fethi Bey ile goristiglini, Fethi Bey'in projeyi goniilden destekledigini bildirmektedir. Ancak Fethi Bey
birilerinde® bu dernegin propaganda aracina donisecegi korkusu oldugunu sdylemektedir. Ayni raporda Sovyet
elcisi kendisinin, daha 6nce pek ¢ok defa oldugu gibi bir kez daha Sovyetler Birligi’'nin Dogu politikasinin ana
ekseninin Dogu Ulkelerindeki hiikiimetlerle iyiiliskiler kurmak oldugunu anlattigini bildirir. Bu tlkelerdeki hikiimet
karsiti unsurlara hicbir bicimde destek vermediklerini, komUnist propagandayi amaglamadiklarini anlatarak Fethi
Bey’i rahatlatmaya calismistir.?* Proje Fethi Bey’in ifade ettigi korkunun agirlik kazanmasi sonucu rafa kalkmistir.
Oyle anlasiimaktadir ki, bu dernegin, yénetici kadrolar tarafindan bile kurulsa toplumda ses getirecegi ve bir
komiinist propaganda aracina déntiseceginden endise edilmistir.?®

Ankara’daki yoklamalarin ardindan Turk hiikimetinin Sovyetlerin Tlrk kamuoyuyla bag kurmasi konusundaki
hassasiyeti ortaya ¢ikmig, bunun lizerine Sovyet kiltiirel diplomasisi calismalarini yénetimle baglantil, gazeteci,
bilim insani ve aydinlarla sinirh tutmus, onlari Sovyet topraklarinda agirlamistir. 2% Bu bakimdan Tiirkiye’den
Sovyetler Birligi'ne giden ziyaretcilerle Avrupali ziyaretciler arasinda bir fark vardir. Avrupal ziyaretgiler genellikle
geldikleri tilkelerin hikimetlerine muhalif, kominist ya da sol egilimli kisiler iken, Tirkiye’den Sovyetlere 6zel
davet ile gidenler arasinda yonetime mesafeli ya da muhalif kabul edilebilecek aydin sayisi bu donemde sinirh
kalmistir. En Unlileri Nazim Hikmet, Suat Dervis gibi edebiyatcilar olmak lizere, TKP baglantili sahsiyetlerle,
Muhsin Ertugrul gibi sol tandansh birkag isim burada anilabilir. Ancak resmi bir davet s6z konusu oldugunda
tercih edilen her zaman iktidar gevresinden isimler olmustur. %

VOKS’un 1930 yili Calisma Plani’'nda Tirkiye’ye yonelik daha iddiali 6neriler yer almaktadir. Bu durum ikili
iliskilerde iyilesen kosullarla gerekgelendirilmektedir. Seyahat planlari arasinda:

- Daha fazla 6grenciyi Sovyet yiksek okullarina cekmek,
- Inturistle is birligi icinde daha fazla 6grenci, sporcu veya turist grubunu Sovyetlere davet etmek,
- Sovyet bilim insanlarinin Tirk Gniversitelerinde ders vermeleri icin geziler organize etmek,
- Tark bilim insanlarinin Sovyetlerdeki bilim kongrelerine davet edilmesi gibi hedefler yer
almaktadir. 2
BUtln bu basliklarda gabalarin sinirli kaldigini ve kisa bir stire sonra, 1933’ten itibaren Nazi Almanya’sinin bu
alanda kuvvetli bir rakibe dontstugini belirtmek gerekir. Kilturel diplomasi alanindaki Sovyet-Alman rekabeti
ayri bir calismanin konusu olabilecek kadar kapsamlidir. Ancak burada sunu séylemek mimkindir: Bu rekabette

21“Surits’den Cigerin’e”, 29 Temmuz 1924, RGASPI, fon 159, liste 2, dosya 56.

22 AVPRF fon 4, liste 39, dosya 53178, s. 8.

2 Burada muhtemelen ima edilen Turkiye Komunist Partisi'dir.

24 AVPRF fon 4, liste 39, dosya 53178, s. 60.

% Digigleri Bakanlhigi Turk Diplomatik Arsivi’'nde ve Cumhuriyet Arsivi'nde s6z konusu dernek girisimiyle ilgili belge bulunmamaktadir. Dostluk
dernegi projesinin ancak 1990’da, Sovyetler Birligi'nin ¢ozlllsiinden gok kisa bir stire 6nce “Turkiye ve Sovyetler Birligi Dostluk Dernegi”
adi altinda hayata gegtigini Cumhuriyet Arsivi'nden 6grenmekteyiz. Dernegin kuruculari arasinda agirlikli olarak is diinyasindan isimler
bulunmakta, dernek tuziugiinden kurulus amacinin temelde Sovyetlerdeki liberalizasyonun yarattigi ticari firsatlardan yararlanmak oldugu
anlasiimaktadir (Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi, “Turkiye ve Sovyetler Birligi Dostluk Dernegi adinda bir dernegin kurulmasina
izin verilmesi”, 7 Eylul 1990, Yer Bilgisi :660 - 91 - 8).

%6 “Yoldas E. O Lerner’in Tiirkiye ve iran’da VOKS’un faaliyetlerine iligkin raporu”.

271934 yili SBKP Politbiro oturumlarinda alinan kararlarin yer aldigi bir protokolde Sovyet Yazarlari Birligi Kongresi’'ne ¢agrilacak yabanci
yazarlarin listesi yer almaktadir. Listede Avrupalilar disinda Sovyetlerin dis politikada “dogu” kategorisinde saydigi tlkelerden yalnizca Cin
ve Turkiye’den davet edilecekler vardir. Avrupa ve ABD’den davetli listesi Anna Seghers, Bertolt Brecht, Theodor Plievier (Almanya), Martin
Andersen Nexg (Danimarka), Andre Gide, Henri Barbusse, Romain Rolland (Fransa), Rafael Alberti Merello, Ramon Jose Sender, Joaquin
Arderius (ispanya), Georgi Bakalov (Bulgaristan), Mike Gold, Thedore Dreiser, Upton Sinclair (ABD), Arnulf @verland (Norveg), Bernard Shaw
(ingiltere) gibi tamami komiinist, sosyalist, tilkesinde iktidara muhalif aydinlardan olusurken, Tiirkiye’den Yakup Kadri ve Falih Rifki davet
edilmistir (RGASPI, fon 17, liste 3, dosya 945, s. 12-13).

28 “\JOKS 1930 yili Dogu Ulkelerine yonelik ¢alisma plani”, GARF, fon 5283, liste 4, dosya 57, s. 45-47.
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Sovyet kultlr diplomasisi hem odaklanma sorunlari®®, hem finansal kisitlar hem de Turkiye’de artan “komunizm”
hassasiyeti nedeniyle geri dusmustar. 3°

Sovyet Disisleri Halk Komiserligi 1930’lu yillarda Turklerden gelen, arsivde pek ¢ok 6rnegi bulunan cesitli
taleplere ragmen seyahatlerin Sovyet hitkiimetitarafindan finanse edilmesinin miimkiin olmadigini bildirmektedir.
31 Bu sinirliliklar icinde ve Turkiye'nin “komunizm hassasiyetinin” dogal bir uzantisi olarak Sovyet ziyaretgilerinin
agirlikl bolimunin Turk hikimetinin finanse ettigi resmi/gayri resmi ziyaretlerde bulunan aydin, gazeteci ve
siyasetcilerden olustugunu soylemek miimkindir. Bu kesimler, cumhuriyet kadrosu olarak nitelendirilebilirler,
¢lnku Turkiye’de 1920’de ortaya g¢ikan yeni iktidarin prensiplerine bagli ve yeni rejimin insasina aktif katkida
bulunan isimlerdir.?

4. “iNKILAP PLATFORMUNUN?” iKi FARKLI UYESi ARASINDAKi DOSTLUK

Cumhuriyet kadrolarinin Sovyet izlenimlerini daha iyi anlayabilmek igin iki yeni rejim arasinda 1920’de
baslayan ve 1930’larin ortalarina kadar belli bir yakinlikta devam eden siyasi iliskilerin isaret ettigi ortak zemine
bakmak gerekir. Burada Sovyetler Birligi’'nin baska herhangi bir tlkeyle olan iliskileriyle karsilastirilamayacak
6zgln bir durum s6z konusudur.

Yakup Kadri 1932 yilinda Kadro dergisinde bu zemini 6zlii bir sekilde agiklamaktadir: “fstiklal Harbi esnasinda
Rus inkilapgilariyla aramizda teessiis eden dostluk tesadiifi bir sey degildir. Rus internasyonalistleriyle Tiirk
nasyonalistleri arasinda- nazari sahada mevcut derin tezatlara ragmen — iki taraf inkilapcilarinin ilk gtiniinden
birbirlerine el uzatislarina siyasi ve askeri zaruretlerden dogmus bir hadise nazariyle de bakamayiz. Her iki
cephenin diismanlari bir olmasaydi, memleketlerimiz birbirine bitisik olmasaydi, biz gene inkilap platformunda
yan yana mevki alacaktik.”*?

“Nazari sahada mevcut derin tezatlar’® bir yanda kamusal mlkiyete dayali sosyalist kurulus ile diger
yanda 6zel milkiyet hukukuna dayali modern bir burjuva toplumunun kurulus siireci arasindaki tezatliga isaret

2922 Mart 1931 tarihinde Sovyet elgisi Y. Surits Disisleri Halk Komiserligi Dogu Departmanindan S. Konstantinovig’e yazdigi mektupta
Turkiye'ye iliskin kilturel faaliyet planlarinin gok azinin realize oldugunu, buradaki en biyiik sorumlu VOKS oldugunu belirtmektedir. Surits
ayni mektupta VOKS’tan talep edilen ancak kendilerine gonderilmeyen materyallerin uzun bir listesini sunmaktadir (AVPRF, fon 132, liste 16,
dosya 41, s. 50).

3By hassasiyet 1932 yilinda Sovyetler Birligi ziyareti sirasinda Sovyet Disisleri Halk Komiseri V. Molotov’la yaptig gériismede Basbakan indnii
tarafindan acikca ifade edilmistir. (inénii-Molotov gériismesi tutanagi (tamamen gizli), 3 Mayis 1932, RGASPI fon 82, liste 2, dosya 1328.)

31 Sovyetler Birligi'nde egitim gérmek Uzere bagvuruda bulunan Sovyet sempatizani pek ¢ok kisinin finansman sorunlari nedeniyle
basvurularinin geri cevrildigi belgelerden takip edilebilmektedir. Ornegin, Sovyetler Birligi'nin izmir Konsoloslugu’nun 12 Agustos 1928
tarihinde VOKS’a gonderdigi bir mektupta bir tiyatro oyununun sonunda “tiyatronun en yetenekli ve en geng oyuncularindan biri olan Kiiglik
Kemal” adli bir oyuncunun Sovyet yetkililerine yaklasarak “Moskova’da egitim almak istedigi” aktarilmaktadir. Konsolosluk Tiirk sanatgilarina
kilturel yardimda bulunmanin Sovyet tiyatrosunun Tirk entelektielleri tGzerindeki etkisi bakimindan son derece 6nemli oldugunun altini
gizmekte ve Muhsin Ertugrul 6rnegini vermektedir. Ancak 6 Eylil tarihli cevabi mektupta VOKS yetkilisi s6z konusu taleple ilgili “para ve dil
bilgisi olmadan” higbir sey yapma sanslarinin olmadigi belirtiimektedir (GARF, fon 5283, liste 4, dosya 28(1), s. 52 ve 56).

32VOKS etkilesime girilebilecek isimler hakkinda bizzat Ankara’daki Sovyet buyukelgiliginden tavsiyeler almaktaydi. 13 Mayis 1928’de
buytkelgilikten VOKSa iletilen bir notta Tirkiye’de sanat ve bilimin Sovyetlerde anlasildigi anlamda bulunmadigi, kaltirin yeni yeni gelistigi
ve kamuoyunun bir kugsatma altinda oldugu belirtildikten sonra siyasetgi ve toplumun ileri gelen kisileriyle kisisel iliskiler gelistirilebilecegi ve
onlardan Tirkiye ile ilgili raporlar yazmalari istenebilecegi ifade edilmektedir. Bu tlirden taleplerde bulunulabilecek kisiler sdyle siralanmistir:
Falih Rifki: Bolu milletvekili, gazeteci. Toplum ve giinliik hayat lzerine yaziyor. Tirk ailesi, yeni Ankara ve yeni giinlik hayat Gzerine yazilar
istenebilir

Rusen Egref: Afyonkarahisar milletvekili. Gazeteci sair. Tiirk halk tiyatrosu ve gagdas Turk siiri hakkinda yazabilir

Yakup kadri: Afyon milletvekili. En iyi Ttrk romancisi kabul ediliyor. Son romanlari Hikiim Gecesi ve Nur Baba burjuva gevrelerde ¢ok ilgi
gordi. Ozellikle son 10 yilda Tiirk edebiyatinda gelismeler iizerine yazabilir.

Resit Saffet: izmit milletvekili. Ekonomi ‘uzmanlarindan’ biri. Ekonomik konular iizerine yazabilir. Elcilik ve bankalarla cikar iliskisi kuran
olumsuz bir 6zne.

Képriilizade Fuat: istanbul Universitesi profesérii. Tiirk kiiltiirli vb. iizerine yazabilir. Ama muhafazakar ve Pantiirkist biri.

ibrahim Cali: Tiirk sanatcilari derneginde calisiyor. Yeni Tiirkiye'nin en iyi ressamlarindan kabul ediliyor. Sol egilimli. Tiirk resminde egilimleri
yazabilir.

Ertugrul Muhsin: Tirk tiyatrosu yoneticisi, Glkenin en iyi aktori. Yeterince iyi taniyoruz. Yeni Tirk tiyatrosu hakkinda yazabilir.

Hamdullah Suphi: istanbul milletvekili. Eski Egitim Bakani. Frankofil ve Pantiirkistlerin lideri. Tiirk Ocaklarinin tarihini ve bugiinkii roliini
yazabilir.

Ali Cenani: Gaziantep milletvekili. Eski Ticaret Bakani. Tirk ticaret ve endustrisini en iyi bilen kisilerden biri.

Mahmud (Soydan —y.): Siirt milletvekili. Kemal’e en yakin isimlerden biri. Siyasi bir akim olarak Kemalizm’in temelleri Gizerine yazabilir. (GARF,
fon 5283 liste 4, dosya 28 (1), s.21-22.)

3 Karaosmanoglu, 1932: 34-35.

34 “Kuramsal duzeydeki derin karsitliklar”
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etmektedir. Ancak bu 6nemli fark, her iki kurulus stirecinin de devrimci bir alt Gst olusun ardindan gelmesinden
kaynaklanan ortak giindemlerin varligini golgelememektedir. Savas yillarindaki anti-emperyalist ¢izgi dnceki
siyasal iktidarlarin tim kurumlariyla devrimci bir tarzda ortadan kaldiriimasiyla gliclenmistir. Gegmisten kopus
tamamlanirken, Batinin dislayici tutumuna karsi bagimsiz bir siyasi durus ve bunun igin gerekli olan bagimsiz bir
iktisadi temel her iki tarafin da 6ncelikli hedefidir. Hizli bir kalkinma ve modernlesme, dinin toplumsal ve siyasal
alandaki etkisinin ortadan kaldirilmasi gibi motivasyonlar da “inkilap platformunun” unsurlarini olusturmaktadir.
Bu basliklarda Sovyetlerde kaydedilen gelismelerin Tirk yonetici sinifi icin ilham kaynagi oldugu o dénemde
gizlenmemektedir. 1920-23 araliginda siyasi is birligi ve askeri yardimlarla gticlenen ikili iliskiler Cumhuriyetin
kurulusunun ardindan 6zellikle diplomatik, iktisadi ve kiltlrel alanda gelismistir. Sovyet ve Tiirk Disisleri cogu
durumda Batili Ulkelerin egemenligi altindaki uluslararasi platformlarda ortak tutum sergilemeyi basarmig ve bu
yolla Batinin tecrit politikalarina karsi ellerini gliglendirmislerdir. Sovyet dis politika yapicilari siyasi bagimsizligini
korurken kapitalist yoldan kalkinmayi hedefleyen Tirkiye’nin eninde sonunda emperyalist Bati tarafindan kabul
gorecegini ve Sovyetlerle mesafelenecegini 6ngérmekteydiler. Bu siireci geciktirmek icin 6zellikle Ankara’daki
Sovyet Blyukelciligi tarafindan ortaya konan oOneriler arasinda iktisadi is birligini arttirma ve kilturel etkilesim
temalari 6ne ¢ikmaktadir.® iktisadi alanda iliskiler, 30’lu yillarda sayica az ancak Tiirkiye ekonomisine katkisi
bakimindan dikkate deger Sovyet kredilerini ve yatirimlarini bir kenara koyarsak, higbir zaman istenen diizeye
ulasmamistir. 1927’de zar zor hayata gegirilen ticaret anlagsmasinin ardindan bile taraflar birbirlerinin birincil
ticaret ortagl olmaya yaklasamamislardir bile. Sovyetlerde savas korkusu, planli sanayilesmeye gecis ve hizli
silahlanma cabalari Tirkiye’'ye verilebilecek ekonomik destegi bir 6ncelik olmaktan ¢ikarmistir. Kiltirel alan
iliskilerin en canli oldugu bashk olarak sivrilmistir. 1920’ler ve 30’lar boyunca egitim, tarim, sanayi, sanat gibi
alanlarda gozlem ve etkinliklerde bulunmak lzere karsilikli gidip gelen onlarca kisi ve heyetlerle, yayincilik
faaliyetleriyle, deneyim paylasimi yasanmistir.

5. CUMHURIYET KADROLARININ SOVYET iZLENiMLERI

iki Gilke arasindaki yakinlik 1929 Biiyiik Buhrani’nin ardindan Tiirkiye’nin arayislariyla birlikte kisa bir siire igin
dahi olsa daha kuvvetli bir is birligine dontsmistir. 1930’larda Sovyetleri ziyaret eden Cumhuriyet kadrolarinin
gezilerine de bu arayis damga vurmustur. 1930 yili diinya buhraniyla sorunlari katmerlesen Tirkiye ekonomisine
yeni bir yol haritasi ¢izme arayislarinin miladi kabul edilebilir. Bu dénem, ekonominin devlet yatirimlari ile
gelistirilmesi politikasinin ciddi bicimde masada oldugu bir donemdir. Yoneticiler arasinda Bati tipi liberalizmden
uzak ancak piyasa ve 6zel tesebbUsii diglamayan; geri kalmislik sorunsali baglaminda ve kalkinma &ncelikleri
dogrultusunda devletgi bir planlama anlayisina dayanan 6zgin bir yol arayisi s6z konusudur. Dolayisiyla Sovyetleri
kesfe ¢cikan Cumhuriyet kadrolarinin en 6nemli ortak motivasyonu Sovyet planli kalkinmasini ve modernlesmesini
yakindan gérmek ve buradan ne gibi uygulamalarin Tirkiye'ye entegre edilebilecegini incelemektir. Kisacasi,
ziyaretlerinin ardinda gercgekten cok pratik nedenler bulunmaktadir. Bu agidan da kendi kategorilerindeki bazi
Avrupali ziyaretgilerden ayrilmaktaydilar.3®

1930 yilinda Tiirk dis isleri bakani Tevfik Ristl’niin (Aras) heyetine katilarak Sovyetlere giden Falih Rifki (Atay)
bu farkindahigi sdyle ortaya koymaktadir: “Rusya’ya simdi ictimai, siyasi her tiirlii tetkikler icin gelinebilir. Burada
yepyeni bir rejimin tecriibesi vardir ve Rusya denen memleketin toptan insasi ve inkisafi harbi vardir. Rusya’ya otel
tenkidi, demokrasi tenkidi ve hiirriyet tenkidi, moda tenkidi yapiimak i¢in gelmek abestir.”*”

ismet Pasa’nin 1932 yilinda kalabalik bir politikaci, gazeteci, uzman heyetiyle gerceklestirdigi ziyarete katilan
ve iki hafta boyunca Sovyetlerin cok cesitli alanlardaki politika ve uygulamalarini gbzlemleme sansini bulan
Yakup Kadri (Karaosmanoglu) Milli Micadele’nin etkisiyle nasil bir zihinsel déntisiime ugradigini ve batililardan
farklilastigini su sekilde ifade etmektedir: “(1917’de isvicre’de tedavi gérdiigii sirada) Ben de Avrupa’nin ortasinda
her yandan hakaret géren, vatani taraf taraf istiyldya ugramis bir garip ve dvdre yabanci olmakla beraber, cihan

35Somel, 2018: 13.

36 Bu soylenen Batili ziyaretgilerin kendi Ulkelerindeki siyasi sorunlar ve ekonomik bunalim karsisinda bir alternatif arayisinda olmadiklari,
Sovyetler Birligi'ne bdyle bir merakla da gekilmedikleri anlamina gelmemektedir. Ozellikle ABD’de New Deal (Yeni Anlasma) politikalari
oncesinde, refah igin toplumsal slireglere planli bir insan miidahalesi olarak Sovyet deneyine yonelik Amerikan aydin ve toplumsal liderlerinde
buytk bir ilgi artisi olmus, New Deal politikalarinin giindeme geldigi dénemden 6nceki on yilda Sovyetleri ziyaret eden aydinlarin gézlemleri
s6z konusu politikalar tzerinde belirli bir yanki bulmustur (Feuer, 1962: 119). Turkiye Orneginde ise, Turk ziyaretgilerin iktidarla yakin
iliskilerinin ziyaretlerine daha buytk bir pratik anlam katmasi s6z konusu olmustur.

37 Atay, 1931: 33.
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hadisatini gene Avrupalinin, Avrupa burjuvasinin kendine gére iycat ettigi bir diirbiiniin adesesinden baska bir
dletle géremiyordum. Onun igin Rus inkildbi ve onu takip eden Soviyet rejimi karsisinda benim noktainazarimin
herhangi bir imperialist Fransiz’in noktainazarindan farki yoktu. Bu vaziyetimin ne miithis bir anomali oldugunu
anlamak icin Anadolu istiklal harbinin atesinden gegmek Idzim geldi.”*®

Bu noktada, ziyaret¢i Tirk aydinlarinin Sovyet sistemine yonelik genelde olumlu sayilabilecek
degerlendirmelerinin, donemin Bati merkezli elestirel kaliplarini neden biyuk o6l¢ide disarda biraktigi daha
yakindan sorgulanmalidir. Turk aydinlarinin Sovyetlere dair bakisini sekillendiren temel etken, ideolojik
yakinliktan ziyade, bir “alternatif modernlik” arayisiydi. Bati liberalizminin ¢dzilmekte oldugu bir tarihsel
evrede, Sovyetler hem bagimsiz kalkinma hem de emperyalizme karsi direnisin semboli haline gelmisti. Sovyet
rejimini degerlendirirken kullanilan olgutler de Batili liberal normlardan ziyade, Tirkiye'nin kendi toplumsal
ihtiyaclari, tarihsel deneyimi ve kalkinma hedefleri dogrultusunda sekillenmistir. Ziyaretgcilerin Batililarin elestirel
yaklasimlarindan uzak goézlemlerinde donemin kosullarinda Sovyet deneyiminden 6grenme arzusunun ve acil
kalkinma ihtiyacinin yarattigi zihinsel ¢cerceve vardi.

Nitekim, bu farkli zihinsel cerceve, Sovyet rejiminin kendini Batili gézlemcilere sundugu sekliyle “otantik”
olup olmadigina dair tartismalara Tirk aydinlarinin nasil yaklastigini da belirlemistir. Bir sonraki bélimde ayrintih
bicimde ele alinacagi lizere, Cumhuriyet kadrolari Sovyet ziyaret programlarinin kurgu ve temsil boyutlarinin
farkindaydilar; ancak bu temsilin ardindaki sistemli planlama ve 6rgiitli toplumsal seferberlikten gikarilabilecek
derslerle daha gok ilgilenmislerdir.

5.1.0tantiklik Tartismasi

Batida Sovyet kiiltiirel diplomasisinin ziyaretgilere sundugu programlarin “otantikligi” sorgulanmaktaydi.
Otantiklik tartismasi Sovyet kiltlrel diplomasisinin Sovyet iktidarinin idealize edildigi, modern kentler, mutlu
isciler, teknolojik atihmlar gibi secilmis imgelerden olusan bir temsil sunarken, baski, kithk ve toplumsal
hosnutsuzluk gibi unsurlarin gériinmez kilindigi iddialarini iceriyordu.?® Tirk ziyaretgiler, bu sorunsalin Bati’daki
yansimalarindan haberdar olmakla birlikte, Sovyetlere farkli bir gozle yaklasmis, propaganda ile gergegin sinirini
teshir etmek degil, bu deneyimden Tiirkiye igin nasil dersler ¢ikarilabilecegini sorgulamak lizere Sovyetleri ziyaret
etmislerdir.

Falih Rifki Yeni Rusya kitabinda Sovyet ziyaretlerinde Batililardan farkli olarak “Tirk inkilapgilarinin”
gozlemlemeyedegil,anlamayave 6grenmeye calistiklariniifade ederken Cumhuriyetkadrolarinin motivasyonlarina
iliskin kuvvetli bir fikir vermektedir:

Biz bir ihtilal ve bir milletin leh ve aleyhinde propaganda ne demek oldugunu Ruslardan fazla tecriibe
etmisizdir...Ruslar i¢in bana Beyoglu’nda sdylenen sozlerin ¢ogu Tirkiye'ye yeni gelmis olanlara gene
Beyoglu’'nda Ankara igin soylenir... Blylk Paris gazetelerinin Moskova anketlerinin ayni gazetelerin
Ankara anketlerine benzemedigine nasil hikmedeyim. Ben Rusya’ya bilhassa kendi gorisimuzle baktim.
Bu Avrupali gorusiinden busbltin baskadir: Rusya’da bircok tesebbisler vardir ki bunlari 6grenmek
ancak Turk inkilapgilari icin faydal olabilir.*®

Sovyet kiilturel diplomasisine yonelik elestirilerde oklar gezi programlarini diizenleyen ve uygulamaya koyan
VOKS’a ve Inturist’e yonelmektedir. Gezi programlarinda Ruslarin yabancilara “Potemkin Koyi” gosterdikleri
yéniindeki suglamalar bir hayli yaygindir. ismet Pasa’ya 1932 yilinda eslik eden heyette yer alan Sadri Etem
(Ertem) inturist’le ilgili sikayetlerden haberdardir. Sonradan gézlem vyazilarinin bir araya getirilmesiyle ortaya
¢ikmis “Sovyet Rusya Hatiralarim” kitabinda, Sovyet gezi programlarinda eger bir “manipilasyon” varsa da bunu
normal karsilar:

inturist’ten Avrupalilar sikdyet ederler. Birkac kitapta bunu adeta klasik bir mevzu halinde okudum.
inturistten yapilan sikayetin en mihimi sudur:

38 Karaosmanoglu, Temmuz 1932: 34-35.
3%David-Fox, 2012: 98-141.
40 Atay, 1931: 14-15.
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-inturist yabancinin gozlerini bir géz bagi gibi baglar, istedigini gdsterir. istedigini isittirir. Sahneler
icad eder, levhalar yapar.

Kim istedigini soylemek, istedigini gostermek, kim istedigi sahneleri icad etmek istemez. Evinize bir
misafir gelse, misafirinize oldugunuz gibi degil istediginiz gibi gérinmek icin ¢alisirsiniz. Bu insan igin
tabii bir his sayilmalidir. Fakat gérmek icin miisahade firsatlari pek ¢oktur. Yeter ki insan gozlerini daha
evvel mitehassis bir goz doktoruna muayene ettirmis olsun!*!

Cumhuriyet kadrolari Sovyetlerde kitlelerin rejim ve parti tarafindan dogal degil mecburi bir hareketlilik icine
sokuldugu, bu anlamda toplumsal érgiitlenmenin de yapay oldugu yéniindeki elestirilere de mesafelidir. ismet
Pasa’nin heyetinde Moskova’da 1 Mayis’a katilan Yakup Kadri’'nin degerlendirmesi oldukca agiklayicidir:

Bu 1 milyonluk yigin kendiliginden mi hareket geliyordu? Hayir; bu hususta ben de Burjuva aleminin
bltin inanmaz musahitleriyle beraberim. Sovyet Rusya’sinda kendiliginden spontane olarak vuku bulan
hicbir sey yoktur. Her goriilen manzara miretteptir (diizenlenmistir). Her isleyen cihazin ardinda bir gizli
manivela vardir. Her konusan adamin arkasinda gozle gorilmez bir suflor mevcudiyeti farz edebiliriz.
Lakin, biitiin bunlar Kizil inkilabin aleyhine kaydedilecek bir kusur degil, bilakis bu inkilabin ne kadar
hesapli, suurlu bir sistem dairesinde ytridiaginin baslica misallerinden biridir.*?

Cumhuriyet kadrolarinin Sovyetlere karsi bu pozitif tutumlarinda, Tiirk devriminin yarattigl heyecanin heniz
ortadan kalkmamis olmasi, geng Cumhuriyetin bagimsizlik ve kalkinma yolundaki arayislari ve yani baslarinda,
0 zamana kadar Tirkiye'ye dostluk gostermis bir Glkedeki yeni ve taze kurulus siirecinin uyandirdigi merak ve
hayranlik vardir. Ayrica Cumhuriyet kadrolarinin zihninde hala imparatorlugun son yillarinda yasanan biylk
trajedinin anisi tazedir. Bu trajedinin misebbibi olarak gorilen Batili emperyalist gliclere yonelik glivensizlik heniiz
ortadan kalkmamistir. Ustelik Avrupa’daki giincel durum heyecan degil karamsarlik yaratmaktadir. Avrupa’nin
karanlik bir gelecege dogru ilerledigi algisi, Sovyet deneyimine duyulan ilgiyi pekistiriyor; Cumhuriyet kadrolarinin
zihninde yeni bir medeniyet rotasina dair beklentiler glic kazaniyordu.

5.2.Avrupa’nin Yarattigi Hayal Kirkhig1 ve Sovyetlerin Ozgiinliigii iddiasi

Avrupa, Osmanli Devleti'nin modernlesme c¢abalarini hizlandirdigi zamanlardan itibaren Tirk segkinleri
tarafindan medeniyetin merkezi olarak idealize edilmistir. Ayni Avrupa, Osmanli Devleti yok olusun esigine
getiren sirecin mimari olsa da bu algi degismemistir. Ancak 1930’lara gelindiginde Avrupa’da islerin ters
gittigi gortilmekte, medeniyetin besigi sayillan cografya, iktisadi bunalimla birlikte siyasi ve toplumsal alanda
istikrarsizhgin egemen oldugu bir doneme girmekte, degerler sistemi sarsilmaktadir. Blylk Bunalim’in sancilari
icinde kisa bir zaman sonra bagrindan Nazileri ¢ikaracak olan Avrupa’da savasin ayak sesleri isitilmektedir. Bu
baglam icinde, Sovyetler Birligi'nin Turk ziyaretgileri bu tlkede dogmakta olan “yeni medeniyeti” Avrupa’nin eski
medeniyeti kargisinda selamlamaktadirlar. Ornegin Sadri Etem Odesa’dan hareket eden treninin Moskova'ya
girisini tasvir ederken Sovyetlerin yarattigi umut ve beklentiyi Avrupa’daki karanlik tablo ile agiklamaktadir:
“insanlarin kulaklari o kadar ¢ok hiilya ile beslenmisti ki gézleri bir harikuladelikle karsilasmazsa, bir siirpriz
bulmazsa kendini bedbaht sayacak bir hale girmistir. Avrupa yolcusu ihtiyar Avrupa’dan bikkindir. Onu kendine
soluk gésterecek manzaralari kucaklamaya hazirlanmistir.”*

Falih Rifki ise Sovyetler Birligi’'nde yogun bir gezi programinin ardindan Avrupa lzerinden trenle Tirkiye'ye
donerken benzer bir ruh hali icindedir: “Rusya’nin heyecanli insa havasindan sonra, somurtmus Varsova ve artik
giilmeyen Viyana insanin kalbine bir siiphe atesi sokuyor: Nereye gidiyoruz?”*

Cumhuriyet kadrolari Avrupa’da yasanan ¢oziilmeye karsi Sovyetlere karsi dogal bir yonelis igindedir. iktisadi
bunalimin tetikledigi toplumsal ¢okis ve siyasi asiriliklar, Bati’nin vaadine olan glveni sarsarken; Sovyetler Birligi,
ayni donemde biyuk bir kararhlikla yeni bir toplumsal diizen kurma g¢abasi icindedir.

41 Ertem, 1989: 16-17.

42 Karaosmanoglu, Mart 1933: 34.
“Ertem, 1989: 22.

4 Atay, 1931: 170.
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Yakup Kadri kendine yol arayan Tirkiye’nin ¢oken bir medeniyet karsisinda dogan yeni bir toplumsal diizen
kurma cabalarina kayitsiz kalamayacaklarini acikca ifade etmektedir: “iste biz ciiriiyerek, kokarak, céziilerek,
nihayet “cemiyet-i akvam”da son galiz seklini bulan bu miiesseseler karsisinda SSCB ile yeni bir diinya, yeni bir
insanhk, yeni bir cemiyet nizaminin dogmakta oldugunu miisahede ediyoruz ve bu hadiseyi 1789-1793’teki gibi
Tiirk entelektiielleri gibi garip bir lakaythk ve gafletle dedil, ta icten gelen bir dikkat ve alaka ile takip koyuluyoruz.*

Yakup Kadri'nin bu soézleri Sovyetlere yonelik ilgilerinde, yalnizca bir “baska diinya”yr gormek degil, ayni
zamanda bilimsel, teknik ve kurumsal diizeyde nasil bu kadar kisa slirede bu basarilarin elde edilebildigini anlamak
arzusunda olduklarina iliskin ipuglari tagimaktadir. Bu arzunun ¢ok daha agik bigimde ifade edildigi 6rneklere
rastlanmaktadir. Sovyetlerin bilimsel ve teknik alandaki ilerlemesine duyulan hayranlk bir dizi Cumhuriyet
kadrosu tarafindan ifade edilmistir. Bu hayranlik disa vurulurken, Sovyetler Birligi ve Tirkiye arasindaki toplumsal
ve siyasal sartlar arasindaki farkhliklar da 6zellikle vurgulanmis, Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi’'ni toplumsal diizen ve
siyasal rejim bakimindan birebir 6rnek alamayacagi ortaya konmustur.

Cumhuriyet kadrolari Sovyetlerde yasanan hadiseyi 160 milyon insanin sirikledigi tarihte esi benzeri
goriilmemis bir deney olarak gérme egilimindeydiler.*® Ote yandan Sovyet sisteminin tizerinde yiikseldigi sinifsal
zemin ve proletarya diktatorltginin ilkeleri Tirkiye'ye uyarlanabilir degildir. Bu noktada bilim ve akilcilik iki
devrimi birlestiren ortak bir nokta olarak 6ne cikariimaktadir. Ulke yéneticileri, tilkede uygulanan rejim ne olursa
olsun, bilim ve akilcihgin izinde gidiyorlarsa tilke kalkinmakta, diger tiirli gegmisin karanhginda takili kalmaktadir.
Bu yaklagim ayni zamanda Tirkiye'nin Sovyetlerdeki politikalardan ilham almasi icin de uygun bir zemin
sunmaktadir. Cumhuriyet gazetesi bas yazari Yunus Nadi’'nin sozleri olduk¢a agiklayicidir: “Cidden dostumuz
olan komsularimiz ilim ve fen temeline dayanan ¢ok giizel ¢alisma usulleri tatbik ediyorlar ve bu usullerden az
zamanda ¢ok isler ¢cikarmislardir... Faraza zirai sahada, sinai sahada en rasyonel ¢alisma yollari nedir, onlari
bulmuslar, onlar lizerinde yiiriiyorlar. Biitiin bu ¢alismalar tizerinde dayanilan temel ilim ve fendir... Bu ¢calisma
tarzinin Marksizm ile higbir iliskisi yoktur ve her miiterakki milletin de yaptigi zaten bundan baskas! degildir.”*”

Yunus Nadi'ye gore, Sovyetler Birligi'ndeki ilmi ve fenni ilerlemeden faydalanilabilinir, bunun icin rejim
degisikligi gerekmemektedir. Bu fikrin verdigi rahatlkla Yunus Nadi Sovyetlere yonelik hayranligini cekinmeden
ifade edebilmektedir. En ¢ok da tarimda ve sanayide yasanan donlsim ilgi odagi olmustur. Yunus Nadi’nin
ifadesiyle Sovyetlerde biitiin toplum “tepeden tirnaga bir ¢calisma cihazina” déntsmistir ve “koyliler benzin”
kokmaktadir.®® Ote yandan bu hayranlik ifade edilirken iki Glkenin birbirinden farkli oldugunun alti kalinca
cizilmektedir. Cumhuriyet kadrolarinin bulustugu ortak disiince resmi Kemalist cizgiyle mutlak bir uyum
icindedir: Turkiye ne Batida ne de Rusya’da oldugu gibi sinif miicadelelerini davet eden bir iktisadi ve toplumsal
yaplya sahip degildir. Mevcut “zimrelerin” hicbiri iktisaden ve sonug olarak siyasi bakimdan egemen olacak bir
glice sahip degildir. Falih Rifki bu durumu su climlelerle ifade eder: “iki biiyiik tecriibe biri garp Avrupa’sinin bitmis
tecriibesi biri Rusya’nin baslamis tecriibesi fakat ikisine de yiiz milyonlarca insanin hayat ve kaderi baglidir. Biz
her iki alemin tecriibesinden ders alacak milletler arasinda bulunuyoruz. Ne sinif kavgasi arasinda bocalamaktayiz
ne sinif diktatoryasina ihtiyacimiz var.”* “... Hicbir puta tapmiyoruz, hicbir sistem zindaninda mahpus dedgiliz.
Nazariye ezbercisi dedil, hayat ve realite adamlariyiz.”*°

Bu dusilinceye gore, Turkiye’de Kemalizm higbir 6gretiye bagli olmamakta, bitiin deneyimlerden faydalanma
yetenegine sahip 6zgln bir 6rnek teskil etmektedir. 1936 yilinda Sovyetleri ziyaret eden Tirk pedagoglari
heyetiyle ilgili rapor, bu dislincenin Tirk ziyaretciler tarafindan énemle tzerinde duruldugunu géstermektedir.
Heyetle ilgilenen VOKS memuru raporundan Tirk ziyaretcilerin Tlrkiye’de Sovyetlerdekine benzer bir sisteme
yapisal olarak ihtiya¢ duyulmadigini israrla vurguladiklarini anlatmaktadir. Rapora goére heyette yer alan Dr.
Veldet® ve besteci Ulvi Cemal® gibi isimler kendisini “Tiirkiye’de her seyin iyi olduguna ikna etmeye ¢alismis; her

% Karaosmanoglu, Haziran 1933: 40.

4 Bu yaklasima bir 6rnek: Aleattin Cemil, 1932.
47 Nadi, 1932.

48 Nadi, 1932.

4 Atay, 1931: 170.

0 Atay, 1932: 19.

51 Hifz1 Veldet Velidedeoglu

2 Ulvi Cemal Erkin
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bir fakirin belli bir mal varhgina sahip oldugunu, herkesin durumdan memnun oldugunu, Tiirkiye’ye komiinizm
lazim olmadigini zira iilkede kapitalistlerin var olmadigini” anlatmislardir.>

Tirkiye'de “siniflar miicadelesinin” olmadigl yénindeki tezin tamamlayicisi kabul edilebilecek bir diger tez,
sosyalizmin bir sinifsal egemenlik bicimi olmasi itibariyle ve onun Rusya’daki versiyonu Bolsevizm bu tlkeye 6zgi
oldugu icin Tiirkiye’ye uyarlanabilir olmadigidir. ismet Pasa’nin heyetinde yer alan Cumhuriyet gazetesi sahibi ve
rejimin 6nemli ideologlarindan Yunus Nadi, Rusya’nin klasik anlamda Marksist bir memleket olamayacagini iddia
etmektedir. ** Nadi, Marksizm’in diinya devrimi yasanmadan tim diinyada kominizmin gerceklesemeyecegi
ongorusini hatirlatmaktadir. Sovyetlerde tek tlkede sosyalizm insasi sosyalizmin diger memleketlere yayilma
ihtimalini de ortadan kaldirmistir. Rusya kendine has bir rejim insa etmektedir ve baska memleketlerin ig islerine
karisma niyetinde degildir. Yunus Nadi'ye gore:

Her milletin rejimi kendinindir. Bu esasen bir kaidedir ki Rus ve Turk milletleri yekdigerine karsi
bu hakikati kagit tizerinde dahi tasdik (etmislerdir). Bunun haricinde iki milletin yekdigerini yakindan
tanimakta blylik menfaatleri bulundugunu ise teslim etmeme imkani yoktur. Dinyanin gegcirdigi iktisat
buhraniiginde yeni Rusya’nin lzerine calistigl istihsal sistemleri bilhassa bizlerin istifa ile tetkik olunacak
mevzulardir.*®

Cumhuriyet kadrolari bir yandan Sovyetlerin etki alanindan kagamamakta, diger yandan bu etkinin siyasal
ve toplumsal diizeyde ifade bulmasindan fazlasiyla cekinmektedir. Bunun icin kendilerine birtakim giivenceler
aradiklari séylenebilir. Bu baglamda bir baska yaklasim Yunus Nadi’nin oglu, o devirde geng bir gazeteci olan Nadir
Nadi’den gelmistir. Nadir Nadi'ye gore “millet” kategorisi, yalnizca sinifsiz bir tlke olan Turkiye’de degil bitilin
diinyada sinifa gore daha belirleyici bir kategoridir. Bu yaklasim Kemalist ¢izginin uluslararasi sisteme bakisiyla
uyumludur. Uluslararasi alanda sinifsal ¢catismalar degil, devlet ¢ikari temelinde sekillenen glic miicadeleleri
Rusya arasinda emperyalist devlet cikarlari temelindeki sureklilik hatirlanacaktir. Hentz iliskiler bozulmadan
bundan farkli bir séylem ortaya ¢ikmaktadir. Nadi’ye gore, Rusya’da proletarya diktatorligi temelinde yeni bir
devlet kurulmus olsa da Bolsevizm son tahlilde milli bir rejimdir. Bir rejim ihraci tehlikesi bakimindan zararsizdir.
Sovyetlerle dost kalindigi stirece sorun tegkil etmez. Sovyetlere ilk ziyaretini 1935 yilinda babasinin basvurusu
neticesinde Moskova’daki Tiirk Resim sergisinin agilisina katilmak tGizere gergeklestiren Nadir Nadi Sovyetlerin bu
disincesini soyle 6rneklendirmektedir:

Dilinya devrimi beklentisi bosa ¢ikinca Sovyetler Birligi kendi icine daldi. Diger llkelerde komiinizm
tehlikesi kalmayinca diger ulkeler de Sovyetler Birligi'ni teker teker tanimaya basladilar. Milletler
Cemiyeti’nin azalarindan biri. Simdi onun diger devletlerden bir farki yok. Memleketin icinde milliyet
ceryanini kuvvetlendiren iki hareket var: Carlik politikasini andiran bir merkezi yapi 2. mekteblerde
milliyet politikasi. Bir ankette cocuklara hangi meslegi neden intihab ediyorsun diye soruyorlar.
Cocuklarin yiizde elliden fazlasi vatanima daha faydali olacagimi iimit ediyorum diyor. insaniyet ugruna
calismak prensibini ileri siirenlerin sayisi yizde on bes bile degil.>®

Nadir Nadi’nin gézlemleri Sovyetler Birligi’nin dis politikada 1920’lerin tecridini kirdigi ve uluslararasi sistemin
bir pargasi haline geldigi bir doneme aittir. Ancak, Sovyetlerin diger devletlerden bir farkinin kalmadigi ifadeleri
tartismahdir. Ogrenci anketi 6rnegi gibi detaylar, Sovyet toplumunun kolektif idealleri nasil i¢sellestirdiginden
¢ok, Nadi’nin bu rejimi disiplinli, devlete bagh bireyler yetistiren bir sistem olarak gérmeye egilimli oldugunu
distindirmektedir. Bu tiir yorumlar, dénemin birgok Tirk aydini gibi Nadi’nin de Sovyetleri yalnizca oldugu gibi
degil, Turkiye’'nin ihtiya¢ duydugu donisiime model teskil edebilecek yonleriyle secerek gérme egilimine isaret
etmektedir. Ayrica Sovyetlerin milli bir gizgiye yerlestigi ve “diinya devrimi” iddiasindan vazgectigi yonundeki
imalar Sovyetler Birligi ile Tirk komdnistleri arasindaki baglantiyi yok saymakta ve Sovyetlere yonelik ilgiyi
mesrulastirmaktadir.

%3 “Turk pedagoglarin ziyareti hakkinda rapor”, 1936 yili, GARF, fon 5283, liste 4, dosya 198, s. 5.
% Nadi, 1932.

5 Nadi, 1932.

*Nadi, 1967: 118.
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5.3.Yerli komiinistlere karsi tutum

Cumbhuriyet kadrolarinin genel izlenimi, Sovyetler Birligi'nde Bolsevikler kendilerine 6zgl bir rejim insa
ettikleri, sosyalizmin tek ulkeyle sinirlandigi ve rejim ihraci gibi bir glindem olmadigi yéniindedir. Bu nedenle,
Sovyetlerle kurulan yakin iliskilerle Tirkiye’deki kominist hareket Uzerindeki baskilar arasinda bir geliski
gorilmemektedir. Kemalist cizgiye gore, Tirk komunistler 19. ylizyilda Bati modernlesmesini Tlrkiye’ye birebir
uyarlamaya calisan Tanzimatcilar gibiydiler. Bunlar “sinif amilini millet amilinin Gzerine koyup” ulke icinde
ayrilik yaratarak Cumhuriyet projesini baltalamaya calisan bir grup maceraci olarak lanse edilmekteydi. Ustelik
de kamuoyunun komiinizm tedirginligini kiskirtip Sovyetler Birligi ile cok daha ileri bir dayanismanin zeminini
ortadan kaldirmaktadirlar: “Bizde komdiinistlerin takip olunduklarini ara sira gazetelerde hep gériiyoruz. Bunlar
fikren hakiki komiinistler olmaktan ziyade, ortali§i karistirmakta fayda uman serserilerdir.””

1930'larin ideolojik atmosferinde adi konmamis bir anti-komiinizm giderek agirlik kazanmaktadir. Oysa
Milli Micadele yillarindan itibaren Tirkiye iginde yer alan tek radikal sol akim olarak komiinistler hicbir zaman
rejimi tehdit edecek bir glice ulasamadilar. Eyliil 1920’de Bakii’de kurulan Turkiye Kominist Firkasi’nin liderleri
Tirkiye'ye gectikleri sirada katledilmis, partinin tlke capinda orgitlenmesi engellenmis, Cumhuriyet vyillari
boyunca da baski ve kovusturmalarla karsilasmistir. Bir Komintern partisi olarak TKP’nin Sovyet iktidariyla organik
iliskileri olsa da Sovyet yonetimi hi¢cbir zaman Kemalistlerle iliskilerinde Tiirk komdnistlerinin bir engel teskil
etmesine izin vermemis, Tirk koministlerini destekleme ugruna Tirkiye’deki yeni rejimi karsisina almamistir.
Sovyet yoneticileri TUrkiye’de kapitalizmin ve isci sinifinin yeterli geliskinlikte olmadigini disinmekte, Tirkiye’de
sosyalist bir dontsimu gergek bir secenek olarak gormemektedirler.>® Buna ragmen kuzeydeki glgli kominist
komsunun varhigi Turk yoneticiler acgisindan tlke icinde gelisebilecek bir komiinist cereyana karsi hep teyakkuz
halinde olunmasi sonucunu dogurmustur. Basbakan ismet Pasa’nin 1932 yilinda gergeklestirdigi ziyaret sirasinda
Sovyet Disisleri Halk Komiseri Vyageslav Molotov’la yaptigi ve biiytik miktarda kredi s6zi aldigi gériismenin 6nemli
glindemlerinden biri de Sovyetlerden Tirkiye’deki komunist hareketi desteklememesi konusunda glivenceler
almaktir. ismet Pasa acikca Tiirkiye kamuoyunun bu konuda ¢ok hassaslastigini, Tiirk egemen cevrelerinde de
hikimet Gizerinde de bu konuda buylk baski yaratildigini ikili gériismede belirtmistir.>®

Sadri Etem’in yasadigl deneyim bu agidan oldukga agiklayicidir. Kendisi 1932 heyetine katildiktan sonra gezi
yazilarini “Sovyet Rusya Hatiralarim” bashgiyla bir kitap olarak yayinlatmak igin bir hayli zahmetlere katlanmig
ancak basarisiz olmustur, yazilar ancak kitap olarak vefatinin ardindan yayinlanabilmistir. Bu kitabi yayinlayan
Kemal Sulker’in kitabin 6nséziindeki anlatimina gére Sadri Etem Haber gazetesi sahibi Asim Us’un istegi Gizerine
gezi sonrasi izlenimlerini kaleme almistir. Ancak yazilar teslim edildikten sonra bir oyalama sireci baslar. Yazilar
bir slire gazete blrosunda kaybolur. Sonunda Sadri Etem Asim Us’a giderek kendisini bir cocuk gibi oyaladiklari
icin sitem eder. Asim Us’un cevabi Kemal Silker’in aktardigi kadariyla soyledir: “Sadricigim, 35 komdiinist
yakalanmus, gizli icra edilen muhakemeleri sirasinda niyetleri, maksatlari ayan beyan ortaya ¢ikmis. Komiinistligi
yaymak icin bir bar kadinini tavzif etmisler (gérevlendirmisler), o kadin da Anadolu’yu dolasip, gengleri hem
bastan ¢ikarryormus hem de onlari komiinizmayla zehirliyormus. Béyle bir sirada bizim Sovyet Rusyadaki inkisafati
anlatan bir tefrikaya baslamamiz intihar olurdu.”°

Bu 6rnek Cumhuriyet kadrolari her ne kadar Tirkiye’deki komiinist faaliyetlerle Turkiye’nin Sovyetler Birligi'yle
iliskilerini birbirinden ayirmak isteseler de durumun bu kadar basit olmadigini géstermektedir. Devlet ¢cevrelerinde
ve kamuoyunda Sovyet sosyalizminin ovilmesinin Ulke icinde komnist faaliyetleri mesrulastiracagina donik
endise Sovyetlerle kiltlrel etkilesimin ve Sovyet modernlesmesinin basarilarinin kismi de olsa tlkeye tasinmasinin
sinirlarini belirlemistir.

5.4.Sosyalizm ve Fagizm Arasinda

1930’luyillarin Tiirkiye’sinde tek parti iktidari sag ve sol egilimleri kendi blinyesinde bir arada barindiriyordu. Bu
durum siyasal sistemin yapisi kadar 1930’larda CHP tarafindan formile edilmeye galisilan Kemalizm’in dogasiyla da
iliskiliydi. Atalay’a gore, “Kemalizm’in doktriner ve kati olmayan, pragmatik yapisi bir yandan ideolojinin yasanan

57 Nadi, 1932.

%8 Somel, 2016.

% [nénii-Molotov gériismesi tutanagl (tamamen gizli), 3 Mayis 1932, RGASPI fon 82, liste 2, dosya 1328.
% Ertem, 1989.
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gelismelere karsi esnek kalip, strekli kendini yenileyebilmesine imkan saglarken, bir yandan da farkli sekillerde
yorumlanmasina olanak tanimistir”.5! Genis bir yorum yelpazesi tanimlayan Atalay’in tanimladigi kategoriler
arasinda Sovyet drnegine daha fazla dykiinen ve Kadro dergisinde temsil olan “sol Kemalizm”®2 ile italyan fasizmi
ve Nazi Almanya’sina 6ykiinen “otoriter Kemalizm” de bulunmaktadir.®® “Otoriter Kemalizm” Recep Peker’in
parti genel sekreteri oldugu 1931 yilindan itibaren cesitli goriis ve pratiklerle gorinirlik kazanmis, Peker’in
1936’da Atatirk tarafindan gérevden alinmasiyla geri plana disse de ortadan kalkmamistir.%* Kadro dergisinin
temsil ettigi sol yorum ise derginin 1935’de kapatilmasiyla 1960’lara kadar etkisini bliylik olclde vyitirecektir.
Bu farkl yorumlarin hicbiri devlette egemen olamazken, resmi ideoloji, bu egilimler arasinda pragmatik bir
denge kurmaya yonelmis ve dis diinyadaki gelismeleri bu cercevede, ideolojik degil “milli ¢cikar” ve “akilcihk”
merceginden yorumlamistir.®®

Bu baglamda, Cumhuriyet kadrolari, Rusya’da dogan yeni devletin kamusal miilkiyete dayali sosyalist bir
kurulus gerceklestirmesini bu dénem icin Rusya’nin “milli meselesi” olarak yansitmayi tercih etmislerdir. Ote
yandan Sovyetlerdekine benzer basarilarin akilci politikalarla iyi bir yonetim sayesinde hayata gecirilebilecegi
fikrini islemekteydiler. Turkiye'nin yeniden kurulustaki ihtiyaci toplumu tek viicut olarak harekete gegirerek
ulusal bir kalkinma seferberligi yaratmaktir ve onlara gére Sovyetlerde olan da budur. Sovyet deneyimi bu
bicimde yorumlandiginda italyan ve Alman fasizmi érnekleri ile ayni cercevede ele alinabilmektedir. Bu érnekler
birbirlerine esitlenmese de Kemalist ¢izgi agisindan énce italyan daha sonra Alman fasizmi feyz alinabilecek yanlar
barindirmaktadir. Ustelik fasist rejimler 6zel tesebbiisii dislamiyor, sinifsal diktatorliik degil siniflar arasi ahenk
dngoriyordu. Falih Rifki ikinci kez bu defa 1932’de ismet Pasa’nin heyetinde Rusya’ya gitmis hemen ardindan yine
ismet Pasa’yla birlikte italya gezisine katiimisti. Bu gezilerin ardindan Moskova-Roma adiyla yayinlanan kitabinin
dnséziinde bu konuyu sarih bicimde ifade eder: “Biz de Leninizm’in Rusya’daki, Mussolinizm’in italya’daki
tecriibelerinden istifade edebiliriz. Tiirk yiginlarinin terbiyesi igin Moskova’nin yigin terbiyesi metotlari, devletgi
Tlirk iktisatgiligi icin Fasizmin korporasyon metotlari, yepyeni kafa ve ruhta bir Cumhuriyet genci yetistirmek igin
her iki inkilabin ¢cocuk ve geng yetistiren metotlari adim adim tetkik edecegimiz seylerdir.”

Yakup Kadri de yine ayni heyetle italya’ya gecmis o da izlenimlerini Ankara-Moskova-Roma bashgi altinda
toplamisti. Yazar, bu l¢ merkezde cereyan eden devrimlerin birbirlerine paralel oldugunu, bir toplumsal
seferberlik ile planh kalkinma deneyimi icinde olduklarini belirtmektedir. Ancak biraz da karamsar bir yaklasimla
Tiirkiye’nin italya ve Rusya’daki deneyimin gerisinde kaldigini da ifade etmekten geri durmamaktadir.®’

Bir baska 6rnek Cumhuriyet kadrolarinin géziinde sosyalizm ile fasizm arasindaki gizginin psikolojik etkenlere
de bagh olabildigini gostermektedir. 1935’te Leningrad Sanat Festivali’ne Cemal Resit Rey’in yerine katilan
Cumhuriyet Halk Partisi ve Halkevleri yoneticisi Mlnir Hayri’'nin Almanlara karsi daha ¢ok psikolojik bir mesafe
icinde oldugu ona Sovyetler Birligi’'nde eslik eden VOKS memurunun raporundan anlasilabilmektedir:

Gegen sene Almanya’dan davet aldigini ve o davetin simdikinden farkli olarak resmi bir karakter
tasidigini soyledi. Orada ¢ok saygi gormus ve Tlrkiye’ye ihrag edilen filmler icin 6zel bir grup oyunculari
oldugunu 6grenmis. istisnai derecede iyi karsilanmis olmasina ragmen propaganda bakani Goebbels
ile yaptigi gérismede kendisini bir seylerin rahatsiz ettigini anlatti. “Almanlar bana hitap etmedi” dedi.

51 Atalay, 2025: 55

52 Kadro Dergisi’nin Sovyet planli kalkinma deneyimini detayli irdeleme ve bu deneyimden yararlanmaya y6nelik derinlikli gabalari hakkinda
bkz: Turkes, 2025: 109-126.

53 Atalay, 2025.

% Cop, 2021: 63.

% Bu dénemde her egilimden Kemalist'in birlestigi nokta Kemalizm’in diger ideolojilerden Gstiin oldugu yoniindeki tezdir: “Birgok ideolojinin
determinist dar bir cercevede hareket etmesinden dolayi bir araya getiremedigi zit 6geleri, Kemalizm’in mispet bilime dayali realist
idealizmi benimsemesi sayesinde bir araya getirebildigini 6ne siren Kéymen, dénemin etkili ideolojileri fasizm ve sosyalizmin bir gin
ortadan kalkacagini, ancak Kemalizm’in bu ideolojilerden Ustiin yonleriyle yeni diinya dizeni igin en ideal yonetim bigimine karsilik geldigini
savunmustur.” (Atalay, 2025: 60)

5 Atay, 1931: 5

7 “Gerek Rusya ve gerek Italya déniisii memlekette yadirgadigim yalniz birer liiks esya gibi dolasan kadinlarimiz olmadi. Sehir sokaklarin
tenhaligindan, durgunlugundan, ylregime bir derin gariplik ¢okti. Bu sokaklarda goérilen tek tik insanlarda da 6yle bir avarelik, dyle bir
nereye gidecegini, ne yapacagini bilmez kimselerin sersemligi vardi ki... Onlari, ddeta, omuzlarindan tutup sarsmak ve «Ne yapiyorsunuz?
Bu ne tembellik ne uyusukluk... Bilmiyor musunuz ki, burasi da bir inkilap diyardir. Burada da tipki benim geldigim yerlerdeki gibi her sey
yeni bastan yapilmakta, cemiyetin mimarisi temellerinden degistirilmekte; topraklar, taslar, kafalar, ruhlar hep kokiinden islenip imar
edilmektedir. Bilmiyor musunuz ki, bir hummal olus i¢indeyiz? Burada da her taraf tekevviin halinde bir diinya gibi durmaksizin fikir fikir
kaynamal degil mi?»”, Karaosmanoglu, Mart 1933: 32.
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Kendini her zaman Sovyetler Birligi’'ne yakin hissettigini, kiiltlirel propaganda konusunda bu kadar blyik
olanaklarin kullanilmayip daha yakin bir iliski gelistirilmemesine Gzilduguni soyledi.®®

Bu gozlem, dénemin Cumbhuriyetgi seckinlerinin dis diinyaya iligkin algilarinda 6znel ve kiltirel faktérlerin
de etkili olabildigini gostermektedir. Fasizm ve sosyalizm gibi birbirine karsit rejimlere yonelik degerlendirmeler,
cogu zaman sistematik bir siyasal analizden ziyade temsil dizeyindeki izlenimlere dayanmaktadir. Bu durum,
tek parti doneminin disa doniik ideolojik konumlanislarinda sureklilikten ¢ok pragmatizmin belirleyici oldugunu
duslindirmektedir.

6.SONUC

Sovyetler Birligi’nin varhk gosterdigi yillar boyunca Paul Hollander’in “siyasi hac1” olarak nitelendirdigi pek
cok kisi bu Ulkeyi ziyaret etmistir. Dinyanin ilk sosyalist devletine ziyaretler Ekim Devrimi’nin hemen ardindan
baslamistir. Sovyet devleti bu konuya giderek daha fazla 6nem vermis ve kaynak ayirmistir. 1920'lilerde ve
1930’larda gergeklesen ziyaretleri soguk savas yillarindaki ziyaretlerden ayiran belli 6zellikler vardir. Bu ziyaretlere
“Sovyet deneyine” yonelik merak, hayranlik ve iki savas arasi donemin siyasi ve iktisadi buhranlarina ¢6ziim
arayisi damga vurmaktadir.

Sovyet kiilturel diplomasisinin dncelikli politik hedefi Bati kamuoyunu etkileme kapasitesi olan figlrleri “Sovyet
dostu” haline getirmek olsa da emperyalist politikalarin kurbani olmus genis bir cografyada da Sovyet kiilturel
misyonlari faaldir. Bu kategoride en ¢ok 6ne cikan tlkelerden biri Sovyetler Birligi’'nin bagimsizlik miicadelesine
destek verdigi ve bagimsizlik sonrasi istikrarli dostluk iliskilerini strdurdigi Turkiye’dir. Bulgular, Sovyet kiltir
diplomasisinin Turkiye’ye yonelik stratejisinin, Batili 6rneklerden farkli olarak dogrudan “halki kazanmak”tan
ziyade yonetici cevrelerle temas kurmaya ve ideolojik degil, ikili iliskilerdeki olumlu havanin ve is birliginin
korunmasina dayandigini géstermektedir. Tlrkiye’den Sovyetler Birligi'ni ziyaret eden Cumhuriyet kadrolari ise
bu temasi yalnizca goézlemlemek icin degil, dogrudan kalkinma, modernlesme ve ulusal insa deneyimlerinden
pratik dersler ¢cikarmak icin degerlendirmislerdir.

Bu baglamda makalenin sundugu 6zglin katki, Turkiye-Sovyet iliskilerini kiltiirel diplomasi cergevesinde
yeniden distinme olanagl sunmasidir. Cumhuriyet aydinlarinin Sovyet deneyimine yaklasimi ne ideolojik bir
hayranlikla ne de dogmatik bir karsitlikla agiklanabilir. Donemin tek partili siyasal yapisi icinde Sovyetlere yonelik
daha olumlu kabul edilebilecek yaklasimlarla anti-kominist refleksler yan yana bulunmaktadir. Cumhuriyet
kadrolarinin Sovyetler’e yonelik ilgilerinde bu tiirden ideolojik konumlanislar yerine, modernlesme sirecinde
alternatif bir model arayisi, Avrupa merkezli deger sistemine karsi olusan hayal kirikligi ve yeni kurulan bir
devletin bilimsel-teknik ilerlemeye duydugu ihtiyac¢ belirleyici olmustur. Bu tespitler, kultlrel diplomasinin
yalnizca devletlerarasi yumusak glic stratejisi degil, ayni zamanda ziyaretcilerin kendi ideolojik cercevelerini
yeniden kurduklari bir terciime ve muzakere alani olarak anlamamiza imkan tanir.

Makale ayrica, Sovyet kiltiir diplomasisinin etkilerini anlamak igin yalnizca Sovyet tarafinin niyetleri ve
araglarina degil, ziyaretgilerin zihinsel haritalarina, siyasal aidiyetlerine ve tarihsel deneyimlerine odaklanmanin
ne denli gerekli oldugunu da géstermektedir. Bu yaklasim, gerek Turkiye'nin Sovyetlerle iliskilerinin tarih
yazimina gerekse kiltlr diplomasisi calismalarina daha katmanli ve etkilesimli bir okuma bigimi kazandirmaktadir.
Onerilen bu cerceve, erken Cumhuriyet déneminde Tiirkiye’nin Sovyetler ile iligkilerinin kisa dmiirlii yakinligini ve
ardindan gelen mesafelenmeyi de daha butlnlikli bigimde kavramayr miimkiin kilmaktadir. Ziyaretgi aydinlarin
gozlemleri, Sovyetlerin yalnizca digsal bir izlek degil, ayni zamanda Tirkiye'nin kendi kendini insa slirecine igkin
bir karsilastirma alani oldugunu ortaya koymaktadir. Bu yénuyle ¢alisma, kiltlrel diplomasiyi yalnizca bir etki
politikasi degil, ayni zamanda cift yonli bir algi, yeniden yazim ve siyasal tahayyil sureci olarak degerlendirmeyi
onermektedir.

% Tirk danisman Munir Nuri ile sohbet notlari, 20 Haziran 1935, GARF, fon 5238, liste 4, dosya 197, s. 8
ilging bir baska nokta da Atatiirk’éi yakindan taniyan bir kisi olarak Miinir Nuri’nin sosyalizm ve fasizm arasinda mesafe belirlerken “Atatiirk’iin
Mussolini’yi sevmedigini, Sovyetlerden s6z ederken ise hep “biz” ifadesini kullandigini aktarmasidir.
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KiSi BASINA DUSEN GELIRIN STOKASTIK YAKINSAMASI: KIRILMALI LM VE RALS-LM

BIRIM KOK TESTLERINDEN YENI KANITLAR
Hoseng BULBUL"

(o}

Ulkeler arasinda kisi basina gelir diizeylerinde yakinsamanin gerceklesmesi durumunda, uzun vadede iilkeler arasindaki
ekonomik esitsizliklerin azalacagi ileri strilmektedir. Bu ¢alismada Carlino ve Mills (1993) tarafindan gelistirilen stokastik
yakinsama hipotezini test etmek igin LM ve RALS-LM birim kok testleri kullanilarak E7 dlkelerinde kisi basina disen gelir
yakinsamasi incelenmistir. Geleneksel birim kok testlerinde hatalarin normal dagilmamasi limit dagihmini etkilemedigi igin
genellikle dikkate alinmamakta ve hatalarin normal dagilmama bilgisi goz ardi edilmektedir. Ancak bu durum normal olmayan
hatalar iginde yer alan bilgilerin yararsiz oldugu ve goz ardi edilmesi gerektigi anlami tasimamaktadir. Calismada, LM testine
normal olmama bilgisi eklenerek daha ylksek giice sahip RALS-LM birim kok testleri kullaniimaktadir. Bu testler, zaman serisi
verilerinin nemli bilesenlerini dikkate alinmasini ve kullanilmasina olanak tanimaktadir. Ozellikle RALS-LM birim kék testleri,
ornek birim sayisinin kisitli olmasi durumunda birim kok testinin giciniin arttirma yetenegi nedeniyle oldukg¢a avantaj
saglamaktadir. Birim kok testi sonuglarina gére, kisi basina diisen nispi GSYiH icin stokastik yakinsama hipotezi 7 ilkenin
4’inde gegerlidir. Bulgular, Endonezya, Hindistan, Meksika, Tirkiye'nin gelirlerinin zaman iginde birbirine yakinsadigini
gostermektedir. Buna gore, Ulkelerin gelirleri birbirinden bagimsiz degildir ve gelecekteki gelirleri tahmin edilebilir. Brezilya,
Cin ve Rusya igin elde edilen bulgular ise, gelir serilerinin duragan olmadigini gostermekte; dolayisiyla bu (lkelerde soklar uzun

vadeli etkiler yaratmaktadir. Bu nedenle, gelir yakinsamasinin saglanabilmesi igin uygulanacak politikalar kalici etkiye sahip
olacaktir.

Anahtar kelimeler: Yakinsama, Gelir, RALS birim kék, Yapisal Kirilma.

STOCHASTIC CONVERGENCE OF PER CAPITA INCOME: NEW EVIDENCE FROM LM AND RALS-
LM UNIT ROOT TESTS WITH BREAKS

Abstract

It is suggested that if countries' convergence occurs, inequality will decrease in the long term. This study examined the
convergence of per capita income in E7 countries using LM and RALS-LM unit root tests to test the stochastic convergence
hypothesis developed by Carlino and Mills (1993). In traditional unit root tests, the non-normal distribution of errors is
generally not taken into account because it does not affect the limit distribution, and the information about the non-normal
distribution of errors is ignored. However, this does not mean that the information included in the non-normal errors is useless
and should be ignored. The study uses RALS-LM unit root tests with higher power by adding non-normality information to
the LM test. These tests allow the important components of time series data to be considered and used. In particular, RALS-
LM unit root tests provide considerable advantages due to their ability to increase the power of the unit root test when the
number of sample units is limited. According to the unit root test results, the stochastic convergence hypothesis for relative
GDP per capita is valid in 4 out of 7 countries. The findings show that the incomes of Indonesia, India, Mexico, and Tiirkiye
converge over time. Accordingly, the incomes of the countries are not independent from each other, and their future incomes
can be predicted. The findings for Brazil, China, and Russia indicate that the income series are non-stationary; therefore,
shocks have long-term effects in these countries. As a result, any policies aimed at achieving income convergence would need
to have permanent and long-lasting impacts.

Keywords: Convergence, Income, RALS unit root, Structural Break.
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