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ZEYD B. ALI’YE ISNAD EDILEN TEFSIRU GARIBI'L-KUR’AN’IN
MEVSUKIYETI

Mawthtiqiyya of the Tafsir Gharib al-Qur'an Attributed to Zayd b ‘Ali

Oz

Miifessirler tefsir faaliyeti yiirtitirken birtakim ilimlerden yardim almiglardir. Ulimu’l-Kur’an tiirii calismalarda bir
arada incelenen bu ilimlerin en énemlilerinden birisi de kokleri sahabeye kadar uzanan Garibu’l-Kur’an ilmidir. islam
ilim tarihinde garibu’l-Kur’an ilmini merkeze alan bir¢ok calisma yapilmistir. Makalemizde, bu ¢calismalardan biri olan
ve Zeydiyye mezhebinin kurucu imami Zeyd b. Ali'ye (6. 122/740) isnad edilen Tefsiru Garibi’'l-Kur’an isimli eser
incelemeye almmugstir. Zeyd b. Ali'nin bu eseri, Abdullah b. Abbas’a (6. 68/687-88) isnad edilen eserlerden sonra ¢agdas
doéneme kadar ulasan ilk garibu’l-Kur’an tiirii calisma olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Buna ragmen Zeyd b. Ali sonrasi
dénemde kaleme alinan tefsir kaynaklarinda Tefsiru garibi’l-Kur’an’a atifta bulunulmadig1 gériilmektedir. Bunun en
belirgin sebebi eserin Zeyd b. Ali’ye isnadinin sthhatiyle ilgili menfi yonde seyreden ciddi iddialarin 6ne siirilmiis
olmasidir. Bu sebeple makalemizde eserin mevsiikiyeti meselesi, hadis usulii kriterleri merkeze alinarak cesitli
yonlerden ayrintii bir sekilde tahlil edilmektedir. Bu tahlil sonucunda eserin Zeyd b. Ali'ye isnddinda 6nemli bir
problem olmadig1 sonucuna varilmaktadir. Ulasilan sonugla birlikte ilgili eserin, Tiirkiye'de ilim gevrelerinde daha
taninir olacagl ve akademik ¢alismalarda daha ¢ok dikkate alinacagi diisiiniilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Garib, Zeyd b. Ali, Mevsiikiyet.

Abstract

The commentators received help from various sciences while conducting their tafsir activities. One of the most
important of these sciences, which are examined together in ‘uliim al-Qur'an studies, is the issue of gharib al-Qur'an,
whose roots go back to the Companions. In the history of Islamic science, many studies have been carried out that centre
on the science of gharib al-Qur'an. In our article, one of these works, Tafsir gharib al-Qur'an, is attributed to Zayd b. ‘Ali
(d.122/740),the founding imam of the Zaydiyya sect, has been examined. This work of Imam Zayd b. ‘Alistands out as
the first gharib al-Qur'an work thathas survived to the present day after the works attributed to ‘Abd Allah b. ‘Abbas
(d. 68/687-88).Despite this, itis seen thatthere is no reference to Tafsir gharib al-Qur'an in the tafsir sources written
in the period after Zayd b. ‘Ali. The most obvious reason is that serious allegations were put forward regarding the
soundness of the work's mawthiiqiyya to Zayd b. ‘Ali. For this reason, in our article, the issue of the origin of the work
hasbeen analysed in detail from various aspects by focusing on the hadith method criteria. As a result of this analysis,
it has been concluded thatthere is no significant problem in the mawthiiqiyya of the work to Zayd b. ‘Ali. It is thought
thatwith the results achieved, the relevant work will be more recognised in our country's scientific circles and will be
considered in academic studies.

Keywords: Tafsir, Qur’an, Gharib, Zayd b. Ali, Mawthiiqiyya.
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GIRIS

Islam te’lif tarihine bakildiginda Kur’an’in garib kelimelerini konu edinen Garibu’l-Kur'an
ilmivebu ilim etrafinda olusan literatiiriin biiyiik bir yek{in tuttugu miisahede edilmektedir. Daha
sahdbe doneminde baslayan bu faaliyetin, sonraki donemlerde hem gelistigi hem de gelismekle
kalmayarak ciddi bir dontisiim gecirdigi bilinmektedir. Konumuz olan ve Zeyd b. Ali'ye (0.
122/740) isndd edilen Tefsiru garibi’l-Kur’dn isimli eser de bu faaliyetin ilk ve Onemli
halkalarindan birini olusturmaktadir. Ne var ki klasik donemde telif edilen pek ¢ok eser i¢in s6z
konusu olan mevsikiyet tartismasi, bu eser baglaminda da giindeme gelmektedir. Dolayisiyla
eserin Zeyd b. Ali'ye aidiyeti meselesi vuzuha kavusturulmahdir.

Garibu’l-Kur’an’a dair te'lif edilen eserlerin bir kismi iizerine Tiirkiye’de akademik
dizeyde cesitli ¢alismalar yapilmis olmakla beraber, bdylesine kadim ve énemli bir eser olan
Tefsiru garibi’l-Kur’dn, mevsikiyet yoniinden herhangi bir akademik ¢alismanin dogrudan konusu
olmamistir. Fakat Tiirkiye’de yapilmis ve Tefsiru garibi'l-Kur’dn’a deginen bazi akademik
calismalar bulunmaktadir. Tespit edebildigimiz kadariyla ii¢ calisma eser hakkinda birtakim
bilgiler icermektedir. Bunlardan bir tanesi Ismail Aydin'in Ilk Filolojik Tefsirin Tespiti Konusunda
Cereyan Eden Tartismalar isimli makalesidir. Aydin, bu calismasinda isminden de anlasilacagi
tizere filolojik/dilbilimsel tefsirlerden giinlimiize ulasan ilk eserin tespitini konu edinmistir.
Tefsiru Garibi’l-Kur’dn’a bu amag cercevesinde deginen yazarin tercihine gore calismamizin
konusu olan eser ilk filolojik /dilbilimsel tefsir konumundadir.! Aydin, calismasinin dogasi geregi,
eserin tam anlamiyla Garibu’l-Kur’an tiirtinde oldugundan ve mevsikiyetinden siiphe duymaya
gerek bulunmadigindan bahsetmenin 6tesinde fazlacabir sey soylememektedir. Bir diger ¢alisma
Havva Ozata'min Hicri Ikinci Asirda Dilbilimsel Tefsir baslikl calismasidir. Yazar bu ¢alismasinda h.
2. asirda vicut bulan bazi dilbilimsel tefsirler hakkinda bilgiler vermekte ve tespitlerde
bulunmaktadir. Bu meyanda Tefsfru Garibi’l-Kur’dn’ada ayri bir baslik acan yazar, eserin Zeyd b.
Ali'ye ait oldugu yoniindeki goriislerin daha agirlik kazandigini belirttikten sonra muhtevaya
yonelik birkag bilgi vermektedir.? Isaret etmek istedigimiz son ¢alisma, Hasan Yaldizh tarafindan
yapilmis olan Rdgib Isfahdnt’nin Miifredat Adl Eseri ve Dilbilimsel Tefsir Acisindan Degeri bashkh
doktora tezidir. Yazar dilbilimsel tefsir tiirlerinden bahisle Garibu’l-Kur’an ¢alismalarina ayri bir
baslik acmis ve bu baslik altinda tiiriin bazi erken donem ¢alismalarini karsilastirmak suretiyle
genel bir muhteva analizi yapmistir. Bu noktada degerlendirmeye aldig1 eserlerden birisi de
Tefsiru Garibi’l-Kur’dn’dir.3 Yazar bu baslkta, karsilastirmali bir sekilde eserin muhtevasiyla
alakali bilgiler vermistir. Fakat bu ve diger iki calisma, esas konular1 olmamasi hasebiyle Tefsiru
Garibi’l-Kur’dn'in sened ve metin kritigini yapmamuislardir. Bu verilerden de anlasilacag iizere
eserin mevsikiyetini tespit amaciyla yaptigimiz bu calismanin hem orijinal bir konumda
bulundugu hem de alana katki sagladigi duistintilmektedir.

Calismamizda oncelikle Zeyd b. Ali'nin hayat1 ve eserleri kisaca tanitilacaktir. Zeyd'in
hayati ve eserlerine dair bu kisa malumatinardindan hadis usulii verileri 15181nda eserin sened ve
metin tenkidi yapilarak mevsiikiyet hususu irdelenecektir. Zeyd b. Ali'nin imam olarak kabul
edildigi Zeydiyye mezhebi Sia'nin bir koludur. Bu sebeple sened-metin tenkidinde yalnizca Stinni
cercevede kalinmayacak, Sii bakis acisi da dikkate alinacaktir. Arastirmamizda, bir yontiyle
miellifin hayat1 ve eserleri, diger yoniiyle de kendisine isnad edilen eserin mevsiikiyeti konu
edinildiginden; tarih, tabakat, rical ve hadis/hadis usulii kaynaklarindan yogun bir sekilde istifade
edilecektir. Bunun yaninda eserin ait oldugu tiir geregi Kur’an ilimleri ve tefsire dayali calismalar
ana basvuru kaynaklari olacaktir.

1 {smail Aydin, “Ilk Filolojik Tefsirin Tespiti Konusunda Cereyan Eden Tartismalar”, [sldmfArastirmalar (Dergi) XXI1/1
(2011), 29.

2 Havva Ozata, “Hicri ikinci Asirda Dilbilimsel Tefsir”, Hicri Ikinci Asirda Islami ilimler- 2 (Ankara: {KSAD, 2022),11-12.
3 Hasan Yaldizl, Ragib Isfahdni'nin Miifredat Adli Eseri ve Dilbilimsel Tefsir Acisindan Degeri (Istanbul: Marmara
Universitesi, Doktora Tezi, 2020), 35-46.

CUIFD 25/1 (2025), 206-231.



MUSTAFA URAL 209

Zeyd b. Ali, Hz. Hiiseyin’in (6. 61/680) hayatta kalan tek oglu* olan Zeynelabidin'in (6.
94/712) ogludur.> Dogum tarihi tercih edilen goriise gére 80/699 yihdir.® Sii-isnaaserilerce 12
imamdan ikisi kabul edilen Muhammed el-Bakir (6. 114/733) Zeyd'in abisi, Ca‘fer es-Sadik (6.
148/765) ise yegenidir.” Zeyd 14 yasina kadar babasinin yaninda yetismis ve egitim gormiis,
babas! vefat ettikten sonra ise terbiyesi ve egitimini abisi Muhammed el-Bakir iistlenmistir.?
Babasindan fikih ve hadis okudugu bildirilen Zeyd, bunlarin yani sira Kur’an’t ezberlemis® ve
kiraat ilmini tahsil etmistir.!® Zeyd, yakin ¢evresine kiyasla daha yogun sekilde ilmf ve siyasi
amacliseyahatler gerceklestirmistir.!' Bu seyahatler, Eb(i Hanife (6.150/767)'2 ve Vasil b. Ata (6.
131/748)!3 gibi dénemin ileri gelen alimleriyle goriisme ve ilim alisverisinde bulunma firsati
dogurdugu gibi geri déniisii olmayan siyasi olaylara da kapr aralamistir. Oyle ki Zeyd,
donemindeki yonetimden rahatsizlik duymusve isyanda bulunmus, basarisizlikla sonuglanan bu
isyan esnasinda basina isabet eden bir ok sebebiyle 122/740 yilinda sehit olmustur.!* Temel
Islam{ ilimlerin hemen hepsinde s6z sahibi olan Zeyd'in ilmi ve siyasi mirasi, kendi adiyla anilan
Zeydiyye mezhebinin dogusuna zemin hazirlamistir.

Zeyd b. Ali'ye, mevsiKiyeti tartismali olan birgok eser isnad edilmistir.!> Bu eserlere
bakildiginda ¢ogunun kelam ilmiyle iligkilendirilebilecegi goriilmektedir. Diger kismiise Kur'an
Ilimleri, Hadis, Fikih ve Ahlakla ilgilidir. Zeyd b. Ali'ye, makalemizin konusu olan Tefsiru garibi’l-
Kur’dn disinda Kur’an ilimlerine dair alt1 eser daha isndd edilmektedir. Bunlar; Kirdatu Zeyd b.
Ali,'ONiizilu’l-Kur'an ‘ala Seb‘a Ahruf,'’ Medhal ilé’l-Kur’an,'8 Kit'a fi't-tefsir,'° Tefsiru’l-Kur'dn° ve
Tefsiru streti’l-Fatiha isimli eserlerdir. Tefsiru garibi’l-Kur’dn’in muhakkiklerinden olan Hasan
Muhammed Taki el-Hakim, tahkikin dipnotlarinda bu son risaleden alintilar yapmakta ve
risalenin adin1 da Tefsiru stireti’l-Fdtiha ve ba‘du dydti’'l-Kur’dn seklinde vermektedir.

1. Eserin Yazma Niishalar1 ve Tahkiklerin Genel Ozellikleri

Eserin, “Tefsiru garibi’l-Kur'dn”! ve “Tefsiru garibi’l-Kur'ani’l-Mecid"?* seklinde iki ayn
isimle tahkikli nesirleri yapilmis olup yedi yazma niishas1 bulunmaktadir.?? Bu niishalarin bir

4sa Dogan, Imam Zeyd b. Ali (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2015), 40.

5 Saffet Kose, “Zeyd b. Ali", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/313.

6 Kose, “Zeyd b. Ali”, 44/313.

7 Ca‘fer Subhani, Buhils fi'l-milel ve’n-nihal (Kum: Miiessesetii’l-imam Sadik, 1428/2007), 7/57-58.

8 Dogan, fmam Zeyd b. Ali, 47; Salih Ahmed Hatib, el-imdmu Zeyd b. Ali el-miifterd aleyh (Beyrut: Daru’n-Nedve el-Cedid,
1404/1984), 38.

9 Kose, “Zeyd b. Ali”, 44/313; Hatib, el-Imdmu Zeyd b. Ali el-miiftera aleyh, 39.

10 Dogan, Imam Zeyd b. Ali, 128.

11 Eren Giindiiz, Imdm Zeyd b. Ali “El-Mecmir'v’l-Fikhi” Adli Eseri ve Islim Hukuk Diisiincesindeki Yeri (Bursa Uludag
Universitesi, Doktora Tezi, 2007), 78; Dogan, Imam Zeyd b. Ali, 49.

12 Eren Giindiiz, “Eb{i Hanife ile Zeyd b. Ali Arasindaki ilm1 iliski: el-Mecm®’u’l-Fikh?'deki Bir Rivayet Baglammda Bir
inceleme”, Isldm Hukuku Arastirmalari Dergisi 35 (2020), 429-454.

13 Fuat Sezgin, Tdrfhu’t-turdsi’l-Arabi, cev. Muhammed Fehmi Hicazl (Suudi Arabistan: CAmiatii’l-imdm Muhammed b.
Suud el-Islamiyye, 1411/1991), 3/321.

14 Bu bagkaldiri ve sonuglar ile ilgili bilgi icin bk. Hatib, el-imdmu Zeyd b. Ali el-miifterd aleyh, 119-143; Muhammed Ebii
Zehra, el-Imdmu Zeyd b. Ali (Kahire: Daru’l-Fikri'l-Arabi, 1425/2005), 51-72; Dogan, Imam Zeyd b. Ali, 73-127.

15 Abdiisselam Abbas el-Vecthi, A‘ldmii’l-miiellifin ez-Zeydiyye (Umman: Miiessesetii’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye,
1420/1999), 440-442.

16 Vecihi, A‘lamii’l-miiellifin ez-Zeydiyye, 441.

17 Vecthi, A'lamii’'l-miiellifin ez-Zeydiyye, 442.

18 Vecthi, A'ldami’'l-miiellifin ez-Zeydiyye, 442; Aytekin Yildiz, Zeyd b. Ali ve Miisned’i (Erzurum : Atatiirk Universitesi,
Yiiksek Lisans Tezi, 2004), 11; Giindiiz, Imdm Zeyd b. Ali “EI-Mecmt’u’l-Fikhi” Adl Eseri, 112-113.

Y Yildiz, Zeyd b. Ali ve Miisned’i, 10.

20 Yildiz, Zeyd b. Ali ve Miisned’i, 10.

21Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, thk. Hasan Muhammed Taki el-Hakim (Beyrut: Daru’l-Alemiyye, 1412/1992); Zeyd
b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Cevad el-Huseyni el-Celali (Beyrut: Daru’l-Vaf el-islami, ts.).

22 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dni’l-Mecid, thk. Muhammed Yisufuddin (Haydarabad: Yusuf Foundation Trust,
1422/2001).

2 Miiessesetu Ali'l-Beyt, el-Fihrisu’s-samil li't-turdsi’l-Arabiyyi’l-Isldmi el-mahtiit (Umman: Meab Miiessetu Ali’'l-Beyt,
1987), 2/18; Sezgin, Tarthu't-turdsi’l-Arabf, 3/322-323; Ali Riza Karabulut - Ahmet Turan Karabulut, Mu’cemu’t-tarthi’t
turdsi’l-Islam?i fi mektebati’l-dlem: el-mahtitdt ve’l-matbtdt (Kayseri: Mektebe Yayinlari, 2001), 2/1161.
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kism1 eksik bir kismi da tamdr. i1k tahkik ¢calismasi, Hasan Muhammed Taki el-Hakim’in 1987’de
tamamladig1 doktora tezi igerisinde yer almis ve daha sonra nesredilmistir. Taki el-Hakim bu
calismasinda Berlin, Yale ve Yemen'de muhafaza edilen ii¢ ayrn yazmadan faydalanmistir2*
Hakim’e gore bu niishalarin en eskisi Berlin niishasidir?® ve hicri 614-820 yillar arasinda istinsah
edilmis oldugu sdylenebilir.2® Ikinci nesir faaliyeti Muhammed Cevad el-Huseyni el-Celali
tarafindan gergeklestirilmistir. Celali, baz1 varaklari eksik olan tek bir yazma niishay1 esas aldigini
belirtmektedir.2” Ugiincii calismanin sahibi ise Muhammed Yisufuddin’dir. Ydsufuddin, bu
calismasinda San’a’daki yazmalar kullanmistir.?8

Eserde, 114 slrenin her birinden ve ¢esitli sayilarda “kelime”, “birkag kelimeden miitesekkil
ibare” yada “bir biitiin olarak dyetler” mushaf tertibine gore tefsir edilmistir. Eserde ele alinan bu
kelime, ibare ve ayetlerin toplam sayisi 31601 asmaktadir. Shrelerin tefsirine su senedle giris
yapilmaktadir:

oo e el B e b g W 1 JB L) e W 1 B e WS 1 JB e WS

“Bize Ebii Ca‘fer tahdis etti, dedi ki: Bize Ali b. Ahmed tahdis etti, dedi ki: Bize Atad’ b. Saib
tahdis etti, dedi ki: Bize Eb(i Halid Amr b. Halid el-Vasiti, Zeyd b. Ali’den tahdis etti...”

Bu bilgilerden sonra eserin Zeyd b. Ali'ye nispetinin sthhat durumunu ortaya koyabilmek
icin mevslkiyet meselesi ele alinacaktir. Bu ¢alismada gegen mevsikiyet terimiyle, eserin sened
ve metin agisindan Zeyd b. Ali'ye aidiyetinin sihhati kastedilmektedir.

2. Eserin Sened ve Metin Yoniinden Mevsiikiyeti

Isnad sistemi, Hz. Peygamber’in sz ve fiillerinin kendisine aidiyetini tespit amaciyla
gelistirilmis olmakla birlikte Islam ilim diinyasinda Hz. Peygamber disindaki sahislarin séz ve
eserlerinin mevsilkiyeti hususunda da devreye girmektedir. Fakat sened, yeter sart degil gerek
sarttir. Gegmisten giiniimiize ulasan rivayet ve metinlerin giivenilirlik acisindan iki temel unsur
icerdigi goriiliir. Bunlar; sened ve metindir. Yine metin kavramida kendi i¢erisinde lafizve mana
olarak ikiye ayrilir. Sened ve lafiz metnin sekil yoOnilinii, mana ise muhteva yoniini
isaretlemektedir. isnad sisteminde senedlerle birlikte lafizlar da incelenmektedir.? Fakat metnin
manasl giindeme geldiginde daha farkl analizlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir s6z ya da eser, ifade
ettigi anlam ya da isaret ettigi bilgi itibariyle sahibine atfedilebilir icerikte olmalidir. Mesela
Ahmed b. Hanbel'in (6.241/855) Mu‘tezile hakkinda 6viiclisoézler sarf ettigini bildiren bir haber
sened ve lafiz yoniinden sihhatli olsa bile onun hayat1 boyunca ortaya koymus oldugu miicadele
veitikadi diisiintildiigiinde, bu haberin manacayanlis bir bilgi icerdigi anlasilacaktir. Zeydb. Aliye
isnad edilen Tefsiru garibi’l-Kur'dn’in mevsiikiyet durumu bundan sonraki basliklarda, yukarida
isaret edilen miilahazalar cergevesinde ele alinacaktir.

2.1. Sened Yoniinden Mevsikiyet

Birinci Ravi: Ebi Hilid Amrb. Halid el -Vasiti (6.150/767): H. 150 yilinda vefat eden3?
EbG Halid'in hayati hakkinda yeterince bilgi bulunmamaktadir. Zeyd b. Ali'nin ashabindan

24 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 60-64.

%5 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 62.

26 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 61.

27 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, ts., 105-110. Celali bu niishanin hangi kiitiphaneden alindigini zikretmemektedir.
Fakat kullandigl yazmaya ait birka¢ sayfanin fotografini koymustur. Bu fotograflarla Hakim’in verdigi fotograflar
kargilastirilinca, Celalinin kullandig1 niishanin Berlin niishasi oldugu gorilmistiir. bk. Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-
Kur’dn, ts., 111; Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 67-75.

28 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’ani’l-Mecid, 324-339.

29 Rivayetlerin lafiz yoniinden incelenmesi hususunda genis bilgi icin bk. Nour Alhila, Hadis Lafizlarinin Tespiti: Sahihu’l-
Buhdri Ornegi (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021).

30 Serefiiddin Hiiseyin b. Ahmed b. Hiiseyin b. Ahmed es-Seyyagi el-Haymi es-San’anfi, er-Ravdu’n-nadir serhu Mecmi’i’l-
fikhi’l-kebir (Yemen: Mektebetii’l-Yemen el-Kiibra, 1405/1985), 1/26; Zeyd b. Ali, Miisnedii’l-imdmi Zeyd (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-iImiyye, ts.), 11.
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oldugu?! ve ondan rivayette bulundugu belirtilmektedir.3? Bir ravi olarak Ebs Halid hakkinda
Stinni ve Zeydi yaklasimlara bakildiginda birbirine zit iki farkli manzarayla karsilagiimaktadir.
Oyleki bu ravi icin metriik olduguna dair Siinni ulema arasinda bir ittifaktan séz edilirken?? Zeydi
ulemaya gore adaleti hususunda Ehl-i Beyt'in icmasimin bulundugu belirtilmektedir.3* Siinni
ulemadan olup Eb{i Halid’le muasir konumda bulunan ve onu cerh eden iki isim bulunmaktadir.
Bunlar Eb{ Avane el-Vasiti (6. 176/792) ve Veki’ b. el-Cerrah'tir (6. 197/812). Bunun disindaki
cerh ifadeleri ise, Eb Halid’i gorme imkani bulunmayan miitekaddim alimlere aittir. Dolayisiyla
bu sahislar degerlendirmelerinde Eb{i Avane ve Veki’ b. el-Cerrah’t kaynak almis olabilirler.3>
Isaret edilen bu alimlerden 6nde gelenleri; Yahya b. Main (6. 233/848),>®¢ Ahmed b. Hanbel?’
Buhari (6. 256/870),3® Eb(i Hatim er-Razi (6. 277/890)3° gibi isimlerdir. Bu isimlere goére Ebi
Halid yalanci, hadis uyduran ve degeri olmayan terk edilmis bir ravidir.

Zeydiyye literatiiriinde ise Ebli Halid’e iliskin degerlendirmeler tamamen farkl bir yon
cizmektedir. Buna gore Eb(i Halid Zeydiyye’ninreislerindendir ve sika bir ravidir.*° Hafiz bir seyh
ve muhaddistir. Zeyd b. Ali’den rivayette bulunan ravilerin en giivenilir olanidir.*! Sia’nin bir kolu
olan Zeydiyye’nin disinda isnaaseriyye Sia’sina mensup alimlerin cogunun da Eb(i Halid'i giivenilir
kabul ettikleri goriilmektedir.*? Ornegin Ibnii'n-Nedim (6. 385/995 [?]) onu Sia’min fukahasi
arasinda zikretmekte ve kendisine bir kitap nispet etmektedir.*3

Zeyd b. Ali'ye isnad edilen baslica eserlerin tek ravisi olmasi hasebiyle Ebi Halid, Zeydi
ilim insanlar1 nazarinda biiyiik 6nemi haizdir. Bu noktada, Ebu Halid'i Siinni ulemaya kars1 genis
sekilde savunan Zeydi alim Hiiseyin b. Ahmed es-Seyyagi'ye (6. 1221/1806) isaret etmek
gerekmektedir. Seyyagi, Zeyd b. Ali'ye isnad edilen Mecmtiu’l-fikhi adl esere yazdig1 er-Ravdu'n-
nadir serhu Mecmi'i’l-fikhi’l-kebir isimli serhinde meseleyi uzun uzadiya tartismaktadir.** Zira Ebii
Halid, Tefsirugaribi’l-Kur’dn’daoldugu gibi bu eseri de Zeydb. Ali’den tek basina rivayet etmistir.
Seyyagi'ye gore Ebii Halid'in cerhine yonelik iddialar yedi baslikta toplanabilir. Bubaslhklarda 6ne
cikan ilk husus Ebii Halid'in yalancihg ve hadis uydurmasi, ikinci husus ise Siiligidir.*3

31Ali b. el-Huseyn Ebu’l-Ferec el-isfahani, Mekatilii't-tdlibiyyin, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, ts), 258.
32 Ebti Ahmed Muhammed b. Muhammed b. Ahmed en-Nisadb(ri Hakim el-Kebir, el-Esdmi ve’l-kiind, thk. EbG Amr
Muhammed b. Ali el-Ezheri (Kahire: Daru’l-Farik, 1436/2015),3/126; Ebii Abdillah Semstiddin Muhammed b. Ahmed
b. Osman ez-Zehebi, Mizdnii’l-i‘tidal, thk. Ali Muhammed el-Becavi (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1382/1963), 3/257.

33 Semseddin ibn Abdi'l-Hadi, T alikat ale’l-lel li’bni Ebi Hdtim, thk. Muhammed b. Cadullah (Riyad: Edvau’s-Selef,
1423/2003), 51.

3¢ Zeyd b. Ali, Miisnedii'l-imami Zeyd, 12; Zeyd b. Ali, Mecmilu kiitiib ve resdili’l-imam Zeyd b. Ali, thk. ibrahim Yahya ed-
Derst (Yemen: Merkezu Ehli’l-Beyt li-Dirasatil-islamiyye, 1422/2001), 38; Sihabu’d-din Ahmed b. Salih Ebir-Rical,
Metlau’l-budiir mecmau’l-buhiir, thk. Abdurrakib Muhammed Hicr (Yemen: Merkezu Ehli’l-Beyt li-Dirasati’l-Islamiyye,
1425/2004), 3/383.

35 Seyyagi, er-Ravdu’n-Nadir, 1/37.

36050 Yy 42 LIS s o oo” DK, Ibn Ebi Hatim er-RAZ, el-Cerh ve't-ta‘dil (Beyrut: Daru Thyai't-Turas, 1371/1952),6/230.

“«

37 "l e sty o M s g™ st e i G o U e 57 ST el s e T LT e e s s S
oIS, assss” bk, Halid Ribat - Seyyid Izzed 1d, el-Cami* Ii ulimi’l-imdmi Ahmed (Misir: Daru’l-Felah 1i'l-Bahisi’l-‘[lmi ve
Tahkiki't-Turass, 1430/2009), 18/350-351.

38 “c 141 <2” bk. Ebli Abdillsh Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buhari, et-Tarihu’l-kebir, thk. Muhammed b. Salih b.
Muhammed (Riyad: en-Nasiru’l-Miitemeyyiz, 1440/2019), 7/408.

39 “y ezt ¥ Gedd) b ol 8o b Razi, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 6/230; ibn Ebl Hatim er-Razi, el-lel, thk. Heyet (Riyad:
Matbaatii’'l-Humeydi, 1427/2006), 1/556.

40 Ebu’l-Kasim Hai, Mu‘cemu ricdli’l-hadis ve tafsilu tabakdti’r-ruvdt (Necef: Mektebetii’l-imami’l-H{i, 1368/1978),
14/102; Zeyd b. Ali, Mecmilu Kiitiib ve Resdail, 38.

4 Zeyd b. Ali, el-Mecmiu’l-hadist ve’l-fikhi, thk. Abdullah b. Hammd el-izzi (San’a: Miiessesetii’l-imam Zeyd b. Ali es-
Sekafiyye, 1422/2002), 22-23; Eb{'r-Rical, Metlau’l-budilr mecmau’l-buhiir, 3 /383.

42 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, ts., 99-102.

43 Ebu’l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'kiib ishak b. Muhammed b. ishak en-Nedim, el-Fihrist, thk. IbrAhim Ramazan
(Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1417/1997), 271.

4 San’ani, er-Ravdu’n-Nadir, 1/31-46.

45 San’ani, er-Ravdu’n-Nadir, 1/32.
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Ebi Halid'in giivenilirligini ortaya koymaadina genis degerlendirmelerde bulunan bir
bagka Zeydi ilim insani da Zeyd b. Ali'ye isnad edilen el-Mecmiiu'l-hadisi ve'l-fikhi isimli eserin
muhakkiki Abdullah b. Hammid el-izz'dir*¢ Zeydi alimlerin Eb( Halid’e dair olumlu
degerlendirmeleri iki temel noktada yogunlasmaktadir. Bunlardan birincisi Ebl Halid’e
yoneltilen, yalanci oldugu ve hadis uydurdugu iddiasidir. Digeri ise Eb{i Halid'in Siiligi sebebiyle
cerh edildigi iddiasidir. Seyyagi'nin de belirttigi izere bu ikinci iddia esasen Siinni ulemanin cerh
ifadelerinde yer almamaktadir. Seyyagl bunu ihtimal olarak sunmaktadir.*” Dolayisiyla bu
calismada, yalnizca birinci iddia, yani hadis uyduruculugu meselesi iizerinde durulacaktir.

Bazi kaynaklara gore Ebi Avane, EbG Halid icin: “Bir sey degildir, hadisi terk edilmistir”
degerlendirmesini yapmaktadir.*® Yine Eb(i Halid'in Sayddile’den*® ¢esitli sayfalar/kitaplar satm
alip bunlari rivayet ettigini sdylemistir.>® Abdullah b. Hammiid’a gore bu cerh mutlaktir ve boyle
bir iddia miiphem kalmaktadir. Dolayisiyla bununla amel edilemez.’! Gercekten de Sayadile
kavraminin tam olarak neye tekabiil ettigi ve bunlardan satin alinan sayfalarin/kitaplarin
iceriginin ne olduguylailgili bir bilgi bulunmamaktadir. 49 numarali dipnotta isaret edildigi tizere
Sayadile kelimesi baz1 kaynaklara gore ila¢ satanlar ifade etmektedir. Hakiki manada eczacilar,
mecaziolarak ise hadisciler i¢in kullanildig1 sdylenebilir. Yine kitap istinsahiyla ugrasanlar ve bu
is icin gerekli olan malzemeyi satanlar1 ifade eden verrak anlaminda da kullanilmaktadir. Eger
Sayadileyi eczacilar olarak kabul edecek olursak, Abdullah b. Hamm{id’a gore, bunlardan satin
alinacak olan sayfalar c¢esitli tedavilerden, kokulardan bahsetmektedir ve Eb{i Halid boyle seyler
rivayet etmemistir.>> Mecazi olarak hadisciler ya daverraklar icin oldugu diisiiniiliirse, bu noktada
da Seyyagi ve Abdullah b. Hamm{id’a gére o dénemde sayfa tedvini séhret bulup yayginlasmis
degildir.>? Fakat bu savunuya, tabiin déneminde ¢ok¢a suhuf sahibi alimin bulundugu gerekgesiyle
itiraz edilmistir.>*

Abdullah b. Hammid'un bu rivayet icin getirdigi bir diger itiraz ise rivayetin miirsel yolla
geldigi iddiasidir. Abdullah b. Hammid, isnadin hangi halkasinda irsal bulundugunu
aciklamamaktadir. Kendisinin baska bir eserinde bildirdigine gore Zeydiyye nazarinda, kopukluk
isnddin neresinde olursa olsun bu sened miirsel kabul edilmektedir ve munkati‘ ile miirsel ayni
anlamdadir.’® Fakat bu irsal iddias1 dogru gériinmemektedir. Séyle ki; rivayeti Ebli Avane’den
aktaran Mualld b. Mansir, ibn Hibbanin es-Sikdtnda zikredilmektedir.’® Mualla b. Mansir
Bagdat’ta yasamis®’ ve h. 211 yilinda vefat etmistir.’® [lk zamanlar Vasit'ta yasayan ve daha sonra

46 Zeyd b. Ali, el-Mecmiu’l-hadisi ve’l-fikhi, 22-36.

47 San’ani, er-Ravdu’n-Nadir, 1/32.

8, dy Ak oty o3 0s 4 42 887 bk Ebl Ca‘fer Muhammed b. Amrb. M{isa el-Ukayli, ed-Duafdu’l-kebir, thk. Abdulmu‘t
Emin Kal‘aci (Beyrut: Daru’l-Mektebeti’l-[lmiyye, 1404/1984), 3/268.

49 flag saticllar1 anlamina gelen bu kelimenin; hakiki manada eczacilar, mecazi olarak ise hadisgiler icin kullanildig1
séylenebilir. bk. Eren Giindiiz, Imdm Zeyd b. Ali “EI-Mecmi'u’l-Fikhi” Adl Eserive Isldm Hukuk Diistincesindeki Yeri (Bursa
Uludag Universitesi, Doktora Tezi, 2007), 18, dipnot 50. San’an?'nin er-Ravdu’n-Nadir isimli eserinde de aym rivayet
gecmektedir. Sayadile kelimesi icin bu kaynakta diisiilen dipnotta (cs%; e~ verraklar / kitap istinsahiyla ugrasanlar, bu
is icin gerekli olan malzemeyi satanlar anlamimda bir agiklama getirilmistir. bk. San’ani, er-Ravdu’n-Nadir Serhu
Mecm{'i'l-Fikhi’l-Kebir, 1/32. Verrak kavrami icin bk. Ismail E. Eriinsal, “Verrak’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2019), EK-2/646-652.

50 “Us gy Wsbal) o il iy M5y 5ee 357 bR Zehebi, Mizanii’l-i‘tidal, 3/258; Ebu Abdullah Alaiiddin Mogultay b. Kilig,
el-Ilam bi-siinnetihi ‘aleyhisseldm, thk. Kamil Uveyda (Suudi Arabistan: Mektebetii Nezzar Mustafa el-Baz, 1419/1999),
930.

51 Zeyd b. Ali, el-Mecmiiu’l-hadist ve’l-fikhi, 26.

52 Zeyd b. Ali, el-Mecmiiu’l-hadist ve’l-fikhi, 26.

53 San’ani, er-Ravdu’'n-Nadir, 1/36; Zeyd b. Ali, el-Mecmiu’l-hadisi ve’l-fikhi, 26.

54 Hatib, el-fmamu Zeyd b. Ali el-miifterd aleyh, 100.

55 Abdullah b. Hammd el-1zzi, ‘Uliimu’l-hadis ‘inde’z-zeydiyye ve’l-muhaddisin (Yemen: Miiessesetii’l-imam Zeyd b. Ali
es-Sekafiyye, 1421/2001), 76, 83.

5 fbn Hibban el-Biisti, es-Sikat, thk. Muhammed Abdulmuid Han (Haydarabad: Dairetii’l-Maarifi’l-Osmaniyye,
1393/1973), 9/182.

57 Eb{i Abdillih Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Buhari, et-Tdrihu’l-evsat, thk. Mahmid ibrahim Zayed (Haleb: Daru’l-
Vaf, 1397/1977), 2/323.

58 Buhari, et-Tdrithu’l-kebir, 9/221; Razi, el-Cerh ve’t-ta‘dil, 8/334.
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Basra'ya yerlesen Ebii Avane’nin vefat tarihi ise h. 176'dir.’® Hem yasadiklar1 beldeler hem de
olim tarihleri itibariyle bunlarin birbirleriyle goriisme imkanlar1 vardir. Ayrica Mualld b.
Mansir'un, kendisinden hadis rivayet ettigi sahislar arasinda Ebi Avane de zikredilmektedir.5°
Yine kaynaklarda, Mualld b. Manstr'un Eb(i Avane’den baskaca rivayetleri de kayithdir.5!
Dolayisiyla Hammid'un ileri siirdiigii irsal iddiasi yeterli bir temele dayanmamaktadir.

Rivayetleilgili bu miilahazalarin sonucunda, sened itibariyle saglam gériinmesine ragmen,
Avane’nin Ebii Halid icin sdylemis oldugu Sayadile’den sayfalar satin alma ve bunlari rivayet etme
bilgisinin, icerik acisindan tam olarak neye tekabiil ettigi belli olmayan bir yapi arz ettigi
soylenebilir. Dolayisiyla boyle bir rivayete dayanilarak bir ravinin cerh edilmesi ¢ok dogru
goriinmemektedir.

Veki’ b. Cerrah soyle demistir: “Amr b. Halid bizim civarda bulundugu sirada hadis
uyduruyordu. Bu durum fark edilince Vésit'a tasindi.”%? Abdullah b. Hamm{d bu rivayet icin de
miirsel hitkkmiinii vermekte ve delil olamayacagim belirtmektedir.®® Ancak bu degerlendirme de
isnad acisindan tutarh gériinmemektedir. Zira ilgili haberi Veki b. Cerrdh’tan nakleden ravi el-
Hasen b. Ali el-Vasiti’dir. Ibn Hibban'in es-Sikdt'inda zikrettigi®* ve cumhurun giivenilir kabul
ettigi® bu ravinin éliim yili 237°dir.°® Veki‘ b. el-Cerrah ise 197/812'de vefat etmistir. Hem
yasadiklar1 bolge hem de 6liim tarihleri goz 6niinde bulunduruldugunda Hasen b. Ali el-Vasit'nin
Veki‘ b. Cerrah ile gériismiis olma imkani mevcuttur. Ayrica Veki’' b. Cerrah’in talebesi oldugu da
belirtilen bilgiler arasindadir.®’

Abdullah b. Hammd'un ortaya koydugu bir diger argiiman ise Veki’ b. Cerrah’in Zeydi
oldugu ve Zeydi kaynaklarda Ebli Halid hakkinda herhangi bir degerlendirmesinin bulunmadig
iddiasidir.°® Zeydi kaynaklarda Veki‘ b. Cerrah’'in Zeydiyye mezhebine mensup oldugu yéniinde
birtakim bilgiler mevcuttur.®® Sehristani de(6. 548/1153) el-Milel ve’n-nihal adh eserinde Veki'b.
Cerrah’t Zeydiyye'ye nispet etmektedir.” Onceleri Zeydi olup daha sonra Selef yolunu
benimsedigini séyleyen ibnu’l-Vezir (6. 840/1436),7' Veki’ b. Cerrah’in da aralarinda bulundugu
bir kisim Siinni ulemanin Zeydiyye’ye mensubiyetini reddetmektedir.”? Biitiin bunlarin yaninda

59 M. Yasar Kandemir, “Eb{i Avane el-Vasiti”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1994),
10/100-101.

60 Eb(i Bekr Ahmed b. Ali Hatib el-Bagdadi, Tarihu Bagddd, thk. Bessar Avvad Ma'riif (Beyrut: Daru’l-Garbi'l-islami,
1422/2002), 15/24e6.

61 Ornek rivayetler icin bk. Eb(i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed Tahavi, Ahkdmu’l-Kur’dn, thk. Sadettin Unal (istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Arastirmalar1 Merkezi, 1995), 1/228; Ukayli, ed-Duafdu’l-kebir, 3/268; Eb(i ‘Avane Ya'kiib
b. Ishak b. ibrahim el-isferayini, Miistahrecii Ebf ‘Avéne, thk. Heyet (Suudi Arabistan: el-Cami‘atii’l-Islamiyye,
1435/2014), 5/74;11/635.

62 Lty J) dsf & b Lo o) i Gl s 522 37, “0UST e & bel 0> 38 K Eb(i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyin b. Ali Beyhakj,
Ma'rifetii’s-stinen ve’l-dsdr, thk. ‘Abdulmu‘ti Emin Kal‘aci (Karaci: CAmiatii’d-Dirasati’l-islamiyye, 1412/1991), 2 /40;
Y@sufb. Abdirrahman b. Yasuf el-Mizzl, Tehzibu'l-kemdl fi esm@’i’r-ricdl, thk. Bessar Avvad MaTif (Beyrut: Miiessesetiir-
Risale, 1400/1980), 21/606; Ebti Ahmed Abdullah ibn Adi, el-Kdmil fi du‘afd’i’r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid -
Ali Muhammed Muavvad (Beyrut: el-Kiitiibii’l-ilmiyye, 1418/1997), 6/217.

63 Zeyd b. Ali, el-Mecmiiu’l-hadisi ve’l-fikhi, 25.

64 Biisti, es-Sikat, 8/174.

65 Ebu’l-Hasen Eslem b. Sehlb. Selm er-Rezzaz el-Vasiti Bahsel, Tdrihu Vdsit, thk. Korkis Avvad (Beyrut: Alemu’l Kiitiib,
1406/1986), 183; Halil b. Ahmed b. Mecid Seharenpfiri, Bezlii’l-mechiid i halli Ebi David, thk. Takiyyuddin en-Nedvi
(Hind: Merkezu’s-Seyh Ebi’l-Hasen en-Nedvi, 1427/2006), 2/207.

66 Ebu’l-Kasim Begavi, Vefdtu’s-suyiih ellezine edrakehum el-Begavi, thk. Muhammed Aziz Sems (Hind: ed-Daru’s-
Selefiyye, 1409/1988), 69; Seharenpri, Bezlii'l-mechiid T halli Ebi Daviid, 2 /207.

67 Halil ibrahim Turhan, Cerh-Ta’dil [iminin Hicri [lk Iki Asirdaki Gelisim Seyri (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014), 261.

68 Zeyd b. Ali, el-Mecmiiu’l-hadist ve’l-fikhi, 25.

69 Ebi'r-Rical, Metlau’l-budiir mecmau’l-buhiir, 2 /346.

70 Ebu’l-Feth Taciiddin es-Sehristani, el-Milel ve’n-nihal, thk. Abdiilaziz Muhammed el-Vekil (Kahire: Miiessesetii’l-
Halebi, 1387/1968), 1/190.

71 M. Sait Ozervarl, “Ibnii’l-Vezir, EbG Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari,
2000), 21/240-242.

72 Eb(i Abdillah Ibnu’l-Vezir, el-‘Avdsim ve’l-kavdsim fi’z-zeb “an siinneti Ebi’l-Kdsim, thk. Su‘ayb el-Arna’(it (Beyrut:
Miiessesetii’r-Risile, 1415/1994), 5/309.
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Ibn Kuteybe (6. 276/889), Veki‘ b. Cerrah1 Sia’ya dahil ederken’? Zehebi, Ibnii'l-Medini'nin (&.
234/848-49): “Onda biraz teseyyubulunurdu.” dedigini aktarmaktadir.”* Siinni ulemanin Veki*b.
Cerraht sahiplenmis olmasi ve kendisine nispet edilen kimi goriislerin Sii diisiinceyle
ortiismemesi gibi sebeplere dayanilarak bu iddialarin dogru olmadigi sonucuna varilabilir. Esasen
bu iddialar, Veki‘b. el-Cerrdh’in yasadigi donemde Kife'li hadiscilerin, Hz Ali’'yi Hz Osman’dan
faziletli saymalar gibi sebeplere dayanmaktadir.”®> Veki‘ b. el-Cerrah''n Eb(i Halid’i cerh eden
ifadeleriyle ilgili bu miilahazalar sonucunda, ilgili rivayetin hadis usulii kriterleri agisindan
herhangi bir zaafinin bulunmadigini séyleyebiliriz. Ayrica Veki' ile ilgili Zeydi iddialarin temelsiz
oldugu da belirtilmelidir.

Ebii Halid'i cerh eden bu iki muasir alim disindaki Siinni ulemanin cerh ifadeleri, genelde
icerik acisindan sebep bildirilmeyen ifadeler olarak durmaktadir. Seyyagi, sebebi belirtiimeyen bu
tiir cerh ifadelerini mutlak ifadeler olarak degerlendirmekte ve cerhin miifesser olmasi gerektigi
hususu tizerinde durmaktadir.”® Cerh ifadelerinin miifesser, yani sebebinin aciklanmis olmasi’’
gerektigi fikrinin, hadis sahasina Hatib el-Bagdadi (6. 463/1071) ile girdigi ve ibnu’s-Salah (6.
643/1245) ile yayginlastigr belirtiimektedir.”® Gelenekte, gerekcesi verilmeyen miiphem cerh ve
ta‘dilin gecerli olup olmadigina dair tartismalar ve farkli goriisler bulunmaktadir. Fakat cumhura
gore, gerekli ehliyete sahip bir miinekkidin, sebebini belirtmedigi ta‘dil kabul edilirken miiphem
kalan cerh kabul edilmemektedir.”® Bu noktada, kaynaklarda yer alan ve ¢ogunlugu teskil eden
miiphem cerhlerin bir fonksiyonunun kalmayacagini belirten Halil ibrahim Turhan: “...cerhle ta‘dil
tearuz ettigi durumlarda cerhin miifesser olmasini kabul sarti olarak dile getirmenin daha uygun
oldugunu diistiinmekteyiz.” diyerek bizim de katildigimiz bir ¢éziim énermektedir.8® Konumuz
6zelinde bakacak olursak, Ebxi Halid’le ilgili cerh ve ta‘dil ifadelerinin tearuz edip etmedigi tespit
edilmelidir. Stinni ¢ergevede kalinacak olursa cerh ve ta‘dilin tearuzu gibi bir durum s6z konusu
degildir. Zira Stinni ulema igerisinde Eb(i Halid’i ta‘dil eden bir alim bilinmemektedir. Fakat Zeydi
alimlerin tamami ve isnaaseriyye’nin ¢cogunlugu Eb( Halid'i ta‘dil etmektedir. Dolayisiyla islam
mezheplerinin tamami goéz oniinde bulunduruldugunda cerh ve ta‘dilin tearuzu giindeme
gelebilmektedir. Bu baglamda Eba Halid'le ilgili cerh ifadelerinin miifesser olmasi gerektigi
soylenebilir.

Seyyagi, Ebl Halid'in hadis uydurdugu yontindeki iddialari, Zehebi'nin siraladigl bes adet
rivayeti glindeme alarak degerlendirmekte ve bu rivayetleri, baska kaynaklarda da miitdbi ve
sahitlerinin oldugunu belirterek tek tek incelemektedir.®! Aslinda Ebd Halid'in uydurdugu
soylenen rivayetlerle ilgili ilk érnek getiren alim ibn Adi'dir. ibn Adi 20 kiisur rivayet
siralamaktadir.3? Burada yapilmasi gereken, dérnek olarak getirilen 20 kiisur rivayetin tek tek
incelenmesidir. Fakat bu da yeterli olmayacaktir. Zira biitiinciil bir bakis yakalayabilmekicin Ebl
Halid kanaliyla gelen tiim rivayetlerin tahlil edilmesi gerekir. Bu ise calismamizin smirlarini
asmaktadir.

73 Eb{i Muhammed Abdullah b. Miislim ibn Kuteybe, el-Ma‘drif, thk. Servet Ukkase (Kahire: el-Hey’ etii’l-Misriyyetii’l-
Amme, 1413/1992), 624.

74 Zehebi, Mizdnii'l-i‘tidal, 4/336.

75 Mehmet Emin Ozafsar, “Veki b. Cerrah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
43/8-9.

76 San’ani, er-Ravdu’n-Nadir, 1/33.

77 Ebu’l-Hasendt Muhammed Abdiilhay Leknevi, er-Ref* ve't-tekmil fi’l-cerh ve’t-ta‘dil, thk. Abdulfettah Ebl Gudde
(Haleb: Mektebetii’l-Matb{ati’l-islamiyye, 1407,/1986), 79.

78 Miifesser-Miiphem cerhin kabuliine yonelik yaklasimlar ve tarihi seyir icerisinde ortaya ¢ikan farkh gortsler i¢in bk.
Halil Ibrahim Turhan, “Bir Ravi/Rivayet Tenkidi ilkesinin Seriiveni: Sadece Miifesser Cerh Kabul Edilir”, Din Bilimleri
Akademik Arastirma Dergisi XVII1/1 (2018), 299-335.

79 Fatih Cimen, “Muhammed Avvame’nin Cerh ve Ta’dilin Kabuliine Dair Baz1 Degerlendirmeleri’, Harran Universitesi
llahiyat Fakiiltesi Dergisi 45 (2021), 5.

80 Turhan, “Bir Ravi/Rivayet Tenkidi ilkesinin Seriiveni”, 331.

81 San’ani, er-Ravdu’n-Nadir, 40-44.

82 {bn Adi, el-Kamil fi du‘af&’i’'r-ricdl, 6/218-224.
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ikinci Ravi: Ata’ b. Saib b.Malik (6. 136 /754): ikinci ravi, At’ b. Saib b. Malik’tir.3? Oliim
tarihi h. 136’dir.®* Ahmed b. Hanbel, Tabiin’den olan®® bu ravi hakkinda: “saglam ve Allah’in seckin
kullarindandir” degerlendirmesinde bulunmus ve 6mriiniin sonlarinda ihtilata ugradigini ifade
etmistir.8% Bircok rical alimi de aym kanaati belirtmektedir.3” Yani Atd’ b. Saib cogunluga goére
giivenilir bir ravi olmakla birlikte ihtilata ugradigi i¢in rivayetlerinin zamansal agidan
arastirllmasi gerekmektedir. Zira muhtelit sika bir ravinin ihtilattan 6nceki rivayetleri kabul
edilirken ihtilat sonrasinda naklettigi rivayetler kabul gormemektedir.®® Tabi bu noktada At4’ b.
Saib’in, ilgili eseri ihtilattan 6nce mi yoksa sonra mi rivayet ettigine dair kaynaklarda a¢ik bir
bilgiye rastlanmamaktadir.

Ugiincii Ravi: Ali b. Ahmed (6. ?): Ali b. Ahmed’in kimligi ile ilgili olarak Muhakkik
Yiisufuddin, kullandig) niishanin hasiyesinde: “Belki de o, Ali b. Ahmed b. Isa b. Zeyd b. Ali'dir.”
seklinde bir kayit diigiildiigiinii belirtmektedir.3? Taki el-Hakim ise herhangi bir hasiyeye atif
yapmaksizin Y{isufuddin’in nakline uygun bir tespitte bulunmaktadir.’” Ismigecen iki muhakkike
gére bu ravi, Imam Zeyd b. Ali'nin torunu olan Ahmed’in ogludur. Bu tespitin dogru oldugu
soylenebilir. Zira Ali b. Ahmed’in, babasi Ahmed b. Isd’ya (6. 247/861) nispet edilen Emalf isimli
eserde babasi kanaliyla Eb(i Halid’e ulasan ¢ok sayida rivayeti bulunmaktadir.”! Bagdat'ta vefat
ettigi®? sdylenen Ali b. Ahmed'in, tarih sahnesinde yalmzca Zenc Isyani®? diye bilinen olay
vesilesiyle ismi gegcmekte® ve dogum ya da 6liim tarihi bilinmemektedir. Fakat Taberi (6.
310/923), Zenc Isyan diye bilinen bu hadisenin hicri 257 yilinda basladigim belirtmektedir.”>
Dolayisiyla Ali b. Ahmed’in bu yildan sonraki bir tarihte vefat ettigi soylenebilir. Hakkinda, cerh
ta'dll ulemasindan herhangi bir degerlendirme bulunmamaktadir. Fakat rivayetleri kabul
gordiigii icin Zeydiyye nazarinda giivenilir bulundugu séylenebilir.

Dordiincii Ravi: Muhammed b. Mansirb. Yezid (6. 290/903): Darekutni, kiinyesi Ebl
Ca‘fer olan Muhammed b. Mansir b. Yezid'i giivenilir bir ravi olarak degerlendirmistir.”®
Zeydiyye'nin itimat ettigi bu alimin ¢okca eser telif ettigi belirtiimektedir.?” Zeydiyye’nin en
meshur fikih ve hadis eseri olan?® ve Ahmed b. Isd’ya nispet edilen Emalibunlardan birisidir. Yine

83 Ribat - 1d, el-Cami* Ii uliimi’l-imémi Ahmed, 18/220.

8¢ Eb{i Abdillsh Muhammed Ibn Sa‘d, Tabakdtii’'l-kiibrd, thk. Muhammed Abdiilkadir Atd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
flmiyye, 1410/1990), 6/328; Eb{ Siilleyman Muhammed b. Abdilldh b. Ahmed er-Rabai, Tarihu mevlidi’l-‘ulema’ ve
vefeydtihim, thk. Abdullah b. Ahmed b. Siileyman el-Hamed (Riyad: Daru’l-Asime, 1410/19890), 1/323.

8 Ebu’l-Hasen Ahmed b. Abdillah b. Salih el-icli, Ma‘rifetii’s-sikat, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi (Medine:
Mektebetii’d-Dar, 1405/1985), 2/135.

86 Ribat - 1d, el-Cami* li uliimi’l-imdmi Ahmed, 18/221-222.

87 Razi, el-Cerh ve’t-ta'dil, 6/332-334; Biisti, es-Sikdt, 7/251-252; Ebl Zekeriyya Yahya b. Main, Tdrihu ibn Main, thk.
Ahmed Muhammed Nirseyf (Mekke: Merkezii’l-Bahsi’l-‘ilmi ve Ihyait-Turasi’l-islami, 1399/1979), 3/328; icli,
Ma'rifetii’s-sikat, 2 /135; Ibn Sa‘d, Tabakatii'l-kiibrd, 6 /328; Ebi Muhammed Takiyyiiddin Abdiilganib. Abdilvahid b. Al
el-Makdisi el-Cemmaili, el-Kemal fi esm@’i’r-ricdl, thk. Sadi b. Muhammed b. Salim Ali Nu’'man (Kuveyt: el-Heyetu’l-
Ammetu 1'l-inaye, 1437/2016), 7/305-306.

8 Mehmet Fatih Kaya, Hadis Usuliinde [htilat: Ravinin Akil ve Hafiza Fonksiyonlarimn Zarar Gérmesi ve Bunun
Rivayetlerine Etkisi (Istanbul: Rihle Kitap, 2011), 71-103.

89 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dni’l-Mecid, 40.

% Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’an, 1412/1992, 47.

91 Mustafa Tanriverdi, Zeydi Muhaddis Ahmed b. [sd’mn Emalf Adli Eserinin Kaynaklari ve Tasnif Metodu (Eskisehir:
Eskisehir Osmangazi Universitesi, Doktora Tezi, 2019), 99.

92 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 47.

93 Sahibiizzenc Ali b. Muhammed isimli bir sahsin baslattig1 bu isyan icin bk. Mustafa Demirci, “Zenc”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 44/249-251.

94 Eb{i Ca‘'fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tdrihu’t-Taberi, thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim (Misir: Daru’l-Maarif,
1387/1967),9/487; Eb Muhammed b. Ali ez-Zahiri ibn Hazm, Cemheretii ensabi’l-‘Arab, thk. Abdiisselam Muhammed
Har(n (Misir: Daru’l-Maarif, 1962), 56.

9 Taberi, Tarthu't-Taberi, 9/476.

% Ebu’l-Hasen Ali b. Omer Darekutni, Sudldti’l-Hdkim en-Nisabdri Ii'd-Ddrekutni, thk. Muvaffak b. Abdullah b.
Abdulkadir (Riyad: Mektebeti’l-Maérif, 1404/1984), 134.

97 en-Nedim, el-Fihrist, 240.

98 Tanriverdi, Zeydi Muhaddis Ahmed b. Isd’nin Emali Adli Eserinin Kaynaklar: ve Tasnif Metodu, 73.

CUIFD 25/1 (2025), 206-231.



216 ZEYD B. ALI’YE ISNAD EDILEN TEFSIRU GARIBI'L-KUR’AN’IN MEVSUKIYETi

kendisine tefsirle ilgili et-Tefsiru’l-kebir ve et-Tefsiru’s-sagirisimli eserler de nispet edilmektedir.”®
Hicri 290 yilinda vefat eden Eba Ca‘fer, belirtilen kimi sayilar abartili olsa da uzun bir hayat
yasamigtir.!00

Tefsiru garibi’l-Kur’dn’in ravileri hakkinda ortaya konan bu degerlendirmeler sonucunda
ikinciravi Atd’ b. Sdib’in giivenilir olmakla birlikte muhtelit bir ravi oldugu ve eseri ihtilattan énce
mi sonra mi rivayet ettiginin bilinmedigi tespit edilmistir. Ugiincii ravi Ali b. Ahmed ve son ravi
Muhammed b. Mansir b. Yezid'in ise giivenilir olduklar gérilmistiir. ilk ravi EbG Halid'in
durumuna gelince; Siinni ulemanin iddialari, Zeydi alimlerin savunular1 ve biitiin bu hususlarin
degerlendirmesi sadedinde zayif bir ravi oldugu, Hz. Peygamber’den rivayet ettigi haberlerle
ihticac edilemeyecegi belirtilmelidir.

Tefsiru garibi’l-Kur’an’in muhakkikleri senedin ittisdl durumuna hi¢ deginmemislerdir.
Halbuki senedde kopukluk olup olmadigi hususu arastirilmalidir. Zira senedinde kopukluk olan
rivayetler cogunlukla zayif kabul edilmislerdir.'®! Eserin ikinci ravisi Atd’ b. Saib ile ti¢iincii ravi
Ali b. Ahmed’in birbirleriyle gériismiis olma imkanlar1 bulunmamaktadir. Zira yukaridaki
bahislerde de gegtigi lizere Atd’ b. Saib h. 136 yilinda vefat etmistir. Ali b. Ahmed’in dogum tarihi
bilinmemektedir. Ancak babasi Ahmed b. Is3’nin dogum tarihi h. 157’dir.!92 Yani babasinin bile
Ata’ b. Saib’le goriisme imkani yoktur. Dolayisiylasenedin bu kisminda kopukluk bulunmaktadir.
Sonug olarak Tefsiru garibi’l-Kur’dn'in senedi munkati’ hiikkmiindedir. Yukaridaki bagsliklarda
tartisildig tizere Tefsirugaribi’l-Kur’dn’in senedinde yer alan ravilerden bir tanesi Siinni ulemaya
gore metriktur. Ayrica sened muttasil degildir. Dolayisiyla Tefsiru garibi’l-Kur’an'in senedi sthhat
sartlarini tasimamaktadir.

Senedle ilgili ulasilan bu netice goz 6nilinde bulunduruldugunda, Ehl-i Hadis'in ortaya
koydugu usul ¢ercevesinde kalindig siirece gerek bu eserin gerekse sened agisindan benzer yapi
arz eden diger eserlerin mevsik oldugu hiikmiine varma imkam yoktur. Fakat iizerine dini
ahkamin bina edildigi Hz. Peygamberve sahabesine dayandirilan rivayetler hari¢ olmak iizere ve
sened disi ¢gesitli karinelere dayanilarak bu ¢ercevenin esnetilebilecegi kanaatini tasimaktayiz. Bu
karineleri, eserin, isndd edildigi sahsin ilm1 kisiligi ile uyumu, bilinirlik derecesi ve cesitli
cevrelerce kabul edilip edilmedigi seklinde tespit edebiliriz. Bu tiir bir esneklik saglanmadigi
siirece bir¢ok eser tartisma konusu yapilacaktir. Bu duruma en giizel 6rnek imam Eb{ Hanife'ye
(6.150/767) nispet edilen el-Fikhu’l-ekber’in sened durumudur. Bu eser iki ayr1 isim ve senedle
Eb( Hanife’'ye nispet edilmektedir. Bu isimlerden ilki el-Fikhu’l-ekber, ikincisi ise el-Fikhu'l-
ebsat'tir. Bu iki ayri senedin ortaya koydugu metinler de esasen ayri metinlerdir ve cesitli
itirazlara konu olmusglardir. Senedlerde bulunan kimi raviler hakkinda s6z s6ylenmistir. Mechul
ravi bulundugu gibi zayif kabul edilenler de vardir. Hatta i¢lerinde yalanciliklaitham edilenler bile
bulunmaktadir.!®® Buna ragmen klasik donem Hanefi-Maturidi ilim diinyasinda bas taci edilmis,
lizerine onlarca serh yazilmisve Eb{i Hanife'nin tikadi olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla Tefsiru
garibi’l-Kur’dn, zayif bir senede sahip olmasi hasebiyle bir anda gayri mevsiik ilan edilmemelidir.

2.2. Metin Yoniinden ve Tarihi Veriler Acisindan Mevsiikiyet

Fuat Sezgin (6.2018)'%4 ve Ali Sevvah'%3 gibi isimler Tefsiru garibi’l-Kur’dn’in Zeydb. Aliye
aidiyetinde siiphe gormemekle birlikte bu yaklasimlarimi doyurucu bir sekilde
delillendirmedikleri belirtilmelidir. Diger yandan aidiyeti kabul etmeyen yaklasimlar da

9 Omer Rizd Kehhale, Mu‘cemu’l-mii’ellifin (Beyrut: Mektebetii’l-Miisenna, 1406 /1985),12/53; Tacuddin ibnu’s-Saati,
ed-Diirrii’s-semin ff esmdi’l-musannifin, thk. Ahmed Sevki Binebin - Muhammed Said Hansi (Tunus: Daru’l-Garbi’l-islami,
1430/2009), 167.

100 Zeyd b. Ali, Tefsfru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 47.

101 Abdullah Aydinli, “Muttasil”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2006), 31/405.
102 Tanriwverdi, Zeydf Muhaddis Ahmed b. [sd’min Emali Adl Eserinin Kaynaklari ve Tasnif Metodu, 37.

103 Muhammed b. Abdirrahman el-Hamfs, El-fikhu’l-ekber serhen ve dirdseten (Riyad: Mektebetii’'r-Riisd, 1436/2015),
1/63-68.

104 Sezgin, Tdrihu't-turdsi’l-Arabi, 3/322.

105 Ali Sevvah Ishak, Mu‘cemu musannefati’l-Kur’ani’l-Kerim (Riyad: Daru’r-Rifal, 1404/1984), 3/294.
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bulunmaktadir. Bu sekilde yaklasanlarin kimi, senedin zayifhgim 6éne siirmekte,!® kimi de
senedin yaninda metin icerikli analizlerle bu sonuca varmaktadir. Ornegin Miisaid b. Silleyman et-
Tayyar, hem ilk ravi Ebéi Halid'in giivenilirlik durumu hem de tefsir kaynaklarinda Zeyd’e isnad
edilen az sayidaki bazi aciklamalarin Tefsiru garibi’l-Kur’dn’daki agiklamalarla uyusmadigi
iddiasiyla eserin Zeyd'e aidiyetini elestirmektedir.'” Bu farkli yaklasimlar goéz o6niinde
bulundurularak eserle ilgili aidiyet meselesi hem metin incelemesi hem de tarihi veriler 15181nda
i¢ ana baslik altinda ele alinacaktir.

2.2.1. Tefsiru Garibi’l-Kur’an’in, Diger Tefsir Kaynaklarinda Gecen ve Zeyde
Atfedilen Ac¢iklamalarla Mukayesesi

Zeyd b. Alj, tefsir kaynaklarinda ¢ogunlukla kiraatiyle giindem olmaktadir. Tefsire dair
kendisinden pek az goriis rivayet edilmistir. Ustelik yaptigimiz karsilastirma sonucunda, rivayet
edilen bu goriislerin yeraldig1 ayet tefsirlerinin bir kisminin Tefstru garibi’l-Kur’dn’dayer almadig
goriilmiistiir. Hal boyle olunca karsilastirma yapilabilecek ayet sayisi tespit edilebildigi kadariyla
9, ibare sayisi ise 10’a kadar inmistir. Bu karsilastirmalarda kullanilan tefsirlerin kahir ekseriyeti
Siinni ve Sia’nin Isnaseriyye koluna mensup tefsirlerdir. Bunun nedeni Zeydi tefsir kiilliyatinin
neredeyse biiyiik bir ¢ogunlugunun hala yazma eser olarak tozlu raflarda bulunuyor olmasidir.
Yine bir kisminin da kayip oldugu belirtilmektedir.!°® Bu sebeplerle ulagabildigimiz ve faydalanma
imkani yakaladigimiz matbu en eski Zeydi tefsir, Hikim el-Clisem{'nin (6.494/1101) et-Tehzib fi't-
tefsir isimli eseridir. Fakat bu eserde, Zeyd b. Ali'ye dair birka¢ naklin oOtesinde bilgiye
rastlanmamaistir.

Miisaid b. Siileyman’in, Ebh Halid’'in gilivenilirligine dair siiphelerinin yani sira bu tiir
kargilagtirmalara dayanarak eserin mevsikiyetine temkinli yaklastigi daha énce belirtilmistir.
Ustelik Misaid b. Stileyman yalnizca bes adet ayetle yetinmistir. Bu ayetlerden iki tanesinin

Tefsirugaribi’l-Kur'an’dayer almadigini ifade eden Miisaid’in'%° karsilastirmasim yapabildigi ayet
sayisl Uge kadar diismistiir.

Bu ayetlerden birincisi ATaf siiresi 26. ayettir. Ayette gecen ve mevzu bahis edilen ibare
(s 2.1)) ibaresidir. Mealen “Takva elbisesi” anlamina gelen bu terkip icin Tefsiru garibi’l-
Kur’dn’da (:\.+) “Hayd” agiklamasi yapilmistir.!'9 Miisaid b. Sileyman’in karsilastirma yaptii
kaynaklarda ise () “Isldm”, T (Goldly astdly iy o0 co b 3 s & o YY) “Harp esnasinda

korunmayi saglayan; zirh gibi, migfer gibi, ayrica kollari ve bacaklart muhafaza etmeye yarayan
bileklikler gibi aletler”,''? ve (oY) “Iman”!'!3 agiklamalar1 bulunmaktadir. Miisdid b. Siileyman'm

verdiklerinin disinda, bir de Zeydi miifessir Hakim el-Ciisemi bu ibare i¢in (Js3) “Denildi ki’
ifadesiyle Zeyd'e: (os¢ 5 g1 o4 U ) “Zirh gibi harp elbisesi ve benzeri” agiklamasini nispet

etmis,!!'* Sii Isndaseri miifessir Tabersl de (6. 548/1154) benzer bir nakilde bulunmustur.!!’
Zeyd'e nispet edilen bu agiklamalar esasen birbirini nakzetmemektedir. Tefsir kiilliyat
incelendiginde, ayni1 miiellifce, bir dyet ya da bir Kur’an kavramui i¢in birg¢ok ihtimalin siralandigi

106 Hatib, el-Tmdmu Zeyd b. Ali el-miifterd aleyh, 85.

107 Miisaid b. Siileyman et-Tayyar, et-Tefsiru’l-liigavi Ii’l-Kur’éni’l-Kerim (Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1422/2001),332-333.
108 Mehmet Unal, “Zeydiyyenin Tefsir Anlayis1”, Tarihten Giiniimiize Kur’an’a Yaklasimlar (Sempozyum), (2010), 288.
109 Tayyar, et-Tefsiru’l-ltigavi Ii’l-Kur’dni’l-Kerim, 333.

110 Zeyd b. Ali, Tefstru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 139.

11 fbn Ebi HAtim er-Razi, Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Azim, thk. Es‘ad Muhammed et-Tayyib (Mekke: Mektebetii’'l-Baz,
1419/1998), 5/1458.

112 Ebit Muhammed el-Ferrd’ el-Begavi, Me ‘alimii’t-tenzil, thk. Muhammed Abdullah en-Nemr vd. (Riyad: Daru Tayyibe,
1414/1993),3/222. Miisaid b. Siileyman ayni agiklamanin Kurtubide de gectigini belirtmektedir. Kurtub?’de gecen
aciklama icin bk. Eb{i ‘Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Hazreci el-Kurtubf, el-Cdmi‘li-ahkdmi’l-Kur’dn, thk. Ahmed el-
Berd{ini-ibrahim itfeyyis (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Misriyye, 1384/1964), 7/185.

113 Ebu’l-Fida Iimamiiddin Ismail b. Omer ibn Kesir, Tefsiru’l-Kur’dni’l-‘Azim, thk. SAmib. Muhammed Selame (b.y.: Daru
Taybe, 1420/1999), 3/401.

114 Hakim el-Clisemi, et-Tehzib fi't-tefsir, thk. Abdurrahman b. Siileyman es-Siilemi (Kahire: Daru’l-Kitabi'l-Misri,
1439/2018), 4/2532.

115 Eb{i Ali Emintiddin Tabersl, Mecma‘u’l-beyan f7 tefsiri’l-Kur’dn (Beyrut: Daru’l-Murtaza, 1427/2006), 4/179.
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goriilebilmektedir. Bu duruma Tefsiru garibi’l-Kur’dn’dada rastlanmaktadir. Mesela Ahkaf siiresi
15. ayette yeralan bir ifade i¢in Zeyd bir goriis belirtmis, hemen arkasindan (i ade Je o a; ol
o6 Jg) “Zeyd b. Ali'nin ikinci bir gériisii daha vardir...” denerek Zeyd'e ait farkli bir goriis daha

verilmistir.!''® Dolayisiyla Zeyd, farkli zaman ve mekanlarda bu ifadelerin hepsini de soéylemis
olabilir. Clinkii giriste bahsedildigi tizere Zeyd b. Ali’ye, tefsir ve Kur’an ilimlerine dair Niizilu'l-
Kur’an ald Seb’a Ahruf, Medhaliin ila’l-Kur’an, Kit‘atiin fi't-Tefsir ve Tefsiru’l-Kur’dn isimli dort ayri
eser daha nispet edilmistir. Yani Miisaid b. Stileyman’in getirdigi bu ve diger ikiibareyle ilgili farkh
aciklamalarin, sayilan eserlerde yer almis olabilecegi goz oniinde bulundurulmalidir. Dikkate
alinmasi gereken bir diger husus da farkli kaynaklarda nakledilen goriislerin ravileri arasinda Ebii
Halid'in bulunmayisidir.

Miisdid b. Sileyman’in getirdigi ikinci ibare Tevbe slresi 41. dyette gegen (Y&; Gis 15:1)
ibaresidir. Bu terkip lafzi olarak: “Gerek hafif gerekse agir halde savasa ¢ikin” seklinde
meallendirilebilir. Bu ifadedeki “hafif’ ve “agir” kelimelerinden ne kastedildigi ile ilgili olarak
Zeyd, Tefsiru garibi’l-Kur'an'da (} =) Judy LG Ld) “Hafifs Gengler, Agir: Yashlar” seklinde bir
aciklama getirmistir.!!”7 Miisaid b. Silleyman bu agiklamay1 Kurtubi (6. 671/1273) tefsiriyle
karsilagtirmistir. Kurtubi bu ifadeyle ilgili olarak Zeyd'in: (.l x25 Léles) “Gerek mesgul gerekse
mesgul olmamak” seklinde bir agiklama getirdigini nakletmektedir.!'® Ik ayet icin séylediklerimiz
bu ayeticin de gecerlidir. Zira Kurtubf, Zeyd’e isnad ettigi bu goriis yaninda farkli dlimlere atfettigi
dokuz ayri goriis daha siralamaktadir. Yani yorumaagik olan bu ibareden ne kastedildigi ile ilgili
olarak farkl seyler sdylenebilmistir. Yine Zeyd'in de pekala bu iki agiklamay1 da yapmis oldugu
rahatlikla sdylenebilir. Clinkii bu agiklamalar birbiriyle celismemektedir.

Miisaid b. Siileyman’in karsilastirma yapabildigi ticlincii ve son ibare Fatir stiresi 37. dyette
yer alan (.8 :5%3) “Size nezir geldi” ibaresidir. Tefsiru garibi’l-Kur'dn’da, bu ibarede gegen ve
kelime anlami “Korkutma”''® olan nezir kavrami icin: (o.:) “Sacin beyazlamasi/yashlik’

aciklamasi yer almaktadir.'?® Miisdid, bu kavrami da Kurtubi tefsirindeki nakille
karsilastirmaktadir. Orada Zeyd’e atfedilen agiklama: (J,-)) “El¢ci” seklindedir.!?! Bu agiklamalar

arasinda da bir zithk s6z konusu degildir. Zaten Kurtubi aym yerde, Ibn Abbas (6. 68/687-88)
basta olmak iizere bazi dlimlerin de bu kavramyi, (<)1) “Sacin beyazlamasi/yashlik” olarak ifade

ettiklerini belirtmektedir. Ardindan, bu sekil bir tefsirin izahin1 da yaslihgin 6liim icin bir
korkutucu/uyarici, bir hatirlatici oldugunu séyleyerek yapmaktadir.'?? Yani mecazi manada,
yaghilik bir korkutucu/uyarici olarak anlasilabilir. Diger yandan bizim yapmis oldugumuz
taramalarda Sa‘lebi (6. 427/1035), Ciisemi ve Tabersi'nin bu kavram icin Zeyd'e isnad ettikleri
aciklamanin: (¢7,3) “Kur’dn” oldugu gériilmiistiir.'?3 Anlasilacag: tizere bu agiklamalarin her biri

ihtimal dahilinde olup Zeyd'in bunlari farkliizah sekilleri olarak ¢esitli zaman ve mekanlardaifade
etmis olabilecegi belirtilmelidir.

Yaptigimiz arastirmalarda, bu ii¢ ibare disinda yediibarenin daha karsilastirilabilir oldugu
goriilmiistiir. Bu yedi ibarenin bes tanesinde, yukaridaki miilahazalar c¢ercevesinde
anlagilabilecek farkliliklar bulunmakla birlikte asagida verecegimiz iki tanesinde tam bir uyum
goze carpmaktadir.

116 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 293.

117 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 151.

118 Kurtubi, el-Cdmi‘ li-ahkdmi’l-Kur’dn, 8 /150.

119 Ebuw’l-Hiiseyn Ahmed ibn Faris, Mu‘cemu mekdyfisi’l-luga, thk. Abdiisselam Muhammed Haréin (Beyrut: Daru’l Fikr,
1399/1979), 5/414.

120 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 261.

121 Kurtubdi, el-Cdmi* li-ahkami’l-Kur’dn, 14 /353.

122 Kurtubi, el-Cami* li-ahkdmi’l-Kur’dn, 14 /354.

123Eb(i Ishak Ahmed b. Muhammed b. ibrahim es-Sa‘lebi, el-kesfveI-beydn ‘an tefsiri’l-Kur’an, thk. Heyet (Cidde: Daru’t-
Tefsir, 1436/2015),22/220; Clisemi, et-Tehzib fi’t-tefsir, 8/5856; Tabersi, Mecma‘u’l-beydn fi tefsiri’l-Kur’dn, 8/189.
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iIk ibare En‘dm siiresi 98. dyette gegen ($35:14) ibaresidir. (g5 fiilinden ism-i mekan olan
bu kelime icin, “gecici olarak bulunulan yer” anlami verilebilir.!>* Bu gegici bulunma hadisesinin
nerede gergeklestigi ile ilgili olarak Tefsiru garibil-Kur'an'da: (:¥ ., &) “Anne rahminde”
agiklamasi yer almaktadir. Hemen hemen ayni agiklamay1 ibn Ebf Hatim: (swii 65 ¢) “Kadinlarin
rahimlerinde” ifadesiyle Zeyd'e isnad etmektedir.' 2

ikinci ibare Hur(if-u Mukattaa’dan olan (;=x)) seklindeki ATaf siiresi 1. ayettir. Bu harfler
icin Tefstru garibi’l-Kur’dn’da: (*l & v1) aciklamasi yer almaktadir.' 26 ibn Atiyyeise neredeyse aym
sayilabilecek bir agiklamay:: (l-w & tf) seklinde Zeyd'e atfetmektedir.!?” Dolayisiyla bu son
ibarede tam bir uygunluk yakalanmis bulunmaktadir.

Zeyd'in, Tefsiru garibi’l-Kur’dn’da aciklama getirdigi ibare sayisinin 31601 astifi
hatirlanacak olursa bu baslik altinda isaret edilen ve yalmizca 10 ibareden miitesekkil
mukayesenin gilivenilir bir sonu¢ vermeyecegi soylenebilir. Yine de bu mukayesede, diger
kaynaklarda Zeyd'e isnad edilerek nakledilen agiklamalarla Tefsiru garibi’l-Kur’dn’da ortaya
konan agiklamalarin ¢elismedigi, birbirini destekler nitelikte oldugu ve birkaginin tam uygunluk
gosterdigi neticesine ulasilmis olmasi 6nemlidir.

2.2.2. Tefsiru Garibi'l-Kur’an’daki Aciklamalarin Yine Zeyd’e Nispet Edilen Diger
Eserlerdeki Goriislerle Mukayesesi

Tefsiru garibi’l-Kur’an da dahil olmak tizere Zeyd b. Ali'ye isnad edilen eserlerden yedi
tanesi Kur’an ilimleri ve tefsirle alakalidir. Bu eserlerden, Tefsiru stireti’l-Fdtiha ve ba’du dyati’l-
Kur’dn isimli calisma disindakilerden faydalanma imkéani yakalayamadik. Fakat Tefsiru stireti’l-
Fdtihave ba’du dyati’l-Kur’dn da dahil olmak iizere kelam ilmine ve ahldka dair eserlerden bir¢ogu,
Mecmiiu kiitiib ve resaili’l-imdm Zeyd b. Ali (bundan sonra Mecmiiu) isimli kitapta yer almaktadr.
Fikih ve hadisle ilgili eserlerde yaptigimiz taramalarda ise anlaml bir sonug¢ elde edemedik.
Dolayisiyla bu bashk altinda yapmis oldugumuz mukayesede Mecmiiu adli ¢alisma merkezi
konumdadir. Bu mukayese sonucunda 14 adet ibarenin karsilastirilabilir oldugu goriilmistiir.
Ilgili ibarelerin ¢ogunlugunda tam bir uyum yakalanmistir. Oncelikle tam uyumun yakalandig 9
ibareye kisaca isaret etmek istiyoruz.

I Suara stiresi 99. dyetteki: (o532 ¥y o u3) ibaresiigin Tefsiru garibi’l-Kur'dn’da: ( o953 sues
o8 LG WS 138 ) agiklamasy, 28 Mecmiu'da ise: (e 154815 weld ko 21 055200 102) agiklamas' 27
bulunmaktadir.

IL. Hadid siresi 14. ayetteki: (343 ibaresi icin her iki kaynakta da: (ok.x)) agiklamasi

bulunmaktadir.!3?

I Ahzab siresi 14. ayetteki: (i) ibaresi icin Tefsirugaribi’l-Kur'dn’da: 2&00) agiklamas,
Mecmiiu'da ise: (15,55 o) agiklamasi bulunmaktadir.!3!

IV. Bakara siiresi 286. dyetteki: (\&=3) ibaresi icin her iki kaynakta da: (%) aciklamasi

bulunmaktadir.!3?2

124 Ahmed Muhtar Abdiilhamid Omer, Mu’cemu’l-lugati’l-Arabiyyeti’l-mudsir (Kahire: Alemi’l-Kiitiib, 1429/2008),
3/2419.

125 Razi, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim, 4/1357.

126 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 138.

127 Eb(i Muhammed Abdiilhak ibn Atiyye el-Endeliisi, el-muharrerii’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l-‘aziz, thk. Abdiisselam
Abdiissafi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1422/2001), 2/372.

128 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 234.

129 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 129.

130 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 324; Zeyd b. Ali, Mecmilu Kiitiib ve Resdil, 150.

131 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 254; Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 172.

132 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 106; Zeyd b. Ali, Mecmilu Kiitiib ve Resdil, 216.
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V. Zimer slresi 67. ayetteki: (s.z) ibaresi icin her iki kaynakta da: (s42) agiklamasi
bulunmaktadr.!33

VL Fussilet siiresi 17. ayetteki: (:3ig) ibaresi icin Tefsiru garibi’l-Kur'dn'da: (3 )
agiklamasi, Mecmiiu’da ise: (o L 5 »uls) agiklamasi bulunmaktadir.!34

VII Naziat stiresi 30. ayetteki: (&5 245 iz (»3%) ibaresi igin Tefsiru garibi’l-Kur'an’da: (st~
A 5 (3 I fag Sy L 3 B3 e gns 1 dmy elews) agiKlamasy, 3% Mecmiiu'daise: (055 of 1o o $lls & sl
e g oy 1l g clglany (T s 2, s sledl s L e | 2 Y1 ke 08GO 1 £ T argy e a2 3 an ) @GIKlamas]

bulunmaktadir.!3¢

VIIL Al-i imran stiresi 103. ayetteki: (& J) ibaresi icin Tefsiru garibi’l-Kur‘dn'da: ( :}+,
izt e, 0180 aciklamasy,'37 Mecmiiu’da ise: (0731) agiklamasi bulunmaktadir.!38

IX. Bakara siiresi 121. ayetteki: (s 5= ©,%) ibaresiicin Tefsirugaribi’l-Kur'an’da: (5= ose
il 5 Bk «ds) agiklamasy,'?? Mecmiu'da ise: (st & %$2) agiklamast bulunmaktadir.' 40

Simdi de zahiren bir uyumsuzlugun bulundugu diger bes ibareyle ilgili miilahazalara
gecmek istiyoruz.

flk ibare Suara siresinin 94. ayetinde gecen (o561 G s,&i.) ibaresidir. Mealen “Onlarve
azginlar oraya yiiz isti atlirlar” manasina gelen bu ibaredeki (:2) “onlar” ve (o5& “azginlar”

)

kavramlarinin kimi isaret ettigiyle ilgili olarak Tefsiru garibi’l-Kur'dn’da sirasiyla: (=5 522

142

“Kureys miisrikleri” ve (4Y) “llahlar” agiklamasi yer almaktadir.'*! Mecmiiu’da'4? ise bunun tam

tersi bir agiklamayla (:2) kelimesi i¢in (%) “Ilahlar” ve (05&) Kkelimesi igin (o552 ~) “Onlar
miisriklerdir” ifadeleri bulunmaktadir.!> Bu durumun sebebini miistensihlerde aramak
mimkiindiir. Ciinkii hemen hemen ayni ibarelerin baska bir kaynakta tersyiiz olmasi, ayni agizdan
ciktigi halde kayda gecerken hata yapildifi ya da yazim esnasinda siralamaya pek dikkat
edilmedigi izlenimi uyandirmaktadir.

Ikinci ibare Bakara siiresinin 177. ayetinde yer alan (:,=)) “Darlik/Zarar” ibaresidir. Bu
ibare icin Tefsiru garibi’l-Kur'an’da: (’»,V) “Hastalik” agiklamasi1'** yer alirken Mecmilu’da: ( , sv2d
1) “Siddetve bela” ifadesi bulunmaktadir.'#3 Bu farklihik, yorumlarin yapildign zaman, mekanve

muhatap kitlesine baghh olarak ortaya c¢ikmis olabilir. Zira bu aciklamalar birbirini
nakzetmemektedir. Verilen manalarin hepsi de ihtimal dahilindedir. Ote yandan karsilastirma
yapilan eserin ilgili boliimiine bir biitiin olarak bakildiginda, Zeyd'e Kur'an’da gegen (%)) “Zarar”
kelimesinin ne manaya geldigi sorulmaktadir. Bu soru iizerine Zeyd, zarar kelimesinin Kur’an’daki
farkli kullanimlarina érnekler vererek hangi ayette hangi manada kullanildigini izah etmektedir.
Hatta aym sayfada, Enbiya slresi 83 ve Y{nus sliresi 12. ayetlerde bu kelimenin hastalik

133 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 275; Zeyd b. Ali, Mecmilu Kiitiib ve Resdil, 338.
134 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 278; Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 343.
135 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 370.

136 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiittib ve Resdil, 344.

137 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 112.

138 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 388.

139 Zeyd b. Ali, Tefsfru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 89.

140 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 389.

141 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 233.

142 flerleyen satirlarda bu eserin ismi Mecmilu seklinde kisaltilarak verilecektir.

143 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resail, 129.

144 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 94.

145 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiittib ve Resdil, 330.
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anlaminda kullanildigini belirtmektedir. Dolayisiyla bu iki agiklamanin da Zeyd’den gelmis olma
ihtimali bulunmaktadir.

Uciincii ibare KiyAmet siiresi 34. ayette gecen (&0 131) “Sana evladir” ibaresidir. Bu ibare
icin Tefsiru garibi’l-Kur'an’da: (8 3-) “Sana uygundur/layiktir” ifadesi gecerken'4® Mecmiiu'da:
(e 5 142) “Tehditve korkutma” anlami verilmistir.'4” Buradaki zahiri uygunsuzlugun sebebi séyle
izah edilebilir. Tefsfru garibi’l-Kur’dn’da ibarenin kelime karsilifi verilirken Mecmiiu’da bu
soylemin amaci ifade edilmektedir. Bunun delili de ayni sayfada Zeyd'in sarf etmis oldugu su
SOZAUr: (& dsf ¢ el Lol 140 JB amlo pgun =)l 502 OWll 5) “Arab’in séyle bir kullanimi vardir. Onlardan bir
kisi arkadasini tehditedecegizaman <V 4/ 2V Js/der.” Ezclimle bu ibarenin tefsiri sadedinde ortaya
konan her iki yaklasim da Zeyd'e ait olabilir.

Dérdiincii ibare Ahkaf siresi 29. ayette yer alan (3531 b JJ-‘ i Ui 81 G5 35) “Hani bir
vakit cinlerden bir grubu, Kur’dn dinlemeleri icin sana yéneltmistik” ibaresidir. Bu ibarede gecen
(v5) “Grup” kelimesinin kag kisiyi ifade ettigiyle ilgili olarak Tefsiru garibi’l-Kur'an’'da: (i)
“Dokuz” sayist gecerken'*® Mecmiu'da: (i) “Yedi” seklinde verilmektedir.'*® Buradaki

uyumsuzluk icin muhtemel iki sebep 6ne siiriilebilir. Oncelikle kaynaklarda, cinlerden olusan bu
toplulugun sayisiyla ilgili olarak ihtilaf edildigi ve iki rakamin da rivayet edildigi
belirtiimektedir.!3? Hatta on iki bin sayisi bile zikredilmektedir.'>! Zeyd'in bu konuda kesin bir
kanaatinin olmadig1 ve ayr1 zamanlarda iki sayiy1 da zikrettigi disiiniilebilir. Bunun delilj,
Mecmilu'nunaynisayfasinda Zeyd'in, bu bilgiyi verirken: (i & , k) “Allah eniyi bilendir ama bize
ulastigina gére...” cimlesini kurmus olmasidir. Yine Tefsiru garibi’l-Kur'dn'da da (k) “Bana

ulastigina gore” ifadesi mevcuttur. Uyumsuzlugun muhtemel ikinci sebebi ise yazmalarda
mistensihlerden kaynakli okuma hatas1 bulunmus olabilecegidir. Zira (i) ve (i) kelimeleri

noktasiz ve harekesiz diistiniildiigiinde ve iistelik el yazmasi oldugu hesaba katildiginda yaklasik
su sekilde (ax.)-(4) iki okuyusa da miisait bir resim olusmaktadir.

Besinci ibare Al-i imran siiresi 77. ayette yer alan (2 3%+ V) ibaresidir. Mealen “Onlarmn
paylari/hisseleri/nasipleri yoktur” manasina gelen bu ibaredeki (&>s) kelimesi icin Mecmtiu’'da:
(—a3) “Nasip” karsiigr yer almaktadir.' 32 Tefsiru garibi’l-Kur’dn'in tahkiklerinde ise bu konuda bir
anlasmazlik bulunmaktadir. el-Hakim tahkikinde (<) “Yardimcr” karsihgi verilmisken!>3 diger iki
calismada Mecmiiu ile uyumlu olarak (¢ “Nasip” agiklamasi vardir.!>* Buradaki karisiklik,

kullanilan elyazmasi niishalardan kaynaklanmis olabilecegi gibi el-Hakim’in okuma hatasina da
baglanabilir. Zira (<) ve (<) kelimeleri noktasiz, harekesiz ve el yazmasi haliyle

diistiniildiigiinde hemen hemen su sekilde ( =:)-(—=) bir resme sahiptirler. Burada ra () harfi
eger yazmalarda biraz uzun yazilmissa be () seklinde okunabilir. Bu kelimeyi (c..=) seklinde

tespit eden iki muhakkik bulundugu icin bu okuyusun daha isabetli oldugu soylenebilir. Durum
boyle olunca Mecmiiu ve Tefsiru garibi’l-Kur’dn arasinda bu ibare i¢in tam bir uyum yakalandig
kabul edilebilir.

146 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 360.

147 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 350.

148 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 293.

149 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resdil, 276.

150 Eb{i Ca‘fer Muhammedb. Cerir et-Taberi, Cdmi‘u’l-beydn ‘an te’vili dyi’l-Kur’dn, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki
(Kahire: Daru Hicr, 1422/2001), 21/164-165.

151 Razi, Tefsiru’l-Kur’ani’l-‘Azim, 10/3296.

152 Zeyd b. Ali, Mecmiiu Kiitiib ve Resail, 130.

153 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 111.

154 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dni’l-Mecid, 72; Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, ts., 161.
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Bir onceki baglikta ulasilan sonucun, bu baglikta daha gii¢lii bir sekilde ortaya ciktig
soylenebilir. Dolayisiyla Tefsiru garibi’l-Kur’dn ile Zeyd'e isnad edilen ve ulasma imkani yakalanan
diger eserler arasinda ¢ok biiyiik oranda uyum bulundugu goriilmektedir.

2.2.3. Tefsiru Garibi’l-Kur’an’in Bilinirlik Derecesi

Kadim eserlerin mevsiikiyetiyleilgili dogru bir sonuca ulasabilmek i¢in yalnizca sened ve
metin agisindan yapilacak olan arastirma eksik kalacaktir. Bunlar1 tamamlayacak olan husus
eserlerin Islam ilim tarihindeki yerinin tespit edilmesidir. Yani bu eserlerin ne derece bilinip
bilinmedigi ortaya konmahdir. Gerek ibnii'n-Nedim'’in Fihrist'i ve benzer diger eserlerde gerekse
miitekaddim tabakdt ve rical kitaplarinda Zeyd'e isnad edilen boyle bir kitaptan
bahsedilmemektedir. Fakat kaynaklarda yaptigimiz ayrintili arastirmalar sonucunda, Tefsfru
garibi’l-Kur’dn’1 Zeyd’e isnad eden en eski ¢calismamnn, bilinebildigi kadariyla Yahya ibnii’l-Huseyin
es-Secerl’ye (0.499/1106) aitolan el-Emaliisimli eser oldugunu gordik. Tefsiru garibi’l-Kur’'dn’m,
modern donemde ulasilan en eski yazma niishasinin h. 614-820 yillar arasina tarihlenebilecegi
hatirlanacak olursa ibnu’s-Secernin el-Emalf isimli eserinin ne derece 6énemli oldugu da
anlasilacaktir.

Zeydiyye’'nin imamlarindan kabul edilen ve 499/1106 yilinda vefat eden ibnii’s-Secerd
esasen bir hadis alimidir. Hadis talebi icin ¢okca yer gezdigi ve cesitli eserler kaleme aldig
belirtiimektedir.'>> Bu eserlerden biri de el-Emadli ismiyle meshur olan Tertibu’l-emali el-
Hamfsiyye'dir. el-Emdli, ¢esitli konularda rivayetler iceren bir hadis kitabidir. Bu hadislerden bir
kism1 Zeyd b. Ali kanaliyla rivayet edilmistir.!>® Kitapta Zeyd'den hadis yaninda tefsire dair
gorisler de nakledilmektedir.

el-Emali'de Zeyd'e isndd edilen ve Tefsiru garibi’l-Kur’dn’daki ibarelerle mukayese
edilebilecek 11 nakil mevcuttur. Ibnu’s-Secerl bu nakillerden 10 tanesinde Tefsiru garibi’l-
Kur’dn’aisaret etmeyerek farkli senedler vermektedir. Bu sebeple iki kaynaktaki nakiller arasinda
bir uyum olup olmadiginin tespiti dnemlidir. Bu tespiti yapabilmek adina, iki eser arasindaki
mukayeseyibir tablo halinde vermekistiyoruz. Tablonun son siitununda yer alan uyum derecesi
¢ sekilde verilmistir. Eger her iki tefsir de ayni kelimelerle ya da ayni kokten tlireyen farkh
kelimelerle ayni anlama gelecek sekildeyse aradaki uyum TAM, farkl kelimeler kullanildig halde
benzer sonuglar ¢ikarilabiliyorsa EKSIK, hi¢cbir uyum bulunmuyorsa YOK seklinde belirtilmistir.

155 Hayreddin Zirikli, el-A‘ldm (Beyrut: Daru’l-ilm Li'l-Melayin, 2002), 8/141.
156 Zeyd’in rivayet ettigi hadis ornekleri igin bk. Yahya b. el-Hiiseyn es-Seceri, Tertibu’l-emdli el-hamisiyye, thk.
Muhammed Hasen Ismail (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1422/2001), 1/55, 69, 77.
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Tablo 1. Tefsiru garibi’l-Kur’‘dn’da ve el-Emali’de Zeyd'e isnad edilen aciklamalarin

mukayesesi.
Tefsiru garibi’l-Kur’dn Tertl}) u l-emali el-
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Verilen tablodan da anlasilacag tizere 3 ibarede uyum yokken 3 ibarede eksik uyum ve 4
ibarede ise tam uyum bulunmaktadir. Uyum bulunmayan 3 ibarede herhangi bir tenakuz yer
almamaktadir. Ozellikle tam uyumun yakalandigi ibareler, ravilerin farkli olmasi hasebiyle
onemlidir. Yani Zeyd, farkli zaman ve mekanlarda cesitli sayidaki talebelerine ayni tefsiri
yapmistir denebilir.
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Ibnii’s-Seceri, Zeyd’e isnad ettigi bir goriisii ise dogrudan Tefsiru garibi’l-Kur'dn’a isaret
ederek vermisve beraberinde kitabin senedini de zikretmistir.!>” Ibnu’s-Seceri’nin verdigi sened
soyledir:

e o5 e o gl ) ) B T 22 st ) sle B3 6 aal o e Wl 06 e g G

“...Bize Ebl Ca‘fer haber Verdif dedi ki: Bize Ali b. Ahmed tahdis etti, dedi ki: Bize Attar b.
Saib, o Eb(i Halid el-Vasit], o da Sehid Imam Ebu’l-Huseyn Zeyd b. Ali'den...”

Ibnu’s-Seceri’nin verdigi senedle giiniimiize ulasan niishalarda bulunan sened arasinda
soyle bir fark bulunmaktadir. Elimizdeki niishalarda Atd’ b. Saib olarak gecen isim ibnu’s-
Seceri’nin verdigi senedde Attar b. Saib olarak gegmektedir. Yaptigimiz tiim arastirmalara ragmen
kaynaklarda Attar b. Sdib adinda bilinen bir raviye rastlanmamistir. Bu isme yalnizca Zeccac'in
(6. 311/923) Me‘ani’l-Kur’'an ve 1‘rabiih adli eserinde tek bir yerde rastlanmaktadir.!'>® Buna
gore Attar b. Sadib isimli ravi Eb Abdirrahman es-SilemTden (6. 73/692) rivayette
bulunmaktadir. Burada, At (:\.¢) isminin bir yanhshk eseri Attdr (;&=) olarak yazilmis

olabilecegi diisliniilebilir. Ya da okuma esnasinda hemzeyle ra harfleri karistirilmis olabilir. Bu
yanlislik, miistensihlerden kaynaklanan bir yazim hatasi olabilecegi gibi tahkik eden yazarin
yanlis okudugu da diistiniilebilir. Zira hem Siilemi hem de At&’ b. Saib’in hoca talebe iliskilerine
bakildiginda Atd’ b. Saib’in Siilem?den ¢okca rivayetinin bulundugu goériilecektir.!>® Aym durum
bilyiik ihtimalle ibnu’s-Seceri’nin verdigi senedde gecen isim icin de gecerlidir. Sonug olarak
Tefsiru garibi’l-Kur’dn’in elimizde bulunan yazma niishalarinda yer alan senedle el-Emdlfde
verilen senedin ayni oldugu sdylenebilir.

e Ibnu’s-Secert senedi vermeden énce Tefsiru garibi’l-Kur’dn’asu sekilde isaret etmektedir:
(o) o 3 90 glle e 23 25 ey 4T 1 J6) “el-Imdm Ebu’l-Huseyn Zeyd b. Alj, et-Tefsiru’l-garib'de
séyle demektedir...” Hemen arkasmdan senedin verildigi bu ifadede Zeyd b. Ali, (s> /;ff W )
“Hikmetli her is onda ayirt edilir’ mealindeki Duhan siiresi 4. ayetin tefsirini yap/mal;tadlr. Buna

gore Zeyd: (w60 tr Ulhe Jy 5 25 ¢ 3555 1 50 40 s a3 ELT » S0l 3 5 ¢ ak) “Miibarek
bir gecede karar verilirya da diizenlenir, bu gece Kadir gecesidir. Bir yil icerisindeki, riziklarla ya da
baska seylerleilgiliisler bir digeryila kadar kararlastirilir.” seklinde bir aciklama yapmaktadir. Bu
ayetle ilgili Tefsiru garibi’l-Kur'dn’daise soyle gegmektedir: (L a5 ;481 8 oy L0 A 3 5y 2% olias
GAVELY e ke J) Sl by 35,31 e 2201 40 “Miibarek bir gecede karar verir ve diizenler, bu gece Kadir
gecesidir. Bir yil icerisindeki, riziklarla ya da baska seylerle ilgili isleri bir diger yila kadar
kararlagtirir.” 1% Goriildiigii izere malum-mechul okuma ve bir bagla¢ haricinde iki kaynaktaki
ibare de bire bir aynidir. Malum-mechul farkhiligiyla ilgili olarak bir okuma tercihi
diistiniilebilecegi gibi bu farklilik kullanilan niishalardan da kaynaklanmis olabilir. el-Emalf’de ({)
seklinde gelen bagla¢ Tefsiru garibi’l-Kur’dn’da () seklinde gelmektedir. Bu durum da yine
miistensihlerden kaynaklanmis olabilir. Goérmezden gelinebilecek bu niianslar bir tarafa
birakilirsa, iki kaynakta da ayni ifadenin yakalanmis oldugu goriilmektedir. Buna gére Ibnu’s-

Seceri’'nin elinde Tefsirugaribi’l-Kur’dn’aait bir yazma niishanin/niishalarin bulundugu ya da bu
niisha(lar)dan kendisine nakilde bulunuldugu rahatlikla sdylenebilir.

Bu miilahazalarla, Zeyd’e isnad edilen ve el-Emali’de yer alan tefsire dair nakillerin
cogunun Tefsiru garibi’l-Kur'dn’daki ifadelerle uyum igerisinde oldugu ve Tefsiru garibi’l-
Kur’dn'in, en geg hicri 5. ylizyilda ve en azindan bir kisim Zeydi ¢evrelerde bilindigi sonucuna

157 Secerd, Tertibu’l-emadli el-hamisiyye, 2/143.

158 Eb(i ishak Ibrahim b. es-Seri b. Sehl ez-Zeccac, Me‘dni’l-Kur’dn ve irdbuh, thk. Abdiilcelil Abduh Selebf (Beyrut:
Alemir’] Kiitiib, 1408/1988), 5/84.

159 Birka¢ 6rnekicin bk. Ebi Bekr ‘Abdurrezzik es-San‘anf, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-’Azm1 (Beyrut: Tevziu'l-
Mektebi’l-islami, 1403/1983),2/112; Eb{ Bekr ibn EbiSeybe, el-Musannef fi'l-ehadis ve’l-dsdr, thk. Kemal Yasuf el-Hiit
(Libnan: Daru’t-Tac, 1414/1989), 1/365; Ebl Davud Siileyman b. Davud -et Tayalisi, el-Miisned, thk. Muhammed b.
‘Abdi’l-Muhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr, 1419/1999), 1/160.

160 Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412 /1992, 288.
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varilabilir. Ote yandan, bu asirdan énce eserden neden hi¢ bahsedilmedigi sorusu giindem
edilebilir. Ancak buna gerek yoktur. Ciinkii bir eserin fihrist ve tabakat tiirii kitaplarda
zikredilmemis olmasi, o eserin sahibine aidiyeti hususunda siiphe duyulmasi icin tek basina
yeterli sebep degildir. Zira bu tiir kaynaklar, zikrettikleri miielliflerin biitiin eserlerini sayip
dékmek gibi bir iddiada bulunmamiglardir.'®! Zaten Ibnii’'n-Nedim’in yasadig1 asr1 takip eden
asirda Tefsiru garibi’l-Kur’dn’aisaret eden baska bir kaynak tespit edilmis durumdadir. Donemin
ulasim, kitap istinsah1 ve iletisim imkanlar1 dikkate alindiginda, bir asirlik farkin ¢ok énemli
olmadig1 sdylenebilir. Ustelik Zeyd b. Ali'nin hayatta kalan hemen biitiin 6grenci ve akrabalarinin
takibata ugradifi, baska diyarlara goce zorlandiklari goz o6nilinde bulundurulmalidir. Bu
yetersizlik ve siyasi tablonun, Zeyd'in eserlerinin yayilmasi noktasinda sikintilar dogurdugu
soylenebilir.

SONUC

Kur’an, bilinen tarih boyunca iizerinde en ¢okilmimesai harcanan kitaptir dense abartili
bir yaklasim olmaz. Oyle ki nazil oldugu andan giiniimiize gelene kadar gecirdigi asamalar
kapsayan genel hatlarin yaninda, barindirdig1 harf sayisina kadar her bir ciizli arastirma konusu
yapilmistir. Bu ¢abalarin en 6énemli ayaklarindan birisi ise temelleri sahdbe déneminde atilan
Garibu’l-Kur’an ilmidir. Bu ilme dair kaleme alinan eserlerden biri de Zeyd b. Ali’ye isnad edilen
Tefsiru Garibi’l-Kur’an’dir. Arastirmamizda mevslkiyet acisindan konu edindigimiz bu eser
ayrintili bir sekilde sened-metin tahliline tabi tutulmus ve bazi 6nemli sonuglara ulasilmistir.

Ulasilan sonuclardan ilki, hadis usulii kriterlerine gore eserin senedinin zayif olusudur.
Senedin zayifligini1 ortaya koyan iki sebep bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, eseri Zeyd'den
rivayet eden ilk ravi Ebi Halid’in Siinni ulema nezdinde metriik kabul edilmesidir. Ikinci sebep ise
eseri EbliHalid’'den rivayeteden Atd’ b. Saib ile liglinciiraviAli b. Ahmed'in gériisme ihtimallerinin
bulunmamasi dolayisiyla senedin munkati‘ olmasidir.

Senedle ilgili ulasilan bu netice goz 6nilinde bulunduruldugunda, Ehl-i Hadis'in ortaya
koydugu usul ¢ercevesinde kalindig siirece gerek bu eserin gerekse sened agisindan benzer yapi
arz eden diger eserlerin mevsik oldugu hiilkmiine varma imkani yoktur. Fakat lizerine dini
ahkamin bina edildigi Hz. Peygamber ve sahabesine dayandirilan rivayetler hari¢ olmak iizere ve
sened disi ¢esitli karinelere dayanilarak bu gercevenin esnetilebilecegi kanaatini tasimaktayiz. Bu
karineleri, eserin, isndd edildigi sahsin ilm1 kisiligi ile uyumu, bilinirlik derecesi ve cesitli
cevrelerce kabul edilip edilmedigi seklinde tespit edebiliriz. Bu tiir bir esneklik saglanmadigi
siirece bir¢cok eser tartisma konusu yapilacaktir. Bu duruma en giizel 6rnek Imam Eb{i Hanife’ye
(6.150/767) nispet edilen el-Fikhu’l-ekber’in sened durumudur. Bu eser iki ayr1 isim ve senedle
Eb( Hanife’ye nispet edilmektedir. Bu isimlerden ilki el-Fikhu'l-ekber, ikincisi ise el-Fikhu'l-
ebsat'tir. Bu iki ayri senedin ortaya koydugu metinler de esasen ayri metinlerdir ve cesitli
itirazlara konu olmuslardir.162 Senedlerde bulunan kimi raviler hakkinda s6z soylenmistir. Mechul
ravi bulundugu gibi zayif kabul edilenler de vardir. Hatta i¢lerinde yalanciliklaitham edilenler bile
bulunmaktadir.163 Buna ragmen klasik donem Hanefi-Maturidi ilim diinyasinda bas tac1 edilmis,
lizerine onlarca serh yazilmis ve Eb(i Hanife'nin itikadi olarak kabul edilmistir.164 Dolayisiyla
Tefsiru garibi’l-Kur’dn, zayif bir senede sahip olmasi hasebiyle bir anda gayri mevsik ilan

161 Menahicu Tahkiki't-Turas isimli eserden nakille Zeyd b. Ali, Tefsiru garibi’l-Kur’dn, 1412/1992, 48. Menahicu
Tahkiki't-Turas’in miiellifi bu tespitini ilerleyen satirlarda cgesitli 6rneklerle delillendirmektedir. bk. Ramazan Abdu’t-
Tevvab, Mendhicu tahkiki’t-turds (Kahire: Mektebetu’l-Hancl, 1406/1985), 74-77.

162 Bu farkl isimlendirmelerin sebeplerive metinlerin hususiyetleri icin bk. Serafettin Gdolciik - Adil Bebek, “el-Fikhii'l-
Ekber”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 12/544-547.

163 el-Hamis, El-fikhu’l-ekber serhen ve dirdseten, 1/63-68.

164+ Bu serhlerin sayim doékiimi, ¢esitli hususiyetleri, Fikhu'l-Ekber’in iki ayr1 metin olarak gelmesi ve bundan
kaynaklanan kimi sorunlarin tartigmast icin bk. Yunus Oztiirk, “el-Fikhii’'l-Ekber Serhleri Uzerine Mukayeseli Bir Analiz’,
Trabzon [lahiyat Dergisi V11/1 (2020), 87-126; Kadir Gdmbeyaz, “ilk Fikh-1 Ekber Serhi 9./15. Yiizyllda m1 Yazildi?”,
Diyanet IImi Dergi LVI/4 (2020), 1221-1247; Mustafa Bilal Oztiirk, “Kurucu K6k Metin Fikhii’I-Ekber’in Otantikligi
Sorunu ve Osmanl Ulemasinin Katkis1 1”, Keldm Arastirmalari Dergisi XX/1 (2022), 281-304.
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edilmemelidir. Bu yaklasimin, diger kadim eserlerin mevsikiyeti meselelerinde de dikkate
alinmasi gerektigi soylenebilir.

Ulasilan ikinci 6nemli netice ise Tefsiru garibi’l-Kur’dn'in muhteva agisindan Zeyd b. Ali’ye
aidiyetinde 6nemli bir problemin bulunmamasidir. Zira Tefsiru garibi’l-Kur’dn, diger kaynaklarda
Zeyd’e isnad edilen goriislerle 6nemli oranda ortiismektedir.

Bu sonuclarabinaen birtakim siipheler var olmakla birlikte, Tefsiru garibi’l-Kur’dn’in genel
hatlariyla mevsitk oldugu ve Zeyd b. Aliye nispet edilmesinde biiylik bir engelin olmadig
soylenebilir. Zira Zeyd b. Ali; kirdat ve diger Kur’an ilimleri sahasinda temayiiz etmis bir alimdir.
Dolayisiyla tefsire dair boyle bir eser meydana getirebilecek yetkinlige sahiptir. Ayrica eseri
Zeyd'den rivayet eden Ebl Halid'in, ele alinan veriler neticesinde zayif bir ravi oldugu, fakat
yalanci oldugu yoniindeki iddialar sabit kilacak yeterlilikte delil bulunmadig: ifade edilmelidir.
Stinni ulemanin yalancilik ithami dogru kabul edilse bile bu itham, Eb(i Halid'in Hz. Peygamber ya
da sahabeden Zeyd kanaliyla rivayet ettigi hadisler icin gecerlidir. Tefsiru gartbi’l-Kur’dn’dahadis
bulunmadigr gibi diger tefsir eserleriyle bagdastirllamayacak farkhliklar ya da tahrifler
icermemektedir. Ustelik Eb(i Halid son tahlilde biiyiik bir mezhebin itimat ettigi énemli bir
isimdir. Zeyd b. Ali'ye baghihg biitiin cevrelerce teslim edilen bir gercektir. iliskili oldugu Ali
evladinin biiyiik imamlarindan tek bir koti degerlendirme bildirilmemistir. Dolayisiyla Ebl
Halid'in Zeyd b. Ali'ye isnad ettigi ve Zeyd'in kendisine ait olan kimi goriis ve eserlerin kabulii
noktasinda daha miisamahakar davranilabilecegi soylenebilir.

Biitlin bunlarin otesinde Tefsiru garibi’l-Kur’dn, icerisinde bircok Kur'an ilmini
barindirmaktadir. Cahili Arap kiiltiiri ve inancina dair ¢esitli malumatlar icermektedir.
Kur’an’daki bazi kavramlarin hangi dile ve lehgeye ait oldugu noktasinda tespitler yapmaktadir.
Mecazi ve te'vili cogu zaman yerli yerince kullanmaktadir. Cesitli kiraat vecihlerini vermektedir.
Bazen bir kavram icin bircok anlam siralayabilmektedir. Onceki donem tefsir goériislerinden
haberdardir. Yani Tefsfru garibi’l-Kur’dn, bastan sona dikkatli bir sekilde incelendiginde, bir tefsir
dliminin agzindan dokiilen bilgilerle karsi karsiya kalindig goriilecektir. Bunlara nazaran ilk ravi
Eb( Halid, yalmzca bir hadis ravisidir. Kendisi hakkinda ortaya konan malumata bakildiginda,
Arap dili ya da Kur’an ilimlerine dair bir yetkinliginden s6z edilmemektedir. Dolayisiyla bu ¢apta
bir eserin Eb( Halid tarafindan uyduruldugunu séylemek pek inandirici degildir.

Tefsiru Garibi’l-Kur’dn’in mevsikiyetiyle ilgili bu tespit, tefsir tarihi arastirmalarinda
dikkate alinmasi gereken bir sonuc¢ olarak kabul edilebilir. Yine Kur’an’a dair ¢alismalarda da
Zeyd'in bu eseri, géoz 6nlinde bulundurulmasi gereken 6énemli kaynaklardan biri olarak kabul
edilmelidir.
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STRUCTURED ABSTRACT

The issue of gharib al-Qur’an, which deals with the strange words of the Qur'an, and the literature
formed around this science are really vast. This activity, which started in the period of the companions, both
developed and experienced serious changes in the following periods. Various academic studies have been
conducted in Turkey onsome of the works in the gharib al-Qur’an genre. However, the Tafsir gharib al-Qur’dn
attributed to Zayd b. ‘Ali has not been the subject of any direct academic study in terms of its authenticity to
date.

It isof great importance that the works written on Islamic sciences are located close to the Prophet in
terms of time and place. Because when the data presented by the studies on the history of religions and sects
are taken into consideration, the deterioration increases at the same rate as the distance from the time and
place where a religion or sect was born increases. The situation is the same in the works written on the science
of interpretation. The date of death of Zayd b. ‘Ali, to whom the work titled Tafsir gharib al-Qur’'an, which is
our subject, is attributed, is 122 AH. When this issue is taken into consideration, the temporal priority of the
work within the Gharibu’l-Qur’an literature, to which it is included, is clearly seen. However, the discussion of
authorship, which emerged for many works written in the classical period, also comes to the agenda for this
work.

In ourstudy, firstly, the life and works of Zayd b. ‘Ali were briefly introduced. Then, in the light of hadith
usul data, the work was criticized for its chain of narration and text, and the issue of its authorship was
examined. The Zaydiyya sect, of which Zayd b. Ali was accepted as an imam, is a branch of Shi a. For this reason,
in the chain of narration and text criticism, not only the Sunni framework was adhered to, but also the Shia
perspective was taken into consideration. In our study, we made extensive use of history, tabaqat, rijal and
hadith/hadith usul sources. In addition, due to the genre of the work, Quranic sciences and works based on
tafsir were the main reference sources.

After the detailed chain of narration-text criticism regarding the attribution of Tafsir al-Gharib al-
Qur’an to Zayd ibn Ali, some important conclusions have been reached. The first ofthe conclusionsreached is
that the chain of narration of the work is weak according to the criteria of hadith usul al-karim. There are two
reasons revealing the weakness of the chain. The first of these is that the first narrator who narrated the work
from Zayd, Abu Khalid, is considered abandoned by the Sunni scholars. The second reason is that the chain of
narration is abandoned. The second important conclusion reached after the chain of narration -text criticism
is that there is no significant problem in the attribution of Tafsir gharib al-Qur’an to Zayd b. ‘Ali in terms of its
content. Because Tafsir al-Gharib al-Qur’an largely coincides with the views attributed to Zayd in other sources.
The third conclusion is that the work was written in the year h. It is a fact that it was known and used in the
5th century. Considering these results, although there are some doubts, it can be said that Tafsir al-Gharib al-
Qur'an is generally authentic and there is no major obstacle to attributing it to Zayd b. Ali.

Beyond all this, Tafsir gharib al-Qur'an contains many Qur’anic sciences. It determines which
language and dialect some concepts in the Qur'an belong to. It provides various reading styles. Sometimes, it
can list many meanings for a concept. It is aware of the interpretation views of previous p eriods. In other words,
when Tafsir al-Gharib al-Qur’an is examined carefully from beginning to end, it will be seen that it is faced with
information coming from the mouth of a scholar of interpretation. According to these, the first narrator, Abu
Khalid, is only a narrator of hadith. When the information provided about him is examined, it is not said that
he had any competence in the Arabic language or Qur’anic sciences. Therefore, itis not very convincing to say
that a work of this magnitude was fabricated by Abu Khalid.
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