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HAZARLARDAN RUSLARA KALEDEN SEHIRE: SARKEL

Ashi CANDARLI*
0Z
Arkeolojik arastirmalar sonucunda Don (Tin) bozkirindaki Sol Yaka Tsimlyansk yerlesimi ile 6zdeslestirilen Sarkel,
kuruldugu andan itibaren sadece Hazar Kaganligi'nin degil, ayn1 zamanda Bizans’in ve Rus Knezliklerinin tarihinde
de 6nemli bir yer tutmustur. Konumu, kimler tarafindan hangi amagla insa edildigi, sehir olarak nitelenip nitelene-
meyecegi gibi tiirli konular arastirmacilari epeyce mesgul etmistir. Sarkel’'in 9. yiizyi1ldan 12. yiizyila kadar varligini
korudugu ancak bu zaman igerisinde ciddi bir takim degisiklik ve dontistimlere maruz kaldig1 goériilmektedir. Calis-
manin ana odagi Sarkel'in, Hazar Kaganlig1 ve Rus dénemlerinde ifade ettigi anlami ortaya koymaktir. Bu dogrultuda
yerlesimin insa amaci, konumu ve zaman i¢inde ge¢irdigi doniisiim gibi konular tartisilmistir. Kalenin insa siirecinde
Bizans'in roliiniin ne oldugu gerek ikili iliskiler gerekse mimari 6zellikler acisindan incelenip degerlendirilmistir.
Sarkel’in baslangicta giivenlik ve kontrol amaciyla insa edilen bir kale iken zamanla bir sehre déntismesi siireci, yer-
lesimdeki mimari yapilar ve giindelik yasam cercevesinde ele alinmistir. Makale, Sarkel’den Bela Veja’ya déniisim
slirecini arkeolojik bulgular ve tarihsel veriler 15181nda ortaya koymaya ¢alismaktadir.
Anahtar Kelimler: Sarkel, Bela Veja, Hazar, Rus, Kale, Sehir

FROM THE KHAZARS TO THE RUSSIANS, FROM FORTRESS TO CITY:
SARKEL

ABSTRACT

Sarkel, identified by archaeological researchers with the Tsimlyansk settlement on the Left Bank of the Don (Tin)
steppe, has played an important role not only in the history of the Khazars, but also in the history of neighboring
formations such as the Eastern Rome and Rus’. Its location, by whom and for what purpose it was built, and whether
it can be characterized as a city have kept researchers busy. Sarkel survived from the 9th to the 12th centuries, but
was subjected to a number of serious changes and transformations during this time. The main focus of the study is
to reveal the significance of Sarkel during the Khazar Khaganate and Russian periods. To this end, the purpose of the
settlement's construction, its location and its transformation over time will be discussed. The process of its transfor-
mation into a city, while it was initially a fortress built for security and control purposes, will be discussed within the
framework of architectural structures and daily life in the settlement. The article will try to reveal the transformation
process from Sarkel to Belaya Vezha in the light of archaeological findings and historical data.

Keywords: Sarkel, Bela Veja, Caspian, Russian, Fortress, City

Giris

Hazar Kaganhigi donemi bir¢ok a¢idan dikkat ¢ekicidir. Bu dénem s6z konusu oldu-
gunda belki de ilk olarak ticarete! vurgu yapilir. inang cesitliligi, idari yapi gibi konular éne ¢1-
kar. Bunlarin yani sira yerlesim yerleri ya da sabit mekanlar agisindan da biiyiik bir gelismislik
goze carpar. Nitekim Ibn Hurdazbih, Idrisi, Mes(idi, Istahri, ibn Havkal, Makdisf, Ibn el Fakih gibi
Islam kaynaklari; Belencer, Hanbalig, el-Beyza, Semender, itil gibi cok cesitli yerlesim yerlerin-
den bahsederek (Sesen, 2001, s. 45, 70-71, 112-113, 121, 159, 176-177, 186, 193, 200) bunlari
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Hazar sehirleri olarak siralar. Ne var ki, “sehir” kelimesi ile neyin kastedildigi tam olarak agik
degildir (Kalinina, 2014, s. 40). Bu dogrultuda s6z konusu yerlesimlerin “sehir” olarak nitelenip
nitelenemeyecegine iliskin farklh gériisler ortaya atilmistir. Ornegin Flyarov, Hazarlarda mi-
mari agidan ¢agdasi olan Bizans sehirleriyle karsilastirilabilecek tek bir yerlesimin bulunmadi-
gin1 belirterek Hazar Kaganligi dénemi icin “sehir” yerine “yerlesim” ifadesini 6nermistir (2013,
s. 59). Bu makalede konunun sinirlari geregi Hazar sehirlerine iliskin tartismalar kapsama alin-
mamistir ancak diger tiim yerlesimler icin s6z konusu olan celiskili yaklasim, Hazar Kaganlig
donemine ait cok sayidaki kaleden biri olan Sarkel konusunda da benzerdir. B6lgede uzun yillar
arkeolojik arastirmalar yiiriiten Artamanov, Sarkel icin baslangicta sehir ifadesini kullanirken
zaman i¢inde verilerin cogalmasiyla birlikte burasinin bir kale oldugunu ve ancak Rus done-
minde tam bir zanaat merkezi ve sinir kale sehrine dontistiiglinii belirtmistir (1935, s. 81-85;
1958, s. 49, 56). Oysa Flyarov, Sarkel’de zanaatin Rus doneminde ¢ok fazla gelistigi yontindeki
disiinceye katilmaz ve bu séylemin birtakim zorunluluklar sonucunda ortaya ¢iktigini diistiniir.
Hazar Kaganlig1 déneminin demir madeni ve bu madenden iiretilen triinler a¢isindan zengin
oldugunu, bunun yani sira ¢ganak ¢omlek atdlyelerinin de azimsanmayacak 6l¢iide faaliyette bu-
lundugunu belirtir (2011, s. 18-20). Sarkel’de her biri altin ve glimiis is¢iliginin gelismisliginin
gostergesi olan ¢ok sayida malzeme tespit edilmistir (Yiicel, 2002, s. 781-813). Yine de genel
yaklasim, Sarkel'in baslangicta kale olsa da zaman i¢inde niifusun artmasi, kale i¢inde ve ¢evre-
sinde zanaat ve ticaretin giderek yayginlasmasi sonucunda sehre doniistiigii bicimindedir (Plet-
neva, 1976, s. 48, 50).

Askeri mimarinin bir parcasi olan kaleler konum olarak genellikle kavsak, gecit ya da
denize uzanan burun gibi stratejik noktalara insa edilmistir. Sahanin cografi 6zelliklerinin kale
savunmasini kolaylastirici bir etki yaratmasina dncelikli olarak 6énem verilmistir. Kule ve burg-
lar hi¢ kuskusuz kale mimarisinin en 6nemli kisimlarini olusturur ancak bunun yani sira i¢ kale,
kale sakinlerinin yasayacagi konutlar, gecit ve depolar gibi daha bir¢ok yap1 bulunur (Eyice,
2001, 234).

Kale yapilar1 bulunduklari saha i¢in aidiyet ve sahiplenme bildirirken ayni1 zamanda gi-
vende olma ihtiyacina hizmet etmektedir (Baykara, 1990, s. 19-20; Baykara, 2023, s. 62). Kale-
lerin varhigi ile ilgili olarak Pletneva bozkir sehirlerinin olusumunda ilk agsamanin, kaleyi ¢evre-
leyen bolgeye aktif olarak yerlesilmesi ve buranin zanaat yerlesimine dontistiirtilmesi oldugu
yoniinde bir goriis belirtse de Flyarov buna karsi cikarak siirecin tam tersi bigimde isledigini;
idarecilerin yasadigi kalelerin, zaten yerlesimin baslamis oldugu, kalic1 bir niifusun bulundugu
yerlere insa edildigini diisiinmiistiir. Buna goére kalelerin 1ss1z bir bozkir alanina insa edilmesi
s0z konusu degildir tam aksine varlik amaci zaten giivenligi saglamak oldugu i¢in niifusun yo-
gun oldugu alanlar 6zellikle tercih edilmistir. Bu durum herhangi bir kalenin, tas veya tuglanin
yakininda ya da ¢evresindeki alanda daha eski yerlesimlerin kesfedilmesinin beklenmesi ge-
rektigi anlamina gelir. Iss1z yerlere ya da sinir bolgelerine insa edilen kaleler de bulunmaktadir
ancak bunlar yerlesim amaciyla degil savunma amaciyla insa edilmislerdir. Bu dogrultuda ka-
leler kabaca yerlesim amaglh ve savunma amach bigiminde ayrilabilir. Ancak hangi amacla ku-
rulursa kurulsun bir kale insasi, ayn1 zamanda belli yeterlikte bir niifusun is giicli ve tarimsal
iiretim amaciyla s6z konusu alanda konaklamasini beraberinde getirir (Flyarov, 2011, s. 15).
Bu noktada Sarkel’in kuruldugu sahanin, 6ncesinde de bir yasam alani oldugu bilinmektedir.

500



Hazarlardan Ruslara Kaleden Sehire: Sarkel

1.Nerede ve Neden Kuruldu?

Herhangi bir yerlesim icin cografi konum, sosyo-ekonomik ve mimari yapiy1 da dogru-
dan etkileyen bir 6neme sahiptir. Sarkel’e bu agidan bakildiginda kalenin, Asagi Don Havzasinda
Don Nehrinin Tsimlyansk istasyonu yakininda bulundugu ve Sol kiy1 Tsimlyansk olarak adlan-
dirildig1 goriiliir. Kalenin insa edildigi kisim, Don Nehrinin al¢ak bir kiyisinda bir burun {izerin-
dedir (Harita 1). Bu burun genis, derin bir hendek ve bir sur ile kiyinin geri kalanindan ayril-
mistir. Bina kalintilar1 ve genel olarak insan yasamina dair izler, s6z konusu surlarin ¢evreledigi
burnun ucunda yogunlasir (Artamanov, 1940, s. 130-133, 136; Artamanov, 1962, s. 300; Plet-
neva, 1976, s. 51).

Hazar Kaganlig1 Karadeniz sahillerinde uzun bir siire rakipsiz durumda varlik géstermis
ve kendisini Ural-Hazar kapisinin kilidi olarak gérmiistiir. Ne var ki, Macarlar ve Pegeneklerin
gelmesi, ardindan Rus knezliklerinin ortaya ¢ikmasi ve Bizans’in Karadeniz sahillerini tehdit
etmesiyle birlikte Hazarlarin bu alandaki rakipsiz hakimiyeti, 9. ylizyilda degismeye baslamis-
tir. Tehlike ve tehditlerin belirmesi, birtakim 6nlemlerin alinmasini beraberinde getirmistir ki,
kalelerin savunma amacina hizmet eden yapilar1 diisiiniildiigiinde, Don tizerinde bulunan Sar-
kel’'in insasi da bunlardan biri olmahdir (Artamanov, 1956, s. 338, 340; Artmanov, 2008, s. 385;
Korkmaz, 2022, s. 369-370). Sarkel'in insa tarihine iliskin “834 y1l1”, “837’den dnceki bir tarih”,
“838” ya da “838 ile 841 aras1” biciminde ifadeler yer alir. Dolayisiyla insa faaliyeti, 829-842
arasindaki dénemde hiikiim siiren imparator Theophylos déneminde gerceklesmistir (Artama-
nov, 2008, s. 397; Golden, 2006, s. 156, 274; Kurat, 1972, s. 34).

Sarkel’in hangi olasi diismana karsi kurulduguna iliskin farkl gériisler ortaya atilmistir:
Don’un batisinda yer alan bozkirlarda Pegcenek boylarinin yogun bicimde bulunmasi ve Sar-
kel'in de tam bu noktalarda, Pecenekler ile sinirin basladigi yerde kurulmasj, ilk bakista kalenin
Peceneklere karsi korunma amaciyla yapildigi fikrinin dogmasina yol agmistir. Ne var ki, Sarkel
Peceneklerin bolgeye gelmesinden daha once insa edilmigstir ve aslinda o donemde bu bozkir-
larda Macarlar bulunmaktadir (Artamanov, 2008, s. 431). Nitekim Hazarlarin i¢ karisikliklarla
ugrasmasin firsat bilen Macarlar, Itil 6tesinden Karadeniz civarina gelmislerdir. Hazarlarin
basta Macarlar olmak ilizere diisman tehlikesinden korunmak i¢in hendekler kazdig bilgisiyle
de (Sesen, 2001, s. 38) dogru orantili olarak bir¢ok arastirmaci, Sarkel’in insa edilme sebebine
iliskin Macarlari isaret eder (Artamanov, 1962, s. 341-343; Artamanov, 2008, s. 417, 438-439;
Bubenok, 2013, s. 318, 320-321; Karatay, 2010, s. 78-81; Karatay, 2013, 438; Ozcan, 2019, s.
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237). Hazarlarin 9. yiizyil ortalarinda ¢ikarlar1 dogrultusunda Macarlari kendi yanlarina cek-
meye calistigl (Artamanov, 2008, s. 441), hatta taraflarin 890’larda Pegeneklere karsi miicade-
lede ortak hareket icin miizakerelerde bulundugu (Novoseltsev, 1990, s. 131-133; Artamanov,
2008, s.442) gortilliyorsa da, iliskilerin baslangi¢ta diismanca oldugu bilinmektedir. Macarlarin
ortaya ¢ikmasinin, Bizans i¢in de Kirim’daki topraklarinin giivenligi konusunda bir endise olus-
turmus olabilecegi diisiiniiliir. Macarlar ya da Pegenekler disinda Sarkel’in insasiyla iliskilendi-
rilen bir diger konu bolgede Rus varliginin belirmesidir (Artamanov, 1956, s. 338-339; Karatay,
2013,.439).

Asag1 Don’da Sarkel disinda da ¢ok sayida kale bulunmaktadir. S6z konusu kalelerden
ozellikle Pravoberejny Kalesi olarak da adlandirilan Sag Yaka Tsimlyansk Kalesi ile Sarkel ara-
sinda bir iliski kurulmustur. Bu kale Sarkel'in insa edildigi yerin hemen karsisindadir. Artama-
nov, s6z konusu kiiciik ve saglam kalenin Sarkel’in kurulmasindan 6nce yikildigini diistinmiis;
Sarkel’in insasinin da, Don lizerinden gecis noktasini kontrol altinda tutan bu kalenin yikilma-
sinin bir sonucu oldugunu belirtmistir (1940, s. 158 vd.; Artamanov, 2008, s. 409, 413, 415). Bu
dogrultuda diistiniildiigiinde kale diismanin gegisini engellemek icin insa edilmis goziikmekte-
dir ve 6ncelikli amag¢ Don gecidini korumaktir (Artamanov, 1962, s. 321; Bubenok, 2013, s. 321).
Ne var ki, Flyarov, Artamonov'un aksine, Sag Yaka Kalesinin Sarkel'in insasindan énce degil,
biraz daha sonra yikildigini, dolayisiyla bir siire her iki kalenin birlikte var oldugunu diistintir.
Bu diisiincesini de burada, Sarkel’den gelen tuglalarin bulunmasina dayandirir. Bu bilgi Sag
Yaka Kalesinin karsisinda Sol Yaka Tsimlyansk Kalesinin hangi amagla insa edilmis olabilecegi
sorusunun cevabini ilk bakista karmasiklastirmaktadir (Flyarov, 1995, s. 486-488; Bubenok,
2013, s. 328). Bu baglamda, Sarkel’in nehir iizerinde degil, nehrin gectigi kara yolu {izerinde
insa edilmis oldugu diistintiliirse kalenin nehri gézetlemeye uygun olmayan bir yerde kurul-
masl, s0z konusu insaatin Don’a a¢ilan su yollarim1 kontrol etmek amacindan uzak oldugunu
gostermektedir. Nehir gecisindeki kara yolu tlizerinde insa edilen Sarkel, Hazarlarin merkezi
Itil'den Asag itil’e giden yolun agildig1 bat1 ve kuzeybati sahasindaki konumunu gii¢lendirmek
amacina hizmet etmis olmalidir. Tam gecitte yer alan kale, batidan gelen diismanlara karsi sa-
dece duvarlarla degil, ayni zamanda genis bir nehirle de korunmus durumdadir. Dolayisiyla 8.
yuzyilin sonlar1 ve 9. yiizyilin baslarinda Don Nehri ge¢idini korumak 6ncelikli meselelerden
biri olmahdir (Artamanov, 1962, s. 299-300; Artamanov, 2008, s. 388-389). Bu noktada Sag
yaka yerlesiminin Don gec¢idini koruma gorevini tam olarak yerine getiremedigi ve bu nedenle
de es zamanli olarak Sarkel’in devreye alindig1 dusiintlebilir (Bubenok, 2013, s. 330).

S. A. Pletneva’nin konuya bakisi, giivenlik ve savunma konularindan farkl olarak ticaret
odaklidir. Pletneva’ya gore Sarkel’in yogun niifuslu bir bélgede bulunmasi ve korunmasi gere-
ken sinirlardan da uzakta yer almasi nedeniyle savunma amacina hizmet etmesi miimkiin de-
gildir. O, Sarkel ve Sag yaka yerlesiminin Don'dan ge¢en 6nemli kara ticaret yollarinin kesisme
noktasinda yer aldigini belirterek Hazar kalesi Sarkel'in her seyden 6nce bir ticaret merkezi
oldugu diisiincesindedir. Misir'dan ve halifelikten gelmis dirhem buluntularini, Dogu iilkele-
riyle Bizans arasindaki ticaretin de bu cografya lizerinden gerceklestigini gésteren kanitlar bi-
ciminde degerlendiren Pletneva, Sarkel’in ticaret yollar1 kavsagina 6zel olarak insa edildigini
belirterek buranin giimriik ve kervansaray islevi gordiigiinii diisiinmiistiir (1996, s. 143; Plet-
neva, 1999, s. 89; Bubenok 2013, s. 329). Oyle ki, Sarkel’in insasindan énce Don'un sag kiyisinda
bu ticaret giizergdhi lizerinde kontrol islevlerini Sag yaka yerlesimi yerine getirmistir. Ne var
ki, bunu destekleyecek ikna edici bir kanit yoktur. Nitekim burada kazilar sirasinda ortaya ¢i-
karilan ithal seramik buluntular1 Asagi Don bolgesinde bulunan diger yerlerdekinden daha fazla
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degildir (Flyarov, 2011, s. 33-34). Tiiccar ya da gezginler i¢in barinma imkani sunma, Sarkel’e
6zgl bir durum olmadig1 gibi buranin “kervansaray” olarak vurgulanmasini destekleyecek ar-
keolojik veriler de bulunmamaktadir (Flyarov, 2013, s. 65). Bu noktada Sarkel’in zaman icinde
ticari faaliyetlerdeki roliiniin giderek artig1 kabul edilmesi gereken bir gercek olsa da ilk kuru-
lum amacinin dogrudan ticaret oldugunu diistinmek yaniltic1 olacaktir. Baslangi¢cta ana amag
Hazar merkezi itil’'den Asag itil’e giden kissmdaki sahayi siki bir sekilde kontrol edebilmek ol-
malidir (Artamanov, 1956, s. 340). Bu durumda hem Sag Yaka yerlesiminin hem de Sarkel'in
cok yonlii bir islevsellige sahip oldugunu diisiinmek miimkiindiir. Nitekim Itil'den Don’a ilerle-
yen gocerler icin bir engel olusturmalarinin yaninda Don boyunca gecen gemilerle ilgili bir
kontrol mekanizmasi da saglamis olmalari olasidir. S6z konusu yerlesimlerin sakinleri gecidin
bakimindan sorumludur. Zaman iginde Sag Yaka yerlesiminin yikilmasi, Sarkel’in tek kalmasi
sonucunu beraberinde getirmis ve bulundugu konum da onun ekonomik 6nemini hem tiiccar-
lar hem de gocerler icin giiclendirmis goziikmektedir (Bubenok, 2013, s. 335).

2.Sarkel’in insasinda Bizans’in Rolii Nedir?

Sarkel’in insas1 s6z konusu oldugunda Bizans Imparatoru Constantine Porphyrogeni-
tus’un Sarkel’in yapiminda Bizans etkisinin bulundugu konusundaki anlatis1 6ne ¢ikar. Buna
gore; Hazarlar Don’da bir kale insa etmek icin yardim istemis, Imparator Theophilus bu istegi
olumlu karsilayarak onlara imparatorluk donanmasinin savas gemileriyle birlikte 6nemli bir
Bizans ileri gelenini, Petronas Kamaterus'u géndermistir (Porphyrogenitus, 1967, s. 183-185;
Porphyrogenitus, 2020, s. 109; Karatay, 2010, s. 72-73). Kale insasi i¢in Bizans’tan talepte bu-
lunulmasi ve bu talep dogrultusunda Petrona'nin gérevlendirilmesi, arastirmacilar1 Sarkel’'in
insasinda Bizans’in roliinii tayine itmis ve bu yonde incelemelerin yapilmasini beraberinde ge-
tirmistir.

i1k bakista Bizans ve Hazar Kaganlig1 uzun siire ortak diisman olarak Arap halifeligine
kars1 miicadele vermistir. Bu dogrultuda Bizans’in ortak baska bir diismana karsi savasmak i¢in
bir kale insa etmede daha 6nce mittefiklik yaptig1 Hazarlara yardim etmeyi reddetmedigi dii-
stintilebilir. Oysa taraflarin bu siirecte kendi siyasetlerini uygulamis olduklari ve aslinda hig¢bir
zaman tam olarak ortak hareket etmedikleri diisiiniildiigiinde samimi bir miittefikligin s6z ko-
nusu olmadig1 anlasilmaktadir (Karatay, 2010, s. 82-83; Karatay, 2013, s. 354). Yine de Sar-
kel'in, Karadeniz bozkirlarinda ortaya ¢ikan ve hem Hazarlar hem de Bizans icin esit derecede
tehlikeli olan gogerlere karsi insa edildigini varsaymak olasidir. Bizans acisindan Karadeniz sa-
hillerindeki gocerlerin kontrol altinda tutulmasi sayesinde bir yandan Hazarlarin ihtiyacini kar-
silayip dostlugunu saglamak diger yandan kendi sinirlarini giiven altinda tutmak oldukea ka-
zanglh bir tutum olarak goriilebilir. Ruslarin Kirim’in giiney ve dogu sahillerine, Kerson’dan
Ker¢’e kadar olan alana diizenledigi saldirn diistiniildiigtinde Hazar ve Bizans’in etkinligini si-
nirlandirmaya yonelik ortak tehdide kars: dikkatlerini bu yone cevirmeleri ve gliclerini birles-
tirmek istemeleri de son derece dogaldir. Sarkel’in insas1 i¢in istenilen yardim ve verilen olumlu
cevap bu cercevede degerlendirilmelidir. Bu noktada Sarkel’in insasi ya da Bizans’in bu ingaat
icin yardim heyeti gondermesi, Hazarlarin icinde oldugu bunalimin merkezi yonetim tarafindan
kontrol altina alindiginin da bir géstergesidir. (Artamanov, 1940, s. 135; Artamanov, 1958, s. 7,
25; Artamanov, 2008, s. 387, 394, 422).

Constantine Porphyrogenitus’un anlatisina gore; Petrona buraya Kerson iizerinden gel-
mis, savas gemilerini Kerson’da birakarak yola yiik gemileriyle devam etmistir. Sarkel’in insa
edilecegi yer olan Tanais Irmagi lizerinde kale insasina uygun tas bulunmadigi i¢in kil kazilmas,
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firinlar yaptirilmis ve icinde tuglalar pisirilmistir. Kii¢ciik nehir taslarindan kire¢ ¢ikarma yoluna
gidilmistir (2020, s. 110).

Resim 1: Sarkel tuglalari tizerindeki isaretler (Artamanov, 1958, s. 24)

Kalenin yapiminda yanmis kare ve dikdértgen tuglalar kullanilmistir. Bu noktada Semi-
karakorsk ve Pravoberejny Kalelerine bakildiginda yanmis degil ham tugla kullanildig: tespit
edilmistir. Dolayisiyla yaygin olmamakla birlikte tugla yapim teknigi, Sarkel'in insasindan ¢ok
once de Don’da bilinmektedir (Artamanov, 1959, s. 7; Flyarov, 2014, s. 102). Yapilan inceleme-
ler Sarkel’de tuglalarin farkl 6lcii ve sekillerde bulundugunu ve kabaca iki gruba ayrilabilece-
gini gostermistir ki, ilk grup tuglalar diizgiin sekilli, iyi pismis kirmizi1 veya kirmizi-turuncu
renklidir. Cok azinin iizerinde yanlislikla oldugu diisiiniilen hayvan veya insan ayak izleri bulu-
nurken, daha da az bir kisminda 6zellikle ¢izilmis isaret ve sekiller yer almaktadir. Pisirilmeleri
ve kaliplanmalar daha iyi durumda olan diger grup tuglalar boyut olarak da ilk gruptan daha
biiyiiktiir. Bunlarin iizerinde isaret ve cizimlere daha sik rastlanmistir. ilk gruptaki tuglalarin
daha kaliteli kirece sahip oldugu, ikinci gruptaki tuglalarin ise yliksek oranda kum igeren kire¢
tizerine dosendigi bilgisi bulunmaktadir. By, ilk insaatin kalenin birincil yapisini olusturmaya
odaklandigini ve ardindan daha sonraki gelistirmelerin veya onarimlarin yapildigin1 géster-
mektedir (Pletneva, 1999, s. 88). Bu baglamda Hazarlar Sarkel’in insasi i¢cin Bizans yardimina
ihtiya¢ duymustur belki ama bu ihtiyacin malzeme ya da isg¢ilik ihtiyac1 olmadigi, mimari agidan
Bizans 6zelliklerinin alinip uygulanmasi gibi bir durumun s6z konusu olmamasindan anlasil-
maktadir. Zira ingaatta kullanilan tuglalarin 6l¢ii ve sekilleri Bizans tuglalarindan farkli yapida-
dir. Daha kalin ancak onlara gore daha az koseli 6zellige sahiptir. Yiizeylerinde bazi isaret, sekil,
harf ve sembolik figiirler yer almistir ki (Resim 1), bunlar Mayats harabelerindeki ve Tuna Bul-
garlarinin bagkenti Pliska’daki kaya ve tuglalar1 hatirlatmaktadir (Artamanov, 1958, s. 11, 23;
Artamanov, 2008, s. 390-391). Elinde yay tutan savasci, silah tasiyan siivari ya da at gibi hayvan
tasvirlerinin yaninda kare dikdortgen gibi geometrik sekiller, harf, ¢izgi bicimleri ya da tamga-
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lara rastlanmistir (Oktay Cerezci, 2019, s. 5-6; Oktay Cerezci, 2024, s. 40-42, 44, 47). Cogu ki-
recle kapl oldugu icin bunlarin dekor amagcl uygulanmis olamayacagi, ustalarin isaretleri ya da
biiyli ve kiilt sembolleri olarak degerlendirilebilecekleri diisiintilmiistiir (Artamanov, 1940, s.
141-142). Tuglalar iizerinde yer alan tasvir ve sembollerin Tiirk kiiltiiriinli yansitmasinin yani
sira Hazar donemine ait olan ¢esitli esyalar iizerinde bulunan ¢izgi ve isaretlerin Goktiirk Alfa-
besi ile iliskilendirilmesi s6z konusudur (Kurat, 1972, s. 34).

Tuglalar1 baglamak i¢in kullanilan kiregte ¢ok az miktarda kum karisimi varsa da Bizans
cimentosunda yaygin olan kirilmis tugla basta olmak {izere bagka hicbir yabanci maddeye rast-
lanmamustir. Tugla siralari ile tas siralar1 dontisiimlii olarak kullanmak Bizans i¢in tipik bir 6zel-
likken Sarkel, sadece kireg iizerine tugladan insa edilmistir (Artamanov, 1940, s. 141; Artama-
nov, 1958, s. 25; Artamanov, 2008, s. 391). Kalenin bazi i¢ yapilarinda gri renkli duvar sivalari-
nin bulundugu belirtilmis; kirmizi ve yesil boya ile kapl bir kap1 sivasindan bahsedilmistir. Bu
boya ve siva teknolojisinin, duvar isc¢iliginin de Bizans’la iliskilendirilebilecegi diisiinilmustiir
(Rappoport, 1959, s. 17, 19, 23-24; Artamanov, 1935, s. 10-11; Flyarov, 2014, s. 104-105, 107).
Oysa Artamanov Sarkel’de kale i¢indeki bazi binalarda i¢ ve dis sivalarin bulundugunu belirtse
de mermer siitun ve basliklar disinda Bizans’t animsatacak herhangi bir seye rastlanmadiginm
bildirmistir (Artamanov, 1958, s. 25; Artamanov, 1962, s. 302). Sarkel ile ilgili olarak miktar
acisindan az olmasina ragmen oldukga ilgi ¢ekici olan bir diger konu kalenin i¢ kale duvarinin
kuzeydogu dis duvariyla birlestigi yerin yakininda bulunan kiremitlerdir ki, tlimii iyi pisirilmis,
kirmizi renkli kilden yapilmistir. Boyutlar1 tam olarak belirlenemese de bunlarin sekil olarak
1,5 ila 2,5 cm kalinhiginda, diizgiin kavisli kenarlara sahip kiremitler oldugu tespit edilmistir.
S6z konusu kenar kivrimlari, en ayirt edici 6zellik olarak dikkat ¢cekmistir (Rappoport, 1959, s.
35, 37). Bulunan kirik parcalarin her biri bir tam kiremit sayilsa bile bulunan odalarin en kii¢ii-
glinl kapatmaya yetmeyecek kadar az miktardadir. Bu azliktan yola ¢ikan Flyarov kiremitlerin
yerel iiretim olmadigi, belki de yeniden iiretilmesi icin 6rnek olarak gonderildigini diisiiniir
(2014, s.110).

Insa faaliyetleri ile ilgili tiim bilgiler iist {iste konuldugunda Bizans’tan danismanlik nok-
tasinda faydalanildig1 anlasilmaktadir. Bu noktada Artamanov, Porphyrogenitus’un Bizans’in
Sarkel’in insasindaki roliinti gereginden fazla biyiittiiglini diisiiniir. Ona gére imparatorun bu
is icin siradan biri yerine Petrona gibi 6nemli birini gérevlendirmesi; Sarkel’in insaatina yar-
dimci olma amacinin gériiniirde kullanilan bir arac olabilecegini akla getirir. Asil hedef ise Mu-
seviligin durumu, Macarlarin gelisi ve Ruslarin devletlesme siireci gibi durumlarin etkilerini
yerinde gormek, Hazarlarin uluslararasi konumunu anlamak olmalidir (Artamanov, 1958, s. 25;
Artamanov, 2008, s. 391-392). Nitekim Porphyrogenitus, Petrona'nin eve dondiigiinde dogu-
daki durum ve Kaganligin zayiflamasiyla baglantili olarak imparatorluk i¢in agilan firsatlar hak-
kinda ayrintili bir rapor sundugunu yazmistir (Pletneva, 1976, s. 51). Bu noktada aslinda Pet-
rona’nin déniiste imparator Theophilus’a verdigi “Kerson ile ¢cevresinde hiikiimranlik ve yone-
tim istiyorsaniz onlarin baspiskopos ve soylularina giivenmek yerine kendi askeri valinizi ata-
yin” tavsiyesi (Porphyrogenitus, 2020, s. 110) savas gemilerini Kerson’da biraktig: bilgisiyle
birlestirildiginde asil hedefin Sarkel’in insasi olmadig1 diisiincesi daha da giiclenmektedir. Bi-
zans icin Kirim'daki miilklerini korumak, Hazarlarin durumu hakkinda net bilgi sahibi olmak,
onlara kars1 miittefikleri olan Alanlarla iletisim kurmak ve Asag1 Don'daki giiciinii pekistirmek
onemli konulardir. Alanlarin varligi géz oéntine alindiginda Sarkel, Hazarlarin Kirim ve Kerson’a
kars1 askeri eylemlerindeki en 6nemli kalesi olarak diisiiniilmelidir. Hazarlarin talebi ve Bi-
zans'in yardimi bigiminde aktarilan anlatinin Bizanst diinyanin merkezi olarak géren anlayisin
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bir yansimasi olarak tarih yaziciiginda kendine yer bulmus olabilecegi varsayimini da belirt-
mek gerekir (Karatay, 2010, s. 99; Ozcan, 2019, s. 230). Anlagilan o ki; tiim bu siire¢ aslinda
goruntr bir gerekce yaratmak i¢in kullanilmis goéziikmektedir (Artamanov, 2008, s. 391-396).

3.Mimari Yapi ve Niifus Ozellikleri Nasildir?

Temelsiz bicimde kalker tasi tizerine kurulmus olan Sarkel, dikdoértgen sekilli bir plana
sahiptir (Resim 2). Hendek, kule, hisar, sur kalinlig1 gibi unsurlar bir kale icin olmazsa olmaz
nitelikler olarak goriilmelidir. Bu dogrultuda kale surunun késelerinde 5 m yiikseklige ulasan
cok sayida kule ve surlar boyunca da hisarlar yer almistir. Sarkel’in bat1 ve kuzey yoniinde, de-
mir cemberlerle kaph kalin aga¢ kanatlara sahip ana giris kapilar1 bulunmaktadir. i¢ kisim her
biri iki parcadan olusan ve yine kendi icinde de iki kisma ayrilan boéliimlere sahiptir ki, bu bo-
liimler 3 m kalinligindaki duvarlar ile olusturulmustur. Dikdértgen planli i¢ kale, derin bir hen-
dek ve sur ile gevrilerek korunaklilig1 ve giivenligi artirillmistir (Artamanov, 1940, s. 141; Arta-
manov, 2008, s. 389-390; Pletneva, 1999, s. 87) Yap1 plani incelendiginde olas1 diisman hare-
ketlerine karsi en giivenli b6liimiin dogu tarafi oldugu goriilmektedir. Disa kapis1 bulunmayan
bu boéliime sadece i¢ surlara acilan gecitler ile ulasilabilmektedir. Bu korunaklilik dogrultu-
sunda kumanda noktasi ve garnizonun son siginak yeri olarak kullanildig1 diisiintilen kalin kare
bicimli kuleler dogu kisminda yer almaktadir (Artamanov, 1940, s. 140-150; Artamanov, 1958,
s. 11 vd. ; Artamanov, 2008, s. 390; Pletneva,1999, s. 87-88; Pletneva, 1976, s. 51).

Resim 2: Sarkel Kalesinin genel plani (Artamanov, 1956, s. 325).

Kalenin icinde bulunan tugla odalarin, 6zellikle kis aylarinda isitilmasinin zor olmasi da
g6z ontinde bulundurularak, konut degil yiyecek deposu ya da cephanelik olarak kullanildig:
distiniiliir (Artamanov, 1940, s. 146). Kale icinde bos alanlarin miktarindan ve tespit edilebilen
yap1 sayisindan anlasilan, Sarkel baslangicta sadece garnizon icin binalara ve cesitli malzeme-
lerin depolandig1 ambarlara sahiptir (Artamanov, 1940, s. 147). Sarkel’de koni bicimli kullanim
cukurlarinin yani sira mahzen olarak nitelenebilecek kiler odalarinin bulundugu anlasilmistir
(Beletsky, 1959, s. 61-62).

Sarkel’in kendi savunma ve depolama yapilar1 disinda burada cesitli tipte ve farkli mal-
zemelerden yapilmis mimari yapilar da ortaya ¢ikarilmistir. Nitekim yapilan arkeolojik arastir-
malar sonucunda i¢ surlari icinde, sadece ahsap veya kil degil, ayni zamanda tugla malzemeden
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insa edilmis binalar bulundugu tespit edilmistir (Artamanov, 1940, s. 50). Bu noktada yerlesim
mimari a¢idan incelendiginde kaleden sehre doniisiimiin, yapilara dogrudan yansidigi aciktir.
Baslangicta askeri amaca hizmet eden binalar zaman icinde konut ve zanaat atélyeleri ile cesit-
lenmis goziitkmektedir (Ogel, 2003, s. 225). Yapilan arastirmalarda ocakli, tugla ocakl, sobal,
kil firinly, tugla firinli, kerpicten yapilmis olmak iizere en az alt1 farkl tiirde konut grubu bulun-
dugu belirlenmistir. ilk gruptaki konutlar hem yar1 siginak tipinde hem de yer iistii binalar
biciminde olsa da (Beletsky, 1959, s. 41) aslinda Sarkel'in Hazar dénemine ait konutlarinin
O6nemli bir kisminin topraga géomiilli, zemine dogru derinlesen yar1 siginak tipinde oldugu be-
lirlenmistir. Zeminin orta kisminda bulunan ¢okiintii seklindeki ocaklar konutlar icin ortak bir
0zellik olarak 6ne ¢ikar ki, bunlar genellikle dikdortgen, bazen ise oval planlidir (Beletsky, 1959,
s. 42-56). Kale duvarinin disinda ¢ok sayida ¢ukur, ocak, firin bulunmus ve yapilan incelemeler
sonunda insan ve hayvan mezarlari tespit edilmistir (Pletneva, 1999, s. 95). Kale yakininda yer
alan tim bu cukur, mezar ve siginaklarin Hazar dénemi ile iliskili oldugu diistiniilmiis; bunlar
kale yapiminda calisan ingaat ustalarina atfedilmistir (Artamanov, 1958, s. 27-30; Artamanov,
1956, s. 332).

Sarkel Kalesi’'nde baslangicta her yil yenilenen ve ortalama 300 kisiden olusan bir gar-
nizon bulunmustur (Porphyrogenitus, 2020, s. 109). Dolayisiyla kurulum asamasinda yerlesim
amacl tasimamasiyla da dogru orantili olarak iginde kalici bir sivil niifus yoktur. Kalenin askeri
garnizonunun Hazar hakimiyeti altindaki gocerlerden, Uzlar ve Peceneklerden olustuguna ilis-
kin agirlikh goriisiin (Artamanov, 1958, s. 76; Artamanov, 2008, s. 398- 399) sorgulanmasi ge-
rektigine dikkat ¢ekilir. Zira kaganligin dogu bolgelerine sik sik saldir1 diizenleyen Pe¢eneklerin
savunma amacina hizmet eden Sarkel’de gorevlendirilmesinin pek olas1 olmadig1 degerlendiri-
lir (Golden, 2006, s. 82-83). Kalede kisa siire icinde sivil bir niifusun da yer aldig1 arkeolojik
malzemelerden tespit edilmistir. Yerel halkin bir kisminin garnizona hizmet etmek ve yiyecek
saglamak amaciyla kaleye yerlestirildigi varsayimlar arasindadir (Artamanov, 1956, s. 332).

Seramiklere ve ¢esitli konut tiplerine bakilirsa zaman icinde yasanan degisimle birlikte
yerlesim niifusu etnik a¢idan cesitlilik gostermistir. Yapilan incelemeler temelde ti¢ farkli gru-
bun varligini ortaya ¢ikarmistir. Bunlardan ilki Saltov kiltiiriiniin tasiyicilar olarak nitelenen
ve Alanlar ile Bulgarlar icine aldig1 diisiiniilen gruptur. ikincisi, gocerler ve sonuncusu da Slav-
lardir (Artamanov, 1956, s. 333, 335; Artamanov, 2008, s. 398; Pletneva, 1976, s. 52). S6z ko-
nusu gruplar ugraslari ve kullandiklar1 giindelik yasam esyalari noktasinda farklilik gostermek-
tedir. Ornegin zeminin ortasinda ocaklarin yer aldig1 toprak damlarda yasayan Saltov kiiltiirii
tasiyicilar: daha ¢ok tarimsal faaliyetler ile mesgul olmus ve ¢omlek tezgahlarinda kap kacak
imali ile ugrasmistir. Basit toprak evlerle 6zdeslestirilen gocer grup yasam ozellikleri ile de
dogru orantili bigcimde asilabilme 6zelligine sahip kulplu ve genellikle zengin siislemelere sahip
toprak kaplar kullanmistir (Artamanov, 1956, s. 333; Artamanov, 2008, s. 398). Slavlarin Sar-
kel’de ortaya ¢ikmasi, Svyatoslav’in 965 yilindaki dogu seferi ile iligkilendirilirse de aslinda bu
bolgede ¢ok daha erken donemde yogun olmayan bir Slav varligindan bahsedilebilecegi bilin-
mektedir (Artamanov, 1956, s. 335; Karatay, 2010, s. 97).

Tarihi stirece bakildiginda yikici bir son gibi géziiken Svyatoslav saldirisinin Sarkel icin
aslinda yeni bir donemin baslangici oldugu anlasilmaktadir. Kalenin savunma duvarlar: biiytk
6lciide korunmus olsa da icindeki tugla yapilarin ¢ogu Ruslar tarafindan alindiktan sonra hara-
beye donmiistiir. Bununla birlikte saldir sirasinda kale niifusunun tamamen yok edildigini dii-
stinmek yaniltici olur. Zira buluntular Sarkel niifusunun 6zellikle Uz ve Peceneklerden olusan

507



Ash Candarh

bir kisminin hayatta kaldigin1 ve kalenin Svyatoslav tarafindan ele gecirilmesinden sonra kalan
tugla kalintilarini kullanarak yerlesim yerlerini bir 6lciide canlandirmaya ¢alistigini gosterir.
Svyatoslav ordusundan tahsis edilen Rus garnizonunun da kalede kalmis olmasi muhtemeldir.
Kisa bir siire icinde de kale yeniden yogun bir niifusa sahip hale gelmistir ki, kiiltiirel 6zellikler
yeni niifusun esas olarak Ruslardan olustugunu géstermektedir (Artamanov, 1952, s. 50).

Niifus yapisinda meydana gelen degisim ile dogru orantili bicimde Hazarlarin Sarkel’i
zaman i¢cinde Ruslarin Bela Veja’sina doniismiis durumdadir. Kafkaslar, Kirim’daki Bizans top-
raklar1 ve gocer diinya ile cok fazla iletisime sahip olan kent, bu donemde bir ticaret ve zanaat
merkezidir. Canak ¢dmlek yapiminin yani sira demir, kemik ve degerli tas isleme konusunda da
oldukca aktiftir. Ruslar i¢in burasi ekonomik ve kiiltiirel 6zelliklerinin yaninda giineydogu sini-
rinda bir 6n karakol islevi gérmiis ve boylelikle siyasi-askeri bir anlama da sahip olmustur (Ar-
tamanov, 2008, s. 577-578). Dolayisiyla Sarkel’'in yerini, “beyaz saray” anlamindaki Bela Veja
adlandirmasina biraktigi bu donemde yasanan degisiklik, sadece siyasi aidiyet degil etnografik
goriiniim acisindan da hissedilir bicimdedir (Artamanov, 1956, s. 335). Ancak her iki donem
icin tipki gerek Sarkel gerekse Bela Veja adlandirmasinin “beyaz ev”, “aksaray”, “beyaz kule”
anlamlarina gelmesinde oldugu gibi baska benzerlikler de bulunmaktadir (Novoseltsev, 1990,
s. 131; Artamanov, 2008, s. 385). Ornegin konutlar yar1 siginak seklindedir (Artamanov, 1952,
s. 51). Bina duvarlarinin tas temeller veya pismis Hazar tuglalar iizerine insa edildigi belirlen-
mistir.

Arkeolojik arastirmalar sonucunda ele gegirilen tahil cukurlari ve ambarlarin yani sira,
orak, saban demiri, tirpan ya da degirmen taslar1 ve hububat kalintilar1 gibi malzemeler, Sar-
kel'in tiim dénemlerinde tarimsal faaliyetlerin 6nemli bir mesguliyet alan1 oldugunu goster-
mektedir. Yetistirilen tahil gesitleri dikkat c¢ekicidir. Hazar donemindeki bodur bugday ve iki
sirali arpa yerine Rus dénemi Bela Veja’sinda yumusak bugday taneleri ve alt1 sirali arpa bulun-
mustur. Dolayisiyla Ruslar Don’a kendi ekmek bitkisi tiirlerini de getirmislerdir. Hazar done-
mindeki dar1 ve kenevire ilave olarak yine ¢avdar, yag bitkileri ve keten yetistirilmeye baslan-
mistir. Kayisi ¢ekirdegi gibi meyvelerin ¢ekirdegine rastlanmasi, o donemde Don ¢evresinde
bahcecilik faaliyetlerinin bulunmadigi bilgisinden yola ¢ikilarak kuru meyve ticaretinin bir ka-
nit1 olarak degerlendirilmistir (Artamanov, 1952, s. 52, 56; Artamanov, 1956, s. 335).

Ekonomik faaliyetler acisindan tarimin Hazar doneminde ana ugras oldugunu Rus do-
neminde ise temel faaliyet alan1 olmaktan daha ¢ok gelisme icin gerekli bir 6n kosul olarak go-
rildiigiinii séylemek miimkiindiir. Zira bu donemde zanaat ve ticaret faaliyetleri de oldukca
gelisme kaydetmistir. Bu dogrultuda cok sayida demir ve canak ¢omlek atolyeleri ile kemik oy-
maciligl, marangozluk gibi zanaatlara ait buluntular ortaya ¢ikarilmistir. Hatta Rus doneminde
okur yazarligin yayginlasmasi, ticaret ve zanaat faaliyetlerinin gelisimi ile iliskilendirilmistir
(Artamanov, 1952, s. 58-60). Ancak zanaat faaliyetlerinin, 6zellikle de canak ¢omlek liretiminin
Hazar doneminde de oldukg¢a yaygin yapildigini belirtmek gerekir. El isciligi ve ¢comlekei carki
tizerinde yapilmis cesitli kaplar, testiler, genellikle siyah cilali yiizeye sahip biitiin ve kirik ta-
baklar ele gecirilen buluntular arasindadir (Artamanov, 1956, s. 335). Seramigin yani sira ke-
mik oymacilif1 bir diger zanaat faaliyeti olarak 6nem kazanmis goziikmektedir (Resim 3). Ozel-
likle geyik boynuzu iizerine yapilmis ¢ok sayida buluntu ele gecirilmistir (Artamanov, 1956, s.
337).
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Resim 3: Kemik Oymaciligi 6rnekleri (Artamanov, 1956, s. 336).

Hayvancilik bir diger ugrastir. Daha ¢ok ticari bir arac olarak avcilikla mesgul olmuslar-
dir. Balik kil¢ig1 buluntularinin yani sira oltalar Don Nehri’'nde balikeilik faaliyetleri de ytriitiil-
diigiiniin bir gostergesidir (Artamanov, 1952, s. 56-57; Ogel, 2003, s. 226).

Yerlesiminin yakininda sur boyunca uzanan ¢esitli biiytkliikteki hoytiklerden ve kaleye
yaklasimi koruyan hendekten olusan biiyiik bir mezarlik vardir (Resim 4). Kazilarin gosterdi-
gine gore, bu mezarlarin biiyiik hoytikleri Rus mezarliklaridir ve bazen yiizlerce gémii icerir.
Rus mezarliginin yakininda yuvarlak alcak hoytiklerden olusan 6nemli bir hdytlik mezarlik alan
bulunmaktadir ki, genellikle gukur mezarlarda tipik gécer gémiilerine rastlanmis; insan iskeleti
ile birlikte, listiinde veya yakininda at kemikleri bulunmustur. Buluntulardan 10. yiizyilin ikinci
yarisina tarihlendigi anlasilan mezarlarin atin parcalariyla ya da at malzemeleriyle birlikte go-
miilme 6zelligi dogrudan gocerlere isaret etmektedir. Gerek bu dénemde Uzlarla kurulan miit-
tefiklik iliskisi gerekse tek kenarl kiliclar gibi 6zellikler dogrultusunda bunlarin Uzlara ait ol-
dugu diistiniilmiistiir. (Artamanov, 1952, s. 66, 68-69, 72, 74).

Resim 4: Sarkel ve Mezarlik Alan Plani (Artamanov, 1952, s. 51; Artamanov, 1940, s.
136)

Yapilan arastirmalardan elde edilen veriler Rus doneminde bir sehre doniismiis olan
yerlesimin son zamanlarinin yangin ve saldir1 gibi zorlu siiregleri yasadigin1 gostermektedir.
Nitekim bulunan kemikler {izerinde silah yara izlerine rastlandig1 gibi mizrak veya ok saplan-
mis iskeletler de ele gecirilmistir. Tarihi siirece bakildiginda 11. ytizyilin sonlarinda Ruslar, Ku-
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man-Kipcaklarin yogun baskisi altindadir (Artamanov, 1952, s. 74). 1117’den sonra Rus niifu-
sun bir kismi hala Don ¢evresinde kalmissa da artik yogun zanaat ve ticaret erbabi niifusun
sahip oldugu rolii edinememistir (Artamanov, 1952, s. 75).

Kuman-Kipcaklarin bozkiri isgal ettigi ddonemde Bela Veja’'nin Cernigov Knezligine bagh
bir siyasi birim olmasi muhtemeldir. Anlasilan o ki, Ruslar ve Kip¢aklar arasinda yasanan mii-
cadelelere Bela Veja sakinleri de katilmis ve ciddi zarar géormiistiir. Ancak Kipcaklar buray1 tam
olarak ele gecirememistir. Yine de Kipc¢aklarin gelisi, Uz ve Peceneklerin Rus topraklarina gocii
buradaki niifusun yalniz ve ¢aresiz kalmasina ve bu nedenle de Rus sahasina gitmelerine yol
acmistir. Boylelikle kentin Bela Veja adiyla bir Rus sehri olma hikayesi de bu sekilde sona er-
mistir (Artamanov, 2008, s. 578, 580-581).

Sonug

Sarkel kuruldugu andan itibaren Hazarlarin yani sira Bizans ve Ruslarin hayatinda da
o6nemli olmus bir yerlesimdir. Stratejik oldugu kadar kiiltiirel bir 6neme sahiptir. Onun ¢ok kat-
manli yapisi hem Hazar donemi hem de Rus dénemi hakkinda 6énemli veriler sunar. Don Hav-
zasinda kurulmus olan Sarkel’in, Itil'den Asag itil’e giden yolun bulundugu sahada Hazarlarin
konumunu giliclendirmek amaciyla insa edildigi diistiniiliir. Tam gecitte yer alan kale, batidan
gelen diismanlara kars1 duvarlarin yani sira nehirle de korunmaktadir. iti'den Don’a ilerleyen
gocerler icin bir engel olusturmakla birlikte Don boyunca gecen gemilerle ilgili bir kontrol me-
kanizmasi da saglamis olabilecegi belirtilir.

Sarkel’in yapimi konusunda geleneksel yaklasim Bizans’in katkisini vurgulamak olsa da
insaatta kullanilan tuglalarin Bizans tuglalarindan farkl sekil ve biiyiikliige sahip olmalari,
tizerlerinde bulunan isaret ve sembollerin Tiirk kiiltiiriine ait izler tasimasi gibi 6zelliklerin yani
sira hi¢bir Bizans insaat tekniginin Sarkel’de uygulanmamis olmasi Bizans’in insa kismina bir
katkida bulunmadiginin gostergesi olarak degerlendirilir. Hazarlar kendilerinden danismanlik
noktasinda faydalanirken Bizans da Hazarlarin durumunu yerinde gézlemleyip bilgi toplamak
amaciyla kale yapimina katilma talebini kabul etmis olmaldir.

Baslangicta kale olarak 6ncelikli islevi yerlesim degil savunma ve korunma amacina hiz-
met etmektir. Her y1l degisen ortalama 300 kisilik bir niifusun burada bulundugu bilgisi mev-
cuttur. Bu dogrultuda kurulum asamasinda sadece garnizon i¢in binalara ve ¢esitli malzemele-
rin depolandig1 ambarlara sahiptir. Niifus; Uz, Pecenek ve zaman icinde ilave olarak Bulgar ve
Slavlardan olusmustur.

Svyatoslav saldirisinin ardindan Sarkel adj, yerini Bela Veja’ya birakmis ve tam da bu
doénemde bir degisim ve doniisiime ugrayarak yaygin bicimde yerlesim amaciyla kullanilan bir
sehir halini almistir. Kaleden sehre doniisiim, mimari goriiniime dogrudan yansimis ve askeri
amagh yapilara zaman icinde konut ve zanaat atolyeleri eklenmistir. 12. yiizyila kadar 6nemli
bir zanaat ve ticaret merkezi olarak varligini stirdiiren yerlesim Kuman/Kipcaklarin saldirilar
sonucunda oldukg¢a yipranmis ve varligini kaybetmistir.

TESEKKUR

Harita ve gorsellerin dliizenlenmesindeki katkilari icin degerli 68rencim Hakan KAYA’ya
tesekkiir ederim.
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EXTENDED ABSTRACT

The Khazar Khaganate period is remarkable in many ways. When it comes to this pe-
riod, perhaps the first thing that is emphasized is trade. Issues such as religious diversity and
administrative structure come to the fore. In addition to these, there is a great development in
terms of settlements or fixed places. There are various debates as to whether settlements in
this period can be characterized as cities. The general approach regarding Sarkel is that Sarkel
was initially a fortress, but over time, as the population increased and crafts and trade became
more widespread in and around the fortress, it turned into a city.

Castles, which are a part of military architecture, were generally built at strategic points
such as crossroads, passages or promontories leading to the sea. The geographical features of
the site were given priority to facilitate the defense of the castle. It is known that the area where
Sarkel was founded was a living area before. The geographical location of any settlement has a
direct impact on the socio-economic and architectural structure. Looking at Sarkel from this
point of view, the fortress is located on a promontory on a low bank of the Don River.

The unrivaled dominance of the Khazars in this area began to change in the 9th century
with the arrival of the Hungarians and Pechenegs, followed by the emergence of the Russian
knezliks and the Byzantine threat to the Black Sea coast. The emergence of dangers and threats
led to the adoption of certain measures, of which the construction of Sarkel must have been one.
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At first glance, the idea that the fortress was built as a defense against the Pechenegs arose.
However, Sarkel was built before the arrival of the Pechenegs, and in fact, Hungarians were
present in these steppes at that time. Considering that Sarkel was not built on the river, but on
the land route that the river crossed, the fact that the fortress was built in a place unsuitable for
river surveillance suggests that the construction was far from the purpose of controlling the
waterways leading to the Don. Although it is a fact that Sarkel's role in commercial activities
gradually increased over time, it would be misleading to think that the initial purpose of its
construction was directly trade. Built on the land route across the river, Sarkel must have ser-
ved the purpose of strengthening the Khazars' position in the west and northwest, where the
road from the central Itil to the Lower Itil opened.

Although the traditional approach to the construction of Sarkel is to emphasize the By-
zantine contribution, the fact that the bricks used in the construction had different shapes and
sizes than the Byzantine bricks, that the signs and symbols on them bore traces of Turkish cul-
ture, as well as the fact that no Byzantine construction techniques were applied in Sarkel is
considered an indication that Byzantium did not contribute to the construction. Byzantium
must have accepted the Khazars' request to participate in the construction of the fortress in
order to observe the Khazars' situation on site and gather information while the Khazars bene-
fited from their counseling. It is known that the military garrison of the fortress was composed
of nomads under Khazar rule, Uzs and Pechenegs. Judging from the ceramics and various hou-
sing types, the population of the settlement was ethnically diverse as it changed over time.

The investigations revealed the existence of basically three different groups. The first
group is the carriers of the Saltov culture, which is considered to include Alans and Bulgarians.
The second one is the nomads and the last one is the Slavs.

After Svyatoslav's attack, the name Sarkel was replaced by Belaya Veja, and it was pre-
cisely during this period that it underwent a change and transformation and became a city used
for settlement purposes. The transformation from a fortress to a city was directly reflected in
the architectural appearance and military buildings were gradually replaced by housing and
craft workshops. Until the 12th century, the settlement, which continued its existence as an
important craft and trade center, suffered from the attacks of the Kuman/Kipchaks and lost its
existence.
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