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Yazili belgelere gore Eski Mezopotamya’da sdzlesmeler, mahkeme kayitlart ve
satig belgelerine iliskin en eski kayitlar ile yemin kelimesinin gectigi en erken
metinlerin Stimerlere ait oldugu goriilmektedir. Tarihsel siirecte sayilar giderek
artan ve icerik acisindan gesitlenen bu belgelerde yer alan yemin uygulamalari,
donemin dini, hukuki, tibbi ve siyasi anlayislarina iliskin 6nemli veriler
sunmaktadir. Siimerlerden sonra da Eski Mezopotamya’nin ¢esitli kiiltiirlerinde
yemin uygulamalarina dair Orneklere rastlanmasi, bu pratigin toplumsal ve
kurumsal yapilar i¢indeki roliinii ortaya koymaktadir. Yeminlerin, tanrilara ve
onlarin yeryliziindeki temsilcileri olarak kabul edilen krallara baglilig: ifade eden
bir nitelik tagidig1 goriilmektedir. Yemin, yalnizca adli bir ara¢ olmanin 6tesinde,
bir sadakat kanit1 olarak da kabul edilmekteydi. Siimerler donemine ait yazili
kanunlar, mahkeme kayitlar1 ve yapilan anlasmalarda sahit gosterme ve hakim
huzurunda yemin uygulamalarina bagvuruldugunu gostermektedir. Bu durum,
donemin insaninin kutsal ile kurdugu iliskiyi ortaya koyarak, Eski
Mezopotamya’da tanrilara hizmet etme anlayisini da yansitmaktadir. Yemin
uygulamalarinin temel unsuru tanrilar oldugundan, bu ritiielin dogrudan tanrilar ve
dini inanglarla iliskili oldugu ve donemin tanr1 anlayisina uygun bir bigimde icra
edildigi anlagilmaktadir. Yemin, ¢cogunlukla bir tapinakta ve rahiplerin huzurunda
icra edilebildigi gibi, hukuki baglamda bir hakimin go6zetiminde de
uygulanabilmekteydi. Ozellikle yasal sozlesmeler diizenlenirken yemin etme
sirasinda bir rahibin hazir bulunmasi gerekirdi. Mahkeme siireci tamamlandiktan
sonra bu kaydin korunmasini garanti altina almak ig¢in tabletin bir kopyasi
yapilmaktaydi. Bu ¢alismada Eski Mezopotamya’da yemin uygulamalarinin hangi
gerekeelerle ve nasil yapildigi 6rneklerle agiklanmaya galigilmigtir,
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According to extant documents, the earliest records of contracts, court records, and
sales documents in Ancient Mesopotamia, as well as the initial texts utilizing the
term oath, can be attributed to the Sumerians. The practices surrounding oaths
within these documents, which have proliferated in number and diversified in
content throughout history, provide significant insights into the religious, legal,
medical, and political paradigms of the period. The emergence of oath practices
across various cultures of Ancient Mesopotamia subsequent to the Sumerians
underscores the integral role of these practices within social and institutional
frameworks. It is evident that oaths functioned as a manifestation of loyalty to the
deities and the kings perceived as their earthly representatives. Thus, oaths
transcended their judicial utility, serving also as affirmations of allegiance.
Documentation from the Sumerian era, including written laws, court records, and
agreements, indicates the presentation of witnesses and the taking of oaths in the
presence of a judge. This practice elucidates the relationship established by the
populace with the sacred and reflects the prevailing understanding of devotion to
the gods within Ancient Mesopotamia. Given that the deities were the fundamental
elements of oath practices, it is evident that such rituals were intrinsically linked to
religious beliefs and conducted in accordance with the contemporary
understanding of divinity. The oath was typically administered within a temple and
in the presence of priests, although legal contexts permitted its administration
under the supervision of a judge. Notably, during the formation of legal contracts,
a priest’s presence during the oath-taking was mandatory. Following the
conclusion of court proceedings, a copy of the tablet was generated to ensure the
preservation of this record. This study endeavors to explicate, through
exemplification, the motivations and methodologies underlying the performance of
oath practices in Ancient Mesopotamia.
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GIRIS

Yemin, bireyin belirli bir fiili gerceklestirip gerceklestirmedigini veya beyanlarinin
dogrulugunu belirlemek amaciyla kutsal kavramlarla iligkilendirilen bir kanit araci olarak islev
gormektedir. Ayrica, dini inanglar, tanrilar ve toplumun 6nde gelen figiirleri araciligiyla sahitlik
edilen bir dogrulama yoOntemi olmasinin yani sira, sorumluluk iistlenme aract olarak da
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kullanilmaktadir.! Dini geleneklere dayanan bu tiir uygulamalar, giiniimiizde yalnizca Dogu ve Bat1
toplumlarinin gilinlik yasaminda degil, ayn1 zamanda adli siireglerde, siyasi makamlar ve kamu
kurumlarinda, ayrica belirli meslek gruplariin etik kurallarina baglilik gostermeleri amaciyla yemin
etme pratigi seklinde de varhgmi siirdiirmektedir. ilk Ornekleri Siimerlere kadar uzanan ve
giinimiizde de gecerliligini koruyan bu kiiltiirel ritiieller, akademik c¢evreler tarafindan ilgiyle
incelenmektedir. Yemin, tarihsel siirecte degisimlere agik bir yapi1 sergilese de geleneksel
unsurlarmnin biiyiik bir kismin1 koruyarak varligini devam ettirmektedir.>

Eski Mezopotamya tarihinin dini ve hukuki boyutlarin1 anlamak agisindan yemin
uygulamalar1 6nemli bir yer tutmaktadir. Donemin yazili metinleri, bu uygulamalarin kutsallikla olan
iligkisini ve islevini inceleme firsati sunmaktadir. Zira kutsallikla iliskilendirilen uygulamalari ifade
eden terimler, belirli kullanim amagclarinin 6tesine gegerek, bazen siyasi islevlerin disina ¢ikarak
sosyal yapilarla veya bireysel ozelliklerle baglantili cagrisimlar olusturabilmektedir.’> Yemin
uygulamalarinin Eski Mezopotamya’nin teo-politik yapisi nedeniyle uzun bir tarihsel siire¢ boyunca
anlam ve islev agisindan biiyiik Olgiide degismeden kaldigi soylenebilir. Bu calismada, Eski
Mezopotamya’da yeminin yeri, baglami ve islevi iizerine kapsamli bir degerlendirme sunulmustur.
(Calismada yontem olarak icerik analizi kullanilmis olup, doneme ait hukuk belgeleri, s6zlesmeler,
mahkeme kayitlar1 ve yemin ritiiellerine iligkin yazili kaynaklar incelenmistir. Bu baglamda, yeminin
hukuki, dini ve siyasi iglevleri ele alinarak, Eski Mezopotamya toplumunda giiven tesis etme ve
otoriteyi pekistirme araci olarak oynadigi rol detayli bir bigimde analiz edilmistir.

I. ESKi MEZOPOTAMYA’DA YEMIN

A. Dini Yaklagimlar ve Yemin

Bu cografyadaki yemin uygulamalarina, yasal sdzlesmeler, evlat edinme belgeleri, diplomatik
anlagmalar ve mahkeme kayitlari gibi metinlerde rastlanmaktadir.* Bu belgeler, yemin uygulamasinin
yasal bir giivence islevi gordiigiinii ortaya koymaktadir. Dini temele dayanan bdyle bir uygulamanin
yasal giivence niteligi tasimasi, donemin kiiltiirel yapist ile dini inanglar1 arasindaki giiclii baglara
isaret etmektedir. Yapilan arastirmalar, krallarin mutlak otoriteye sahip olup adaletin saglanmasindan
sorumlu yargig, basrahip, askeri ve siyasi lider olarak kabul edildigini ortaya koymaktadir.> Bu
durum, donemin siyasi ve hukuki yapisiyla, dini inanglar arasindaki iliskinin 6nemli bir 6rnegidir.
Eski Mezopotamya mitolojisinde tanrilarin, varligin sahibi ve evrenin diizenini saglayan tek gii¢
olarak kabul edildigi bilinmektedir.’ Dini metin gevirileri, arkeolojik ¢aligmalar ve bolgenin kiiltiirii
iizerine yapilan arastirmalar, Eski Mezopotamya’da insanlarin varlik nedeninin ve temel gorevinin

! Toptas, Koray/ Kahya, Omer. “Asurca ve Babilce Metinlerde Yemin.” Tiirkiye Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 23, S.
2,2019,s.316.
2 Baysa, Hiiseyin. “Giincel Orneklerle ictihadin Baglami Disinda Kullanilmasi Problemi.” Marife Dini Arastirmalar
Dergisi, C. 23, S. 2,2023, s. 306.
3 Giindogdu, Ayse Eda/ Duman, Mehmet Akif. “Kutsal” Diigiim S6zciigiiniin Anlambilimsel Profili Derlem Temelli Bir
Cozlimleme.” Medeniyet ve Toplum Dergisi, C. 6, S. 2, 2022, s. 167.
4 Postgate, John Nicholas. “Cuneiform Catalysis: The First Information Revolution.” Archaeological Review from
Cambridge, Vol. 3, 1984, s. 15.
> Maine, Sir Henry James Sumner. Dissertations On Early Law and Custom. 1. Edition, Legare Street Press, London,
1883, s. 160.
¢ Bricker, Daniel P. “Innocent Suffering in Mesopotamia.” Tyndale Bulletin, Vol. 51, 2000, ss. 195-196.
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tanrilara hizmet etmek oldugu anlayisinin hakim oldugunu ortaya koymaktadir. Bu anlayis, siikran
duygusu ve tanrilara borgluluk olarak diisiiniilmiistiir. Bu diisiince, donemin dini inanislarindan
mitlere, biiyiiden yemine ve biirokrasiye kadar birgok alanda diizenleyici bir ilke islevi gormiistiir.”
Stimer sehir devletlerinde, insanlarin tapinak merkezli bir ekonomik sistem i¢cinde muhtelif islerde
beraber ¢alistig1 ve tiimiiniin tanrinin hizmetkari olarak goriildiigii bir tapinak-devlet modeli hakimdi.
Bu baglamda, insanin yaratilisina dair inang yalnizca insan dogasina iliskin bir yorum degil, aym
zamanda tanrinin miilklerinin yonetim merkezleri etrafinda sekillenen ve biiylik 6l¢iide ortak iiretime
dayanan bir sosyal sistemin agiklamas niteligindeydi.® Insanlarin tanrilara hizmet sorumlulugunun,
zaman zaman ortaya ¢ikan siyasi ve askeri istikrarsizliklara ragmen Eski Mezopotamya’da genel
kabul gordiigii soylenebilir. Tanrilarin, kutsal varliklarin, ibadetlerin ve dini térenlerin adlar farklilik
gosterse de mitolojik hikayeler biiyiik benzerlikler tagimaktadir. Eski Mezopotamya’nin kiiltiirel
gegis slireglerine ek olarak 6zellikle vurgulanmasi gereken bir diger dnemli nokta, Siimerlerin tarihi
varlig1 sona erdikten sonra Siimercenin bir din dili olarak yaklasik 2000 y1l boyunca kullanilmaya
devam etmesidir. Bu durum, bdlgenin kiiltiirel siirekliligini acik¢a ortaya koymaktadir.’

Eski Mezopotamya kimliginin temelini olusturan ortak dini anlayisin, donemin insan-tanri
iliskisini sekillendirdigi sOylenebilir. Nitekim, dini bir uygulama niteligi tasiyan yemin, Eski
Mezopotamya tarihinde giindelik yasamdan adli olaylara ve siyasi islere kadar bir¢ok alanda kutsali
merkeze alan bir uygulama olarak Oonemli bir rol oynamistir. Yeminin kullanim bigimleri
incelendiginde, donemin dini anlayisinin giiclii etkisi acik¢a goriilmektedir. Bu duruma dair kanitlar,
yakaris ve ritiiel metinlerinde sikga karsimiza gikmaktadir. Ornegin, basma gelen olaylar1 yersiz
yemin etme sucu ile iligkilendiren bir kisinin yakarisindan bahseden metin su sekildedir:

“Tanrim, cezamin ne kadar agwr oldugunu bilmiyordum. Senin adina
ciddiyetsizce yemin ettim, hiikiimlerine saygisizlik ettim, ¢ok ileri gittim, .... misyonunu
stkintiya soktum, yolunu ¢ok astim, bilmiyordum, ¢ok.[ ... Sugclarim ¢oktur: Ne yaptigimi
bilmiyorum. "

Stimerlerden giiniimiize ulagan ayin metinlerinde “yemin etmek,” tanrilara hitaben “yeminin
efendisi,” sifa bulma baglaminda ise “yemin bozmak” ve “yeminden kurtulmak” gibi ifadelere sik¢a
rastlanmaktadir.!! Eski Mezopotamya tibbinda, teshis amaclh kullanilan ve “Surpu” adi verilen
metinlere 6zellikle Eski Babil doneminde sik¢a rastlanmaktadir. Surpu metinleri psikoz ve nevroz
olarak bilinen rahatsizliklarla ciddi sekilde ortiismekte ve akil hastaliklarinin ilk farkindaligini temsil
etmektedir. Eski Mezopotamya tibbi lizerine yapilan ¢alismalar, obsesif kompulsif bozukluk, fobiler
ve psikopatik davranislara benzer hastaliklarin nedenlerinin tanrilara saygisizlikla iligkilendirildigini

7 Nakamura, Carolyn. “Dedicating Magic: Neo-Assyrian Apotropaic Figurines and the Protection of Assur.” World
Archaeology, Vol. 36, No. 1, 2004, ss. 15-16.
8 Saggs, Henry William Frederick. The Encounter with the Divine in Mesopotamia and Israel. 11. Edition, Bloomsbury
Academic, London, 2016, ss. 168-170.
° Demirci, Kiirsat. Eski Mezopotamya Dinlerine Giris Tanrilar Ritiiel Tapinak. 1. Baski, Ayis1g1 Kitaplari, Istanbul, 2019,
s. 11.
10 Lambert, Wilfred George. “Dingir. 5a. dib. ba Incantations.” Journal of Near Eastern Studies.” Vol. 33, No. 3, 1974, s.
275.
' Kramer, Samuel Noah. Siimerlerin Kurnaz Tanrist Enki. Cev: Hamide Koyukan, 1. Baski, Kabalc1 Yayinlari, Istanbul,
2000, s. 230.
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ve genellikle seytanlarin sorumlu tutuldugunu gostermektedir. Ayrica, bu tiir teshislerin Eski Babil’de
“ma mi tu” kelimesiyle ifade edildigi bilinmektedir. “Ma mi1 tu” kelimesinin yemin anlamina
gelmesi ve adi gecen hastaliklarla iliskilendirilmesi Babillerin bu terimi kullanarak davranigsal
aliskanliklarin tedavisinin giicliigiine dikkat ¢ektiklerini gostermektedir.'> Oyle ki, gdzlemlenen
eylem, bireyin ilgili eylemi gerceklestirmek veya gergeklestirmemek iizere yemin etmis oldugu
izlenimini vermektedir.!* Bu tiir 6rnekler, s6z konusu dénemde dini inanclarmn farkli alanlardaki
belirleyici roliinii gozler oniine sererken, ayn1 zamanda yemin kavraminin islevsel ¢esitliligi hakkinda
da 6nemli bilgiler sunmaktadir.

Eski Mezopotamya’da yemin uygulamalarinin en temel unsuru, siiphesiz, yeminlerin ilahi
sahitleri olarak kabul edilen tanrilardir. Stimer tanrilar1 Enki ve Enlil, Akad tanris1 Ea, Babil tanrisi
Marduk ve Asurlularin ulusal tanris1t Asur’un yani sira, Eski Babil tanris1 Adad’in da yemin tanigi
olarak 6zel bir konumda oldugu bilinmektedir. Yemin ve tanrilar iizerine yapilan arastirmalar, Eski
Mezopotamya yemin kiiltlirlinde Adad’in, yeminlerin koruyucusu ve dolayisiyla bir hukuk tanrisi
olarak kabul edildigini ortaya koymaktadir. Eski Babil doneminde yeminlerin, Adad’in ilahi bir
sembolii Onilinde edildigi tespit edilmistir. Kuzey Babil bolgesi, Yukart Mezopotamya, Asur
tapinaklari ve Glines tanris1 Samas’1n ana kiilt merkezi olan Sippar’da, ayrica diger Babil sehirlerinde,
Samag ve Adad’in, mahkemeler ve tapinak bor¢lariyla iligkilendirilerek ilahi sahitler olarak birlikte
amldig1 goriilmektedir. Asur kentindeki en eski Adad tapmagmin, MO 2. binyilin baslarinda
kaydedildigi bilinmektedir. Bu tapinak, kentin en 6nemli dini yapilarindan biri olup, Eski Asur
ticaretinde de biiyiik bir rol oynamis olmalidir. Bazi arastirmalar, Anadolu’da ticaret yapan Asur
kolonilerinin de kendi Adad tapmaklarmi insa etmis olabilecegini 6ne siirmektedir.'*

Eski Mezopotamya’da yemin sahidi olarak kabul edilen tanrilarin yam sira, Eski Babil’in
cagdast olan Mari Krallig1 kayitlarinda, tanri Itur-Mér’in yemin sahidi olarak yer aldigi
belirtilmektedir. S6z konusu kayitlarda, tanri Itur-Meér adina diizenli olarak kurban sunuldugu ve
Marili zanaatkarlarin tahtirevan, asa ve silah gibi ritiiel nesnelerinin yapimiyla ilgilendigi tespit
edilmektedir. Bu bilgiler, Marililerin tanr1 Itur-M@&r’i yeminlerin hakemi ve hastalara sifa veren bir
ilahi figiir olarak kabul ettiklerini, ayrica asa ve aslan figiirlii flamalar gibi semboller araciligiyla ona
atifta bulunduklarini ortaya koymaktadir.'

Akad, Asur ve Babil tanrilar1 olan Samas, Asur ve Marduk gibi bas tanrilar, konumlar1
nedeniyle Eski Mezopotamya inanclarinda neredeyse tek tanrici bir inanci andiran bir goriiniime
sahiptir.'® Eski Mezopotamya’nin ¢ok tanrili dini yapisina ragmen, tanri panteonlarmin basindaki

12 Reynolds, Edward H./ Wilson, James V. Kinnier. “Neurology and psychiatry in Babylon.” Brain: A Journal of
Neurology, Vol. 137, No. 9, 2014, ss. 2615-2616.
13 Reynolds, Edward H./ Wilson, James V. Kinnier. “Obsessive compulsive disorder and psychopathic behaviour in
Babylon.” Journal of Neurology, Neurosurgery, and Psychiatry, Vol. 83, No. 2, 2012, s. 199.
14 Schwemer, Daniel. “The Storm-Gods of the Ancient Near East: Summary, Synthesis, Recent Studies. Part 1.” Journal
of Ancient Near Eastern Religions, Vol. 7, No. 2, 2007, s. 140.
15 Sasson, Jack M. “Ancestors Divine?” Veenhof Anniversary Volume, van Soldt, Wilfred Dercksen vd., Peeters
Publishers, Leiden, 2001, s. 415.
16 Demirci, s. 17.
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tanrilara duyulan bu ilgi ve panteonlarla ilgili dini aktarimin, siyasi nedenlere dayandigi sdylenebilir.
Ciinki Eski Mezopotamya krallari, siyasi otoritelerini gliglendirmek ve mesruiyetlerini kendi
kiiltiirlerine 6zgi ilahi bir giice dayandirmak amaciyla “milli” bir tanr1 inancini yayginlastirmay1
hedeflemislerdir.!” Babil krali Hammurabi dénemi (MO 1792-1750), bu tiir teo-politik bir
uygulamanin 6nemli bir 6rnegini teskil eder. Hammurabi’nin iktidarinda, Eski Babil kralliginin
giiclenmesi ilahi bir ¢er¢evede sekillenir. Buradan Babil tanrist Marduk’un, kral Hammurabi’nin
siyasi otoritesiyle paralel olarak 6n plana ¢iktig1 anlasilmaktadir.'® Ote yandan, suglar ile cezalar
arasindaki orantilili§in saglanmasinda hem kanun koyucunun hem de hakimin énemli sorumluluklar
iistlendigi goriilmektedir. '° Bu baglamda, yarg siireclerinin ve ceza uygulamalarinin dénemin sosyal,
hukuki ve politik kosullarina uygun bir bicimde icra edildigi anlasilmaktadir. Kanun koyucu,
cezalarin belirlenmesi ve yasal ¢er¢evenin olusturulmasinda temel bir rol oynarken, hakimler ise yasal
diizenlemeleri yorumlayarak adaletin saglanmasina katkida bulunmustur. Boylece, hukuk sisteminin
esnek ve uygulamaya elverisli bir yapiya sahip oldugu ve yemin gibi hukuki prosediirlerin de bu
stirecte 6nemli bir arac¢ olarak kullanildigi sdylenebilir. ve bunlarin dénemin kosullarina uygun
sekilde icra edildigi goriilmektedir.
1. Eski Mezopotamya’da Yemin Kelimesinin Etimolojisi ve Ritiieli

I¢inde yemin gegen en eski kayitlar, Siimerce sonra da Akadca dilinde yazilmis mahkeme
kayitlari, anlasma metinleri ve kanun diizenlemelerinde yer almaktadir. Bu metinlerde yemin,
genellikle “riksu” ve “riksatu” kelimeleriyle ifade edilmistir. Ayrica, “yemin etmek” anlaminda
“wama’um” ve “wamim” kelimeleri ile, Eski Mezopotamya’'nin ge¢ donemine ait kayitlarda
“tamim” kelimesi de kullanilmigtir. Bu doneme ait metinlerde gegen “Nis ilim zakaru” ifadesinin ise,
“tanrinin yasami iizerine yemin etmek” anlaminda kullanildig1 bilinmektedir.?® Babilce metinlerde
gecen bir bagska yemin anlaminda kullanilan kelime ise “adii/ad€” kelimesidir. Bunun disinda Babil
ve Asur metinlerinde Siimerce dilinden aktarildig1 anlasilan “itm(” teriminin ‘yemin etti’ anlamina
geldigi bilinir. Yemin anlaminda sik¢a yazilan bir ifade olarak “adii/adé” kelimesi, Yeni Babil ve
Yeni Asur belgelerinde bilhassa vassal kralliklarla yapilan sozlesmelerde sadakat yemini igin
kullanilir.?! Yemin kelimesinin kullanimina dair tiim bu bilgilerin disinda dénemin mahkeme
kayitlarina dair arastirmalardan anlasildigina gore “tanriy1 yemin sahidi olarak ¢cagirmak” anlaminda
kullanilan en yaygin ifade “ilani rabliti”, “biiyiik tanrilar” veya biiyiik tanrilarin ad1 anlaminda: “Sum
ilani rabiiti” kelimesidir.*

Eski Mezopotamya’da yemin ritliielinin sozlii ve fiziksel uygulamalara dayandigi

'7 Kovalev, S, Diakov, V. Ilk¢ag Tarihi Ortadogu, Uzakdogu, Eski Yunan. Cev: Ozdemir ince, V. Baski, Yordam Kitap
Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 95.
18 Sayce, Archibald. The Religions Of Ancient Egypt And Babylonia, 1. Edition, T & T Clark 38 George Street, Edinburgh,
1903, s. 325.
19 Ozgeng, Nuri Berkay. “Sug ile Soyut Ceza Arasindaki Orantililik.” NEU Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 7, 2024, S. 1, s.
174.
XTosun, Mebrure/ Yalvag, Kadriye. Siimer, Babil, Assur Kanunlari ve Ammi-Saduqua Fermani, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara, 1988, ss. 277-278.
2l Mercer, Samuel A. B. “The Oath in Cuneiform Inscriptions III. The Oath in Inscriptions since the Time of the
Hammurabi Dynasty.” The American Journal of Semitic Languages and Literatures, Vol. 30, No. 3, 1913, s. 199.
22 Mercer, Samuel A. B. The Oath in Babylonian And Assyrian Literature. 1. Edition, Librairie Orientaliste Paul Geuthner,
Toronto, 1912, s. 37.
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anlagilmaktadir. Bu kiiltiirde yemin etme yontemi oldukg¢a kesindir ve tanrilara yakarmaktan cok,
sembolik eylemler 6n plandadir. Yemin ederken elin yukari kaldirilmasi, Babil ve Asur kiiltiirlerine
ozgii onemli bir yemin uygulamasidir. Ozellikle sag elin kaldirilmasi, sol elden daha yaygindir ve
kaldirilan elin temiz olmasi1 gerekmektedir. Bu durum, doneme ait bir metinde de yer almaktadir.
“Ma-mit ina ni bata la misti niS ili zakaru” ifadesi, temiz olmayan el ile tanr1 adina yemin etmenin
yasak oldugunu ifade eder.?® Bu ritiiellerin yan1 sira, dzellikle yasal sozlesmelerde kisi yemin ederken
rahibin de hazir bulunmasi gerekirdi, zira rahipler ayn1 zamanda yargiclik yapmaktaydilar.?*

Eski Mezopotamya’da yeminlerin edildigi tapinaklar siiphesiz biiyiik bir 6neme sahiptir. Babil
ve Asur belgelerinde sikca karsilagilan ve yeminle baglantili kullanilan “tanrinin 6niinde” ifadesinin,
tanrilarin evi olarak kabul edilen tapmaklar kastettigi anlasilmaktadir.>> Babil kiiltiiriindeki yemin
torenlerinin, tanrt Samas’in buhurdani 6niinde, Samas’in Sippar’daki tapinaginda ya da Babil’deki
tanr1 Marduk’a ait tapmagin kapilarima yontulmus ejderha sembolii Oniinde gerceklestirildigi
bilinmektedir.?® Bu tiir dini torenler, Eski Mezopotamya tanri inancinin sembollerle olan iliskisini
gbzler Oniine serer. Yemine davet edilen tanrinin maddi bicimde, sembolii olan kabartma veya
heykelin i¢cinde bulunduguna inanildig1 anlagilmaktadir. Ayrica, Anadolu’da ticari faaliyetlerde
bulunan Asur kolonilerine ait belgeler de bu konuyla ilgili 6rnek teskil eden bilgiler sunmaktadir. Bu
belgelerde, tanrilarn sembolleri oniinde yapilan dualara yer verilmektedir.?’” Ayrica, bu devrin
belgeleri i¢inde, Asurlu tiiccarlara ait altin cevherinden yapilmig tanri tasvirlerini i¢eren heykellerden
bahseden kayitlar bulunmaktadir. Bu kayitlarin vefat etmis tiiccarlarin mal varliklarinin listelendigi
belgeler oldugu anlasiimaktadir.”® Bu durum, ¢ivi yazili belgeler ve mezar taglar1 gibi arkeolojik
bulgularin, ait olduklar1 ddnemin yemin kiiltiiriine ek olarak ekonomik, sosyal ve siyasi yapisina dair
de 6nemli bilgiler icerdigini gdstermektedir.?’

II. SUMER VE AKAD YEMIN KULTURU

A. Erken Hanedanlar Doneminden III. Ur Siilalesine Siimer Yemin Kiiltiirii

Eski Mezopotamya’nin bilinen en eski kiiltiirii Siimerlere ait ilk yazili belgeler MO 3100
tarihlidir.’® Siimer edebiyatinin giiniimiize ulagsmis erken dénem kayitlar1 yemine dair herhangi bir
kanit sunmaz. Ancak Sitimer yazili kiiltiiriiniin 6nemli yeniliklerinden biri yasal sozlesme tiirii
belgelerdir.’! Mahkeme kayitlar1 ve yasal sdzlesmeler gibi resmi belgeler, dénemin yemin kiiltiirii
hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bu tiir belgeler, toplumlarin hukuki ve sosyal yapilar1 hakkinda

23 Mercer, Babylonian And Assyrian Literature, s. 37-38.
24 Schorr, Moses. Altbabylonische Rechtsurkunden Aus Der Zeit Der I. Babylonischen Dynastie. (Ca. 2300-2000 V. Chr.).
I. Auflage, Wien, In Kommission Bei A. Holder, Germany, 1907, s. 28.
2 Mercer, Babylonian And Assyrian Literature ,s. 34.
26 Johns, Claude Hermann Walter. Babylonian And Assyrian Laws, Contracts And Letters. 1. Edition, C. Scribner's sons,
New York, 1904, s. 100.
27 Veenhof, Klaas R. “The Family God in Old Babylonian and Especially in Old Assyrian Sources.” Revue d'Assyriologie
et d'archéologie orientale, Vol.112, No. 1, 2018, s. 84.
28 Larsen, Mogens Trolle. Kiiltepe Tabletleri 6-a: The Archive Of The Salim-Assur Family Volume 1: The First Two
Generations, 1. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2018, s. 15.
2% Giirbiiz, Salih/ Inci, Berrin. “Bir Yazili iletisim Arac1 Olarak Mezar Tas1 Kitabeleri.” Konya Sanat Dergisi, S. 6, 2023,
s. 59.
30 Johns, ss. 1-3.
31 Postgate, s. 15.
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kapsaml1 veriler saglamalarinin yani sira, antik ddnemde yeminlerin nasil kullanildigina dair somut
ornekler de icermektedir. Yemin icerikli belgelerin bilinen en eski 6rnekleri, Mezopotamya’da Ur
Hanedanlig1’nin ikinci dénemi olarak adlandirilan ve M.O. 25. yiizy1l civarma tarihlenen doneme
aittir. Bu kayitlar, hukuki baglayicilig1 artirmak, tanrilar huzurunda giivence saglamak ve toplumsal
diizeni korumak amaciyla yeminlerin nasil formiile edildigini géstermektedir.>? Bu dsnemden &nceye
ait yemin icerikli en eski kanit, “Akbabalar Anit1” olarak bilinen anlasma anitidir. M.O. 2460 yilina
tarihlendirilen bu anitin, Lagas Krali Eanatum’un, bir bagka Stimer sehir devleti olan Umma’ya kars1
kazandig1 zaferin anisina dikildigi bilinmektedir. Anit, sadece askeri bir zaferi belgelemekle
kalmay1p, ayn1 zamanda yeminlerin siyasi ve diplomatik baglamda nasil kullanildigina dair 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Bu baglamda, anit lizerindeki metinler, antik Mezopotamya’da antlagsmalarin
kutsal yeminlerle nasil pekistirildigini ve tanrilar huzurunda yapilan taahhiitlerin siyasal diizenin
devamliligindaki roliinii ortaya koymaktadir.>> Akbabalar Anit1, birbirine komsu iki Siimer sehir
devleti olan Lagas ve Umma arasinda yaklasik 150 yil siiren siir ve su sorununa iligkin dnemli
bilgiler icermektedir. Anit, bu iki devlet arasinda yer alan “Guedena” bdlgesine dair anlagsmazliklar
yansitarak, Mezopotamya’da su kaynaklarinin ve toprak miilkiyetinin politik ve ekonomik énemine
isaret etmektedir. Hem tasvirleri hem de yazili metni ile anit, Lagas ve Umma arasinda gergeklesen
savagin ayrintilarin1 belgelemekte, savasin sonuglari dogrultusunda imzalanan iki farkli anlagma
hakkinda bilgi sunmaktadir. Bu baglamda, anit, yalnizca askeri zaferin bir ifadesi olmakla kalmayip,
ayn1 zamanda erken donem diplomatik iliskiler, antlagmalar ve yemin uygulamalarina dair 6nemli
veriler saglamaktadir.** Anitin tiim pargalar1 Fransa’nin Paris sehrinde bulunan Louvre miizesinde
sergilenmektedir.>> At iizerindeki yazili metinlerden, Lagas Krali Eanatum’un savasin galibi olarak
maglup ettigi Umma sehrine bir antlasma dikte ettigi anlasiimaktadir. Bu durum, Eski
Mezopotamya’da savas sonrasi siyasi ve hukuki diizenlemelerin nasil sekillendigine dair 6nemli bir
ornek teskil etmektedir. Metinler, galip tarafin kendi ¢ikarlarin1 korumak amaciyla maglup devlete
zorunlu kildig1 hiikiimleri belgeleyerek, ddnemin diplomatik ve hukuki pratiklerine 1s1k tutmaktadir.>®
Akbabalar Aniti’nin ilk bdliimiinde, Stimer tanris1 Enlil adina diizenlenmis yemin igerikli bir metin
bulunmaktadir. Bu metin, Siimerce dilinde ve ¢ivi yazistyla kayda geg¢irilmis olup soyledir:
“.. Eannatum [Tanri] Enlil’in Nsgof-netini Ummaite 'nin iizerine koydu [ve] o
[Ummaite] ona [Eannatum’a] yemin etti: “Gogiin ve verin kralit Enlil’in yasami adina.
Ningirsu’nun tarlalarini [sadece] bir koru kadar yiyecegim [ve sadece] eski hendege
kadar hak iddia edecegim, ama sonsuza dek asla Ningirsu’'nun surlarimi ihlal
etmeyecegim, hendeklerini [ve] kanallarini ihlal etmeyecegim; ne de dikili taslarin
sokecegim. Eger [bu anlasmayi ihlal edersem, o zaman yemin ettigim Enlil’in sitsgal-

32 Mercer, Babylonian And Assyrian Literature, s. 2.
33 Winter, Irene. On Art in the Ancient Near East: From the Third Millennium B.c.e.. I1. Edition, Brill Academic Pub,
Leiden, 2009, ss. 3-51.
3 Akpinarli, Neyire/ Satiroglu, Hasan Utku. “Akbabalar Dikilitagi: Siimer Sehir Devletlerinin Aralarindaki Hukuka Dair
Cikarimlar.” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 71, S. 2, 2022, s. 861.
35 Winter, Irene. “After the Battle Is Over: The “Stele of the Vultures” and the Beginning of Historical Narrative in the
Art of the Ancient Near East.” Studies in the History of Art, Vol. 16, 1985, s. 13.
36 Cooper, Js. Reconstructing History from Ancient Inscriptions: The Lagash-Umma Border Conflict: 2. 1. Edition,
Undena Publications, Malibu, 1983, s. 13.
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net’i gokten Umma nin iizerine atilsin.”’

Akbabalar Aniti disinda, Siimer tarihinin erken donemine ait yemin iceren kayitlara
rastlanmamaktadir. Ancak, Stimer Ur Hanedanligi’nin ikinci donemine ait yasal sézlesmeler ve
mahkeme kayitlari, donemin yazili kiiltiirinde yemin uygulamalarinin yayginlasmis oldugunu
gostermektedir. Bu belgeler, yeminlerin hukuki baglamda nasil kullanildigina ve toplumsal diizenin
saglanmasindaki roliine dair 6nemli kanitlar sunmaktadir. Bununla birlikte, yemin uygulamalarinin
yalnizca Ur Hanedanligi dénemiyle sinirli oldugu sonucuna varmak yaniltict olabilir. Zira yemin,
belirli bir kelime veya formiille yazili hale getirilme gelenegi olusmadan 6nce de sozlii olarak
uygulanmis olabilir. Bu durum, erken Siimer kentlerinde sozlii geleneklerin yazili kayitlarin
oncesinde de 6nemli bir hukuki ve toplumsal islev gordiigiline isaret etmektedir.

Stimerlerin Erken Hanedanlik Dénemi’ne yonelik yapilan aragtirmalar, Ur Hanedani’na ait
yemin igeren metinlerin biliylik ¢ogunlugunda yeminlerin krala dua edilmeden gergeklestirildigini
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, ayn1 doneme ait baz1 s6zlesme metinlerinde yeminlerin krala
dua edilerek uygulandigi da goriilmektedir. Bu durum, Stimer tarihinin erken dénem s6zlesme
metinlerini, daha sonraki Babil yemin geleneginden ayiran belirgin bir fark olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Ote yandan, Babil’in Hammurabi Hanedan1 déneminde ise yemin uygulamalarinin farkli bir bicim
kazandig1 anlasilmaktadir. Bu donemde kural geregi, kralin adi yemin metinlerinde &zellikle
zikredilmekte ve yeminler genellikle bir ya da daha fazla tanriya dua edilerek gerceklestirilmektedir.
Bu karsilastirma, Stimerlerden Babillere ge¢is siirecinde yemin uygulamalariin nasil degistigini ve
kralin otoritesinin zamanla nasil pekistirildigini gostermesi agisindan énemlidir.*®

Doénemin yemin iceren ancak dua igermeyen uygulamalarina ornek teskil eden ve bes
islemden olusan tabletin sundugu bilgiler asagidaki gibidir:

Kole satis1 onay1: “Lugal-azag-zu adli biri, 16 sekel giimiis 6deyerek bir kdle satin alir. Satig

isleminin onaylanmasi i¢in bilirkisi (niaikim) huzurunda yemin eder (arn-erim-am).”

Inek calinmasi iddias1: “Bira iireticisi Ur-"Dumu-zi’ye, Coban Ninni-ka tarafindan bir inegin

calindig1 (tiig in Gr) bildirilir.” Bu iddia tizerine, bilirkisi Ur-nigin-gar huzurunda, t6hmet

altindaki Ninni-ka masumiyetine yemin eder ve sugsuz bulunur.

Sugsuzlugun yeminle ifade edilmesi: Tipki ikinci o6rnekte oldugu gibi, bir kisi suglamay1

reddetmek i¢in degerlendiricinin huzurunda yemin eder. “Ba-ii-nin-am, miizisyen An-ka

Xkér’in kiz1, Ur-kisal’in oglu Amar-ninni-za reddediyor: Lidlii-10 (yemin ediyor); Ur-nigin-

gar, bilirkisiydi.”

Glimiis hirsizlig1 suglamasi: Lugal-gi-na adli kisi, 10 sekel glimiis ¢calmakla suclanir; ancak

bilirkisi huzurunda sugsuz olduguna dair yemin eder.

Giysi davast: Bir giysiyle ilgili agilan davada, tabletin biiyiik oranda hasar gérmesi nedeniyle

dava icerigi tam olarak belirlenememektedir.>

Yukarida bahsedilen mahkeme kaydi cinsinden metinlerde yer alan yeminler, donemin hukuk
usulii hakkinda 6nemli bilgiler sunmaktadir. Bu tiir adli kayitlarda 6ncelikle s6zlesmenin taraflari
belirtilmekte, ardindan islemin niteligi ve bu islemle baglantili olaylar ayrintili sekilde

37 Kramer, Samuel Noah. The Sumerians: their history, culture, and character. 1. Edition, University of Chicago Press,
Chicago, 1963, s. 310.
38 Mercer, Babylonian And Assyrian Literature, s. 36.
3 Genouillac, Henri de. Inventaire des Tablettes de Tello conservées au Musée Impérial Ottoman. 1. Edition, Ernest
Leroux Editeur, 1910, s. 45.
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kaydedilmektedir. S6zlesmeye konu olan islemin agiklanmasinin ardindan yemin uygulamasi yer
almakta olup, bu yemin ilgili taraflarin beyanlarini hukuki olarak baglayici hale getirmektedir. Kayit
isleminin son boliimiinde ise, her zaman zorunlu olmamakla birlikte, sahit veya sahitlerin isimleri
yazilmaktadir. Bunun yani sira bilirkisinin ve hakimin/hakimlerin adlar1 belirtilmekte ve
mahkemenin gerceklestigi tarihe yer verilmektedir. Stimer adli belgelerinin tarihlendirme gelenegine
gore, s0z konusu kayitlar mahkemenin gergeklestigi yilin en 6nemli olay1 referans alinarak
tarihlenmektedir. Ornegin, “Humurti’nin yenilgiye ugratildig1 yili takip eden yil” gibi ifadelerle
tarihlendirme yapilmigtir. Bu kayit ozelliklerinin yani1 sira, Siimerlerde ve genel olarak Eski
Mezopotamya hukuk prosediirinde mahkeme kayitlarinin yazmanlar tarafindan bir kopyasinin
alindigr ve kayitlarin mihiirleme islemiyle resmiyet kazandigi bilinmektedir. Bu uygulamalar,
donemin hukuki isleyisini ve kayit sisteminin giivenilirligini saglama yontemlerini anlamak agisindan
bliylik 6nem tagimaktadir.

Akbabalar Anit1 6rneginde de goriildigii tizere, Siimer sehir devletleri arasinda sinir ve su
kaynaklariyla ilgili ¢esitli anlagmazliklar yasanmistir. Bu tiir ihtilaflar, Giliney Mezopotamya’ya
yonelik go¢ hareketleri, siyasi dalgalanmalar ve askeri istikrarsizliklara ragmen Siimer sehir
devletlerinin varliklarini stirdiirmelerine engel olmamistir. Aksine, Stimerler bu siiregte kiiltiirel
devamliliklarin1 koruyarak bolgeye go¢ eden yeni topluluklar tizerinde énemli bir etki birakmis ve
onlarin kiiltiirel yapilarinin sekillenmesine katkida bulunmuslardir. Bu durum, Siimer medeniyetinin
sadece kendi déneminde degil, kendisinden sonra gelen uygarliklar iizerinde de kalici bir etkiye sahip
oldugunu gostermektedir.** Akadlarin ardindan, arastirmacilarm “Yeni Siimer” ya da “Siimer
’1” olarak adlandirdigr III. Ur Hanedanligi donemi ortaya cikmistir. Siimerlerin Eski
Mezopotamya’da siyasi, askeri ve kiiltlirel agidan en etkili olduklari bu donemde Siimer tarihinin
erken dénemine kiyasla ¢ok sayida yazili belge kayda gecirilmistir. Ornegin sayica artan yasal
sO0zlesme belgelerinin yalnizca bir islemi yasal hale getirmekle kalmayip, ayni zamanda bireyin
varliklar1 ya da miilkiyetinin yasadisi faaliyetlerle iliskilendirilemeyecegine dair bir giivence
sagladigi anlasilmaktadir.*! Yasal s6zlesmelerde oldugu gibi, kanun metinlerinde de dénemin yemin

Ronesans

kiiltiiriine dair izler bulunabilir. Ornegin, III. Ur Hanedam Krali Ur-Nammu’ya ait kanun
diizenlemesi, ilk objektif adalet sistemini temsil etmekte olup* ayni zamanda yeminle ilgili
diizenlemeler de icermektedir. MO 2050 civarina tarihlenen bu kanunlar, kendisinden onceki
reformlar olan Urukagina Talimatnamesi (MO 2750 civar1) ve Gudea Fermani’ndan (MO 2150
civari) farkli olarak, bu cografyanin hukuk tarihinde ger¢ek anlamda bir kanun diizenlemesi olarak
kabul edilmektedir.** Ur-Nammu Kanunlari’ndan giiniimiize ulasan metinler arasinda yalnizca iki
kanun maddesi yeminle dogrudan iligkilidir ve bu maddeler, davalarda sahitlerin konumuna ve
onlarin beyanlarina yonelik diizenlemeler icermektedir. Bu hiikiimler, Siimer hukuk sisteminde
yemin uygulamalarmin 06zellikle sahitlik baglaminda nasil kullanildigini gostermesi acisindan

40Ur, Jason A. “Cycles of Civilization in Northern Mesopotamia, 4400—2000 BC.” Journal of Archaeological Research,
Vol. 18, No. 4, 2010, s. 415.
41 postgate, s. 15.
42 Gossett, Bradley. Mankind and Justice: An exploration of the Code of Ur Nammu, Hammurabi, and the Ten
Commandments. Southeastern Baptist Theological, Undergraduate Seminary, 2020, s. 1-2.
43 Gokeek, L. Giirkan/ Akyiiz, Faruk. “Siimer Kanunlar1.” Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi, C. 9, S.
1,2013,s. 3-5.
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onemlidir. Sahit ifadelerinin dogrulugunu giivence altina almak ve hukuki siireglerin mesruiyetini
saglamak amaciyla yemin ettirme pratiginin benimsendigi anlasilmaktadir. Bu durum, erken Stimer
hukukunun, yemin araciliiyla adli siireclerde giivenilirligi artirmay1 hedefleyen bir yapiya sahip
oldugunu ortaya koymaktadir.** Ur-Nammu kanunlarinin yemin ihtiva eden maddeleri asagidaki
gibidir:

30. “Bir adam sahit olarak ortaya ¢iktiysa ve bir yalan yere yemin ettigi
gosterildiyse, on bes sekel giimiis 6demesi gerekir.

31. “Bir adam sahit olarak goriiniirse, ancak yeminini geri ¢ekerse, davanin
dava edilmesindeki deger él¢iisiinde 6deme yapmalidir. "%

Ur-Nammu Kanunlari’nda yalan yere yemin edilme ihtimaline yonelik diizenlemeler, III. Ur
Hanedanlig1 donemine ait yasal sdzlesmelerin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu doneme ait mahkeme
kayitlarinda, davali kisilerin ve sahitlerin tanr1 adina yalan yere yemin ettiklerine dair bilgilere
rastlanmaktadir. Bu durum, yemin uygulamalarinin hukuki giivenilirligine dair soru isaretleri
dogurmus ve yazili yasal sézlesmelerin daha saglam ve baglayici bir hukuki ara¢ olarak kabul
edilmesine yol agmistir. Dolayistyla, III. Ur Hanedanlig1 doneminde yasal sozlesmelerin, yemine
dayali beyanlardan daha giivenilir bir hukuki dayanak olarak goriildiigii soylenebilir.*®

III. Ur Hanedanlig1’na ait kanun diizenlemeleri ve yasal s6zlesme tiirii belgelerin yani sira,
Kral Ur-Nammu’nun oglu ve halefi Kral Sulgi donemine ait askeri kayitlar da yemin uygulamalariyla
ilgili 6nemli bilgiler icermektedir. Bu doneme ait bir ordu kaydinda, III. Ur Hanedanligi’na bagl
garnizonlar icin Puzri§-Dagan bolgesinden gerceklestirilen hayvan alimlari ile Nippur kentinde
bulunan Ninurta Tapinagi’nda diizenlenen yemin tdreni i¢in yapilan harcamalar belgelenmistir. S6z
konusu belgede, yemin toreni kapsaminda kullanilan hayvanlara iliskin olarak su ifade yer
almaktadir: “Lullubum komutanlar1 adina Ninurta Tapinagi’nda yemin i¢in koyun (ve) keci.” Bu
kayit, yemin torenlerinin yalnizca hukuki ve diplomatik baglamda degil, askeri uygulamalar
cercevesinde de oOnemli bir yer tuttufunu gostermektedir. Ozellikle Ninurta Tapmagi’nda
gerceklestirilen bu toren, ordunun baglilik yemini ettigi ve tanrilar huzurunda sorumluluk altina
girdigi ritiiellerin bir parcast olarak degerlendirilebilir.”*” Bu tiir nadir bilgiler, III. Ur Hanedanlig
doneminde kurban sunulari ile yapilan bir yemin uygulamasinin varligin1 desteklemektedir. Ayni
doneme ait bagka bir belgede ise, ordularin yemin toreni sirasinda ¢okga et pisirildigi ve torensel
amagclarla kamiglarin kullanildigina dair bir bilgi bulunmaktadir. Bu kayitlar, yemin tdrenlerinin
sadece sozlii beyanlarla smirli kalmayip, belirli ritiieller ve maddi unsurlar esliginde
gerceklestirildigini gostermektedir. Ozellikle kurban sunularmmn yemin ritiiellerinde énemli bir yer
tutmasi, bu uygulamalarin dini ve hukuki boyutlarini bir araya getiren térenler olarak sekillendigini
ortaya koymaktadir.*® Dénemin askeri yemin téreni hazirliklarmin kaydedildigi belgelere gore, bu

44 Roth, Martha Tobi. Law collections from Mesopotamia and Asia Minor. 1. Edition, Scholars Press, Atalanta, 1995, ss.

13-22.

4 Kramer, Samuel Noah. “Ur-Nammu Law Code.” Orientalia, Nova Series, Vol. 23, No.1, 1954, s. 71.

46 Foster, Benjamin R. Before the Muses: An Anthology of Akkadian Literature. 11. Edition, CDL Press, Bethesda, 2005,

ss. 215-216.

47 Patterson, Daniel. Elements Of The Neo-Sumerian Military. Doctoral Dissertation in Philosophy at the University of

Pennsylvania, 2018, s. 127.

48 Steinkeller. Joys of Cooking in Ur IIl Babylonia. Ed. Piotr Michalowski, 1. Edition, American Schools of Oriental
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torenler kapsaminda kesilen hayvanlarin etinin ii¢ yiiz altmis kisiyi doyuracak miktarda oldugu
anlasilmaktadir. Bu bilgi, yemin torenlerinin yalnizca bireysel bir eylem degil, genis katilimli ve
toplumsal bir ritiiel olarak gerceklestirildigini gostermektedir. Ayni1 zamanda, bu tiir torenlerin dnemli
lojistik hazirliklar gerektirdigi ve yemin uygulamalarinin askeri birliklerin kolektif kimligi ile
bagliliklarimi pekistiren bir unsur olarak degerlendirildigini ortaya koymaktadir.** Kurban sunularinin
gergeklestirildigi ve ordularin krala bagliliklarini ifade ettigi anlasilan bu tiir yemin torenleri, krallara
edilen sadakat yeminlerine benzer nitelikte bir kraliyet toreni uygulamasinin erken doénem
orneklerinden biri olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda, s6z konusu tdrenlerin yalnizca dini bir
ritiiel olmanin Gtesinde, siyasi ve askeri otoritenin pekistirilmesine hizmet eden bir devlet gelenegi
haline geldigi sdylenebilir. III. Ur Hanedanligi’na ait bu uygulamalar, daha sonraki Mezopotamya
kralliklarinda goriilen benzer torenlerin kokenlerine 151k tutmakta ve kraliyet otoritesinin
mesruiyetinin, tanrilar huzurunda edilen yeminler araciligiyla giiclendirildigini gostermektedir.

B. Akad Yemin Kiiltiirii

M.O. 2350 civarinda Kral Sargon’un liderliginde bdlgede hakimiyet kuran Akadlar, Giiney
Mezopotamya’daki tiim Siimer sehir devletlerini fethederek siyasi bir birlik olusturmus ve Eski
Mezopotamya’nin kiiltiirel olarak Samilesme siirecini hizlandirmislardir. Bu siire¢, Stimerlerin yerel
yonetim yapilarinin ve dilinin Akad etkisi altina girmesiyle belirginlesmis, Mezopotamya’da
Stimerce yerine Akadca’nin diplomatik ve idari dil olarak yayginlasmasina zemin hazirlamistir.
Boylece, Akad imparatorlugu’nun kurulmasiyla birlikte bdlgenin kiiltiirel yapis1 doniisiime ugramis
ve Sami halklarmin Mezopotamya’daki hakimiyeti pekismistir.> Akadlar, bolgede hakimiyetlerini
stirdiirdiikleri donem boyunca Siimer sehir devletlerinin muhalefetiyle karsilasmalarina ragmen,
siyasi ve askeri basarilariyla Eski Mezopotamya’nin siyasi kiiltlirii iizerinde kalict bir etki
birakmislardir. Akad Kralligi’na dair arastirmalarin yaygin kanaati, M.O. 1. binyila kadar Eski
Mezopotamya’da kraliyet ideolojisinin gelisiminde Akadlarin belirleyici bir rol oynadig1 yoniindedir.
Bu durum, déneme ait mektuplar, idari belgeler ve siyasi igerikli kayitlar iizerine yapilan
aragtirmalarda acgikca ortaya konulmaktadir. Akad yonetimi, merkeziyet¢i krallik anlayisi ve
imparatorluk modeli ile kendisinden sonraki Mezopotamya devletlerinin siyasi yapisini 6nemli
olciide etkilemis, kraliyet otoritesinin tanrisal mesruiyetle pekistirildigi bir yonetim anlayisinin
temellerini atmistir.’! Ornegin, Akad Kralligi’na ait bazi idari belgelerde, Siimer sehir devletlerine
bagli valilerin, Akad Krali ile goriismek iizere baskent Akade’ye gittiklerinde, Akad kraliyet
memurlarinin onlara emir verme konusunda genis yetkilere sahip oldugu goriilmektedir. Bu durum,
Akad Kralligi’nin merkeziyet¢i yapisini ve imparatorluk kiiltiiriinii yansitan 6nemli bir 6rnek teskil
etmektedir. Bununla birlikte, Akad belgelerinde biirokrasinin kralin hizmetkarlar1 olarak goriildigi
anlasilmaktadir. Bu ifadeler, Akad yonetiminde kraliyet otoritesinin mutlakligin1 vurgulamakta ve
devlet gorevlilerinin, yonetici elitin tamaminin kralin dogrudan himayesi altinda oldugunu

Research, Boston, 2008, ss. 185-187.
49 Patterson, s. 190.
0 Hasdemir, Hiilya Kaya. “Akadli Sargon’un Mezopotamya Hakimiyetinde Enheduanna’nin Rolii.” OANNES -
International Journal of Ancient History, Vol. 3, No. 2, 2021, s. 427.
3! Andersson, Jakob. Kingship in the Early Mesopotamian Onomasticon 2800 - 2200 BCE. 1. Edition, Uppsala Universitet,
Uppsala, 2012, s. 42.
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gostermektedir.>? Erken Siimer déneminde kral adina yemin edilmesi uygulamasinin, Akad dénemine
kiyasla daha az olmasi Eski Mezopotamya’'nin siyasi kiiltiiriinde Sami kiiltiirii ve 6zellikle Akad
etkisinin belirleyici bir rol oynadigin1 géstermektedir. Akad yonetimi ile birlikte, merkezi kraliyet
otoritesinin giiglenmesi ve idari yapilarin dogrudan kralin denetiminde sekillenmesi, yemin
uygulamalarina da yansimistir. Eski Mezopotamya tarihinde, Akadlar diginda bir bagska Sami unsuru
olan Babil Krallig1’nin Hammurabi Hanedanlig1 doneminde de benzer bir egilim gozlemlenmektedir.
Bu dénemde, yemin igerikli belgelerde kralin adinin 6zellikle belirtilmesi geleneksel bir kaide haline
gelmis ve kraliyet otoritesinin hukuki ve dini temellere dayandirilmasi silireci daha da
belirginlesmistir. Dolayisiyla, Akadlar ile baslayan merkeziyetci krallik anlayisi ve kraliyet ideolojisi,
Babil yonetimi déneminde de siirdiiriilen bir siyasi gelenek haline gelmistir.> Naram-Sin’in iktidari
doneminde yeminlerin yalnizca tanrilar adina edilmekle kalmayip, ayn1 zamanda krali kutsayan
ifadeler icerecek sekilde uygulandigini ortaya koymaktadir. Bu durum, Akad yonetiminde kraliyet
otoritesinin giderek ilahi bir kimlik kazandigini ve kralin tanrisal bir figiir olarak yiiceltilmeye
baslandigimi gostermektedir. Naram-Sin’in kendisini tanri1 ilan eden ilk Mezopotamya
hiikiimdarlarindan biri oldugu g6z Oniine alindiginda, bu tiir yeminlerin onun ilahi statiisiinii
pekistirmeye yonelik siyasi ve dini bir ara¢ olarak kullanildigi sdylenebilir. Dolayisiyla, Akad
Imparatorlugu déneminde kraliyet ideolojisi ile dini pratikler arasindaki bag giiclenmis, bu da
Mezopotamya’da sonraki donemlerde goriilen hiikiimdarlik anlayislarint  6nemli  6lgiide
etkilemistir.>*

Naram-Sin antlasmasi, Akad yemin kiiltiiriiyle ilgili en énemli belgelerden biridir. MO 2260
yilina isabet eden® anlagsma, Eski Mezopotamya uluslararasi anlasma geleneginin onemli
orneklerinden birini olusturur.’® Elamlarla Akadlar arasinda yapilan®’ anlasmanin kayitl oldugu kil
tablet, Iran’m Susa sehrinde bulunmustur ve Fransa’nin, Lovre miizesinde sergilenmektedir. Kil
malzemeye kayitl yazit, alt1 siitundan ibarettir.® {1k kisimda 37 tanrica ve tanrinin adi gegmektedir.
Elam tanrigas1 Pinengir, yazitin tiim boliimlerinde ad1 gegen ilk kutsal varlik olarak éne ¢ikmaktadir.>
Yeminin tani81 olan tanrilarin isimleri siralanirken, ilk sirada bir tanriganin yer almasi, bunun Elam
dini inanglarina 6zgii bir 6zellik oldugunu ortaya koymaktadir. Yazitta ad1 gegen kutsal varliklardan
yalnizca dordii Akad tanr1 panteonundandir. Bu durum Elamlilarin Akad tanrilarini kendi tanrilar

32 Westenholz, Aage. Old Sumerian and Old Akkadian Texts in Philadelphia, Chiefly from Nippur Part I: Literary and
Lexical Texts, and the Earliest Administrative Documents from Nippur (Bibliotheca Mesopotamica): 1.1. Edition, Undena
Publications,U.S., Malibu, 1975, s. 85.
53 Mercer, Samuel A. B. “The Oath in Cuneiform Inscriptions.” Journal of the American Oriental Society, Vol. 33, 1913,
s. 36.
4 Franke, Sabina. “Kings of Akkad: Sargon and Naram-Sin.” Civilizations of the Ancient Near East, Ed. John Baines vd,
Cnenr,ss ScnrcNrn's Sous, New York, 1995, s. 834.
35 Hinz, Walther. “The Elamite God d.Gal.” Journal of Near Eastern Studies, Vol. 24, No.4, 1965, s. 351.
36 Cooper, s. 246.
57 Henkelman Wouter, F. M. “Parnakka’s Feast: sip in Parsa and Elam.” Elam and Persia, Ed. Javier Alvarez-Mon vd,
Penn State University Press, Pennsylvania, 2011, s. 94.
58 Altman, Amnon. Tracing the Earliest Recorded Concepts of International Law: The Ancient Near East. 1. Edition,
Martinus Nijhoff, Leiden, 2012, s. 34.
% Koch, Heidemarie . “Theology and Worship in Elam and Achaemenid Iran.” Religion and Science, 1995, s. 1959.
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olarak benimsedikleri yoniindeki bazi goriisleri desteklemektedir.*

Akad kiiltiirti, Eski Mezopotamya’ya go¢ eden diger Sami unsurlar gibi, kendi kiiltiirel
ozelliklerini tasiyarak bolgeyi kiiltiirel anlamda etkilemis olsa da, bazi alanlarda Siimerlerden
etkilenmistir. Stimerler ile Akadlar arasindaki bu etkilesim, Eski Mezopotamya tarihindeki onemli
dinamiklerden biri olup, modern arastirmacilar tarafindan siklikla incelenen bir konudur. Mircea
Eliade, bu iki kiiltiir arasindaki kiiltiirel birlesimi, biyolojiden 6diing aldig1 “sembiyoz” kavramiyla
aciklamaktadir. Eliade’nin Stimer ve Akad kiiltiirleri arasindaki etkilesimi bu kavramla ifade etmesi,
s0z konusu kiiltiirel sentezin etkilerini vurgulamay1 amagladig1 seklinde yorumlanabilir. Biyolojik
anlamda sembiyoz, farkli canlilarin birbirleriyle uyum i¢inde bir arada yasamalarini ifade eder.®' Bu
giicli kiiltiirel etkilesimin yansimalari, hatta kdkenleri, Akad dilinde gozlemlenebilir. Akad dili ve
kiiltiirii tizerine yapilan arastirmalar, Sami kokenli dillerle akrabaligi bulunmayan Stimercenin, Akad
grameri ve sdzdizimi iizerinde belirgin bir etkiye sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Ozellikle,
Stimerceden Akadcaya ¢ok sayida sozciigiin aktarildigi ve bu dilsel etkilesimin, Akadlarin
Mezopotamya’daki kiiltiirel devamliligini saglamak adina Siimer mirasini benimsedigini gosterdigi
sOylenebilir. Bu durum, Akadlarin yalnizca siyasi ve askeri alanda degil, ayn1 zamanda dil ve kiiltiir
diizeyinde de Stimerlerle yogun bir etkilesim i¢inde oldugunu kanitlamaktadir. Boylece, Akadlarin
Stimerlerden devraldigi idari ve dini gelenekler, onlarin yonetim anlayisina entegre edilmis ve
Mezopotamya’nin sonraki donemlerindeki krallik yapilarma temel olusturmustur.®> Akadca
dilbilgisine yansiyan bu etkilesimin, Eski Mezopotamya yemin kiiltiiriniin stirekliligini giiclendirdigi
diisiiniilebilir. Asagida sunulan yemin igerikli metin, Stimerlerin erken donemlerinde goriilen bir
iddianin yeminle reddedilmesi uygulamasinin, Akad yemin Kkiiltiiriinde de devam ettigini ortaya
koymaktadir. Belge, bir cinayet ve hirsizlik davasina iliskin olup, davali kisinin sugsuzlugunu
kanitlamak amaciyla yemin ettigi anlasilmaktadir. Bu tiir yeminlerin, Eski Mezopotamya hukukunda
davaliy1 aklama araci olarak kullanildigi, Stimerlerden Akadlara ve sonraki donemlere kadar devam
eden bir adli uygulama oldugu goriilmektedir. Yemin etme gelenegi yalnmizca hukuki bir prosediir
olarak degil, ayn1 zamanda toplum i¢inde adaletin saglanmasina yonelik bir giivence mekanizmasi
olarak da islev gérmiistiir:

“boylece onlar (dedi): “onceki meyve bahgesi onaylandr bir tanriyya (yemin
ederek) (onu) aldimiz” onlar asagidaki gibi yemin etmelidirler: “PN ’nin katilini
tamimiyorum; ben kendim lkiskirtmadim; ayrica PN ’nin malmi almadim (hatta)

dokunmadim. %

III. ASUR VE BABIL YEMIN KULTURU
A. Asur Yemin Kiiltiirii ve Kiiltepe Tabletlerinde Yemin

Asur kiiltiirii, MO 2000 ile MO 600 yillar1 arasinda varligimi devam ettirmistir. Eski, Orta ve
Yeni Asur olarak ii¢ ana doneme ayrilan Asur tarihinin her {i¢ evresinde de yemin igerikli belgelerden
bahsetmek miimkiindiir. Bu belgeler, donemin hukuk, yonetim ve toplumsal yapisina dair 6nemli

% Akpinarl Neyire. “Naram-sin Antlasmas1.” Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 67, S. 1,2018, s.18.
6! Eliade, Mircea. Dinsel Inanglar ve Diisiinceler Tarihi 1: Tas Devrinden Eleusis Mysterialarina. Cev. Ali Bektay, II.
Edition, Kabalc1 Yayinevi, Istanbul, 2024, s. 87-98.
%2 Huehnergard, John. 4 Grammar of Akkadian. 11. Edition, Brill, Leiden, 2018, s. 25.
% Huehnergard, s. 437.
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bilgiler sunmaktadir. Eski Asur donemine tarihlenen en onemli yemin muhtevali belge, Kral L.
Erisum’un hiikiim siirdiigii doneme (MO 1939-1900) tarihlenen bir ferman metnidir. Bu metin,
giiniimiize ulasabilen tek kraliyet fermani olma 6zelligini tasimasi agisindan olduk¢a Onemlidir.
Belge, Asur yonetiminde yemin uygulamalarimin hukuki ve yonetsel isleyisteki roliinii ortaya
koymakta olup, ayn1 zamanda Eski Asur donemi siyasi yapisinin anlasilmasina katki saglamaktadir.
Bu tiir belgeler, Asur toplumunda yeminin, devlet otoritesini pekistiren bir unsur olarak nasil islev
gordiigiinii anlamak acisindan da oldukca degerlidir.®* 1903 yilindan 1914°e kadar gergeklestirilen
kazilarda Eski Asur’a ait bagka bir yazit tespit edilememistir. Ancak, 1948 yilinda Asur ticaret
kolonilerinin merkezi olan Kiiltepe’de yapilan arkeolojik ¢aligsmalarda, Eski Asur kraliyet fermaninin
bir kopyast kesfedilmistir. Bu buluntu, Asur kraliyet yonetiminin yemin tdrenleriyle iliskisini ortaya
koymas1 agisindan biiyiikk onem tasimaktadir. S6z konusu ferman metninin, Asurlu hakimler
tarafindan yemin torenlerinde okundugu diistiniilmektedir. Metin, toplam 52 boliimden olugsmakta
olup, ozellikle 36-38. boliimler arasinda yer alan yemin formiilii, metnin ritiielistik islevini acik¢a
ortaya koymaktadir. Ayrica, belgede gecen “Yedi Hakim” vurgusu, bu fermanin Asur hukuk
sisteminde yemin tdrenleriyle baglantili olarak kullanildigini kanitlayan unsurlar arasinda yer
almaktadir. Bu baglamda, s6z konusu ferman, Eski Asur doneminde yemin kiiltiiriiniin hukuki ve
yonetimsel pratikler igerisindeki yerini anlamak agisindan 6nemli bir kaynak niteligi tasimaktadir.%

Asur tarihi i¢in onemli kayitlarin bir kismu bilindigi gibi Anadolu’da yapilan kazilarda
kesfedilmistir. Asur ticaret kolonilerinin merkezi olan Kanis civarinda yapilan arkeolojik ¢alismalarla
ortaya ¢ikan ¢ivi yazili tabletler, “Asurlu Ticaret Kolonileri Cag1” olarak bilinen donem hakkinda
bilgiler verir. Sayis1 23.500°i bulan tabletler, mahkeme kayitlarindan, mektuplar ve borg
senetlerinden olusur.®® Dénemin yemin kiiltiiriinde, Eski Mezopotamya tarihindeki diger 6rneklerde
oldugu gibi, dini inancin ve tapinaklarin yemin prosediiriiniin merkezinde yer aldig1 goriilmektedir.
Ornegin, Kiiltepe yazitlarinda gegen “bab ilim” (tanr1 kapisi) tapinaklari, mahkeme yazitlarnin kayda
gecirildigi, diizenlendigi ve arsivlendigi onemli merkezlerdir. Bu tapinaklar, yalnizca dini degil, ayni
zamanda adli bir islev tistlenmis olup, Asurlular tarafindan “Karum” olarak adlandirilan meclislerin,
mahkemelere sahitlik icin gelen bireylerin ifadelerinin ve yeminlerinin kayit altina alindig1 yerler
oldugu anlasilmaktadir. Donemin yemin kiiltiiriiniin dini inanclarla olan iligkisi yalnizca tapinaklarla
siirlt kalmamig, ayni1 zamanda belirli torensel unsurlarla da desteklenmistir. Nitekim Asurlular
tarafindan tanri Asur’u temsil ettiine inanilan ve “Sugariaum” adi verilen hangerin 6niinde yemin
etme ritlielinin sik¢a uygulandigr bilinmektedir. Bu hangerin, “hamrum” olarak adlandirilan
tapinaklarda muhafaza edildigi ve yeminlerin bu kutsal mekanlarda gerceklestirildigi anlagilmaktadir.
Bu tiir ritieller, Asur yemin kiiltiiriiniin ilahi otorite tarafindan mesrulastirnildigint ve
Mezopotamya’da koklii bir dini gelenegin parcasi olarak devam ettigini gdstermektedir.®” Bu ritiiele
Kiiltepe yazitlarinda rastlanan bir 6rnek, Asurlu bir tiiccarin Tawiniya kenti adina casusluk yapmakla

% Kuhrt, Amelie. Eski Cag’da Yakindogu M.O. 3000-330. Cev. Dilek Sendil, I. Baski, Is Bankas1 Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul, 2024, s. 109.
95 Grayson, Albert Kirk. Assyrian rulers of the third and second millennia BC (to 1115 BC). 1. Edition, University of
Toronto Press, Toronto, 1987, s. 19-21.
% Bayram, Sebahattin/ Kahya, Omer. “Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda Anadolu’daki Hukuki Uygulamalar Uzerine Bazi
Degerlendirmeler.” Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, C. 5, S. 17, 2018, s. 78.
7 Sever, Hiiseyin. “Kiiltepe Metinlerinde Yemin Konusu.” IV. Kayseri ve Yéresi Tarih Sempozyumu Bildirileri, C. 6,
2003, s. 458.
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suglanarak yargilanmasini anlatan bir metinde yer almaktadir. S6z konusu metne gore, Karum heyeti,
zanliin sugsuzlugunu kanitlamasi amaciyla tanr1 Asur’u temsil eden Sugariaum adli hanger {izerine
yemin etmesini ve ardindan bir nehre gitmesini talep etmistir. Ayrica, Karum heyeti, tiiccarin hicbir
ticari faaliyette bulunmadigini ve bolgeden herhangi bir mal alip gotiirmedigini teyit etmek amaciyla,
bizzat kendilerinin de tanr1 Asur’un hangeri iizerine yemin ederek bu taahhiidii vereceklerini
belirtmistir. Bu metin, Asur hukuk sisteminde yemin ritiiellerinin adli siire¢lerde nasil isledigini ve
toplum i¢indeki giiven mekanizmalarinin kutsal unsurlarla nasil pekistirildigini géstermektedir. Ayni
zamanda, tapinaklarda gergeklestirilen yemin torenlerinin yalnizca bireysel bir beyan degil, kolektif
bir giivence olarak kabul edildigini ortaya koymaktadir.®®

Kiiltepe yazitlar1 disinda, Asur yemin kiiltiiriiyle ilgili bilgilere Orta Asur Dénemi’ne (MO
1400-1050) ait baz1 kayitlarda ulasilmaktadir. Bu déneme ait, Kral Adad-nirari’ye (MO 1365-1330)
ait bir yemin igerikli siyasi belge, hem donemin siyasal yapisin1 hem de yemin kiiltiiriinii aydinlatan
bilgiler sunmaktadir. Kral Adad-Niari’nin, Asur belgelerinde “Hanigalbat” adiyla bilinen Mitanni
devletini ortadan kaldirdig: tarihi kayitlarda yer almaktadir. I. Adad-nirari tarafindan kayit altina
alindig1 bilinen bir anlasma, Asur Krali’'nin Hanigalbat sehrinin vassal krali Sattuara’nin
ayaklanmasini bastirarak onu baskent Asur’a getirdigini ve yemin ettirdigini aktarmaktadir. Bir katip
tarafindan kralin agzindan yazildig1 anlasilan metin, vassal kralin yemin ettirilerek haraca
baglandigini ortaya koymaktadir. Metinde gecen “Ona yemin ettirdim” ifadesi, basarisiz olan isyan
girigiminin ardindan, vassal kralin sadakatinin pekistirilmesi amaciyla yemine basvuruldugunu
gostermektedir. Kral Adad-nirari’nin tanri Assur’dan “efendim ve miittefikim” sifatlariyla
bahsetmesi, donemin teokratik siyasi yapisina isaret etmektedir. Anlagma metninde dini ifadelere
stkca yer verilmesi ise, o donemde devletlerarasi iliskilerde yeminin bir sadakat kaniti olarak
kullanildigin1 gdstermektedir.®” Yeni Asur Dénemi’ne (MO 934-612) ait belgelerde, isyanlari
bastirilan yerel krallar ile vassal krallarin bagliliklarim1 igeren sozlesme oOrneklerine sikga
rastlanmaktadir. Yeni Asur krallarinin, vassal krallara kendilerinden sonraki varislerini belirleme
konusunda dayattiklar1 veraset sozlesmeleri, donemin anlasma tiirli belgelerinin biiyiik bir kismini
olusturmaktadir. Bu sozlesmeler, sadece siyasi ve idari diizenlemeler sunmakla kalmamakta, ayni
zamanda Yeni Asur Donemi ile Eski Mezopotamya tarihinin son donemlerine ait yemin kiiltiirii
hakkinda degerli bilgiler saglamaktadir. S6z konusu belgeler, vassal krallarin sadakatlerini teminat
altina almak amaciyla kral adina ettikleri yeminleri ve bu yeminlerin uygulanis bi¢imlerini ortaya
koymaktadir. Bu tiir yeminler, sadece siyasi sadakati degil, ayn1 zamanda tanrilar oniinde yapilan
kutsal bir taahhiit niteligi tasiyarak dini boyutuyla da dikkat cekmektedir. Yeni Asur Donemi’ne ait
bu sozlesmeler, Mezopotamya yemin geleneginin siirekliligini ve donemin siyasi yapisiyla olan
baglantisini gozler dniine sermektedir.”® Liverani’ye gore, Esarhaddon’un kraliyet yazitlarinda, bazi
Med beylerinin Asur’a “boyun egdikleri” ifadesi, onlarin “vezir” statiisiinii ve bu metinlerin “vezirlik
antlagsmalar1” oldugunu agik ve kesin bir sekilde dogrulayan bir kanit gibi goriiniiyordu. Bununla
birlikte, Wiseman’in ¢aligmasini inceleyen 1. J. Gelb, bu metinleri tanimlayan bir Assur terimi olan
“adu”nun ve belgelerin iceriginin, “vezirlik antlagmalar1” degil, “sadakat yeminleri” oldugunu acik¢a

8 Larsen, s. 327.
% Toptas, Kahya, s. 320.
7 Yildirim, Nurgiil. “Baglilik Emri/Yemini Metinlerine Yeni Asur Krali Asarhaddon Doneminden Ornekler.” Tarih
Arastirmalart Dergisi, C. 38, S. 66, 2019, ss. 68-70.
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ortaya koydugunu belirtmistir. Gelb'in itiraz1 kesinlikle dogruydu ve sonraki yillarda adu teriminin
daha kesin bir sekilde tanimlanmasi ve Assur'un antlagsma benzeri belgelerinin niteligi hakkinda
yogun bir tartisma baslatmistir. Bu terimin, hem yasal hem de siyasi durumlarin ¢esitli kosullarini
tanimlamak kullanildig1, ayrica Asur tahtina gecis gibi 6zel durumlarda edilen sadakat yeminlerini de
kapsadig1 anlasilmaktadir.”!

Idari belgelerin yan1 sira, Asur hukuk geleneginde yeminle ilgili diizenlemelere de
rastlanmaktadir. Bu baglamda, Orta Asur Kanunlar1 olarak bilinen kanun metni, yemin
uygulamalarina dair énemli hiikiimler igermektedir. S6z konusu kanunlar, Kral 1. Tiglat-Pileser
déneminde (MO 11. yiizyil) derlenmis olup, MO 14. yiizyila tarihlenen orijinal metinler temel
alinarak olusturulmustur. Bu kanunlar, ¢ok parcali 13 tabletten olusan bir hukuk kaydi niteligindedir.
Icerdigi hiikiimler, yemin prosediirlerinin Asur hukuk sisteminde nasil uygulandigini gdstermesi
acisindan biiylik 6nem tasimaktadir. Yemin, Orta Asur Kanunlari’nda hem hukuki islemlerin bir
parcasit hem de toplumsal diizenin korunmasini saglayan bir mekanizma olarak diizenlenmistir.
Kanun metni, belirli durumlarda yemin etmenin zorunlu tutuldugunu ve yeminin, ilahi yaptirimlarla
desteklenen bir giivence araci olarak kullanildigini ortaya koymaktadir. Bu durum, Asur toplumunda
yemin uygulamalarinin yalnizca adli siireglerle sinirli kalmayip, ayni zamanda dini ve siyasi diizenin
bir unsuru olarak kabul edildigini gostermektedir.”” Orta Asur kanunlar1, kaydedilme bi¢imi agisindan
Eski Mezopotamya hukuk tarihinde belirgin bir 6neme sahiptir. Bu kanunlar, belirli konulara gore
ayrilmis tabletlerde diizenlenmistir: A tableti kadinlara, B tableti toprak miilkiyetine, C ve G tabletleri
ise tasinir mallara dair hiikiimler i¢cermektedir. Bu simiflandirma, hukuk doktrininde verilerin
sistematik bir sekilde diizenlenmesini amagclayan ilk érneklerden biri olarak degerlendirilebilir.”® A
tabletinde yer alan 25. ve 56. maddeler ile B tabletindeki 19. madde araciligiyla yemin
uygulamalariyla ilgili diizenlemeler igermektedir.”

B. Babil Yemin Kiiltiirii, Hammurabi Kanunlari ve Yemin

Mezopotamya’da hakimiyet kuran Babil Imparatorlugu, Kral Hammurabi’nin déneminde
onemli bir kiiltiirel etki yaratmigtir.”> Ozellikle Kral Hammurabi dénemi (MO 18. yiizyil) yemin
icerikli ¢ok sayida belgeyle temsil edilmektedir. Gilinlimiize ulasan bu yazitlar, i¢eriklerine gore lic
temel sinifa ayrilmaktadir: edebi, adli ve ticari nitelikte yazitlar. Ticari nitelikteki belgeler icerisinde
yer alan bir grup metin, “anlagma” tiirii belgeler olarak degerlendirilebilir. Hammurabi Kanunlar1 da
bu kapsamda incelenebilir. Hammurabi donemine ait yemin igerikli metinlerin edebi olanlari, yemin
uygulamalarina dair sinirli bilgiler sunarken, adli ve ticari belgeler, bu uygulamalarin isleyisine dair
daha ayrintili veriler icermektedir. Anlasma metinlerindeki yemin uygulamalarinin biiyiik gogunlugu
taahhiit niteligi tasimaktadir. Bu belgeler, taraflar arasinda belirlenen yiikiimliiliiklerin yerine
getirilmesini saglamak amaciyla yemin mekanizmasini kullanmaktadir. Bununla birlikte, Hammurabi
donemine ait anlagsma belgelerinde yemin igerigi tasiyan metinlerin yalnizca kii¢iik bir kisminin iddia

7! Liverani, Mario. “The Medes at Esarhaddon’s Court.” Journal of Cuneiform Studies, Vol. 47, 1995, p. 58
72 Démare-Lafont, Sophie. “Middle Assyrian Laws” The Oxford Encyclopedia Of The Bible And Law. Ed. Brent A. Stawn,
Oxford University Press, United Kingdom, 2015, s. 42.
73 Driver, Godfrey Rolles/ Miles, John C. The Assyrian Laws. 1. Edition, Scientia Verlag Aalen, Aalen, 1975, s. 12.
74 Toptas, Kahya, s. 320.
75 Sasson, Jack M. “King Hammurabi of Babylon.” Civilizations of the ancient Near East, Ed. John Baines vd. Simon &
Schuster and Prentice Hall International, New York, 1995, ss. 901-902.
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niteliginde oldugu goriilmektedir. Donemin adli ve ticari diizeninde yemin, taraflar arasindaki hukuki
ve ekonomik iliskilerin giivence altina alinmasinda temel bir unsur olarak kullanilmigtir.”®

Eski Babil dénemine (MO 2000-1595) ait adli kayitlarin bigim ve i¢erik bakimdan Siimerlerde
goriilen Orneklerle biiylik Ol¢iide benzerlik tasidigir anlagilmaktadir. Bu doneme ait mahkeme
kayitlari, belirli bir yapiya sahip olup, davanin nedeninin ve taraflarinin belirtilmesiyle baslamaktadir.
Ardindan, yargilama siirecinde kullanilan kaliplasmis hukuki ifadeler yer almaktadir. S6z konusu adli
kayitlar, ibadet islevinin yani sira mahkeme binasi olarak da hizmet veren tapinaklarda tutulmustur.
Mahkeme siireci tamamlandiinda, yargi kararlari donemin hukuki prosediiriine uygun olarak
katipler tarafindan kayit altina alinmigtir. Kayit islemi genellikle hdkimler ve sahitler huzurunda
gerceklestirilmis, karar metinleri miihiirlenerek resmi bir nitelik kazanmistir. Bdylece, mahkemenin
verdigi kararlar geri alinamaz ve baglayict hiikiimler haline gelmistir. Bu uygulama, Eski Babil hukuk
sisteminde yeminlerin ve hukuki kayitlarin otoritesini vurgulayan onemli bir unsur olarak
degerlendirilmektedir.”” Eski Babil hukuk kiiltiiriinde yemin, hem davaciya hem de davaliya ettirilen
bir prosediir olarak dikkate deger bir 6zgiinliik tasimaktadir. Zira Babil yargi pratiginde hakimler,
sahitlere yalnizca dogruluk iizerine yemin ettirmekteydi. Bu uygulama, yeminlerin adaletin
saglanmasindaki roliinii vurgulamakta ve sahitligin giivenilirligini artirmaya yonelik bir mekanizma
olarak islev gormektedir. Babil yemin geleneginin dnemli bir yonii, bireylerin yalnizca bas tanri
Marduk adma degil, ayn1 zamanda kendi 6zel tanrilarina ¢agri yaparak yemin etmelerinin mesru
kabul edilmesidir. Bu durum, dénemin dini ve hukuki yapisi i¢inde yeminin bireysel inanclarla
biitiinlesmesini saglamakta ve hukuki siirecin dini baglamimi giiclendirmektedir. Boylelikle Eski
Babil déneminde yemin, yalmizca bir hukuki prosediir olmanin 6tesine gegerek kisisel inanglarla
Ortiisen ve bireyin tanrisal otorite karsisindaki sorumlulugunu pekistiren bir uygulama héline
gelmistir.”® Eski Babil dénemi mahkeme kayitlariyla ilgili asagidaki pasaj buna drnek niteligindedir:

“Bu nedenle babalarinin evinin herhangi bir mali mevcut degildir.
Namijatum’un ¢ocuklart Beldnum, Muhaddiim ve Biruriitum, babalarinin evinin
miilkiyeti icin Idin-Rammdn, Jasuhatum ve onlarin ¢ocuklarina karsi dava
a¢mayacaklar. Marduk ve Kral Samsuiluna adina yemin ettiler. Marduk tapinag
gorevlileri ve diger yedi sahit.”””*

Eski Babil donemine ait belgeler arasinda mahkeme kayitlarinin yani sira ¢cok sayida s6zlesme
metni giiniimlize ulasmistir. Bu doneme ait sdzlesme belgeleri incelendiginde, bazi metinlerde
herhangi bir yemin igerigine rastlanmadigi goriilmektedir. Bu tiir belgelerde sézlesmenin sahitler
huzurunda hazirlandigr vurgulanmakta ve sozlesmenin gecerlili§i i¢in sahitlerin varligir esas
alinmaktadir.

Eski Babil hukuk pratiginde, bazi sozlesmelerde miihiir yerine basparmagin kullanildig:
anlasilmaktadir. Bununla birlikte, yemin igermeyen bazi sdzlesme metinlerinde soézlesmenin
tanrilarin huzurunda diizenlendigi belirtilmekte, bu baglamda Samas, Aia, Ea ve Mamu gibi tanrilarin
sahit olarak kabul edildigi goriilmektedir. Bazi s6zlesmelerde ise bir tanrinin adi diger sahitlerle

6 Mercer, Babylonian And Assyrian Literature, s. 11.
77 Johns, s. 99.
8 Happer, Thomas. “Babylonian Procedure.” Notre Dame Law Review, Vol. 3, No. 5, 1928, s. 260.
" Kolektif, Hammurabi's Gesetz. 1. Edition, Pfeiffer, Toronto, 1904, s. 194.
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birlikte zikredilmekte, birka¢ belgede de anlagsmanin tapinakta saglandigi bilgisi yer almaktadir.
Yemin icermeyen sozlesme metinlerinde, hukuki yaptirimin saglanmasi i¢in beddua formiillerinin
kullanildig1 dikkat ¢ekmektedir. Bu tiir beddua ifadeleri, s6zlesmeye aykir1 davranan taraf icin ilahi
cezalandirma tehdidi igermekte ve boylece yemin islevi gbéren bir uygulama olarak
degerlendirilmekteydi. Bu durum, Eski Babil yemin kiiltiiriinde bedduanin hukuki ve dini bir
mekanizma olarak yeminin yerini alabilecegini gostermektedir.’® Yemin igeren sdzlesme tiirii
belgelerin yapisim 6zetlemek gerekirse, bu tiir metinlerde belirli bir diizenin takip edildigi
goriilmektedir. Oncelikle satisin konusu ve ilgili taraflarm isimleri belirtilmekte, ardindan kaliplagmus
ifadeler ve yemin uygulamasi yer almaktadir. Sozlesmenin sonunda ise sahitlerin ve katibin adi
zikredilmekte, bazi 6rneklerde ise belgenin miihiirlendigi vurgulanmaktadir. Bu g¢ercevede, Eski
Babil Krali Hammurabi donemine ait gen¢ bir kolenin satistyla ilgili bir s6zlesme, yemin igeren
belgelerin yapisina dair dnemli bilgiler sunmaktadir. S6z konusu metinde, satis bedeli agikca
belirtilmekte, islem kosullari siralanmakta ve ardindan yemin formiilii yer almaktadir. Yemin
formiiliinde, kralin yani sira Enlil, Ninib ve Nusku gibi tanrilarin adlarinin anildig1 goériilmektedir.
Ayrica, yedi sahidin isminin gegtigi belgede, ti¢ kisinin miihriiniin bulundugu tespit edilmektedir. Bu
tiir sozlesmeler, Eski Babil hukuk geleneginde yeminin yalnizca adli siireclerde degil, ayn1 zamanda
ticari islemlerde de giivenilirligi saglamak amaciyla kullanildigin1 gostermektedir. Ayni1 zamanda
tanrilar ve kralin adi anilarak yemin edilen bu metinler, dini ve siyasi otoritenin hukuki uygulamalar
lizerindeki etkisini ortaya koymaktadir.®!

Bilindigi gibi Babillerin Kral Hammurabi ile kazandiklar1 {in, ddnemin siyasi basarilarinin
yani sira, giinimiize kadar ulasan en eski hukuk metinlerinden biri olan ve Eski Mezopotamya hukuk
kiiltiiriinde 6nemli bir yer tutan Hammurabi Kanunlari'ndan kaynaklanmaktadir.’> S6z konusu
kanunlar, Eski Babil yemin kiiltiiriiniin sinirlarini belirleyen diizenlemeler igerir. Kisasa kisas esast
ile diizenlenen ve donemine pek c¢ok yenilik getiren kanunlar, toplamda 282 maddeden olusur.
Hammurabi Kanunlari, kole hukuku, mal ve para giivenligi, mahkeme siiregleri ve yargiclarin
yetkileri gibi ¢esitli konulara diizen getiren ayrintih hiikiimler igermektedir.* Kanunlarin
kaydedildigi amt giiniimiizde Louvre Miizesi’nde sergilenmektedir.?

SONUC

Kokeni Siimerlere dayanan yemin uygulamalarinin tarihi, yazil kiiltiir kadar eskidir. Eski
Mezopotamya’ya ait bircok kanun diizenlemesinde, s6zlesme ve mahkeme kayitlarinda yemin
uygulamasina dair 6rneklere rastlanmaktadir. ITII. Ur hanedanligi doneminde s6zlesme ve mahkeme
kayd: tiirtindeki belgelerin sayica arttig1 sOylenebilir. Akad, Asur ve Babil donemlerine ait kayitlar,
tipk1 Stimer donemi belgeleri gibi, Eski Mezopotamya yemin kiiltlirii hakkinda zengin bilgiler
sunmaktadir. Stimerlerin Erken Hanedanlik Dénemi'nde yeminler genellikle krala dua edilmeden
yapilirken, bazi sozlesme metinlerinde krala dua edilerek de uygulanmistir. Bu durum, Siimer ve

80 Mercer, Babylonian And Assyrian Literature, ss. 13-14.
81 Mercer, 1913, ss. 66-67
82 Saygili, Tahsin. “Babil Hukuku ve Hamurabi Kanunlar1.” Sosyal Arastrmalar ve Davranis Bilimleri Dergisi, C. 2, S.
2,2015,s. 1.
8 Tosun, Yalvag, s. 130.
8 Happer, s. 261.
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Babil yemin gelenekleri arasindaki farki gosterir. Babil'de ise Hammurabi Hanedan1 déneminde
yeminler genellikle tanrilara dua edilerek ve kralin ad1 6zellikle zikredilerek yapilmistir. Bu degisim,
yemin uygulamalarinin ve kralin otoritesinin nasil evrildigini ortaya koymaktadir.

Eski Mezopotamya kiiltiirlinde din ile olan iligki, donemin yemin ritiiellerine dogrudan
yansimaktadir. Tapinak kapilart veya Asurlara ait kayitlarda goriildiigi tizere, tanriy1 simgeleyen bir
nesne lizerine yemin etmek, Eski Mezopotamya’da yaygin bir uygulama olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Giinlimiizde birgok miizede sergilenen stel tiiri eserler ve adli islemleri belgeleyen
metinler, tanrilar1 sahit olarak ¢agirmanin Eski Mezopotamya’da geleneksel bir uygulama haline
geldigini gostermektedir. Tanrilarin sahitliginde ve kralin huzurunda yemin etmek, dini inanglarla
yakindan iligkili olup, bu tiir uygulamalarin Eski Mezopotamya yemin kiiltiiriiniin merkezinde yer
aldig1 anlagilmaktadir. Bu cografyanin toplumlari, din, etik ve otoriteye olan sadakat anlayislariyla
yemin kiiltiiriinii tarihsel bir olguya doniistiirmiislerdir. Sadakatin 6n planda oldugu Eski
Mezopotamya kiiltiiriinde, yemin, dogruyu bulmak amaciyla sadece adli bir ara¢ degil, ayn1 zamanda
belirli inan¢ ve otoritelere baglihgin da bir gostergesidir. Ote yandan Akad doénemine ait idari
belgeler, bu donemde krala karsi sorumluluk ve sadakat anlayisinin belirginlestigini ortaya
koymaktadir.

Eski Mezopotamya'da yemin uygulamalar1 yasal giivence islevi gormiis ve bdylece dini
inanclarin kiiltiirel yapiy1 sekillendirdigi goriilmiistiir. Krallarin, adaletin saglanmasindan sorumlu
liderler olarak kabul edilmesi, dini inanglarla siyasetin birlestigini gdstermektedir. Mezopotamya
mitolojisinde tanrilar evrenin diizenini saglayan tek gii¢ olarak goriiliirken, insanlarin temel
gorevlerinin tanrilara hizmet etmek oldugu inanci hakimdir. Bu anlayis, donemin bir¢ok alaninda
diizenleyici bir ilke olarak islev gormiistiir. Siimerler doneminden itibaren ritiiel ve geleneklerle
sekillenen Eski Mezopotamya yemin kiiltiirii, donemin hukuk ve siyaset kiiltiirii iizerinde 6nemli bir
etkiye sahip olmustur. Eski Mezopotamya’ya 0zgii diger kiiltiirel uygulamalar gibi, yemin de
dogrudan kutsal olanla iliskilidir. Bu durum, Eski Mezopotamya’ya ait bir¢ok siyasi ve askeri belgede
acik¢a gozlemlenmektedir. Boylece yemin toplumsal anlamda bir giiven mekanizmasi olarak islev
gormustur.
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