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Kéklii bir gegmise sahip olan Tiirkiye Cumhuriyeti, tarih boyunca pek cok devletle siyasi iliskiler kurmustur.
Bu devletlerden biri de Fransa’dir. Tiirk-Fransiz iliskilerinin tarihi, Nigbolu Savas'na kadar uzanmaktadir.
Osmanli Devleti ile Fransa arasindaki ilk temas, Nigbolu Savasi sonrasinda Osmanlilar tarafindan esir alinan
Hagli askerlerinin fidyelerinin 6denmesi sirasinda gerceklesmistir. Osmanli-Fransiz iliskileri, Napolyon’un
Misir’y isgali baglaminda dederlendirildiginde, Fransa’nin Osmanli’nin toprak biitiinliigiinii savundugunu
séylemek giictiir. Ancak bu iliskiler, Osmanl-ingiliz ve Osmanli-Rus iliskilerinden bagimsiz ele alinamaz.
ingiltere, 1878’ kadar Rusya’nin agiri giic kazanmasim énlemek amaciyla Osmanl’nin toprak biitiinliigiiinii
desteklemis ve bu baglamda diger Avrupali devietler de Osmanlrya karsi politikalarini Avrupa’daki giic
dengesi cercevesinde sekillendirmistir. Birinci Diinya Savas’nin ardindan, Fransa’nin Yunanistan’in Anadolu’yu
isgaline goz yummasi, Tiirk-Fransiz iliskilerinde énemli bir kinlma noktasi olmustur. Ancak Mustafa Kemal
Atatiirk liderligindeki Tiirk Milli Miicadelesi'nin zaferleri, Fransa’nin bu tutumundan geri adm atmasini
zorunlu kilmigtir. Ekonomik cikarlarini 6n planda tutan Fransa, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) ile
anlasan ilk miittefik giic olmus ve 20 Ekim 1921 tarihinde imzalanan Ankara Antlagsmasi ile TBMM'yi
resmen tanimigtir. Lozan Konferansi sirasinda ise Fransa, Tiirk delegasyonunun bagimsizlik icin sart kostugu
kapitiilasyonlarin kaldirimasi talebine en giiclii karsi gikisi sergileyen devlet olmustur. lkinci Diinya Savasi
oncesinde, Tiirkiye uluslararasi siyasi konjonktiirii iyi degerlendirerek Fransa’min Suriye’ye bagimsiziik
vermeye hazirlandigi bir dénemde Hatay konusunu giindeme getirmistir. Tiirkiye’nin kararh durusu ve
Fransa iizerindeki diplomatik baski, Hatay meselesinin Tiirkiye lehine sonuglanmasina neden olmus, Fransa
da bu sonucu mevcut kosullar cercevesinde kabul etmek durumunda kalmistir. Tiirk-Fransiz iligkilerinin
tarihsel seyrini ve etkilerini inceleyen literatiir cahismalari, bu iliskilerin farkh dénemlerde degisen dinamiklerini
ele alarak konuyu daha genis bir perspektifte degerlendirme imkdni sunmaktadr.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye, Fransa, Ankara Antlagsmasi, Hatay Sorunu, Milli Miicadele.
Abstract

The Republic of Turkey, with its deep-rooted history, has established political relations with many nations
throughout history. One of these nations is France. The history of Turkish-French relations dates back to the
Battle of Nicopolis. The first contact between the Ottoman Empire and France occurred after the Battle of
Nicopolis, during the payment of ransoms for Crusader soldiers captured by the Ottomans. When evaluated
in the context of Napoleon’s invasion of Egypt, it is difficult to argue that France supported the territorial
integrity of the Ottoman Empire. However, these relations cannot be considered independently of Ottoman-
British and Ottoman-Russian relations. Until 1878, Britain supported the territorial integrity of the Ottoman
Empire to prevent Russia from gaining excessive power, and in this context, other European states also
shaped their policies towards the Ottoman Empire within the framework of the balance of power in Europe.
After World War |, France’s tolerance of Greece's occupation of Anatolia marked a significant turning point
in Turkish-French relations. However, the victories of the Turkish National Struggle under the leadership of
Mustafa Kemal Atatiirk compelled France to retreat from this position. Prioritizing its economic interests,
France became the first Allied power to sign an agreement with the Turkish Grand National Assembly
(TBMM), formally recognizing it through the Treaty of Ankara, signed on October 20, 192 1. During the
Lausanne Conference, however, France emerged as the most resistant state to the Turkish delegation’s
demand for the abolition of capitulations, which was deemed essential for Turkey’s independence. Prior to
World War |l, Turkey skillfully assessed the international political climate and brought the issue of Hatay to
the agenda during a period when France was preparing to grant independence to Syria. Turkey’s firm stance
and diplomatic pressure on France led to the resolution of the Hatay issue in favor of Turkey, forcing France
to accept the outcome under the prevailing conditions. Literature studies examining the historical trajectory
and impact of Turkish-French relations provide a broader perspective on the evolving dynamics of these
relations over different periods.
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Giris

Ttirkler tarihin en kadim milletlerinden olma 6zelligine sahiptir. Tarih boyunca bir¢ok milletle iliskisi
olan Tiirklerin Fransizlarla da zaman igerisinde iligkileri olmustur. Bu ¢alismada Tiirk-Fransiz iligkilerine
genel bir bakisla birlikte 6zellikle Atattirk donemi iliskiler ve Hatay sorunu tizerinde durulmustur.
Konular ele alimirken Turk-Fransiz iliskilerini gesitli yonlerden ele alan calismalar mukayeseli olarak
degerlendirilmistir. Ttirk Kurtulus Savasi, Fransa agisindan Tiirkiye'nin kapittilasyonlar1 kaldirma ve
tam bagimsizlik talepleri nedeniyle 6nem arz ediyordu. Bu sebeple Fransa, 1921'den itibaren Ttirkiye ile
bir yandan iyi niyetli bir politika izlerken, diger yandan da endise duymaktaydi. Ankara Antlasmasi her
ne kadar bir barig saglasa da Tiirk-Fransiz iliskilerindeki tiim sorunlari ¢ozmemistir. Ozellikle
Kapittilasyonlarin kaldirilmasi meselesi, Lozan Konferansi'nda en biiyiik anlasmazlik konusu olmustur.
Sonraki yillarda Tiirkiye, II. Diinya Savasi oncesindeki uluslararast durumu iyi degerlendirmis,
Fransa'nin oyununu gorerek Suriye’ye bagimsizlik verme calismalarinin yogunlastigi bir donemde
Hatay meselesini ortaya stirmiistiir. Tiirkiye nin bu hamlesini beklemeyen Fransa ile o siirecte anlasmak
zorlasmus ve iki tilke arasinda 1939 yilina kadar stirecek olan bir anlasmazliga yol agmistir.

Tiirk Fransiz Iliskilerinin Tarihi Seyri

Osmanli Devleti, Birinci Diinya Savasi ve Milli Miicadele déneminde miicadele ettigi devletlerden biri
de Fransa’dir. Osmanli-Fransiz iliskileri, Kanuni Sultan Stileyman ile I. Frangois arasinda 1536 yilinda
baslayan diplomatik ve ekonomik baglarla sekillenmistir. Kanuni, Fransiz kralini diismani Sarlken’in
elinden kurtarmus ve Fransa’ya kapitiilasyon adi verilen ticari, hukuki ve kiiltiirel ayricaliklar tanimustir.
Bu iliskiler Fransa’ya her zaman 6nemli avantajlar saglamis, zamanla Fransa, Osmanli Devleti'nden daha
fazla ¢ikar saglamak amaciyla bazen barisgil bazen de savasci bir politika izlemistir. Osmanh Devleti'nin
askeri acidan giicli oldugu donemlerde bariscil bir politika izlerken Osmanli'ya karsi olusturulan
ittifaklara destek vermekten geri durmamustir. Ozellikle Kanuni déneminde baglayan ve “ihsanlarda
bulunma” seklinde gelisen Tiirk-Fransiz iliskilerinden Fransa stirekli kazan¢h ¢ikmustir (Akytiz, 1988,
5.29).

Osmanli-Fransiz iliskileri, 17 Ekim 1797 tarihinde imzalanan Campo Formio Baris Antlasmasi'ndan
sonra farkli bir seyre girmistir. Zira Osmanl1 Devleti ile Fransa artik siir komsusudur. Fransa, Venedik
Cumhuriyeti topraklarmni Avusturya ile paylasmis ve bu siirecte Yunan adalar1 ile Arnavutluk ve
Yunanistan kiyilarindaki eski Venedik topraklarini ele gegirmistir (Sipahi, 1997, 5.59). Geleneksel olarak
Osmanli’'nin miittefiki olan Fransa, artik Osmanlinin dogrudan smir komsusu haline gelmistir. Bu
durum, Osmanli-Fransiz dostlugunu zedelemis ve Osmanli Imparatorlugu’nda endiselere yol acmistir
(Lewis, 1998).

Fransa'nin Osmanli'ya verdigi giivenceler yetersiz kalmis ve Osmanli Devleti, devrimci Fransa’'ya
kars1 daha temkinli bir yaklasim sergilemistir. III. Selim déneminde izlemeye basladig1 denge politikasi
devam etmistir. Isvec ve Prusya ile anlagmalar imzalayarak uluslararasi arenada yalniz kalmamaya
calismistir (Irmak vd., 1973). III. Selim, Fransa’nin yeni rejimini tanimak istese de diger biiyiik Avrupa
devletlerinin tepkisini ¢ekmekten kaginmustir. Ancak ilerleyen zamanda Prusya’nin Fransa'y:
tanimasiyla Osmanli’ya da ayni firsat dogmustur (Karal, 1994, s.24).

Fransa, Akdeniz’de ticaret yollarinda etkin olmay1 amacliyordu. Napolyon, 16 Agustos 1797'de
Direktuvar hiikiimetine gonderdigi mektupta Osmanli topraklariyla ilgili diistincelerini agikca dile
getirmistir. Korfu, Zanta ve Kefalonya adalarimin Fransa icin Italya’dan daha énemli oldugunu, Osmanli
Imparatorlugu’nun giderek zayifladigini ve Fransa'nin bu siiregten faydalanmasi gerektigini belirtmistir.
Ayrica, Ingiltere’yi zayiflatmak icin Misir’1 ele gegirmenin zorunlu oldugunu da ifade etmistir (Soysal,
1964, 5.36).

Napolyon, Avrupa’da Fransa'nin istiinliigiinii saglamak ve Ingiltere’yi Hindistan’dan koparmak
amaciyla Misir’a sefer diizenlemistir. 19 Mayis 1798’de Toulon’dan ayrilarak Misir’a dogru yola ¢ikan
Napolyon, Misir't isgal etmistir. Bu durum karsisinda Osmanli Devleti, Avrupa’daki denge
unsurlarindan yararlanmay1 tek ¢oziim olarak gormiis Ingiltere ve Rusya ile anlasmalar yaparak
Fransa’ya kars1 bir ittifak olusturmustur (Armaoglu, 1988). En nihayetinde, 21 Ocak 1799’da Sicilya
Kralligr ile de bir anlasma imzalayan Osmanli Devleti dort devletli bir ittifaka dahil olmustur. Napolyon,

KiU Sosyal Bilimler Dergisi

www.istiklal.edu.tr/sbd >9



Bilal Bozkurt Tarihte Tiirk-Fransiz iliskileri ve Hatay Meselesi

Suriye tizerine yiirtiyerek Dogu Akdeniz’deki limanlari Ingiliz filosuna kapatmay1 ve Osmanli’y1 barisa
zorlamay1 planlamis olsada, Akka’da Cezzar Ahmet Pasa’ya karsi aldig1 yenilgi bu planlari bosa
cikarmustir. Bu basarisizlik Napolyon'un Dogu Akdeniz’den ¢ekilmesine neden olmus ve Fransizlar
Misir’1 terk etmek zorunda kalmislardir (Karal, 1994).

Bu olaylar, Osmanli-Fransiz dostlugunu zedelerken, III. Selim’in uygulamaya koydugu denge
politikasinin ilk basarist olarak kabul edilmistir. Osmanli, Misir'in yeniden kendi topraklarina
katilmasini saglamis ve Fransa ile iliskilerini diizeltmek i¢in muhalif adimlar atmaya baslamistir. Clinkii
Ingiltere ve Rusyamin Osmanli {izerindeki baskilarmin da gitgide tehlikeli boyutlara vardig:
gozlemlenmektedir

Milli Miicadele Doneminde Tiirk Fransiz Iliskileri

Turk-Fransiz iliskilerinin koklii bir gegmisi vardir. 1798'de Misir seferine kadar iliskiler genellikle olumlu
bir seyir izlemistir. XIX. ytizyilda, Avrupa devletleri Osmanli Imparatorlugu'nun icislerine miidahale
etmeye ve kendi ifadeleryle "Hasta Adam"m mirasim paylasmaya calisirken, Fransa, Ingiltere'nin
yaninda yer alarak Osmanli'min Rusya'ya karsi toprak butiinltigiinii korumaya gayret gostermistir
(Kocabas, 1990).Ancak buna ragmen, Fransa, Osmanli'ya ait Kuzey Afrika topraklarmin buytik bir
boliimiinii ele gegirmistir. Almanya'nin giiclenmesi tizerine, Fransa Ingiltere'ye daha da yakinlagmis ve
Osmanli Imparatorlugu'ndan biiyiik paylar almak igin Suriye, Liibnan, Adana, Mersin ve iskenderun
bolgelerine gz dikmistir. Birinci Diinya Savasi sirasinda Ingiltere ile bu konuda anlasmaya varmislardar.
Fransizlar, Birinci Diinya Savasi'nin ardindan Suriye’de bir manda yonetimi kurmus ve bu yonetim
1920’den itibaren yaklasik 15 yil boyunca stirmiistiir. Rusya'nin durdurulmas adina Bogazlar ve Dogu
Anadolu'nun Rusya'ya verilmesine razi olunmus, ancak savasin sonunda Rusya devre disi kalinca
Ingiltere ile birlikte Orta Dogu'yu kendi aralarmda paylagma firsatt bulmuslardir. Fransa, Birinci Diinya
Savagi'nda tiim giiciinii Almanya'ya kars1 kullanmistir. Bu sebeple Ingiltere'nin Orta Dogu'da tek basina
hakimiyet kurmasimi 6nlemek amaciyla Tiirkiye ile ilgili gortismeleri ve islemleri geciktirmistir. Savasin
sonunda Fransa igin en biiytik sorun, Almanya ile yapilacak baris gortismeleriydi. Fransa, Almanya'nin
bir daha toparlanamayacag: sekilde agir yiikiimliiliikler altina girmesini ve savas sirasinda Fransa'da
yarattign yikimin karsiigi olarak biiyiik tazminatlar odemesini talep ediyordu. Ancak Ingiltere,
Almanya'nin tamamen ¢dkmesinin Fransanin giiclenmesine yol agacagini diistinerek, Fransa'ya karsi
Almanya'y1 koruma yolunu se¢mistir (Sonyel, 1995).

Tuirk Kurtulus Savasi, Fransa acisindan Tiirkiye'nin kapitiilasyonlar: kaldirma ve tam bagimsizlik
talepleri nedeniyle 6nem tasiyordu. Ancak Fransa, bu siirecte yalnizca Tiirkiye ile iliskilerini degil, ayni
zamanda Ingiltere'nin Avrupa'da giic kazanmasini da dikkate aliyordu. Bu nedenle Fransa, bir yandan
Tiirkiye ile iyi niyetli bir politika izlerken, diger yandan Ingiltere'nin bolgede tisttinlitk saglamasim
engellemeye calistyordu. Iskenderun Kérfezi'ne stratejik bir 6nem atfeden Fransa, bu bolgeyi elinde
tutmay1 sart goriirken, Tirkiye'nin diger topraklarmi bosaltmaya razi bir tavir sergiliyordu.

1921 yili itibariyla Fransa'min Tiirkiye'ye yonelik politikas1 degismeye baslamis ve Tiirk direnisinin
giicti Fransa tizerinde yipratici bir etki yaratmustir. Ingiltere'nin Almanya konusunda Fransa'nin
cikarlarina aykir1 hareket etmesi, Fransa'y1 Tiirkiye lehine bir politika izlemeye yonlendirmistir. Ttirk
ordularinin I. ve II. Inénii Savaslari'nda Yunanlilari maglup etmesi, Fransa tizerinde Tiirkiye lehine giiglii
bir etki birakmustir. Haziran 1921'de Italya'min Giineybati Anadolu'yu sessizce bosaltmasi, Fransa'ya,
Turklere kars: silahli miicadeleyle isteklerin kabul ettirilemeyecegi mesajini vermistir. Sakarya Meydan
Mubharebesi'nde Yunan ordusunun maglubiyeti, Fransa'nin Tiirkiye ile daha yakin bir is birligi arayisina
girmesini hizlandirmustir.

Bu gelismeler sonucunda Fransa, Tiirkiye ile 20 Ekim 1921'de Ankara Antlasmasi'ni imzalamis ve
Ingiliz-Fransiz bloku pargalanmistir (Gonliibol, 1996). Sakarya Meydan Muharebesi, milli davanin
gelisiminde kritik bir dontim noktasi olmus; bu zafer, Turk milletinin tutsak edilemeyecegini ve yok
edilemeyecegini bir kez daha kanitlamis ve diisman direncini tamamen kirmistir. Bu zaferin ardindan,
13 Ekim 1921'de Sovyetler Birligi ile Kars Antlasmasi imzalanmis, Fransa ise Ankara Antlasmasi
araciligiyla Ttirkiye Biiytik Millet Meclisi Hiik{imeti'ni resmen tanimustir (Gonliibol, 1996, s.40).
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Milli Miicadele Donemi Sonrasi Tiirk Fransiz fliskileri

Ttirk-Fransiz iliskileri, Milli Miicadele donemi boyunca énemli bir evreye girmistir. Franklin Bouillon"un
Ankara’ya resmi ziyareti sirasinda gerceklestirilen miuizakereler sonucunda, 20 Ekim 1921 tarihinde
Ankara Antlasmas1 imzalanmustir. Bu antlasmayla birlikte Fransa, Ttirkiye Biiytik Millet Meclisi (TBMM)
Hiuikiimeti'ni resmen tanimis ve askeri birliklerini Kilikya bolgesinden ¢ekmistir (Diisttir, 1929, s.152-
171). Ayrica, Fransa isgal ordusuna ait donatim ve gerecleri 200 milyon Frank karsiliginda Tiirkiye'ye
satmistir (Fromkin, 1994, s.540). Ankara Antlasmasi, Moskova Antlasmasi’ndan sonra TBMM'nin
uluslararas: alandaki ikinci biiytik diplomatik basarist olarak kabul edilmis ve bu basari, Tiirkiye nin
uluslararasi alandaki konumunu 6nemli 6lctide giiclendirmistir (Selek, 1987, s. 74).

Fransa'nin Kilikya'dan cekilmesi, kendi halkin1 500 milyon Frank tutarindaki masraftan kurtarmus,
ayni zamanda Kuzey Afrika’daki etkinligini arttirma imkani saglamustir. Bouillon’a goére, bu anlasmayla
Fransa Kuzey Afrika'daki eski konumunu tekrar elde etmistir. Ingiltere ise, Ankara Antlasmasi'nin
ardindan bolgedeki ekonomik cikarlarini kaybetme korkusuyla huzursuz olmus ve demir yollarinin
Tiirklere birakilmasi ingilizler i¢in biiytik bir endise kaynagi olmustur (Sonyel, 1991, s.203; Yavuz, 1994,
s.150).

Ankara Antlasmasi her ne kadar bir baris saglamis olsa da, Ttirk-Fransiz iliskilerindeki tiim sorunlar1
ortadan kaldiramamustir. Ozellikle kapitiilasyonlarin kaldirilmas: meselesi, Lozan Konferansi'nda en
biiytik anlasmazlik konularindan biri olmustur ve bu duruma en fazla kars: ¢ikan devlet Fransa
olmustur. Bunun yami sira, Turkiye ile Suriye arasindaki smir anlagsmazliklar1 da Tiirk-Fransiz
iliskilerinde gerginlik yaratmustir. 1921 Ankara Antlasmast'yla sinirlar belirlenmis ve Iskenderun igin
ozel bir yonetim sekli kabul edilmis olmasina ragmen, sinirlarin kesinlesmesi ancak 1925'te karma bir
komisyon tarafindan saglanabilmistir. ki devlet arasindaki anlagsmazliklar bariscil yontemlerle
coziilmeye calisilmis ve 1926'da bir sozlesme imzalanmis olsa da, Fransa bu sozlesmeyi hemen
onaylamamistir (Ucarol, 1995, s.566). 1926 yilinda Musul meselesi nedeniyle Tirkiye ve Fransa
arasmndaki iligkiler gerilse de Musul konusunda Tiirkiye'nin Milletler Cemiyeti kararini kabul etmesiyle
Fransa Tiirkiye’ye yaklasmistir. 30 May1s 1926’da Fransa Suriye ve Liibnan adina Ankara’da “Dostluk ve
Iyi Niyet Sozlesmesi” imzalamistir (Ugar, 1995, 5.567).

Bu donem boyunca Bozkurt-Lotus davasi, Tiirk-Fransiz iliskilerini ¢énemli olctide etkilemistir. 2
Agustos 1926’da Tiirk vapuru Bozkurt ile Fransiz gemisi Lotus arasinda meydana gelen kazada, Bozkurt
batmis ve sekiz Tiirk vatandasi hayatini kaybetmistir (Ersayds, 2010, s.34). Tuirk yetkililer, kazaya neden
olan kaptanlar1 yargilama karar1 almis ve bu durum Tiirkiye ile Fransa arasinda bir diplomatik krize yol
acgmustir. Fransa, kaptanin serbest birakilmasini talep etmis, ancak Tiirkiye bu talebi reddederek davay:
Lahey’deki Uluslararas: Adalet Divani'na tasimistir. Sonug olarak, 12 Ekim 1926’da taraflar arasinda bir
tahkimname imzalanmistir (Karakus, 2013, s.50).

Bu davada, donemin Adalet Bakant Mahmut Esat Bozkurt'un rolii ise oldukc¢a ¢nemli olmustur
(Balcioglu ve Kittiket, 2010, s.104). Mahmut Esat Bozkurt, Tiirkiye'nin uluslararas1 hukuk alanindaki
savunuculugunu basariyla tistlenmis ve Tiirkiye'nin bagimsizlik miicadelesindeki kararliligini bir kez
daha ortaya koymustur. Bozkurt-Lotus davasi, uluslararasi hukuk agisindan énemli bir emsal teskil
etmis ve Tuirkiye'nin egemenlik haklarini koruma konusundaki cesur durusunu gostermistir.

Bozkurt - Lotus davasinda Divan-1 Adalet karar1 (Alta mira 1927, s.72)

Lahey Adalet Divani, 7 Eyliil 1927 tarihinde verdigi kararda, Lozan Baris Antlasmasi’nin 28. maddesi
uyarinca Turkiye’de kapitiilasyonlarin kaldirildigini ve Tiirk adli makamlariin kazai islemlerinin Lozan
Antlagsmasi’'min [kamet ve Adli Salahiyet Kazaiye Ahitnamesi'nin 15. maddesine aykir1 olmadigimn tespit
etmistir. Davanin Tuirk yetkisi ve yetkileri dahilinde oldugu belirtilmis ve Ttirkiye'nin, Mosyd Demons’a
tazminat 6demesinin gerekmedigi karara baglanmustir. Bu karar, Tiirk yargisimin bagimsizligimi
uluslararasi alanda tanitmis ve saygmhigi pekistirmistir. Boylece, dis politikada milli menfaatlerin
korunmas1 ve yabanci devletlerle iyi iliskilerin gelistirilmesi adina 6nemli bir adim atilmustr.
Bozkurt-Lotus davasi, Batili devletlerin kapitiilasyonlar: fiilen devam ettirme niyetine son vermistir
(Balcioglu ve Kiittikcti, 2004, s.104). Atatiirk, bu basarinin ardindan Mahmut Esat Bey’e “BOZKURT”
soyadini vermistir (Karakus, 2013, 5.51). Osmanl1 Devleti'nin bor¢larinin 6denmesi de, Tiirkiye ile Fransa
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arasindaki onemli meselelerden biri olmustur. Osmanl1 borg¢lari, sadece Fransa'y1 degil, bircok tilkeyi
yakindan ilgilendirmistir. Osmanl Devleti'nden en ¢ok imtiyaz alan ve en fazla yatirnm yapan tilke de
Fransa oldugu igin, borclarin 6denmesi meselesi Lozan’da tam anlamiyla ¢6ziilememis, bu durum iki
hiikiimet arasinda yeni miizakerelere yol agmustir. 13 Haziran 1928’de Paris’te yapilan goriismeler
sonucunda bir anlasmaya varilmis ve bu anlasma TBMM tarafindan 1 Aralik 1928’de onaylanmustir.
Ancak 1929'da baslayan diinya ekonomik buhrani nedeniyle Osmanli bor¢larmin édenmesinde yeni
zorluklar yasanmis ve bu durum yeni bir Tiirk-Fransiz anlasmazligina yol agmistir (Gonliibol ve Sar,
1990, 5.83).

Fransizlar'a ait dini, saglik ve hayir kurumlar: da Lozan Antlasmasi'na eklenen mektuplar kisminda
onaylanmis olsa da uygulama sirasinda zorluklar cikmistir. Ozellikle Fransiz okullari, Tiirk
yonetmeligine uyum saglayarak varliklarin siirdiirmeye calismis ve zamanla sadece Istanbul ve Izmir'de
bulunanlar kalmistir. Bu okullar, Turk 6grencileri kabul edip Fransizca egitim vererek, Tiirk-Fransiz
iliskilerine olumlu katki saglamislardir. Fransiz saglik ve hayir kurumlari da benzer bir degisim
gecirmistir (Chantal, 1998, s.96).

Hatay (Iskenderun Sancag1) Sorununun Giindeme Gelmesi

Milli Miicadele yillarinda Fransa, halkindan gelen kamuoyu baskisi nedeniyle Tiirkiye ile bir anlasma
imzalama yoluna gitmistir. Bu durumun bir sonucu olarak, 20 Ekim 1921 tarihinde Tiirkiye ile Fransa
arasinda Ankara Antlasmasi imzalanmistir. Fransa, bu antlasmayla Itilaf Devletleri arasinda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Hiikiimeti'ni taniyan ilk devlet olmustur. Iskenderun sancaginda yasayan
Tuirk halkinin Tirkiye'ye katilma taleplerini stirekli dile getirmesi, Tuirk tarafinin bu durumu her
platformda giindeme tasimasina neden olmustur. Montreux Konferansi sirasinda Atattirk, Hatay
meselesini ¢dzmek icin uygun zamanin geldigine karar vermis ancak donemin diplomatik
gerilimlerinden kaginmay1 tercih etmistir. Turkiye, II. Diinya Savast oncesinde uluslararas: dengeleri
dogru bir sekilde analiz etmis ve Fransa'nin Suriye’ye bagimsizlik verme cabalarini firsata cevirerek
Hatay konusunu uluslararasi platformlarda giindeme getirmistir. Tiirkiye'nin bu stratejik hamlesi,
Fransa ile uzlagsmay1 zorlastirmis ve iki tilke arasinda 1939 yilina kadar stirecek bir anlasmazliga yol
agmustir. Buna ragmen Tiirkiye, meseleyi Fransa ile bariscil yollarla ¢ozmeyi tercih etmis ve aym
zamanda Suriye’nin bagimsizlik miicadelesini desteklemistir.

Fransa, Hatay meselesini Milletler Cemiyeti'ne tasimis ve 1936 yilinda Milletler Cemiyeti Konseyi
meseleyi inceleyerek bir ¢coziim i¢in Isvecli temsilci Sandler’i raportor tayin etmistir. Sandler'in dnerisiyle
ti¢ kisilik bir gozlemci heyet kurulmus ve bu heyet 1937 yilinin basinda calismalara baglamistir. Turkiye
ve Fransa arasinda yapilan gortismelerin sonucunda 1937 yilinda Sancak meselesi tizerinde prensipte
anlasilmis ve bu anlasma Milletler Cemiyeti tarafindan onaylanmustir.

Anlasma sonrast Konsey toplantisinda hazirlanan raporda, Hatay Sancagi’min ayr1 bir statiiye sahip
olacag1 kabul edilmistir. Raporda, Hatay icin ayr1 bir anayasa ve statii hazirlanacagl, sancagin igislerine
karisilmayacag ancak disislerinin Suriye Devleti tarafindan yonetilecegi belirtilmistir. Bunun yarnu sira,
Suriye’nin Milletler Cemiyeti Konseyi'nin iznini almadan Hatay Sancagi'nin statiisiine zarar verecek
kararlar alamayacag: ifade edilmistir. Ayrica, Hatay ile Suriye arasinda bir gtimriik ve para birliginin
saglanmasi, ortak isler igcin 6zel gorevliler araciligiyla esgidim saglanmasi gerektigi vurgulanmustir.
Raporda, Tiuirk¢e’'nin Hatay Sancagi'nda resmi dil olacag: ve ikinci bir dilin belirlenmesinin Milletler
Cemiyeti Konseyi'nin karariyla gerceklesecegi de izah edilmistir. Hatay Sancagi'min gayri askeri bir
stattide olmasi ve Sancak Stattiisii ile Anayasasi'nin uygulanmasini denetlemek tizere Fransiz uyruklu bir
delegenin atanmasi gibi hususlar da raporda yer almistir (BCA, Fon No: 30 10-Kutu No: 224- Dosya No:
510/12, 5.3-4).

Turkiye ile Fransanin goriisleri alinarak, Komite tarafindan Hatay Sancag i¢in hazirlanan anayasa,
Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan 29 Mayis 1937 tarihinde onaylanmustir. Bu siirecte, Tiirkiye ile
Fransa arasinda Tiirkiye-Suriye sinirlarmi giivence altina alan antlagsmalar da imzalanmustir. S6z konusu
antlasmalar, Mustafa Kemal Atattirk ve Tiirk diplomasisinin ©nemli bir basaris1 olarak
degerlendirilmektedir (Koni, 1989, 5.538). Ancak, antlasmanin hemen ardindan sancagin resmi olarak
"Hatay" admi aldigina dair bir bilgi bulunmamaktadir. Bu isim degisikligi, Hatay’mn 1939 yilinda
Tiirkiye'ye katilmasiyla gerceklesmistir (Hatipoglu, 2002, s.688).
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Kabul edilen bu anayasada Meclisin kag tiyeden olusacagi, segimlerin nasil yapilacagi anayasada,
yargt erkinin durumunun ne olacagi gibi konulara ayrintili bir sekilde yer verilmistir(Soysal, 1985: 90).
Milletler Cemiyeti Komisyonu'nun karari, Ttirk-Fransiz Antlasmasi her ne kadar ortami yumusatsa da
Sancak meselesini tam olarak ¢cozmemistir. Sancakta bulunan Fransiz temsilcilerinin bolgedeki tavirlar:
halk ile yonetimi kars1 karsiya getirmis ve birtakim yanlis uygulamalarin ardindan, Arap milliyetgileri
Fransizlara kars: cesitli gosteriler diizenlemis ve cesitli ayaklanmalar zuhur etmistir, denilebilir. Daha
sonrasinda Fransizlar, Hatay’daki diger azinliklar: Ttirklere kars1 kiskirtmay1 deneyecektir. Neticede ise,
Ttirkiye, sancakta yeni rejimin derhal uygulanmasini istedigi halde, Suriye’deki Araplarin protesto ve
isyan hareketleri ile karsilasacak ve Fransiz somiirge idaresinin Araplar1 kiskirtici davraniglar: 1937
yazinda birtakim yeni giicliiklerin zuhur etmesine sebebiyet verecektir

Haziran 1937’de Suriye Parlamentosu bu anlasmalari bir bildiri ile protesto etmis ve Sancak’in Suriye
topraklarinin bir parcast oldugunu aciklamustir. Suriye halki, Hatay’a bagimsizlik verilmesinden dolay1
hiikiimeti elestirmis ve Suriye’nin bazi sehirlerinde hiikiimet aleyhine gosteriler bas gostermistir (Ttinay,
1986, 5.543).29 Kasim 1937'de yirirliige girmesi gereken Hatay Anayasasinin ardindan segimlerin
gerceklestirilmesi gerektigi halde, secimler yapilamamustir. Secim sistemine dair Fransa ile yeniden
anlasmazliklar ortaya cikmustir. Tiirkiye’de Fransa’ya karsi guiclii bir tepki gelismis ve Tiirk-Fransiz
iliskileri tekrar sorunlu bir duruma girmistir. Ankara, bu gelismelere karsi sert bir tutum sergilemis ve
Fransa’y1 uyarmustir. Bununla birlikte, Milletler Cemiyeti Genel Sekreteri ve Konsey Baskani'na siirecle
ilgili itirazda bulunmus stirece Tiirk Hiikiimetinin de dahil edilerek Yonetmeligin birlikte diizeltilmesini
talep etmistir (Soysal, 1985, 5.92). Milletler Cemiyeti Konseyi, itiraz1 dikkate alarak 31 Ocak 1938’ de se¢im
yonetmeliginde gerekli degisiklikleri yapmaya karar vermistir., 7 Mart 1938 tarihine gelindiginde gerekli
degisiklikleri tamamlandig1 goriilmektedir. Bu gelismeler sonrasinda Hatay’'da, secimler 3 May1s 1938
tarihinde Milletler Cemiyeti Secim Komisyonu'nun gozetiminde baslamistir.

Bu stirecte Fransiz yoneticilerin uzlasmaz politikalar1 sebebiyle, tarafsiz olmasi gereken Milletler
Cemiyeti Se¢cim Komisyonu'nun da tarafli bir sekilde davranarak Ttirkler'in cesitli kayiplara ugrayacag:
uygulamalara girismesi sonrasinda Fransa ile iligkiler tekrardan gergin bir hal almistir. Yasanan bu
gelismelere Tiirkiye nin tepkisi ¢ok sert olmustur. Bu stirecte yurt gezisinde bulunan Atattirk, 20 Mayis
1938’de Mersin’de, ardindan Adana’da askeri birliklere resmi gecit torenleri yaptirarak Tiirkiyenin bu
konuda taviz vermeyecegini gostermistir. Bu gerginlikler sonucunda, 1937 Tiirk-Fransiz Antlasmasi’m
dayanak gosteren Tiirkiye Hatay sinirina 30.000 asker sevk etmistir (Sarmay, 2010b, s.432).

Tuirkiye'nin sert ve kararli tutumu ile Avrupa'daki siyasi durumun gitgide gerilmesi, Fransa'nin
Tuirkiye ile dogrudan bir catisma riskine girmesinin 6niine gecmistir ve Hatay Meselesi'ne daha
uzlasmaci bir yaklasim benimsemesine neden olmustur. Nihayetinde Abdurrahman Melek Hatay Valisi
olarak atanmustir (Akgora, 2010, s.355). Bir giin sonra ise, tarafli davramslariyla bilinen Fransiz delege
Roger Garreau gorevden cekilmis ve yerine Yarbay Collet getirilmistir. Bu degisiklikle birlikte bolgedeki
gerginlik bir nebze azalmistir. Tam bu gelismeler altinda Hiristiyan mahallesinde bir Tirk'tin
oldirtilmesi yeniden bir kargasa donemi baslatmistir. Turk Hiiktimeti bu durumu Milletler Cemiyeti ve
Fransiz Hiikiimeti nezdinde protesto etmistir (Melek, 1991, s.49). iki tilke arasinda Paris'te baglayan ve
Ankara’da devam eden goriismeler sonrasinda “Tiirk-Fransiz Dostluk Antlasmas1” imzalanmistir (BCA
Fon No: 30 10, Kutu No: 224, Dosya No: 510/11). Bu antlasmanin Tiirkiye'nin daha ¢nce feshettigi
1930°da yapilan Dostluk Antlasmasi’nin yerine gecmesi planlanmaktadir. Antlasma ile taraflarin
birbirleri aleyhine herhangi bir anlasmaya katilmamalarmni, taraflardan birinin saldirtya ugramasi
durumunda ise diger tarafin saldirganlara yardim etmemesini dngormiistiir (Sarinay, 2010a, s.437).

Yasanan bu stiregler sonrasinda Tiirk-Fransiz antlagsmalar1 imza altina alinarak, Tiirkiye ile Fransa,
Hatay’da yapilacak olan secimlerin Tiirkiye ve Fransa tarafindan ortak denetimle siirdiirtilmesi ve
isbirligine devam edilmesi konularinda antlasmislardir. Bu cercevede buradaki stireci ytiriitmek tizere
Fransa temsilci olarak Yarbay Collet i gorevlendirirken Turkiye’de Cevat Acikalin't temsilci olarak
gorevlendirmistir (Birsel-Duman, 2013, s.809). Cevat Acikalin, gorevinin kendisine tebliginden hemen
sonra Hatay’a gitmis ve Fransa’nin atamis oldugu temsilci ile 15 Temmuz 1938’de resmi goriismelere
baglamustir. Ttirkiye ile Fransa arasindaki bu gelismelerden sonra segimleri yapacak olan komisyon 22
Temmuz 1938'de calismalarina yeniden baslamistir. Tiirk ve Fransiz ordularinin giivencesinde 24
Agustos 1938'de milletvekili segimleri yapilmustir. Sonuclara gore Tiirk adaylar toplam 40
milletvekilliginden 31’ini kazanmistir (Hatipoglu, 2002, s.689). Secimleri kazanan tiim millet vekilleri 2
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Eylal 1938'de ilk toplantida Tiirkce yemin etmistir. Millet Meclisi secimleri sonrasinda Hatay Meclisi
acilmis ve Cumhurbaskani segimi siirecine gecilmistir. Yapilan se¢im sonrasinda Tayfur Sokmen, Hatay
Cumhurbaskarn olarak secilmistir. Basbakanlik gorevine Dr. Abdurrahman Melek , Meclis Baskanligina
Abdiilgani Turkmen secilmistir (Sarmnay, 2010: 442). Hiikiimet 6 Eylil 1938’de giivenoyu almustir.
Hiukiimet ilk kabine toplantisinda kendi anayasalarini kabul etmistir. Yine ayni sekilde bu kabinede
devletin resmi adi “Hatay Devleti Cumhuriyeti” olarak belirlenmistir. Devletin yonetim sekli
“Cumhuriyet” olarak belirlenmistir. Ayni giin, Atatiirk tarafindan cizilen bayrak, kirmizi zemin tizerine
beyaz ay ve ortasinda kirmizi bir yildiz olarak kabul edilmistir. Devletin Milli Mars ise “Tirk Istiklal
Mars1” olarak kabul edilmistir (Akgura, 2010, s.359).

Hatay meselesi tizerine devam eden Tiirk-Fransiz miizakereleri esnasinda Avrupa’da uluslararasi
iliskilerin giderek gerginlesirken diger bir yandan Almanya ile italya'nin barisa tehdit eden tutumlari da
bir vakadir. Almanya, oncelikle Avrupa'daki Alman birligini sagladiktan sonra doguya yonelme
arzusunu giderek daha fazla ortaya koymaya baslamustir. Fransa ve Sovyetler Birligi, ise mevcut duruma
istinaden “1935 Yardimlasma Pakt1” cercevesinde zarar gormesini istemedikleri devletlerle isbirligi
yaparak onlar1 koruma altina almaya galismuslardir. Bu gergin siiregte Ingiltere'nin yatistirma politikast
izledigi ifade edilebilir. Bu siirecte Italya'nin Almanya ile kurdugu Berlin-Roma Mihveri'ne karsilik
Ingiltere ve Fransa, Italya ile iliskilerini olumlu ve 1liml1 bir gercevede siirdiirme cabasi icinde olmustur
(Armaoglu, 2005, s.350).

Fransiz Hiiktimeti, 1938 Dostluk Antlasmasi'min hazirlanmasi stirecinde Tiirkiye ile olabildigince
genis kapsamli yuiktimluliikler altina girmek istemis ve Dogu Akdeniz ile Balkanlarda dayanisma
arayisina girmistir. Fransiz Buytikelci Suat Davaz, Tiurk Hiikiimetine Onerilerini sunmak {izere
Ankara’ya gelmistir. Ancak, Turk Hiikiimeti, Hatay konusundaki talepleri hentiz tamamen kabul
gormediginden Fransa ile daha fazla iliski kurup sorumluluk altina girmeye sicak bakmamustir. Ttirk
tarafi Fransa'mmn zor durumda oldugunu bilmekte ve bunu ulusal c¢ikarlar1 dogrultusunda
degerlendirmek istemektedir. Bu sebeple, Tiirkiye, Fransa ile 4 Temmuz 1938'de imzalanan Dostluk
Antlasmasi’'n1 hentiz onaylamamuis ve Fransa ile gercek bir ittifaka ancak Hatay'in Tiirkiye’ye birakilmasi
sartiyla varilabilecegini belirtmistir. Bu siire¢ sonrasinda iliskilerde bir duraksama yasanmis ve bu
durum 1939 baharina kadar stirmiistiir. Fakat, 1939 baharinda Avrupa'daki tehlikelerin artmasiyla,
Ingilizlerin de tesvikiyle Hatay igin bir anlagsma yolu agilmustir (Soysal, 1981, 5.373).

[talya'min Arnavutluk'u 7 Nisan 1939'da isgal etmesi, Fransa’y1 zor durumda birakarak Tiirkiye ile bir
an once anlasmaya zorlamistir. Bu gelismeler sonrasinda, Fransa'nin Yakindogu Kuvvetleri Komutan
General Weygand, 1 Mayis 1939 tarihinde Ankara’ya gelerek Balkanlar ve Dogu Akdeniz’in savunulmasi
hakkinda gortismeler yapmustir. Bu, stirecin ciddi bir asamaya ulastigini gostermektedir. Paris’e dénen
General Weygand, Tiirkiye ile acilen anlasma yapilmasi gerektigini Fransiz Hiikiimeti'ne iletmistir. 1939
Nisan aymin ortalaria gelindiginde Disisleri Bakam Siikrii Saragoglu ile Ingiltere Biiytikelcisi arasinda
Tiirk-Ingiliz Ittifaki goriismeleri hizla ilerlemeye baslamustir. Fransa bu goriismeler disinda kalmistir
clinkti Ttrkiye, Hatay konusu ¢oziilmeden Fransa'nin bu goriismelere katilmasini kabul etmemistir.
Fakat Ingiltere aracilig1 ile goriismelerle alakali Fransa’ya bilgi verilmistir (Soysal, 1985, 5.101). Ingiltere
yaklasan savas tehlikesi nedeniyle Fransa’ya Hatay'1t Tiirkiye'ye birakmasi yoniinde telkinde
bulunmustur. Ozellikle Ingiltere'nin, Balkanlar ve Dogu Akdeniz bolgesinin savunmasi agisindan
stratejik nemi olan Tiirkiye ile 12 Mayis 1939'da bir deklarasyon yayinlanmasinin ardindan, Fransa da
Turkiye ile bir an 6nce anlasma gereksinimi hissetmistir. Fransa, bu deklarasyonu benimsemis
oldugundan, Hatay konusundaki tiim 6nerileri ve taleplerinden vazgecmistir (Atabey, 2014, s.70).

Tiirkiye ile Fransa arasmnda 19 Ekim 1939 tarihinde imzalanacak olan deklarasyonu, Uglii ittifak
Antlasmasi’na zemin hazirlamistir. Diger yandan, 29 Haziran 1939'da yapilan son toplantisinda Hatay
Meclisi oybirligiyle Tiirkiye’ye baglanma karar1 almistir. Hatay Meclisinin bu kararindan sonra Ttirkiye
7 Temmuz 1939'da yasa cikartarak Hatay ilini kurmus ve Tiirkiye’ye baglanma islemini resmilestirmistir.
Sonrasinda 23 Temmuz 1939'da Hatay da bulunan Fransiz kuvvetleri Hatay’dan cekilmistir (Hatipoglu,
2002, 5.689). Antlasma, Paris’te onay belgelerinin verildigi 24 Temmuz 1939’da yturtrliige girmistir.

Sonug
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Tarih boyunca Tiirk-Fransiz iliskileri, iki tilkenin ¢ikarlarina bagh olarak degiskenlik gostermistir.
Fransizlar, Birinci Diinya Savasi'nin ardindan Suriye’de bir manda yonetimi kurmus ve bu yonetim
1920’den itibaren yaklasik 15 yil boyunca stirmiistiir. Bu siirecte, Suriye’de yasayan Turkler milli
kimliklerini koruma ve varliklarini siirdiirme ¢abasi igerisinde olmuglardir. Ancak bu durum, Mustafa
Kemal Atatiirk liderliginde Anadolu’da verilen Milli Miicadele ile dogrudan baglantili degildir ve Hatay
meselesinin giindeme geldigi donemde daha belirgin bir sekilde ortaya ¢ikmustir. Milli Miicadele'nin
uluslararas1 diizeyde yarattig1 etkiler, Fransa tizerinde de baski olusturmus ve kamuoyunun
yonlendirmesiyle Fransa, 20 Ekim 1921'de Tiirkiye ile Ankara Antlasmasi’mi imzalamistir. Bu
antlasmayla Fransa, itilaf Devletleri arasinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) Hiikiimeti'ni resmen
taniyan ilk devlet olmustur. Bununla birlikte, Lozan Konferansi sirasinda Tiirkiye'nin tam bagimsiz bir
devlet olabilmesi icin ileri stirdtigii kapitiilasyonlarin kaldirilmasi talebine en gticlii muhalefeti Fransa
gostermistir. 1926 yilinda Musul meselesi nedeniyle Tiirkiye ile Fransa arasinda iligkiler gerilmisse de,
Ttirkiye'nin Milletler Cemiyeti'nin kararini kabul etmesi, Fransa ile iliskilerde bir yumusamaya neden
olmustur. Ancak, 1929 yilinda baslayan diinya ekonomik buhrani, Osmanli bor¢larmin ddenmesi
konusunu giindeme getirmis ve bu durum, Tuirk-Fransiz iliskilerinde yeni bir anlasmazhiga yol agmustir.
Ikinci Diinya Savasi oncesinde, Tiirkiye uluslararasi siyasi konjonktiirii ustalikla degerlendirerek
Fransa'nin Suriye’ye bagimsizlik verme calismalarini bir firsata dontistiirmiis ve Hatay meselesini
giindeme tasimstir. Bu siiregte Fransa, meseleyi Milletler Cemiyeti'ne gotiirmiis ve 1936 yilinda Isvegli
temsilci Sandler, Milletler Cemiyeti Konseyi tarafindan raportor olarak atanmustir. Tiirkiye'nin sert ve
kararli tutumu, Avrupa’daki siyasi gerginliklerle birlesmis ve Fransa'min Tirkiye ile dogrudan bir
catismaya girmesini engellemistir. Bu durum, Fransa’min Hatay meselesine daha uzlasmaci bir yaklasim
benimsemesine neden olmustur. Sonug olarak, Ingiltere'nin 12 May1s 1939'da Tiirkiye ile bir deklarasyon
yayinlamasinin ardindan, Fransa bu deklarasyonu desteklemis ve Hatay konusundaki tiim taleplerinden
vazgecmistir. Boylece Hatay meselesi, Tiirkiye nin istedigi sekilde ¢oztilerek bolge, 1939 yilinda Tirkiye
topraklarina katilmistir.

Etik Beyan
Makale bilimsel etik standartlarina gore hazirlanmastir.
Cikar catismasi

Yazar calismada herhangi bir ¢ikar ¢atismasi olmadigini beyan eder.
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Extended Abstract

The historical trajectory of Turkish-French relations reflects a complex and multifaceted diplomatic engagement shaped by evolving geopolitical
priorities and national interests. This study focuses on the general evolution of these bilateral relations with an emphasis on the Atatiirk era and
the Hatay issue. The foundation of Turkish-French interactions can be traced back to the Ottoman period, with pivotal developments such as the
Capitulations of 1536 granted by Sultan Suleiman to King Francis 1. While these early diplomatic and economic relations were mutually beneficial,
they gradually became a source of inequality, fostering tensions that would reemerge in later decades. The 19th century marked a shift in the
dynamics of Turkish-French relations. Napoleon’s invasion of Egypt in 1798 represented a strategic effort to dominate Eastern trade routes and
diminish British influence, but it also betrayed France’s disregard for Ottoman sovereignty. The resulting Franco-Ottoman tensions led to the
formation of alliances between the Ottomans and other European powers, including Britain and Russia, illustrating the shift towards a balance-
of-power diplomacy. Despite intermittent cooperation, France pursued imperial ambitions in North Africa and the Levant, often at the expense of
Ottoman territorial integrity. Following the collapse of the Ottoman Empire and during the Turkish War of Independence, France’s policies
towards the nascent Turkish Republic were notably ambivalent. Initially complicit in the post-World War I occupation of Anatolia, France shifted
its stance due to the growing strength of the Turkish nationalist movement under Mustafa Kemal Atatiirk. The Turkish victories in the Battles of
Inonii and Sakarya, combined with British reluctance to support French ambitions in the Middle East, prompted France to reassess its regional
strategy. This culminated in the signing of the Ankara Agreement on 20 October 1921, through which France recognized the legitimacy of the
Turkish Grand National Assembly (TGNA) and agreed to withdraw from Cilicia. Despite this diplomatic achievement, significant issues remained
unresolved. Chief among them was the contentious matter of the Capitulations, which France staunchly defended during the Lausanne Conference.
This disagreement symbolized deeper tensions over Turkish sovereignty and economic independence. Furthermore, the issue of border demarcation
between Turkey and French-mandated Syria persisted throughout the 1920s, particularly in the Iskenderun (Alexandretta) region. The interwar
period witnessed both cooperation and friction. The Bozkurt-Lotus case of 1926, sparked by a maritime collision between Turkish and French
vessels, exemplified the evolving nature of international legal norms and Turkey's assertion of judicial sovereignty. The Permanent Court of
International Justice ruled in Turkey’s favor, marking a diplomatic and symbolic victory for the young republic. Meanwhile, negotiations over
Ottoman debt repayment continued, with a partial resolution reached in 1928, although the global economic depression soon complicated these
arrangements. The Hatay issue, however, emerged as the most significant test of Turkish-French relations in the late interwar era. Under the
Ankara Agreement, Iskenderun was granted special administrative status, but the rise of Arab nationalism and the imminent end of the French
Mandate in Syria heightened tensions. Turkey capitalized on the shifting international climate, particularly France’s weakening position in the
Levant and the growing threat posed by Fascist Italy and Nazi Germany. In 1936, France brought the Hatay issue to the League of Nations, which
appointed a committee led by Swedish representative Sandler to assess the situation. Following deliberations, an autonomous statute and
constitution for the Sanjak of Hatay were approved in 1937. Nevertheless, the implementation of the new governance structure faced resistance
from both Syrian nationalists and certain French officials, leading to further unrest and delays in elections. Turkish protests and assertive
diplomacy, including military mobilization and public demonstrations by Atatiirk, pressured France into a more conciliatory position. By 1938,
Sollowing a series of diplomatic exchanges and mutual concessions, joint French-Turkish supervision of elections in Hatay was agreed upon. The
elections held in August 1938 resulted in a Turkish-majority assembly, which proclaimed the establishment of the Republic of Hatay. Tayfur
Sdkmen was elected president, and the new state adopted symbols closely aligned with Turkey, including the national anthem and a flag designed
by Atatiirk. The final step came amid escalating European tensions. Italy’s occupation of Albania in April 1939 and the prospect of a broader
conflict incentivized France to secure Turkish support in the Eastern Mediterranean. On 23 July 1939, French forces withdrew from Hatay. Shortly
thereafter, on 7 July, Turkey officially annexed the region, and Hatay became a Turkish province. This peaceful resolution of a complex territorial
dispute represented a significant diplomatic success for Turkish foreign policy and a turning point in Turkish-French relations. In conclusion,
Turkish-French relations, shaped by centuries of diplomacy, imperial competition, and shifting alliances, reflect the broader transformations of the
20th century. The Hatay issue, in particular, underscores the strategic acumen of Turkish diplomacy under Atatiirk, as well as France’s
pragmatism in the face of geopolitical necessity. The resolution of this issue helped normalize bilateral relations and demonstrated Turkey’s capacity
to assert its interests within the framework of international law and institutions.
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