CUKUROVA UNIVERSITESI
ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI

Journal of the Faculty of Divinity of Cukurova University

Cilt / Volume: 25 « Say1 / Issue: 1 « Haziran / June 2025 « 273-285
e-ISSN: 2564-6427 « DOI: cuilah.1633825

ZiYA GOKALP’IN MEDENIYET TASAVVURU
Ziya Gokalp’s Vision of Civilization

Ozden KANTER

Dog. Dr., Hitit Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Béliimi,
Kelam Anabilim Dali, Corum, Tirkiye

Assoc. Prof. Dr., Hitit University, Faculty of Divinity, Department of Basic Islamic
Sciences, Chair for Kalam, Corum, Tiirkiye

ozdenkanter@hitit.edu.tr https://orcid.org/0000-0003-3728-7183

Makale Bilgisi/Article Information

Makale Tiirii/Article Type: Arastirma Makalesi/Research Article

Gelis Tarihi/ Received: 05.02.2025

Kabul Tarihi/Accepted: 25.06.2025

Yayin Tarihi/Published: 30.06.2025

intihal Taramasi/Plagiarism Detection: Bu makale, en az iki hakem tarafindan incelendi ve intihal
icermedigi teyit edildi/This article has been reviewed by at least two referees and scanned via a
plagiarism software.

Etik Beyan/Ethical Statement: Bu calismanin hazirlanma stirecinde bilimsel ve etik ilkelere
uyuldugu ve yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur/It is declared that
scientific and ethical principles have been followed while carrying out and writing this study and
that all the sources used have been properly cited (Ozden Kanter)

Telif/Copyright: Cukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi/Published by Cukurova University
Faculty of Divinity, 01380, Adana, Tiirkiye. Tiim Haklar1 saklidir / All rights reserved.


mailto:ozdenkanter@hitit.edu.tr
https://orcid.org/0000-0003-3728-7183

ZIYA GOKALP’IN MEDENIYET TASAVVURU 274

ZiYA GOKALP’IN MEDENIYET TASAVVURU

Ziya Gékalp’s Vision of Civilization

0z

Ziya Gokalp, Osmanli Imparatorlugu'nun ¢okiis dénemi ve Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus siirecinde énemli bir yer
edinmistir. Osmanli Imparatorlugu'nun ¢éziilmesinin ardindan Tiirk toplumunun modernlesme siirecinde nasil bir
kimlik gelistirmesi gerektigi sorusu giiniimiizde de giincelligini korumaktadir. Bu baglamda, Gokalp’in Tirkgiiliik ve
Turancihk anlayislari, Tiirk-islam kimligini muhafaza ederek Bati'min diigiinsel mirasim kendi kiiltiirel zeminiyle
harmanlama ¢abasiyla ele alinmistir. Bu ¢alisma, Gékalp’in milliyetgilik, immetgcilik ve Bati kiiltiirtiyle iliskisini ele
almakta; ozellikle Osmanli'dan Cumbhuriyet'e gegiste Tiirk milletinin kimlik insasi baglamindaki katkilarini
incelemektedir. Gokalp, Bat'nin toplumsal ve kiiltiirel yapilarini Tiirk toplumuna entegre ederken, geleneksel Tiirk-
islam degerlerine sadik kalmig, kiiltiirel ve dini aidiyeti vurgulamistir. Ummetgilik kavramini, toplumsal bir
organizasyon olarak tanimlayarak, Tiirk milletinin kimligini etnik bir temele dayanmak yerine, kiiltiirel ve dini aidiyetle
gliclendirmeyi amacglamistir. Gokalp’in diisiinceleri, ulusal degerlerin toplumu birlestirici islevini vurgulamis ve bu
fikirlerin hem ge¢miste hem de giintimiizdeki toplumsal yapilar i¢in rehberlik edebilecegini gostermistir.

Anahtar Kelimeler: Kelam, Ziya Gokalp, Medeniyet, Hars, Kiiltiir.

Abstract

Ziya Gokalp played an important role in the collapse of the Ottoman Empire and the establishment of the Republic of
Turkey. Following the dissolution of the Ottoman Empire, the question of what kind of identity Turkish society should
develop in the process of modernisation remains topical today. In this context, Gokalp's conceptions of Turkism and
Turanism have been discussed in an effort to blend the intellectual heritage of the West with its own cultural
background while preserving the Turkish-Islamic identity. This study analyses Gokalp's relationship with nationalism,
ummahism and Western culture and examines his contributions to the identity construction of the Turkish nation,
especially in the transition from the Ottoman Empire to the Republic. While integrating Western social and cultural
structures into Turkish society, Gokalp remained loyal to traditional Turkish-Islamic values and emphasised cultural
and religious belonging. By defining the concept of ummahism as a social organisation, he aimed to strengthen the
identity of the Turkish nation through cultural and religious belonging rather than relying on an ethnic basis. Gokalp's
ideas emphasised the unifying function of national values in society and showed that these ideas can serve as a guide
for social structures both in the past and in the present.

Keywords: Kalam, Ziya Gokalp, Civilization, Hars, Culture.
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GIRIS

Kiltir ve medeniyet kavramlari sosyal bilimlerin hemen hemen her alaninda ele alinan ve
ilgili calisma alaninin sinirlari icerisinde tanimlanan kavramlardir. Bu iki kavram bazen birbirinin
yerine kullanilsa da aslinda kiiltiir kavrami, medeniyet kavraminin kapsami icinde daha sinirli bir
alana sahiptir. Kelam literatiirii igerisinde kiiltiirel teoloji ¢alismalarinin oldukga sinirli olmasi,
klasik kelam kaynaklarinda ise bu konuya deginilmemis olmasi, 0zellikle giincel kelam
problemleri alaninda ¢alismay elzem kilmaktadir. Batida kiiltiirel teoloji alaninda oldukga fazla
¢alisma yapilmakla birlikte tlkemizde bu alanin bakir kaldig1 goriilmektedir. Kiiltiirel teoloji
modern insanin ge¢misle baglarinin inang ve ritiiellerle stirdiigiiniin temellendirilmesi noktasinda
tespitlere ulasarak toplumun sekiiler yasam icerisinde inanclar ile ilgili sorularina cevaplar
sunmaktadir.

Kiiltiir kavraminin ¢alisma alanlarinin gesitliligine gore farkli anlamlandirilmasi ortak bir
tanim yapmay1 zorlastirmakla birlikte kiiltiirel antropolojinin tanimlamasi biitiin alanlari
kapsayici niteliktedir denilebilir. Kiilttirel antropoloji, kiiltiir kavramini insanlar tarafindan
meydana getirilmis, uygulama ve kabullerinde anlam bulduklar1 bir yasam tarzini benimsemek
olarak tanimlamaktadir. Yani kiiltiir, bir sonraki neslin oncekilerden aldiklar1 dogal mirasi
giindelik hayatin dogal bir parcasi seklinde kabul etmesidir. Oncekilerin insa ettikleri bu mirasi
sonraki nesil gelistirerek iiretmeye devam etmektedir. Boylece kiiltiir siirekli kendini gelistiren,
bununla birlikte koklerinden beslenen bir yasam bicimi seklinde varligini devam ettirmektedir.!
Kiiltiire yiiklenen gecmisin gelecekte devam ettirilmesi anlami aslinda insanin dogasinda var olan
oliimsiizliik arzusu ile de értiismektedir. Insanin ¢ocuk sahibi olmak istemesi veya irettigi
herhangi bir iirtiniin kendisinden sonraya kalacag: diisiincesi, 6liimli oldugunun bilgisine sahip
olan insanin trettigini kendisinden sonraya birakarak varligini yeryliziinde bir sekilde devam
ettirebilme arzusundan kaynaklanmaktadir. Kiltiir, insanin topragl isleyerek liretim yapmasina
benzetilebilir. Topragin kiltivatdrle kullanilabilir hale getirilmesi ve zamanla alt katmanlara zarar
vermeden verimi artirmak i¢in havalandirilmasi, kabartilmasi gibidir. Bu bakimdan kiiltiir bir
cesit insan yetistirme metaforudur denilebilir.2 Betimlemeden de anlasilabilecegi gibi bir
toplumun kiiltiiriiniin olusmasi birdenbire olabilecek bir durum degildir. Uzun bir siireci
gerektiren yavas ve ¢ogu kez kendiliginden olusan toplumun yasantisinin inanc¢larindan, sanatina,
yeme icme aliskanhiklarindan giyim tarzina kadar her alanin kapsayan bir olusumdur. insanin
liretme faaliyetinin sosyal alanda kendini gelistirerek donemin sosyal ihtiyaglarina goére ve
diinyadaki sosyal degisimleri de gézlemleyerek devam etmesidir.

Diisiinebilme yetisine sahip olan insanoglu, birey olarak var olmakla birlikte fiziki ve
sosyal ihtiyaclarini gidermek icin kolektif hareket etmenin gerekliliginin farkinda olarak
toplumsallagmis bir varhktir. insanin toplumsallagsma gerekliligi de beraberinde ortak ihtiyaclar
ve bir arada hareket etmenin zorunlulugunu dogurmustur. Toplum olmanin gerekleri olan ayni
topraklar tzerinde yasamak, dil, inang, aliskanliklar, pratik hayattaki uygulamalar, degerler,
doktrinler ve ihtiyaglarin ortak olmasi insanlarin birlikte hareket etmesini saglamaktadir. Bu
durum zaman icerisinde toplumda ortak bir bilin¢ olusturmakta ve kiltir dedigimiz kavrama
anlam yiiklemektedir. Bu anlamlandirmada kultiirii olusturan unsurlarin varolusunda ii¢ temel
etkenin bulunmasi zorunludur. Bu etkenler ortak cografi c¢evre, insan ve topluluktur.? Bu
etkenlerin en 6nemlisi stiphesiz insandir. Zira toplulugu olusturan da bir topragi vatan yaparak
ortak degerler meydana getiren de insandir. Bununla birlikte insan da i¢cinde dogup biiyiidiigii 6rf
ve adetlerle ortak dini ve ahlaki normlarla kimlik olusturmaktadir. Ayni sekilde bir toprak
olmadig1 takdirde toplumun ve onu olusturan insanin maddi ve manevi degerler olusturmasi
miimkiin olmamaktadir. Gorildigi tizere kiiltiirii olusturan sacayaklari olan bu ii¢ unsurdan
herhangi birisinin yoklugu veya birbirinden soyutlanmasi kiiltiir olusumunu sekteye
ugratmaktadir. Bu durumda bir toplumu yok etmenin en soyut ve derinden yontemi o toplumu

1 Andrew Edgar - Peter Sedgwick, Kiiltiirel Kuramda Anahtar Kavramlar, ¢ev. Mesut Karasahan (Istanbul: A¢ihm
Yayinlari, 2007), 101.

2 D. Stephen Long, Theology and Culture (Oregon: Cascade Books, 2008), 11.

3 [brahim Kafesoglu, Tiirk Milli Kiiltirii (Istanbul: Otiiken Yayinlari, 1996), 26.
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kiltiirel dejenerasyona ugratmaktir denilebilir. Bu dejenerasyonda kiiltiirii olusturan unsurlarin
birbiri ile catismasi toplumsal ayrismalara sebep olmakta ve kiiltiirel kirilmalar yagsanmaktadir.
Ornegin dini inanglardaki yorum farklihklarinin ayni dine mensup insanlar arasinda iman
meselesi halinde topluma yansitilmasi ve her bakis acisindaki dini yorumun digerlerini kiifiirle
itham etmesi toplumda catismalara sebep olmakta ve ayni dine mensup olsalar dahi birbirlerine
diismanca tavir sergileyebilmektelerdir. Bunun tarihteki en géze carpan 6rnegini mihne
olaylarinda gérmek miimkiindiir. Islam tarihinde siyasi otoritenin inanglar ile ilgili konularda
donemin alimlerine baski yapmasi, kiiltiirel catismanin bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bu ¢atisma belli bir donemle de sinirli kalmamis giiniimiizde dahi farkli varyantlarla yansimalari
goriilmektedir. Ortadogu’da Sii-Siinni ¢atismalar1 veya Selefilik hareketleri ayni dinin
mensuplarinin birbirine diismanca yaklasmasini mesru kabul etmektedir. Ortak dilin
degistirilmesi de farkli cografyalarda yasayan ayni milletin birbirini anlamasi1 engellenerek
yabancilasmaya sebep olmaktadir. Tiirk olmayan devletlerin yénetiminde uzun zaman yasamak
zorunda kalan Tiirk topluluklarinda farkli alfabelerin kullanilmasi dilsel olarak uzaklasmaya
sebep olmustur. Bu yabancilagsma Tiirk devletleri tarafindan tespit edilerek Tiirk Stirasi tarafindan
1991 yilinda Tiirk diinyasinin ortak alfabe calismalar1 baslatilmis ve 2024 yilinda Tiirk Diinyasi
Ortak Alfabe Komisyonu tarafindan Ortak Tiirk Alfabesi konusunda uzlasi saglanarak Tiirk
diinyasinin kiiltiirel baglarinin giiclendirilmesi dogrultusunda énemli bir adim hayata gecirilmis
oldu. Dil birliginin saglanmas1 Tiirk diinyasinin birbirini anlama ve kiiltiirel baglarini
giiclendirmede biiyiik bir adimdir.

Kiiltiir ve kiiltliriin toplumlar tizerindeki olumlu ve olumsuz etkilerini inceleyen bir¢ok
arastirmact Tirk toplumunun kiiltirel yapisi ve toplumsal degisimlerde kiiltiiriin roltint
gozlemleyerek bu konuda eserler ortaya cikarmislardir. Ziya Gokalp de Miisliman Tirk
toplumunun degerleri lizerinde diistinen ve ¢oziim liretmeye gayret eden diistiniirlerden birisidir.
0, Osmanli imparatorlugunun en sancili dénemlerinde dogup biiyiimiis, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulus yillarinda da vatan ve millet derdi ile hem siyasi hem de ilmi yonden ¢alismis bir kisidir.
Gokalp’in bu konulardaki hassasiyetinde elbette ki icine dogup biiyiidiigl ailenin etkisi biiyiiktiir.
Dindar, vatansever ve 6zglr diisiinceye énem veren bir babanin oglu olan Gokalp, herhangi bir
kisitlamaya tabi tutulmadan okumaktan keyif aldigi kitaplar1 okuyarak zihin diinyasinm
gelistirmistir. Babasinin yonlendirmesi ile Namik Kemal’i 6rnek almis ve fikir diinyas1 vatan ve
millet merkezli sekillenmistir. Onun 6zelde Tirkgiiliik, genelde ise Turancilik diisiinceleri
diistince diinyamiza katki saglamakla birlikte, yanhs anlasildigi ve agir elestirilere maruz kaldigi
da bir gergekliktir. Zira Tirkeiliigiin fasizm oldugunu topluma empoze eden bakis acisinin
gecmisten bugiline kadar gerek Miisliman Arap toplumlarinda gerekse Hiristiyan diinyada ulus
devlet diisiincesi ekseninde devam edegeldigi goriilmektedir. Bu durum Arap toplumlarinda
cahiliyeden itibaren varligini devam ettiren asabiyet ile Avrupa toplumlarinda da Hristiyan
olmayan milletleri kiiciimseme ile kendini gostermektedir. Oysa bu devletlerin ulus kimliklerini
korumak icin aldiklar kiiltiirel 6nlemler goz ardi edilemeyecek kadar agiktir. Bir toplumun ulus
bilincinin elinden alinmasi koklerinden sokiilmiis fakat meyve vermesi beklenen agaca
benzetilebilir. Gliniimiiz diinyasindaki toplumsal hareketlilikler dikkate alindiginda Tirkgtliik
bilincinin biitiin Tiirk toplumlari icin ne kadar elzem oldugu fark edilecektir. Nitekim Gokalp’in
Tiirkgultk, kiltiir, medeniyet ve Turan kavramlarn tlizerindeki diisiinceleri incelendiginde onun
diisiincelerinin dar alana sikismis ve dislayici olmadig1 goriilmektedir.# Zira Gékalp’in hars ve
medeniyet kavramlari tizerindeki diisiincelerinde irka dayali olusumlardan ziyade ortak degerler
ve ideallerin 6n plana ¢ikarildig rahatlikla ifade edilebilir.

ZiYA GOKALP’IN KULTUR VE MEDENIYET KAVRAMLARINI YORUMLAMASI

Ziya Gokalp, Turk dusiince tarihinde 6nemli yeri olan diisiiniirlerden birisidir. O,
gecmisteki Tirk kiiltiirinden kopmadan Misliiman Tirk toplumunun diisiince diinyasini
gelistirmek i¢cin gayret sarf etmistir. Ciinkii o, yasadig1 donemdeki sosyal ve siyasi degisimlerin

4 M. Mehdi Ergiizel, Ziva Gékalp Hayati-Sanati-Eserleri-Eserlerinden Secmeler (istanbul: Hikmet Nesriyat, 2002), 33.

CUIFD 25/1 (2025), 273-285.
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bizatihi icinde bulunarak toplumlarin ancak her anlamda iiretmesi ile varhigini siirdiiriip
ilerleyebileceginin fakindadir. Bu farkindalikla ¢ocuklugundan itibaren zengin okuma cesitliligi ile
hem sark hem de Garp medeniyetini takip etmis ve sosyal ve kiiltiirel anlamda bu iki medeniyeti
sentezlemeye gayret etmistir. Bununla birlikte o, Bati’'nin ilmini ve teknigini almak fakat kiiltiiriin
bir pargasi olan ahlakini almamak gerektigini sdylemektedir. Onun bu yaklasimi ilimle ahlakin
ayni kokten gelmesi gerekgesi ile sosyolojik bir celiski olarak degerlendirilmistir.5 Oysaki
Gokalp’in hars ve medeniyet kavramlar1 detayl sekilde incelendiginde onun Bati’'nin ilmini top
yeklin bir kabuliiniin olmadigi, hatta Tirk toplumunun harsa dayali medeniyet seviyesinin
ylkseltilmesi ile Bati'min Oniine gegebilecegini vurgulamaktadir. O, milli kiltiir kavramini
diistincelerinin temeline koymus ve Turkgiiliik goriislerini bu dogrultuda ortaya koymustur.

Gokalp’in hars ve medeniyet kavramlar: iizerinde sosyolojik olarak durmasinin Tiirk
toplumunda zamanla meydana gelen inang¢ problemlerine ¢dzim icin yol gosterici oldugu
asikardir. Glintimiizde farkli Musliiman topluluklarin kiiltiirel kabullerinin dini kisve altinda Tiirk
toplumunda kabul ettirilme gayreti Tiirk kiiltiir ve medeniyetinin dejenere olmasina sebep
olmaktadir. Oysa Gokalp’in Tiirk toplumu ile ilgili hars ve medeniyet kavramlarina dair tespit ve
onerileri Misliman Tiirk medeniyetinin orijinalligini koruyarak glntimiiz Tiirk toplumunun
orfiinde olmayan unsurlari reddetmesinin dine karsi cikis seklinde goriilmesinin o6ntine
gececektir.

Ziya Gokalp’in diisiince diinyasinin sekillenmesinde Durkheim etkisinin yogunluklu
oldugu goriilmekle birlikte sonraki donemlerinde Durkheimci bakis acgisina Bergson'un
yaklasimini da ekleyerek felsefi yoniini yogunlastirmistir denilebilir.6 Felsefe’nin diisiinceden
ziyade bir sezis oldugunu ifade etmesi Berkson’cu bir tavr1 disiincelerine dahil ettigini
gostermektedir. “Ilme Dogru” baghkl yazisinda milletlerin diisiincesinin ilim ve felsefe,
duyusunun din ve sanat, iradesinin de ahlak ve sanat oldugunu, diisiinceyi olusturan felsefenin ise
diistincelerden ziyade sezgiler oldugunu ifade ederek Bergson’cu bakis acisini ortaya
koymaktadir.” O, her ne kadar Bergson’un toplum bilimlerini ele alan goriislerine de yer vermis
olsa da Durkheim’in sosyoloji ile ilgili bakis a¢isini ve goriislerini aktarmada etkin kullanmistir
demek dogru olacaktir. Durkheim’in toplumun farkli katmanlarindaki halkin smifsal
catismalardan uzak, uzlasmaci bir yaklasimi merkeze koymasi ve toplumsal ahengi hedeflemesi,
Gokalp’in toplumbilimlerin toplumsal guruplar arasindaki hiyerarsiyi dogru anlamaya ve
aralarinda uyumlu bir iligski kurmaya calismasi gerektigi inancini giiglendirmis ve bu dogrultuda
calismistir. O, Osmanli devletinin icinde bulundugu durumu Fransa’daki toplumsal bunalimlardan
kurtulus icin ulus devlet gorislerini ortaya koyan Durkheim’in goriislerinden etkilenerek bir
program olusturarak diizeltebilecegini diistinmiistiir.8

Gokalp, kiiltiir kavramini tahlil ederken bu kavramin iki alt anlaminin oldugunu bunlardan
ilkinin hars digerinin ise tehzip kavramlari oldugunu ifade etmektedir. Hars1 demokratik, tehzibi
ise Uist diizey diisiince ve yasam bicimine sahip olanlarda olabilecek ileri bir zevk ve bakis agisi
olarak tanimlamaktadir. Ona gore hars, toplumun gelenek géreneklerinden, 6rfi yaptirimlarindan,
sozli veya yazili edebiyatindan, dilinden, miuzik zevkinden, dininden, ahlak algisindan,
ekonomisine kadar bircok alandaki birikimini icermektedir. Bu kapsayiciligindan dolay1 da hars
kavrami demokratiktir. Tezhip ise havasa mahsus sanatsal zevkleri icermektedir. Havasin bu
sanatsal inceliginin ise tamami ile dogal ve gosteristen uzak olmasi gerekmektedir. Yani tezhip
ozel bir yetistirilmeyi gerekli kilmaktadir. Yine hars milli bir konumdayken, tezhip medeniyet
olgusunu ifade etmektedir.® Ornegin; Avrupa’'min olusturdugu Bati medeniyeti tiim Avrupa
milletlerini kapsarken, her birinin kendine has 6zellikleri ve millet olmanin vasiflar1 her birinde
baska baskadir. Yani hars konusunda ayrilirken medeniyet baglaminda birlesmektedirler. Ayni
sekilde Islam milletleri birbirinden farkli harsa sahipken Islam medeniyeti catis1 altinda

5 Nurettin Topcu, Milliyetciligimizin Esaslart (istanbul: Dergah Yayinlari, 1978), 80.

6 Hilmi Ziya Ulken, Tiirkiye'de Cagdas Diisiince Tarihi (Istanbul: Ulken Yayinlari, 2005), 358.
7 Ziya Gokalp, Kiictik Mecmua, II. Say1 (Diyarbekir: Vilayet Matbaasi, 1922), 1-3.

8 Yiicel Bulut, Tiirk Sosyolojisinin Kisa Tarihi (istanbul: Alfa Yayinlari, 2021), 103.

9 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslart (Istanbul: Kiiltiir Bakanhg Yayinlari, 1976), 97.
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birlesmektedirler. Fakat Gokalp’in medeniyet taniminin genel bir anlam icermedigini sdylemek
gerekmektedir. Zira o, medeniyet kavramini tanimlarken yine milli degerlerden ve vatan
anlayisindan uzaklasmamaktadir. Ona gore vatan sadece Tiirkiye topraklarindan ibaret degildir.
Vatan, Tiirkiye’den baslayarak Oguzculuk ve Turancilik bilincine sahip olarak hareket etmektir.10
Bu bakis acisi biitiin Tiirk diinyasini kapsayici bir derinliktedir. Gokalp medeniyeti, usulle yapilan
ve bir milletten diger millete gecen kavram ve uygulamalarin tamami seklinde tanimlamaktadir.
Medeniyet kavramini genelin aksine harsin bir iist seviyesi olarak gérmektedir. Ornegin o,
Osmanli musikisinin genel miizik kaidelerinin bir olusumu olarak kabul ederken Tiirk miizigini
farkl Tlirk milletlerinin olusturdugu samimi bir nagme olarak gérmektedir. Bu sebeple ona gore
medeniyet taklit yoluyla bir milletten digerine gecebilirken hars, taklit yolu ile baska milletlerden
alinmayan ortak duygular butiintidiir.!? Gékalp bu bakis ac¢is1 ile Osmanli ve Tiirk medeniyeti
kavramlarini birbirinden ayirmaktadir. imparatorluk topraklarinin genislemesi ile birgok farkh
milletin Osmanli yonetimine girdigini ve bu milletlerin imparatorluk icerisinde yoneticilikler
aldiginda Tirk milletini yonetmeye basladigimi ve halkin harsini kiiclimsedigini ifade
etmektedir.’2 Onun Osmanli medeniyeti hakkindaki bu olumsuz bakis agisinin Imparatorlugun
son donemlerini de yasamis olan diistiniiriin devlet yonetimindeki kendi ifadesi ile devsirmelerin,
yonetilen Tiirk halkini hakir gormelerinden kaynaklandigr soylenebilir. Zira Osmanl
Imparatorlugunun son dénemlerinde hem ekonomik hem de siyasi sorunlarin icinden ¢ikilamaz
bir hale geldigi ve saray ile halk arasinda biiyiik bir kopukluk oldugu goriilmektedir.

Gokalp hars ve medeniyet arasinda farklar ve birlestikleri noktalar oldugunu
belirtmektedir. O, harsin dzellikle ortak duygulardan olustugunu medeniyetin ise bilgilerin bir
araya gelmesi ile olustugunu soylemektedir. Milletleri olusturan insanlarin duygularinin belirli
kurallar ve iradeye dayali olmadigini ifade etmektedir. Bu sebeple de bir millet digerinin dini,
ahlaki ve dogal duygularini taklit edemez. Bu unsurlarin taklit edilmesi hars ve medeniyet
olusturamaz. Bir milletin harsini olusturan sosyal hayatlar arasinda samimiyete dayali bir
dayanisma ve kendiliginden ortaya ¢ikan bir uyum séz konusudur. Tiirk milletinin harsinda bir
sadelik ve dogallik mevcuttur. Osmanli medeniyetinde ise toplumu olusturan harslarin farkl
olmasi sebebi ile hicbir zaman bu dogallik ve ahengin olusmasi mimkiin olmamistir. Clinki
Osmanli medeniyeti harsa i¢sellestirilememistir. Hars ve medeniyet arasindaki bir diger iliski de
sudur: Her milletin baslangicindan itibaren olustura geldigi kendine ait mevcut bir harsi
bulunmaktadir. Harsi gliclenen toplum siyaseten de yiikselerek devlet ve medeniyet
olusturmaktadir. Medeniyet baslangicta kurucu milletin harsi ile ortaya ciksa da genisledikce
diger milletlerin medeniyetleri ile etkilesime girmekte ve etkilenmesi kacinilmaz olmaktadir. Bu
etkilenmenin hizli olmasi bireylerin zihinsel degisimine ve bu da milletin harsinin bozulmasina
yani dejenere olmasina sebep olmaktadir. Hars ve medeniyet arasindaki bir baska iliski de eger
hars1 baskin medeniyeti zayif bir millet ile medeniyeti gelismis fakat harsi1 dejenere olmus bir
toplum c¢atisirsa harsi giiclii olan millet her zaman galip gelmektedir. Ciinki harsi olusturan
coskun duygular tehlike aninda birlikte hareket ederek hayatta kalmay1 basarmaktadir.13 Tiirk
milletinin kurtulus savasi miicadelesi Gokalp’in hars ve medeniyet arasindaki iliskiyi 6zetledigi
son maddede kendini acik¢a gdstermektedir. Nitekim ortak vatan ve degerler etrafinda birleserek
ortak duygu ile hareket etmesi Tiirk milletinin bagimsizligindan taviz vermemesini ve
miicadelesinin olumlu sonuclanmasini saglamistir. Aslinda Gokalp’in Osmanli medeniyeti
elestirisi bu zlimrenin igerisinde olan belli bir bakis agisina sahip insanlaradir. O, toplumun
degisen diinya diizenlerine ayak uydurmak gerektigini kabul etmekle birlikte Osmanh
toplumunun tamami ile Avrupalilasmasina veya Araplasmasina karsi ¢ikmaktadir. Oysa Tirk
toplumunun 6zelliklerinden dolay1 basmakalip kiiltiirel degisimleri kabul etmesi ve benimsemesi
miimkiin degildir. Bizim toplumu ilim, edebiyat ve felsefe ile gliclendirmek zorunda oldugumuzu
soylemektedir. Toplumsal degisimin materyalist bir yasamla degil milli bir yasam tarzi ile olmasi
gerekmektedir. Osmanl toplumu icerisindeki gayri Miislimlerin Avrupa toplumunun medeni

10 Ergtizel, Ziya Gékalp Hayati-Sanati-Eserleri-Eserlerinden Se¢cmeler, 21.
11 Gokalp, Tiirkgtiliigiin Esaslari, 29.

12 Gokalp, Tiirkeiiliigtin Esaslari, 33.

13 Gokalp, Tiirkgiiltigtin Esaslari, 36-38.
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hayatin1 benimsemesi abes degildir. Ciinkii din birlikleri onlarin yasam bicimlerini de biiyiik
Olglide benzestirmektedir. Fakat Miisltiman Tiirkler icin toplumsal yapilari geregi bu durum kolay
degildir. Miisliiman Tiirk toplumunun yenilenen ve degisen diinyaya ayak uydurmasi zorunlu
olmakla birlikte ekonomi, aile, zarafet anlayisi, felsefe, ahlak, hukuk yani hayatin her alaninin
Osmanli ruhuna uygun olmasi gerekmektedir. Bu anlayis uygulama gecirildigi takdirde Avrupa
medeniyetlerinin bizim medeniyetimize hayranlik duymasi kaginilmaz olacaktir.14

II. Megrutiyet dénemindeki Osmanlicilik, islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik diisiincelerinin
diinyadaki ve tilkedeki dengelerin degismesi ile o, Tiirkeiiliik ve Baticilik ekseninde bir siyaset
benimsenmesi gerektigini diisiinmiistiir.1> Gokalp yeni hayat felsefesi ile cogkulu bir sekilde Tiirk
irkinin iradesinin, geng niifusunun, zekasinin yeni bir medeniyet kuracagini ve bu medeniyetin
adeta diinyaya onderlik edecegini vurgulamaktadir. Bu yenilenme faaliyetlerinin hayata
gecirilememelerinin toplum bilimcilerin hangi ziimreden baslanmasi gerektigi konusundaki
birbirine muhalif gorisleri oldugunu ifade etmektedir. Bir kismi1 bu gelismenin hars ziimresinde
olmasi gerektigini soylerken diger bir kisim toplum bilimci medeniyet ziimresinde degisimin
olmasi gerektiginde gortiis belirtmislerdir. Gokalp, bu ayrismalarin sosyologlarin tanimlarinda
goriiniir oldugunu belirterek Gabriel Tarde ve Emile Durkheim’in toplumsal olaylar
tanimlamalari iizerinde durmaktadir. O, Tarde’nin taniminda toplumsal olaylarin taklit edilerek
genellesmis bireysel baslangiclar, Durkheim’in taniminda ise bir olayin taklit vasitasi ile
genellestigi icin toplumsal olay olmadigi, tam tersine toplumsal olay oldugu i¢in taklit edilerek
genellestigi kanisinin 6ne ¢iktigini sdylemektedir. Bu tanimlardan hareketle Gokalp, sosyal hayati
Durkheim’in hars ziimrelerinde, Tarde’nin ise medeniyet ziimrelerinde aradiklarini iki yaklasimin
da topyekiin kabul veya reddedilemeyecegini ifade etmektedir. O, Durkheim’in ferdi ihtiyaclar
olarak kabul ettigi gormek, isitmek, actkmak gibi 6zelliklerin hayati ihtiyaclar oldugunu ferdi
olaylar olmadigini ihtiya¢ olan toplumsal olaylari ise kutsal ve kutsal olmayan olarak ikiye
ayirmak gerektigini sdylemektedir. Dini inanglar, ahlaki kurallar, hukuk kurallar1 ve genel
ideolojiler hars ziimresine ait kabullerdir. Ilmi ¢alismalar, tip, ekonomi, bayindirlik, sanayi ve
ziraat, her tiirlii matematik ve mantik ilimleri ise medeniyet ziimrelerinin kabulleridir.16

Gokalp, harsi ziimreye ait kabullerin bireyleri etkiledigi dis etkiyi miieyyide, medeniyet
zlimresine ait kavramlarin tabi oldugu dis etkileri ise sey’iyyet olarak tanimlamaktadir. Hars
zlimresine ait olan kabullere itaat edilmedigi takdirde uygulanan cezalar itaatsizligin tabii ve
zaruri bir sonucu degil, hars ziimresinin vicdaninda kiymetli olarak kabul gdérmesinin
neticesindeki miieyyidelerdir. Hars bireydeki degerleri takdir ve tasnif etmekle miikellef olan
vicdan melekesini, medeniyet ise hakikatleri tahlil ve diizenleme isini listlenen akil melekesini
meydana getirmektedir.!” Hars, icerdigi kavramlar geregi tutarlilik gerektirmektedir. Ciink hars
kavramini olusturan unsurlar arasinda bir uyum, huzur ve dinginlik vardir, catisma harsin
yapisina uygun degildir. Hars, sosyal hayatin net bir sekilde goriilmesi ile varligini devam
ettirebilir. Hars, daima olumlu y6nde toplumun menfaatine uygun olan davranis, duygu, diisiince
ve degerleri ihtiva eder.18 O, harsi hasletleri medeniyet tasavvurunun olusumu icin gerekli bir
unsur olarak kabul etmekle birlikte hars kavraminin geregi olarak kabul ettigi vicdan melekesi
medeniyet ziimresinin akil ve mantikla siirekli bir miicadele halinde oldugunu séylemektedir.
Bireyin zaman zaman vicdaninin etkisi ile akillica diisiinemeyebilecegini, bazen de aklini fazla 6n
planda tutarak duygularini bastirarak hataya diisebilecegini ifade etmektedir. Bu sebeple ikisi
arasinda dengenin olusturulmasi gerekir ki birbirleri olmadan toplumsal bir diizen zor olacaktir.
ikisinin de toplumsal diizen icin gereklilikleri vardir. Biri bize irademizi ikincisi ise ihtiyath karar
verme yetimizi gliclendirmektedir.19

14 Ziya Gokalp, Makaleler Il (Ankara: Kiiltiir Bakanhig1 Yayinlari, 1982), 44.

15 H. Bayram Kacmazoglu, Tiirk Sosyoloji Tarihi Uzerine Arastirmalar (Istanbul: Birey Yayincilik, 1999), 12.
16 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1976), 31.

17 Gokalp, Tiirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak, 32.

18 Nihat Nirun, Sistematik Sosyoloji A¢isindan Ziya Gékalp (Ankara: Kiiltlir Bakanhgi Yayinlari, 1999), 224.
19 Gokalp, Tiirklesmek, Islimlasmak, Muasirlasmak, 36.
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Kiltir ve medeniyet hakkinda bati felsefesinin argiimanlar1 Gékalp’in hars ve medeniyet
tanimlarinin ¢ikis noktasi olmakla birlikte Tiirk toplumunun hars ve medeniyet tefekkiirii icin
birebir uygun olmadigi onun bu konudaki hemen her climlesinde kendini gostermektedir. Gokalp,
sark toplumlar: ile bat1 toplumlarinin kiiltiir ve medeniyet olgularini karsilastirirken onlarin
toplumsal yapilarini 6n planda tutarak karsilastirma yapmaktadir. Ona gore bati toplumlarinin
kiltiirleri medeniyetleri ile catisma gostermez ve medeniyetin gelisimine de engel tegkil etmez.
Clinkli menfaatler 6n plandadir. Bununla birlikte zaman zaman aile asabiyeti, asker diismanligi,
vatan diismanhgi gibi durumlarin olusmasina sebebiyet vererek milli asabiyeti zayiflatabilir.
Fakat Tiirk toplumunda gerektigi zaman aile kendini devlet i¢in feda edebilmeli, devlet de dini ve
ilmi ziimrelere kiymet vermelidir. Hars medeniyetin medeniyet de harsin icinden ¢ikmakta ve
birbirini olusturmaktadir. Muasirlasmak da hars ve medeniyetin c¢agdas medeniyet
zlimrelerinden geri kalmayacak sekilde gelismesidir. Medeniyet ziimresinin gelismesi harsin aile,
devlet, millet ve immet yasantilarini kiigimsemesi anlamina gelemez. Tiirk toplumunda gerek
hars ve gerekse medeniyet ziimrelerinin i¢ ice oldugu farkindalig ile “Tiirk-islam” harsi
olusturmaliy1z.20 Bu harsin miiceddidleri toplumun miireffeh icinde oldugu zamanlarda
gelistirdikleri diislincelerle toplumun normal zamanlarda kabul etmeyecekleri reform
niteligindeki goriislerini buhran zamanlarinda benimseterek toplumun harsinin gelisimine katki
sunmalidir. Bireyler normal zamanlarda menfaatlerini diisiiniirken toplumun varligini tehlikeye
diigiirecek olagan iistii durumlarda fedakar bir hale biiriiniir. Iste disiiniirlerin refah
zamanlarinda ortaya koydugu diisiinceler buhran zamanlarinda cemiyetin kabulii ile mefkure
haline donlismektedir.2! Fakat bu durumdaki mefkure coskulu bir yapidadir ve yorucu ve iktisadi
gelisimi engelleyici durumdadir. Toplumun faydasina olan ise mefkurenin sulh halinde devam
etmesi ve diisiince ve iktisadi gelisime katki saglamasidir.22 Mefkure cemiyetin bizatihi kendisidir.
Clinkii cemiyet bireylerden degil ortak, duygu, diistince ve vicdandan miitesekkildir. Toplumsal
bir galeyan bulunmayan zamanlarda ortaya ¢ikan mefkure toplumu ilerlemek icin itici bir hedef
vazifesi gormektedir. Yaratici bir mefkure ile ilerleyen toplumun degerleri de bu dogrultuda
gelisim gosterir.23 Endustrilesen toplumun kati ve menfaatgi iliskilerinde yalniz kalan aile
kurumunun hars ile desteklenmesi gerekmektedir. Hars1 olusturan biitiin unsurlarin canli
tutularak aileyi ve dolayist ile toplumu olusturan her bireyin manevi anlamda saglam ve koklerine
baglh kalmasi gerekmektedir.24 Bu baglamda harsin aktarilma araci olan mefkurenin olusturdugu
toplumsal terbiye oldugu icin kandaslikla ilgisi yoktur. Ayn1 kandan olmakla birlikte farkl
cemiyetlerin dilleri ve kiilttirleri birbirinden farkli oldugu i¢in bu topluluklara millet adini vermek
dogru degildir. Bir toplulugun millet olabilmesi icin kiiltiiriin kapsamina giren dil, din, ahlak gibi
pek cok ortak konularda ayni terbiyeyi almis bireylerden meydana gelmesi gereklidir. Bu sebeple
de kan bagi olan insanlardan ziyade kiiltiirde miistereklik gerekmektedir. Maddi 6zelliklerimiz
her ne kadar irkimizdan geliyorsa da manevi degerlerimiz terbiyesi ile var oldugumuz cemiyetten
gelmektedir. Bu sebeple milliyette soy bagl aranmamalidir. Onun bu konudaki goériislerinde
Istanbul’a ilk geldiginde gozlemledigi bolgelere goére isimlendirmelerin etkisi oldugu da
gorilmektedir. Zira biitiin Karadenizlilere Laz, dogululara Kiirt, Suriye ve Irak’taki biitiin Osmanh
tebaasina da Arap denilmesi onun dikkatini cekmis ve bu ayristirma iizerinde diislinmiistiir.25 O
milliyette secere aranmamasi gerektigini belirtmektedir. Uzerinde durulmasi gereken terbiye ve
mefkurenin milli olmasidir. Ciinkii birey hangi milletin terbiyesi ile yetismisse, o mefkureyi
benimseyip icinde biiylimedigi mefkureyi 6ziimseyemez ve baska bir mefkure ile mutlu olamaz.
Bu sebeple birey icinde biiytidiigii ve benimsedigi mefkure icin hayatim feda edebilir.26 O,
kiltiriin bir biitiin olarak ele alinmasi ve biitiinden parcalara dogru inilmesi gerektigini
soylemektedir. Kulttrii olusturan her kisim biitiiniin icerisinde degerlendirilmelidir. Dolayisi ile

20 Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, 39-42.

21 M. Turgut, Ziya Gékalp ve Bazi Yazilari (Lefkosa: Birlik Matbaasi, 1933), 12.

22 Ziya Gokalp, Cinaralti Konusmalari (Ankara: Elips Kitap, 2006), 20.

23 Gokalp, Cinaralti Konusmalari,78.

24 Nirun, Sistematik Sosyoloji Acisindan Ziya Gékalp, 300.

25 Alaaddin Korkmaz, Ziya Gokalp Aksiyonu Mesrutiyet ve Cumhuriyet Uzerindeki Tesirleri (istanbul: Milli Egitim
Basimevi, 1994), 28.

26 Gokalp, Tiirkeiiliigtin Esaslari, 20.
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kiltir bir kalip olarak degerlendirilirken her milletin kendine has karakterini ve bu kultiirii
olusturan kisimlar arasindaki baglarini gérmek gerekir. Bir milletin kiiltliriine gére baska bir
millet i¢in genel hiikiimler vermek dogru degildir.2?

Gokalp bir toplumun yasantisinin degerler etrafinda sekillendigini ifade etmektedir. O,
diistincelerini aktarirken icinde yetistigi toplumun hassas degerlerini goz ardi etmemistir. Her ne
kadar Cumhuriyetin ilk donemlerinde devletin ve toplumun dini hassasiyetleri kirilgan olsa da o,
toplumun ahlaki degerlerinin basina kutsal olan din kavramini koymakta ve yeni hayatta dinin
Tiirk toplumu i¢in 6neminden bahsetmektedir. Ona gore din biitiin sosyal ve manevi degerleri
kapsayan en yiiksek degerdir. Ahlaki da dinin i¢ine dahil eden Gokalp, kutsal olan her seyin mutlak
anlamda iyi oldugunu bu sebeple de dinin ahlaktan iistiin bir deger oldugunu ifade etmektedir.
Onun din kavraminda kastinin islamiyet oldugu ifade edilebilir. Kur'an merkezli bakildiginda
Gokalp’in dinin ahlaktan tstiin oldugu gorisi teyid edilebilir. Nitekim Kur’an’da toplumu
muhassirlastirmak ve insanoglunun medeniyet seviyesini yiikseltmek i¢in oneriler karsimiza
cikmaktadir. Ahlak kavrami iman eden bireyden istenen dini argiimanlardan birisidir. Cilinkii
inanan birey inancinin gereklerini yerine getirirken salt ibadetlerle sinirli kalmayacak, ayni
zamanda toplumsal iliskilerde de inancinin geregi olan kurallar1 yerine getirme gayreti icerisinde
olacaktir. Din kavrami icerisinde Gokalp’in vurguladig1 ahlak ve estetik bireyin hem kisisel hem
de toplumsal yiikiimliltigii olarak mevcuttur. Estetigi toplumun medeniyet ziimresine hasreden
Gokalp, dinin estetigin de iistiinde bir deger oldugunu sdylemektedir. Ciinkii estetik yaratilmis
olanda bulunur ve bu sebeple giizelligin kokii kutsaldir anlayisindadir. Estetigin yaratilmis olanda
bulunmasi yaratanin yiiceligine vurgu yapmaktadir. Dini terbiye alan bireylerin kuvvetli bir
karaktere sahip olduklarini bundan yoksun biiyliyenlerin ise sahsiyetsiz, iradesiz yasamaya
mahkim olduklar1 kanisindadir.28 Gokalp’in dini terbiye alaninda sdylediklerinde kuskusuz
yasadigl donemin, icinde biiytidiigii cevre ve ailenin ve hatta o giiniin siyasi ve toplumsal
olaylarmin etkisi biiytktiir. Zira bircok konuda isabetli goriisleri ile sonraki nesillere diisiinsel
anlamda onderlik etmis Gokalp’in bu konudaki goriisiiniin genel anlamda giincelligini muhafaza
ettigini sdylemek zor olmaktadir.

SONUC

Ziya Gokalp, Osmanli imparatorlugu'nun son yillarindaki toplumsal calkantilarin ve
Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin ilk yillarindaki dontiisiim stireclerinin en 6nemli diistiniirlerinden biridir.
Gokalp, Bat1 medeniyetinin etkisi altinda bir modernlesme siireci ile geleneksel Tiirk kiilttriiniin
korunmas1 arasinda bir denge kurmaya c¢alisirken, Tiirk milletinin 6zgiin kimligini ve
medeniyetini ¢cagdas diinyaya uygun sekilde gelistirmeyi amaclamistir. Onun kiiltiirel ve toplum
Ziya Gokalp, Osmanh imparatorlugu’nun son yillarindaki toplumsal calkantilarin ve Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin ilk yillarindaki dontisiim siireclerinin en 6nemli diisliniirlerinden biridir. Gokalp,
Bati medeniyetinin etkisi altinda bir modernlesme siireci ile geleneksel Tiirk kiiltiiriiniin
korunmas1 arasinda bir denge kurmaya c¢alisirken, Tiirk milletinin 6zgiin kimligini ve
medeniyetini cagdas diinyaya uygun sekilde gelistirmeyi amacglamistir. Onun kiiltiirel ve
toplumsal diisiinceleri, sadece dénemiyle sinirli kalmamis, giintimiizde de Tirk toplumunun
kiltiirel kimlik arayisinda 6nemli bir yol gdsterici olmustur.

Gokalp’in hars (kiltiir) ve medeniyet kavramlaria dair yaptig1 tespitler, giintimiiz Tiirk
toplumunun kiilttirel kimlik arayisinda hala gecerliligini koruyan énemli fikirler sunmaktadir.
Bati'dan alinacak bilimsel ve teknik bilgilerin, Tiirk milletinin kendi milli kiiltiir ve degerleriyle
sentezlenmesi gerektigini savunmus, bununla birlikte Bat1 medeniyetini sadece bilimsel diizeyde
kabul etmenin yeterli olmayacagini belirtmistir. O, Tiirk milletinin 6zgiin degerlerini bozmadan
modern bir medeniyet insa etme fikrini savunarak, Bati'nin sadece bilim ve teknolojiye dayal
gelismisligini degil, kendi degerlerinin korunmasini da 6n planda tutmustur.

Ancak Gokalp’in fikirlerinin bir baska énemli yoni, inangsal katkilaridir. Gokalp, Tiirk
milletinin tarihsel ve kiiltiirel baglamda islam’in temel ilkelerinden beslenerek bir medeniyet

27 Nirun, Sistematik Sosyoloji A¢isindan Ziya Gékalp, 293.
28 Erol Glingor, Ziya Gékalp ve "Tiirkgtiliikte Din Meselesi (Ankara: Ziya Gokalp Kiiltiir Dernegi Yayinlari, 1977), 2/395.
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kurabilecegi goriisiinii savunmustur. Bati’daki sekiilerlesme stirecine karsi, Tiirk toplumunun
kendi Islami degerlerini, kiiltiir ve toplum yapisim koruyarak modernlesebilecegini éne
stirmiistiir. Gékalp’in islam anlayisi, sadece dini ritiiellerin yerine getirilmesinden éte, islam’in
ahlaki ve sosyal ilkelerini, toplumsal diizenin temeli olarak kabul etmektedir. Bu bakis agisi, dinin
toplumsal hayatla biitiinlesmis, ahlaki degerler dogrultusunda bir toplum miithendisligi anlayisini
benimsemistir. Ona gore, din sadece bireysel bir inan¢ meselesi degil, toplumun ahlaki yapisini
belirleyen bir giigtiir.

Gokalp, islam’in evrensel mesajlarinin, modernlesme siirecindeki toplumsal degisimlere
rehberlik edebilecegini savunmus ve Islam’i bir kiiltiirel giic olarak degerlendirerek, dinin
medeniyet insasinda 6nemli bir rol oynayabilecegini ifade etmistir. Bu anlayis, onun Tiirkgiilik ve
Islamcilik arasindaki dengeyi kurma g¢abasinda etkili olmugtur. Gokalp, Tiirk milletinin 6ziini
kaybetmeden, Islam’in evrensel degerleriyle beslenen bir medeniyet kurmasinin miimkiin
oldugunu 6ne siirerek, Tiirk milliyetgiligini dini degerlerle harmanlamstir.

Inangsal katkilarinin bir diger boyutu, toplumsal diizenin kurulmasinda dinin roliine
verdigi onemin yani sira, bireysel ahlaki 6n plana ¢ikarmasidir. Gokalp, toplumun gelismesini
sadece maddi ve bilimsel alanda degil, ayn1 zamanda ahlaki ve manevi diizeyde de gliclendirilmesi
gerektigini savunmustur. Ona gore, toplumlarin yiikselmesi, sadece ekonomik veya bilimsel
gelismelerle degil, ahlaki degerler ve toplumsal sorumluluk anlayisinin gii¢lendirilmesiyle
miimkiin olacaktir. Gokalp’in bu yaklasimi, bireylerin toplumsal sorumluluklarini yerine
getirmesini ve toplumun ortak degerlerine hizmet etmesini tesvik etmistir. Boylece, inangsal
katkilari, yalnizca bireysel bir dini deneyimden ziyade, toplumsal ahlak ve diizenin saglanmasi
amaciyla 6nemli bir arag¢ haline gelmistir.

Sonug olarak, Ziya Gokalp’in inangsal katkilari, Tiirk milletinin modernlesme siirecinde
hem dini degerlerin korunmasina hem de toplumun ¢agdas diinyaya entegrasyonuna yonelik
onemli bir rehberlik sunmustur. Gokalp, Bati medeniyetinin etkilerini dikkate alarak, Tirk
milletinin kendi 6zgiin kiiltiiriinii ve inanglarini koruyarak modern bir toplum insa edebilecegini
vurgulamis, Islam’in temel degerleri ile Tiirk milliyetciligini sentezleyerek bir medeniyet anlayisi
gelistirmistir. Onun bu fikirleri, sadece Osmanli'dan Cumhuriyet'e gecisin diisiinsel altyapisini
sekillendirmekle kalmamis, ayn1 zamanda giiniimiiz Tirk toplumunun kiiltiirel kimligini ve
inangsal yapisini anlamada da 6nemli bir referans noktasi olusturmustur.

Gokalp’in kiiltiir ve medeniyet anlayisindaki inanc¢sal boyut, toplumsal biitiinlesme, ahlaki
degerlerin giliclendirilmesi ve ¢agdas diinyanin zorluklariyla uyum icinde bir medeniyet kurma
amacini tasimaktadir. Bugiin de Tiirk toplumunun karsi karsiya oldugu toplumsal, kiiltiirel ve
inangsal meselelerde Gokalp’in sundugu ¢o6ziim oOnerileri ve vizyon, bir yol haritasi olarak
anlamhiligini korumaktadir. Ziya Gokalp, diistinceleriyle, Tiirk milletinin kiiltiiriinii ve inangsal
degerlerini modernlesme siirecine entegre ederek, giliclii bir toplumsal yapinin temellerini
atmistir ve bu miras, Tirk toplumunun gelecegi i¢cin 6nemli bir referans olmaya devam
etmektedir.sal diisiinceleri, sadece donemiyle sinirli kalmamis, giiniimiizde de Tiirk toplumunun
kiltiirel kimlik arayisinda 6nemli bir yol gdsterici olmustur.

Gokalp’in hars (kiltiir) ve medeniyet kavramlaria dair yaptig1 tespitler, giintimiiz Tiirk
toplumunun kiilttirel kimlik arayisinda hala gecerliligini koruyan énemli fikirler sunmaktadir.
Bati'dan alinacak bilimsel ve teknik bilgilerin, Tiirk milletinin kendi milli kiiltiir ve degerleriyle
sentezlenmesi gerektigini savunmus, bununla birlikte Bat1 medeniyetini sadece bilimsel diizeyde
kabul etmenin yeterli olmayacagini belirtmistir. O, Tiirk milletinin 6zgiin degerlerini bozmadan
modern bir medeniyet insa etme fikrini savunarak, Bati'nin sadece bilim ve teknolojiye dayali
gelismisligini degil, kendi degerlerinin korunmasini da 6n planda tutmustur.

Ancak Gokalp’in fikirlerinin bir baska énemli yoni, inangsal katkilaridir. Gokalp, Tiirk
milletinin tarihsel ve kiiltiirel baglamda islam’in temel ilkelerinden beslenerek bir medeniyet
kurabilecegi goriisiinii savunmustur. Bati’daki sekiilerlesme siirecine karsi, Tirk toplumunun
kendi Islami degerlerini, kiiltiir ve toplum yapisini koruyarak modernlesebilecegini 6ne
siirmiistiir. Gékalp’in Islam anlayisi, sadece dini ritiiellerin yerine getirilmesinden ote, Islam’in
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ahlaki ve sosyal ilkelerini, toplumsal diizenin temeli olarak kabul etmektedir. Bu bakis agisi, dinin
toplumsal hayatla biitiinlesmis, ahlaki degerler dogrultusunda bir toplum miithendisligi anlayisini
benimsemistir. Ona gore, din sadece bireysel bir inang meselesi degil, toplumun ahlaki yapisini
belirleyen bir glictiir.

Gokalp, islam’in evrensel mesajlarinin, modernlesme siirecindeki toplumsal degisimlere
rehberlik edebilecegini savunmus ve Islam’i bir kiiltiirel giic olarak degerlendirerek, dinin
medeniyet insasinda 6nemli bir rol oynayabilecegini ifade etmistir. Bu anlayis, onun Tiirkgiilik ve
Islamcilik arasindaki dengeyi kurma g¢abasinda etkili olmugtur. Gokalp, Tiirk milletinin 6ziini
kaybetmeden, Islam’'in evrensel degerleriyle beslenen bir medeniyet kurmasinin miimkiin
oldugunu 6ne siirerek, Tiirk milliyetgiligini dini degerlerle harmanlamstir.

Inangsal katkilarinin bir diger boyutu, toplumsal diizenin kurulmasinda dinin roliine
verdigi onemin yani sira, bireysel ahlaki 6n plana ¢ikarmasidir. Gokalp, toplumun gelismesini
sadece maddi ve bilimsel alanda degil, ayn1 zamanda ahlaki ve manevi diizeyde de gliclendirilmesi
gerektigini savunmustur. Ona gore, toplumlarin yiikselmesi, sadece ekonomik veya bilimsel
gelismelerle degil, ahlaki degerler ve toplumsal sorumluluk anlayisinin gii¢lendirilmesiyle
miimkiin olacaktir. Gokalp’in bu yaklasimi, bireylerin toplumsal sorumluluklarini yerine
getirmesini ve toplumun ortak degerlerine hizmet etmesini tesvik etmistir. Boylece, inangsal
katkilari, yalnizca bireysel bir dini deneyimden ziyade, toplumsal ahlak ve diizenin saglanmasi
amaciyla 6nemli bir arag¢ haline gelmistir.

Sonug olarak, Ziya Gokalp’in inangsal katkilari, Tiirk milletinin modernlesme siirecinde
hem dini degerlerin korunmasina hem de toplumun ¢agdas diinyaya entegrasyonuna yonelik
onemli bir rehberlik sunmustur. Gokalp, Bati medeniyetinin etkilerini dikkate alarak, Tiirk
milletinin kendi 6zgiin kiiltiiriinii ve inanglarini koruyarak modern bir toplum insa edebilecegini
vurgulamis, Islam’in temel degerleri ile Tiirk milliyetciligini sentezleyerek bir medeniyet anlayisi
gelistirmistir. Onun bu fikirleri, sadece Osmanli'dan Cumhuriyet'e gecisin diisiinsel altyapisini
sekillendirmekle kalmamis, ayn1 zamanda giiniimiiz Tirk toplumunun kiiltiirel kimligini ve
inangsal yapisini anlamada da 6nemli bir referans noktasi olusturmustur.

Gokalp’in kiiltiir ve medeniyet anlayisindaki inancsal boyut, toplumsal biitiinlesme, ahlaki
degerlerin giliclendirilmesi ve ¢agdas diinyanin zorluklariyla uyum icinde bir medeniyet kurma
amacini tagimaktadir. Bugilin de Tiirk toplumunun karsi karsiya oldugu toplumsal, kiiltiirel ve
inan¢sal meselelerde Gokalp’in sundugu ¢o6ziim oOnerileri ve vizyon, bir yol haritasi olarak
anlamhiligin1 korumaktadir. Ziya Gokalp, diistinceleriyle, Tiirk milletinin kiiltiiriinii ve inangsal
degerlerini modernlesme siirecine entegre ederek, giiclii bir toplumsal yapinin temellerini
atmistir ve bu miras, Tirk toplumunun gelecegi i¢cin 6nemli bir referans olmaya devam
etmektedir.

Gokalp’in toplumu ilgilendiren hemen her konuda ortaya koydugu diisiinceleri ve
olusturmaya c¢alistig1 Tiirk-islam mefkuresi yasadigi dénemden baslayarak bugiin de dikkate
alinmasi ve benimsenmesi gereken Tiirk milletinin ilmi anlamda faydalanacagi ve feyz alacagi
ideallerdir. Globalleserek kiiciilmesine ragmen ulusgulugun gittikce ivme kazandig1 giiniimiiz
diinyasinda Gokalp’in Tiirkgilik ve Turancilik mefkuresinin diinden daha ¢ok 6nemli oldugu
ortaya cikmaktadir. Bu sebeple onun kiltir ve medeniyet tasavvuru basta olmak iizere
gorislerinin sosyal bilimlerin her alaninda dikkate alinmasi Tirk milletinin ilmi hafizas1 ve
gelismesi acisindan 6nem arz etmektedir. O, immet kavramini toplumu terbiye etmede sosyal bir
organizasyon olarak kabul ederek Ummetcilik diigiincesine farkli yorum katmustir. Béylece
immet kavramina ayni dini benimseyen topluluklar1 bir araya getirmede millet kavraminin déntine
gecirerek kapsamli bir misyon yiiklemistir. O, “Tiirk milletindenim, islam timmetindenim ve Bati
medeniyetindenim” diyerek Tirk toplumu ile ilgili gelistirdigi diisiinceleri 6zetlemektedir.
Diisliniir Turk milliyetciligini kokleri gecmise dayanan diger milletlerden bagimsiz kiiltiirel bir
olusum, Islam ise bu olusumun immet ile baglarim giiclendiren bir ahlaki norm olarak kabul
etmistir. Ona gore Tiirk milliyetgiligi ayn1 degerlere sahip toplum icin birlestirici bir bagdir. Onun
Tiirklesmek, islamlasmak ve muasirlasmak diisiincesinde yasadig1 dénemdeki farkli toplumsal
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yaklasimlar1 toplumu birlestirici bir diisiince sistemi olarak 6zdeslestirme hedefidir. O, canli
gelenekler olarak tanimladigi ulusal kiiltiire uygun deger yargilarinin toplumun kollektif
vicdaninda aktif oldugunu ve toplumu birlestiren islevsel uygulamalar oldugunu soyleyerek bu
geleneklerin devam ettirilmesinin ulus bilinci i¢cin 6nem arz ettigini gérmiistiir.
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STRUCTURED ABSTRACT

Ziya Gokalp was a Turkish intellectual who was born in the last years of the Ottoman Empire,
witnessed the collapse of the Empire and made important intellectual contributions to the construction of the
Republic of Turkey. Gékalp, who witnessed the end of the Ottoman Empire and the establishment of the
Republic, analysed the social and cultural transformation of the period in depth as both a sociologist and a
philosopher, and tried to determine the identity and cultural orientations of the Turkish nation in this process.
While Gékalp's world of thought stands out especially with his synthesis between Western civilisation and
Turkish culture, he tried to develop theories for the modernisation process of the Turkish nation by combining
these two cultural accumulations.

Gékalp observed that during the decline of the Ottoman Empire, the intellectual inadequacies of
intellectuals deepened social unrest. The internal dissolution of the Ottoman society led to an intellectual
vacuum in the society and this vacuum accelerated the disintegration at the social level. While Gékalp criticised
the intellectuals of the period for being ineffective and weak in solving social problems, he argued that the elite
should consciously guide the society in order to raise public awareness and gain social integrity. In this context,
he emphasised the need to establish a correct intellectual basis for the solution of social problems.

G6kalp's interest in Western thought played a key role in shaping his views on modernization and
development. However, he sought to synthesize the social and cultural structure of Western civilization with
the unique values of Turkish society. Making use of Western sociologists and philosophers, Gékalp adapted
these ideas to Turkish culture and proposed a modernization process for Turkey that was rooted in its own
identity. His most fundamental idea was that the Turkish nation should be modernized by drawing inspiration
from the West, while at the same time preserving its own culture and traditions. This approach materialized
in his concept of “Turkification, Islamisation, and modernisation” which outlined an intellectual framework
aimed at balancing national identity and universal values in Turkey’s modernization.

G6kalp’s understanding of nationalism emphasized that ethnic and cultural belonging is an important
factor in reinforcing social cohesion. He defined Turkish nationalism not only as an ethnic belonging but also
as a cultural identity in which Turkish culture and values should be protected and developed. In this respect, in
G6kalp's system of thought, nationalism is seen as a moral force that reveals a social structure that unites
societies. His nationalism, unlike the Western model of the nation-state, is combined with Turkish society's
traditional values and is in the direction that society should be shaped according to universal criteria.

Another important theory of Gékalp is his attempt to connect the concepts of ummah (Islamic
community) and nationalism. He defined the concept of ummah as a cultural and social unity rather than
religious affiliation. According to Gokalp, ummahism is a social organization that unites the Islamic world.
However, he also considered the identity of the Turkish nation as a cultural identity shaped by the universal
principles of Islam. In this framework, Gékalp blended the idea of ummahism with nationalism and argued that
the Turkish nation should have a social structure based on both Islamic values and national identity.

Gékalp adopted a sociological approach in understanding society and culture and stated that
traditions are the main factors shaping the social structure. According to him, culture lives in the collective
conscience of society as a living tradition and these traditions have a unifying function in society. He
emphasised the importance of creating a social belonging and consciousness by maintaining the historical and
cultural accumulation of the Turkish nation. This understanding of Gékalp emphasises the role of culture as a
system of values that ensures unity and solidarity in society. Ziya Gékalp was not only an intellectual leader in
the modernisation process of the Turkish nation, but also a pioneer of social change. His thoughts not only shed
light on the socio-cultural problems of his time, but also served as a guide for the future of the Turkish nation.
He developed an intellectual structure that established a balance between Turkish nationalism and ummahism,
and remained loyal to his own culture while drawing inspiration from Western civilisation. Gékalp's cultural,
sociological and philosophical legacy is still an important reference point in today's Turkey.
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