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LEKSIKOGRAFIK BiR ANALiZ: iBN SIDE’NIN iKi SOZLUGUNUN
RENKLER OZELINDE MUKAYESESI

Oz

Bu calisma, Endeliislii dilbilimci Ibn Sidenin el-Muhassas ve el-Muhkem adli iki
sozlugiint karsilastirarak 6zellikle renk terimlerinin ele alinig bigimleri tizerinden
sozlitk¢tilik metodolojilerini incelemektedir. Aragtirmanin temel amaci, konulu
(tematik) sozliikler ile alfabetik diizenli sozliikler arasindaki farklari ortaya koymak
ve bu farklarin Arap leksikografisi tizerindeki etkilerini analiz etmektir. Ayni yaza-
rin iki farkli sozliik tiiriiyle eserler kaleme almasi, Arap dili ve sozliikgiiliigii agisin-
dan farkli hedefleri olan 6nemli bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Calismada
dort ana renk (siyah, beyaz, kirmizi, mavi), bir ara renk (lacivert) ve bes 6zel ton
(kumud/koyu kirmizi, miishankik/koyu siyah sag, salgad/ sarigin insan derisi tonu,
humeme/siyahi kadin ten tonu, bergasa/pire saris1) olmak iizere toplam on renk
terimi rastgele degil, renk sisteminin ana kategorilerini (ana renkler, ara renkler, ten
ve Ozel tonlar) temsil edecek bigimde amagli 6rnekleme yontemiyle segilmistir. Bu
renklerin her iki sozliikte nasil ele alindig1 incelenmeden once ayet ve Arap siirinde-
ki kullanimlarina érnekler verilmis daha sonra da kelimelerin anlamlari, morfolojik
yapilari, kullanim baglamlar1 ve edebi referanslari kargilastirilarak {bn Side'nin lek-
sikografik yontemi degerlendirilmistir. Miiellif, el-Muhassas eserinde renkleri yal-
nizca kelime diizeyinde tanimlamakla kalmamis bu renklerin farkli ara renklerine
ve tonlarina da deginmis giinliik yasamda nasil algilandigina daha genis yer ayir-
mugtir. Ozellikle ten rengi tonu, sag rengi gibi 6zel renk tonlarina dair ayrintili agik-
lamalar yapmuis, boylece Arap kiiltiirtindeki renk algist ve anlam katmanlar1 daha
anlagilir hale getirmistir. Buna karsilik el-Muhkem, mahreg esasl siralama sonrast,
alfabetik diizen esas alinarak hazirlanmis, renkleri daha kisa, 6z ve sistematik bir
bigimde sunmugtur. Bu sozliikte, yazar kelime tanimlarini onlarin pratik kullanim-
larini 6nceleyerek yapmus, kiiltiirel baglam ve edebi manalar1 bitytik dl¢tide goz ardi
etmistir. iki eser arasindaki en belirgin farklardan biri de el-Muhassas, kelimelerin
leksikografik detaylarini daha derinlemesine analiz edip bu kelimelerin dini, ilmi
olarak terimsellesmis halleri agisindan zengin igerik sunarken; el-Muhkem, kavram-
larini genelde tek bi¢im kullanim i¢in diizenlemistir. Bulgular, konulu sozliiklerin,
dilin kiltiirel, tarihsel ve semantik baglamlarini daha iyi yansittigini, buna karsin
alfabetik sozliiklerin, daha hizli ve sistematik erisim sundugunu gostermektedir. el-
Mubhassas, renklerin morfolojik kokenlerine smirli da olsa deginirken el-Muhkem
bu konulara pek deginmemis yalnizca temel renk tanimlarini igeren bir bagvuru
kaynag: olma islevini gormiistiir. Caligmanin ortaya koydugu bulgular, sozliikeii-
litk metodolojisi agisindan énemli sonuglara isaret etmektedir. Ozellikle konulu ve
alfabetik sozliiklerin dil 6grenimi, terim bilimi ve sézliikgiilik alaninda nasil kulla-
nildigina dair daha ince aragtirmalarin yapilmasi gerekmektedir. Ozellikle konulu
sozliiklerin modern veri tabanlariyla nasil entegre edilebilecegi ve bu tiir sozliiklerin
dijital ortamda nasil daha islevsel hale getirilebilecegi gibi konular, ileri diizey aras-
tirmalar i¢in 6nemli bir ger¢eve sunmaktadir. Bununla beraber Arapga disindaki
dillerde renk terimlerinin nasil ele alindigina dair kargilastirmali analizler yapilma-
sy, farkls dillerde renk kavramlarinin nasil yapilandirildigini ortaya koyabilir. Sonug
olarak, Tbn Side’nin bu iki eseri, Arap sézliikgiiliigiiniin farkli yonlerini temsil eden
6nemli kaynaklardir. el-Muhassas, detayli ve baglamsal bir sozliik olarak derinleme-
sine analizler sunarken, el-Muhkem, pratik kullanim i¢in hazirlanmis, hizl erisim
imkani saglayan bir eser niteligindedir. Bu iki sozligiin karsilagtirmali analizi, Arap
leksikografisinin teorik ve uygulamali yénlerini anlamak agisindan bazi katkilar
sunmasini ummaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagat, ibn Side, el-Muhassas, el-Muhkem,
Renkler.



LEKSIKOGRAFIK BiR ANALIZ: iBN SIDE'NIN iKi SOZLUGUNUN RENKLER OZELINDE MUKAYESESI

A LEXICOGRAPHICAL ANALYSIS: A COMPARISON OF IBN SIDAH’S
TWO DICTIONARIES IN THE CONTEXT OF COLORS

Abstract

This study examines the lexicographical methodologies of the Andalusian linguist
Ibn Sidah by comparing two of his dictionaries, al-Muhassas and al-Muhkam,
with a particular focus on their treatment of color terms. The primary objective
of the research is to reveal the differences between thematic (topical) dictionaries
and alphabetically arranged dictionaries and to analyze the effects of these differ-
ences on Arabic lexicography. The fact that the same author composed works in
two different lexicographical genres is considered a significant phenomenon in
the context of the Arabic language and its lexicography. In this study, a total of
ten color terms were selected using a purposive sampling method, not randomly,
but to represent the main categories of the color system (basic colors, an interme-
diate color, and specific shades related to complexion and special tones). These
include four primary colors (black, white, red, blue), one intermediate color (dark
blue/navy), and five specific shades: kumud (a dark, dusky red), mushankik (jet-
black, especially for hair), salghad (a fair/blondish skin tone), humama (the dark
complexion of a black female slave), and barghasha (flea-yellow). Before examin-
ing how these colors are treated in the two dictionaries, examples of their usage
in Qur’anic verses and Arabic poetry are provided. Ibn Sidah’s lexicographical
method is then evaluated by comparing the meanings, morphological structures,
contexts of use, and literary references of these words. In his work al-Muhassas,
the author not only defines colors at the word level but also elaborates on their
various intermediate shades and tones. He dedicates more space to how they are
perceived in daily life, their usage in literary texts, and their cultural significations.
He provides particularly detailed descriptions of special color tones, such as those
related to human skin and hair, thereby making the perception and semantic lay-
ers of color in Arab culture more comprehensible. In contrast, al-Muhkam, which
is organized first according to phonetic articulation then alphabetically, presents
color terms in a more concise, brief, and systematic manner. In this dictionary, the
author prioritizes the practical usage of words in his definitions, largely disregard-
ing cultural context and literary citations. One of the most distinct differences
between the two works is that al-Muhassas analyzes the lexicographical details of
words more in-depth, offering rich content from the perspective of figh al-lughah
(the deeper semantic dimension of language), whereas al-Muhkam organizes its
concepts primarily for practical use in everyday language. The findings indicate
that thematic dictionaries better reflect the cultural, historical, and semantic con-
texts of a language, while alphabetical dictionaries offer faster and more systematic
access. While al-Muhassas touches upon the morphological origins of colors to a
limited extent, al-Muhkam rarely addresses these issues, serving mainly as a refer-
ence source containing basic color definitions. The findings of this study point to
significant conclusions regarding lexicographical methodology. It highlights the
need for more nuanced research on how thematic and alphabetical dictionaries
are used in the fields of language learning, terminology, and lexicography. Top-
ics such as how thematic dictionaries can be integrated with modern databases
and how such dictionaries can be made more functional in a digital environment
offer an important framework for advanced research. Furthermore, conducting
comparative analyses on how color terms are treated in languages other than Ara-
bic could reveal how color concepts are structured in different linguistic systems.
In conclusion, these two works by Ibn Sidah are important sources representing
different facets of Arabic lexicography. al-Muhassas, as a detailed and contex-
tual dictionary, offers in-depth analyses, while al-Muhkam is a work designed for
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practical use, providing quick access. It is hoped that the comparative analysis of
these two dictionaries will offer some contributions to the understanding of the
theoretical and practical aspects of Arabic lexicography.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Ibn Sidah, al-Muhassas, al-Muhkam,
Colors.

GIRIS

eksikografi,' bir dilin kelime hazinesini sistematik bir bicimde
diizenleyen ve anlamlandiran bir dilbilim dali olarak, dilin kulla-
1m bi¢imlerini ve kiiltiirel baglamlarini anlamada vazgecilmez
bir aragtir.? Bu baglamda, Arap sozlitkgiiligiiniin 6nde gelen isimlerinden
biri olan Ibn Side, hem alfabetik hem de konulu sézliikgiilitk geleneginde
derin etkiler birakmig ve bu alanin metodolojik ¢esitliligini eserlerinde so-
mutlastirmistir. Ibn Side’nin iki biiytik eseri, el-Muhassas ve el-Muhkem,
leksikografik yaklagimlar agisindan karsilagtirmali bir incelemeyi miimkiin
kilmaktadir. iki eser de dilin islenigsindeki farkliliklar1 ve sézliik tiirlerinin

Arapga tizerindeki etkilerini anlamak i¢in degerli birer kaynaktir.

Galismamiz, Ibn Side’nin el-Muhassas ve el-Muhkem adli eserlerinde yer
alan renk terimlerinin ele alinig bicimlerini karsilastirmali olarak analiz et-
meyi amaglamaktadir. Bu da konulu ve alfabetik sozliik tiirleri arasindaki
tarklar1 ortaya koyup bu farklarin nedenlerini anlamaya ¢aligmakla yapil-
mistir. Caligmada da ayni yazarin farkli sozliik tiirlerini kullanarak dilin ge-
sitli yonlerini nasil ele aldigs, bu tiirleri yazma amaglar1 leksikografik agilar-
dan incelenmeye ¢alisiimistir. Son kisimda ise 6zellikle renk terimleri gibi
somut baglamlardan hareketle, bu iki sozltigiin leksikografi disiplinine teo-
rik ve pratik katkilar1 degerlendirilmistir.

Caligma ozellikle, el-Muhassas'in konulu bir sézliik diizeni geregi, renk te-
rimlerini detayli ve baglamsal bir zenginlik i¢inde ele aldigi; buna karsin, el-
Muhkenr’in alfabetik diizenle renk terimlerini daha kisa ve diizenli bicimde
sundugu iddias1 yoniindedir. Bu farkliliklarin, eserlerin yazilma amaglari ve
Ibn Side'nin leksikografik yaklagimiyla dogrudan iliskili oldugu éne siiriilmek-
tedir. el-Muhassas ve el-Muhkem, yalnizca Arapganin terminolojik zenginligi-

Leksikografi diger adiyla sozliikbilim, bir dilin veya karsilagtirmali bir yaklasimla birden fazla dilin
soz varligini sistematik bir sekilde inceleyerek sozlitk formatinda sunmay1 hedefleyen bir dilbilim
dalidir. Bu disiplin, sozlitk yapimina y6nelik teorik temelleri tartismakta ve bu dogrultuda yontem-
ler gelistirerek uygulama siireglerini belirlemektedir. Bu alan, bir dildeki sozliiksel 6geleri, diger
bir ifadeyle, anlamsal birimleri ve sozliik birimi olarak degerlendirilebilecek dilsel 6geleri analiz
eder. Ayrica, dil bilgisel nitelik tasimayan ancak sozliik birimi gibi islev goren ¢esitli bilesik ifadeler
(bilesik yapilar) de sozliikbilimin inceleme kapsamina girer. Sozliikbilim, bu analizleri dilbilimsel
yontemlerle gerceklestirirken, ayn1 zamanda sozliik olusturma siireglerinde karsilasilan kuramsal
sorunlari da ele alarak ¢6ziim yollar1 sunmayr amaglamaktadir. Bk. Zeynep Korkmaz, Gramer Te-
rimleri Sozliigii (Ankara: Tirk Tarih Kur. Yay., 1992), 140.

2 Berke Vardar, Agtklamal Dilbilim Terimleri Sozliigii (Istanbul: Tiirk Tarih Kur. Yay., 1998), 192.
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ni degil, ayn1 zamanda sozliikgiliigiin teorik ve pratik yonlerini yansitan te-
mel eserlerdir. Caligma, bu eserler tizerinden konulu ve alfabetik sozliik tiirle-
rinin giiglii ve sinirli yonlerini ortaya koyarak, sozliikgiiliik tarihinde kargilas-
tirmali bir perspektif sunmaktadir. Ayriyeten dilbilim ve s6zliikbilim alaninda
calisan aragtirmacilar i¢in daha farkli bir bakis acis1 saglamay1 amaglamakta-
dir. Zira dilin semantik ve baglamsal zenginliginin sozliiklerde nasil yansitil-
digin1 anlamak, modern leksikografi ¢alismalarinda metodolojik tartigmala-
ra katki sunabilir. Bu baglamda, ¢alisma hem tarihsel hem de teorik diizeyde
bir boslugu doldurmay1 hedeflemekte, bunun igin de belge tarama yontemini
kullanip belirlenen renk terimlerine odaklanarak, ibn Side’nin eserlerinin sa-
dece bir y6niinii incelemektedir. Bu durum, genel sozliikgiiliik anlayisini kap-
saml1 bir sekilde ele almak icin bir yeterlilik olusturabilir. Ayrica, segilen te-
rimler rastgele belirlenmis on maddeden olusmakta olup, eserlerde yer alan
tim renk terimlerini kapsama iddiasi tasimayip, ¢caliyma bulgulari, incelenen
renk terimlerinin analiziyle sinirh bir ¢ergeve sunmaktadir.

Ibn Side’nin gerek iki sozliigii gerekse renkler konusuna dair daha 6n-
ce yapilmis bazi akademik ¢alismalar bulunmaktadir. Bu ¢alismalardan bi-
ri, Davut Orhan tarafindan kaleme alinan [bn Side ve el-Muhassas Adh Eseri
baslikli makalesidir’. Yazar bu ¢alismasinda Ibn Side’'nin hayatina ve eserle-
rine degindikten sonra sozliikte genellikle referans alinan kaynaklar belirt-
mis ve belirli bir konuyla ilgili tiim kelimeleri farkl1 baghklar altinda ince-
lemistir. Kelimeler arasindaki ince farklara dikkat ¢ekmis ve yer yer sarf ve
gramer konularina da deginmistir. Ancak karsilastirmali bir sézliik analizi-
ne girmemistir. Ibn Side'nin el-Muhkem sézliigiinii ele alan akademik galis-
ma ise Ceyhun Unliiere ait olan [bn Side ve el-Muhkem ve'l-muhitu’l-azam
Adl Sézligii bashikli doktora tezidir.* Bu tezinde yazar Ibn Sidenin bilim-
sel kisiligi ve kariyerinde ulastig1 seckin konumu ele almis, bunun yaninda,
Arap diinyasindaki sozliitk ¢aligmalarinin genel gelisimi ve gecirdigi evre-
ler incelemistir. Ayrica, el-Muhkem’in ihmal edilme sebepleri, yazilma ge-
rekgeleri, telif siirecini, bagvurdugu kaynaklari, edindigi yer, diger sozliik-
lerden ayrilan 6zellikleri, etkiledigi ve etkilendigi eserler ile esere yoneltilen
elestirileri detayl1 bir sekilde degerlendirmistir. Yazarin maddeleri agiklar-
ken basvurdugu farkl dilsel 6rneklendirme yontemleri ve bunlarin gesitle-
ri, somut 6rnekler izerinden analiz edilmistir. Ancak burada da iki s6zlik
arasinda bir kargilagtirmaya gidilmemistir.

Ibn Side'nin s6z konusu iki eseri hakkinda tespit edebildigimiz akademik

3 Davut Orhan, “Ibn Side ve el-Muhassas Adh Eseri;” Dergiabant (AIBU llahiyat Fakiiltesi Dergisi) 3/5
(Bahar 2015), 64-79.

* Ceyhun Unliier, [bn Side ve el-Muhkem ve'l-muhitu’l-azam Adh Sozliigii (Corum: Hitit Universitesi,
Doktora Tezi, 2020).
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calismalar bunlarla sinirlidir. Ancak her iki s6z1igiin kargilagtirmali ve ana-
litik bir incelemesini igeren bir ¢alismaya rastlanmamigtir. Bu nedenle, yii-
riitiilen arastirmanin akademik agidan 6zgiin oldugu kanaatindeyiz. Ayri-
ca, bu caligmanin literatiire saglayacag: katkinin, Arap leksikografisinin te-
orik ve pratik boyutlarinin daha iyi anlagilmasina yonelik arastirmalara da
ilham verecegini diisiinmekteyiz.

|. BOLUM: ARAPCA SOZLUK TARIHGESI VE TURLERINE KISA
BiR BAKIS

Islamiyet’in erken donemlerinde, Kur'an-1 Kerim ve hadislerde gecen ga-
rip (nadir veya alisilmadik) kelimelerin agiklanmasi, Arap sozlik¢iliigiiniin
ilk agamasini olusturmustur. Bu caligmalar, dzellikle ibn Abbas (61. 67/687)
onculiigiinde baslayan Garibu’l-Kurdn arastirmalariyla temellenmis, da-
ha sonra Ebti Hayre el-ATabi (6l. 211/826) ve el-Asma‘ (6l. 216/831) gibi
6nemli dil alimlerinin katkilariyla devam etmistir. Bu donemde, liigat alim-
leri dilin 6zglinligiinii ve zenginligini korumak amaciyla bedevi Araplar-
la dogrudan temas kurmus; dilin saf ve bozulmamis kullanimini gézlemle-
mek i¢in ¢ollere seyahat etmis veya sehirlerde bu insanlarla bulugsmuglardir.
Bu sekilde derledikleri kelimeleri, Kitabu’l-Ibil (Develer Kitab1), Kitabii'l-
Hayl (Atlar Kitab1) gibi belirli bagliklar altinda siniflandirarak bir araya ge-
tirmislerdir. Bu tematik yaklasim, Arap sozlitk¢iiliigiiniin ikinci asamasin
temsil etmektedir.®

Daha sonraki siiregte, 6zellikle Abbasi doneminde, Arap dili ve edebi-
yat1 alaninda sozliikgiiliik faaliyetleri mevzii (konulu) ve alfabetik olmak
tizere iki temel metot cercevesinde gelismistir. Bu iki yontem, dilin siste-
matik bir sekilde ele alinmasini saglayarak Arap liigat¢iligina 6nemli bir
yon vermistir.®

Alfabetik diizenlemeye sahip sozliikler, genellikle kelimenin kok harfle-
ri esas alinarak hazirlanmis ve bu diizenleme, ya fiilin ti¢lincii tekil eril sah-
sina gore tiiretilmesine ya da harflerin fonetik 6zelliklerinin dikkate alin-
masina gore olusturulmustur. Bu tiir sozliiklerde kelimeler, istikaklarindan
arindirilmis asli harfler temel alinarak siralanmustir.

Bu yontemle olusturulan sozliiklere 6rnek olarak, Halil b. Ahmed’in
(6l. 175/791) Kitabu’l-Ayn eseri verilebilir.” Bu eser, kelimeleri harflerin

> Hilmi Halil, el-Miivelled fi'l-Arabiyye dirdase fi numuvvil-lugatil-Arabiyye ve tatavvuruhd
badel-Islam (Beyrut: Dari'n-Nahdati’l-Arabiyye, 1985), 293-300; Hiiseyin Nassar, el-Mutemii’l-
Arabi: Nesetuhu ve Tetavvuruh (Kahire: Mektebeti’l- Ulum, 1968), 1/34-35.

¢ Nassar, el-Mutemii’l-Arabi: Nesetuhu ve Tetavvuruh, 1/177-178; Kenan Demirayak, Arap-
Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi (Istanbul: Cantas yay, 2015), 225.

7 Ahmet Giir, “Arap Dilinde Harflerin Mahre¢ Yerlerinin Miifred Lafizdaki Tenafiire Etkisi’,
Giimiishane Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 12/23 (2023), 200.

954



LEKSIKOGRAFIK BiR ANALIZ: iBN SIDE'NIN iKi SOZLUGUNUN RENKLER OZELINDE MUKAYESESI

mahreglerine gore diizenleyen ilk kapsamli sozliiktiir. Zemahsgerinin (6l.
538/1144) Esasii’l-Beldga sozliigii de kelimenin ilk harfini temel alarak bir
siralama sunar. Ibn Manzar'un (6l. 711/1311) Lisdnii’l- Arab adl1 eseri ise
kelimelerin son harflerini esas alan bir diizenle hazirlanmistir. Abdullah el-
Alaylnin (6l. 1996) el-Merca‘ adli modern sozliigii ise kelimeleri okundu-
gu sekilde diizenleyen bir metot izler.®

Bu eserler, alfabetik diizenin farkli yaklasimlarini temsil etmekte ve
Arap dilinin zengin kelime hazinesini sistematik bir sekilde sunmaktadir.’
Kitabii'n-Nebat, Kitabiis-Sa ve Halki'l-Insan gibi Konulu sozliik tiiriine ait
eserler ise belirli bir konuya odaklanan kitaplardan farkli olarak tek bir mev-
zu yerine birgok konuyu kapsayan ve tematik bir diizenlemeyle hazirlanan
kapsamli eserlerdir. Bu tiir sozliikler, kelimeleri anlamlarina ve kullanim
baglamlarina gore siniflandirdiklari i¢in geleneksel alfabetik diizenlemeden
ayrilarak bagimsiz bir tiir olarak degerlendirilmistir."” Bu tiirde ele alinan
eserler toplulugu, genellikle Garibu’l-Musannef veya Kitabii’s-Sifat seklinde
adlandirilmigtir.! Arap sozlitkgiiligiinde kelimelerin anlamlarina ve kulla-
nim baglamlarina gore tasnif edildigi eserler, genellikle kavram sozliikleri
olarak adlandirilmistir ve Ebti Ubeyd Kéasim b. Sellam'in (61. 224/838) ka-
leme aldig1 el-Garibii’l-Musannef , bu tiiriin en erken 6rnegi sayilir. Yakla-
sik 17.000 kelimeyi igeren ve otuz farkli konuyu kapsayan bu eser, II. (VIIL.)
ylzyilin ilk geyreginden itibaren Kitabii’l-Haserat, Kitabii’l-Hayl, Kitabii’l-
Matar ve Kitabii Halki’l-Insan gibi tek konulu sozliiklerin olusturulmasin-
da temel tegkil etmistir. Bu tiir eserler, genellikle bir¢ok kiigiik sozliik risa-
lesinin bir araya getirilip diizenlenmesiyle meydana gelmistir. Ornek ola-
rak, Ibnir’s-Sikkit'in (61. 244/858) Kitabii’l-Elfaz adli eseri, KiirAunneml (61.
310/922)’in el-Miinecced’i (ilk bes boliimii konulu sozliik niteligindedir)'? ve
bu tiiriin en kapsamli eseri olarak kabul edilen Ibn Side (6. 458/1066)’nin
el-Muhassas adl1 galismasi, konulu sozliiklerin klasik 6rnekleri arasinda yer
alir.”® Netice itibariyle, yaygin kanaate gore, Arap sozliik¢iiligiiniin Giglincii
agsamast el-Halil b. Ahmed tarafindan kaleme alinan Kitabii’'l- Ayn ile bas-
lamistir. Bu donemde, kelimelerin diizenlenmesinde belirli bir yontem be-

8 Ebw’l-Kasim Said b. Abdirrahmén el-Endeltisi el-Kurtubi, Kitdb tabakatil-umem (Beyrut:
el-Matba‘atw’l-kataltkiyye, 1912), 124; Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 223.

® Abdulhamid Muhammed Ebu Sekkin, el-Medcimu’l-Arabiyye Meddrisuhe ve Mendhicuh

(Kahire: Mektebetul-Hanci, 1982),7; Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 224.

M. Said Gogenli, Arap Edebiyatinda Kaynaklar (Erzurum: Atatiirk Uni., Fen-Edebiyat Fak.

Yay., 2000), 335.

Ahmed Abdulgaftir Attar, Mukaddimetu’s-Sthdah (Beyrut: Dariv'l-Ilmi 171-Melayin, 2016), 216.

Ebirl-Hasen Ali b. el-Hasen b. el-Hiiseyn el-Hiinai el-Ezdi, Kirdunneml, el-Miinecced fi’l-

luga (Darir’s-sahabati litturas, 1988), 8-11.

Yusuf Elyan Serkis, Mucem el-Matbiiatr’l-Arabiyye ve'l-Muarraba (Kahire: Mektebetii’s-sekafe-

tirddiniyye, ts.), 134; Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 226.
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nimsenmis ve sistematik bir tertip esas alinmistir.’* Bu metodun ayrintilar
¢alismamizin sonraki kisminda a¢iklanacaktir.

Vurgulanmasi gereken bir husus da sudur, liigat dlimlerinin bu sekilde
bir ayrim yapmalar1 ve eserlerini belirli bir metot ¢ercevesinde kaleme al-
malari, alfabetik diizenle yazilan sézliiklerin 6nemini veya kullanimini or-
tadan kaldirmamigtir. Aksine, [bn Side'nin el-Muhassas gibi konulu sozliik-
ler, sonraki donemlerde sozlitk calismalarina temel tegkil etmis ve bu alan-
larda daha kapsamli eserlerin ortaya konulmasina zemin hazirlamistir. Bu-
nun yani sira, bu tiir eserler, dilin metinlerinin korunmasina katkida bu-
lunmus ve 6zellikle nahiv ¢aligmalarini yonlendirme noktasinda 6nemli
bir rol iistlenmigtir."

Zira her yeni galisma bir sonraki ¢alismaya yol gosteren ilmi yonlendir-
meler tagiyabilmektedir.

1. BOLUM: iBN SIDE’NIN KISA HAYATI VE SOZLUKLERI

1. ibn Side Hayati ve ilmi Kisiligi

Ebi’l-Hasan Alib. Ahmed ed-Darir el-Mursi, daha ¢ok “Ibn Side” adryla
taninan bir liigatci, edebiyatgi ve dil alimidir. 398/1008 yilinda Endiiliis’iin
glineydogusunda bulunan Mursiye sehrinde diinyaya gelmistir. “Mursi” nis-
besini, dogdugu sehir olan Mursiye'ye atfen almistir. Dedelerinden birinin
ad1 olan “Side”ye nispet edilerek Ibn Side ismiyle sohret bulmus, gérme en-
gelli olmas1 nedeniyle ise “darir” (dma) lakabiyla anilmigtir.'® Bazen bu la-
kab1 isminin 6niine gegmistir.

ibn Side, Endiiliis Emevi Devleti'nin yikilmasinin ardindan ortaya ¢ikan
siyasi kargasa ve otorite boslugu donemine denk gelen Miltikii't-tavaif dev-
rinde yagamustir. Bu donemde, Mursiyede meydana gelen siyasi olaylar nede-
niyle buradan ayrilmak zorunda kalmis ve Endiiliisiin dogusunda yer alan
Daniye sehrine gitmistir. Déniye, ilim ve alimlere verdigi degerle taninan
Ebir’l-Ceys Miicahit b. Abdullah el-Amiri (61. 436/1044-45) tarafindan yo-
netilen ilk emirlik olarak bilinmektedir. Daniye Emirliginin kurucusu ve ilk
hitkiimdari olan Miicahit b. Abdullah (6l. 436/1044)" ile tanigmis ve onun
yakin ilgisini gorerek himayesine mazhar olmustur. Miicahit b. Abdullah’'in

=

Mubhsin el-Emin, A ‘yaniis-Si‘a (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1403), 1/51; Tevfik Riistii
Topuzoglu, “Halil b. Ahmed”, DIA (fstanbul: TDV yayinlari, 1999), 130.

Ebir’l-Abbas Ahmed B. Muhammed Ibn Hallikan, Vefayatii’l-A ‘yan ve enbd’ii ebnd 'i’z-zaman, thk.
[hsan Abbas (Beyrut: Darw’l-Kutubi'l-*[lmiyye, 1398), 1/73; Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Lite-
ratiir Bilgisi, 255.

Kurtubi, Kitabii tabakatil-iimem, 77; Zilfikar Tiiccar, “Ibn Side” (Istanbul: TDV yayinlari,
1999).

Ebi’l-Kasim Halef b. Abdiilmelik b. Mes'id Tbn Beskuval, Kitdbu’s-sila fi tarihi eimmeti’l-Endeliis
(Kahire: Mektebetwl-Hanci, 1994), 2/396-397; Mehmet Ozdemir, “Miicahid el-Amiri” (istanbul:
TDV yayinlari, 2006), 443.
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ilim ve alimlere olan destegi sayesinde, Ibn Side burada ¢aligmalarinu siir-
diirmiis ve en 6nemli eserlerinden olan el-Muhassas ve el-Muhkem’i bu d6-
nemde kaleme almistir. Bu eserler, hem Ibn Side’nin ilmi birikiminin bir gos-
tergesi hem de Arap dilinin zenginligini yansitan 6nemli kaynaklar olarak
degerlendirilmektedir.' Ibn Side, 25 Rebii’l-ahir 458 (26 Mart 1066) tari-
hinde, 60 yasinda hayata veda etmistir."”

Ibn Side, 6grenim hayatina babasinin rehberliginde basladi ve heniiz alt1
yasindayken Kur’an-1 Kerim’i ezberlemistir. Ardindan, dénemin yaygin ilim
dallar1 olan Arap dilbilgisi, liigat, tefsir, kiraat, fikih, hadis, felsefe ve mantik
gibi alanlarda uzman hocalardan dersler almistir. Giiglii hafizas1 sayesinde
birgok liigat ve gramer kitabini ezberleme basarisi gostermistir. Arap dili,
edebiyat1 ve tarihi konularinda derin bilgi sahibi olan Ibn Side, 6zellikle liigat
alanindaki ¢aligmalariyla taninarak bu sahada biiyiik bir s6hret kazanmistir.”
Bu sohreti de sonraki donemlerde daha da per¢inlenmistir.

Ibn Side, aralarinda Ebci Abdullah Muhammed b. Halesa es-Sez{ini, Ebti
Bekir Muhammed b. Ali b. Halef, Ebti Ca‘fer Ahmed b. Ali el-Mursi ve Ebt
Omer Ahmed b. Muhammed et-Temimi gibi énemli isimlerin bulundugu
bir¢ok dgrenci yetistirmistir. > Bu dgrenciler, onun ilmi birikimini sonraki
nesillere aktarmada 6nemli bir rol oynamuislardir.

2. Eserleri

Kaynaklar, Ibn Sidenin Arap dili, artiz ve mantik gibi cesitli alanlarda
birgok eser kaleme aldigini bildirmektedir. Ancak, bu eserlerin bir kismi1
gliniimiize ulagmamus, ya kaybolmus ya da kiitiiphane raflarinda kesfedil-
meyi beklemektedir.

Giintimiize ulasan baslica eserleri sunlardir: el-Muhkem ve’l-muhitu’l-
a‘zam, el-Muhassas, Serhw’l-miiskil min §i‘ri’l-Miitenebbi. Giiniimiize tam ola-
rak ulasmayan eserleri arasinda ise sunlar bulunmaktadir: Urciizetu gamis,
el-Vafifi ‘ilmi’l-kavafi, et-Tezkir ve't-tenis, Sazzu’l-luga, el-Avis: Serh Islah el-
mantik li-Ibn Sikkit. el-Enik fi serhi’l-hamdse li Ebi Temmam, Serh ebyati’l-
ciimel li’z-Zeccdci’ yi sayabiliriz. > Bu eserler, Ibn Side'nin ilim diinyasinda-
ki derin etkisini ve ¢ok yonlii bir 4lim oldugunu ortaya koymaktadir.

=

Hayrettin Zirikli, el-Alam (Beyrut: Darul-Melayin, 2002), 4/322.

Ebu Abdullah b. Futth el Humeydi, Cezvetii’l-Miiktebis, fi tdrihi ulema el-Endeliis, thk.
Bessar ‘Avvad Maruf (Tunus: Darir’l-Garb el-islami, 2008), 452.

Ebil-Fidd' el-Melikw'l-Mueyyed Imaduddin Ismail b. Ali b. Mahmad el-Eyytbi, el-
Mubhtasar fi ahbari’l-beser (Musir: el-Matba‘atu’l-Huseyniyye el-Misriyye, 1325), 2/185.

Muhammed b. Abdullah b. Ebi Bekir el-Kuda‘i Ibni’'l-Ebbar, et-Tekmile li-kitabi’s-sila, thk. Abdusse-
lam el-Hurés (Beyrut: Darir'l-Fikr, 1416), 1/320-321; Tiiccar, 20/320.

Ebt Bekir Muhammed Ibn Hayr el-Isbili, Fikrist (Beyrut: Dariyl-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1998), 85; Ebii’l-
Fazl Celaliidddin Abdurrahman b. Ebi Bekir Styati, Bugyetii’l-vuit fi tabakati’l-lugaviyin ve'n-nuhdt,
thk. Muhammed Ebir'l Fadil Ibrahim (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1399), 1/317-318.
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En meshur iki eseri, giiniimiize ulasmis 6nemli liigat caligmalari olan el-
Muhassas ve el-Muhkem ve’l-Muhitu’l-Azam adl eserlerdir. Bu ¢alismami-
zin temel iki kaynag1 olan bu eserlerin muhtevasi ve metodu ise asagida be-
lirtilmistir.

2.1. el-Muhkem’in Muhteva ve Metodu:

Tam adi1 el-Muhkem ve’l-muhitula’zam olan eser, Halil b. Ahmed’in
Kitabii'l- Ayn adli sozligtinde uyguladig: yontemi ve Ebt Bekir ez-Ziibeydinin
(6l. 379/989)* Muhtasarii’l- Ayn'da yaptig: tashihleri dikkate alarak meharic-i
huraf (harflerin gikis yerleri) esasina gore diizenlenmistir. ** Sozliikte sira-
lama, kelimenin ilk harfi temel alinarak yapilmis; harfler, ses organlarinin
bogaz bolgesinden baslayip dudak harflerinde son bulan bir diizende tertip
edilmistir. Ayrica, Halil b. Ahmed’in “taklib sistemi” de benimsenmis; boy-
lece ayn1 kokii olusturan harflerin farkl dizilislerinden tiireyen kelimeler ve
bunlarin tiirevleri bir arada sunulmustur. Bu sisteme gore, 6rnegin +skeli-
mesi ayn harfi/ &bé’)h’imﬁnde ele alinmis, bu kelimenin maklubu olan ,o4s

g, 8, au0gibi tiirevler de bu boliimde zikredilmistir. Ancak bu keli-
meler, ilgili harflerin ( s ve <) boliimlerinde yeniden ele alinmamigtir. Ayri-
ca, Ibn Side, Halil b. Ahmed ve el-Ezheri’nin eserlerinde oldugu gibi harfle-
ri mahreg sirasina gore diizenlerken, son ii¢ harfi (s < « 3) seklinde degil, (i
9 «g) sirastyla tertip etmistir. Her harfi “kitap” olarak adlandirmis ve her ki-
tab1 sozciiklerin yapisina gore Kitdbii'l- ayn, Kitabii’'l-ha gibi boliimlere ayir-
mustir. > Bu diizenleme, eserin 6zgiin sistematigini ve leksikografik yonte-
mini yansitmaktadir.

el-Muhkem sozlugi, ilk kez 1958 yilinda Ma‘hedi’'l-Mahtttati’l- Arabiyye
tarafindan yayimlanmigtir. Daha sonra, 2000 yilinda Abdiilhamid Hindavi
tarafindan tahkik edilerek, Dari’l-Kiitiibi’'l-‘[lmiyye tarafindan 11 cilt ha-
linde ve toplamda 6640 sayfa olarak yeniden basilmistir. >

2.2. el-Muhassas’in Muhteva ve Metodu:
Bu eser, Ebtt Ubeyd b. Sellam’in el-Garibu’l-Musannef adli galigmasin-
da oldugu gibi konulara gore diizenlenmis ve eski sozlitk alimlerinin gesitli

23

Muhammed b. Bigr, kiinyesi Ebti Bekir ez-Zebidi el-Isbili, nahiv ve liigat alanlarinda kendi

doneminin 6nde gelen alimlerinden biriydi. Bu alanlardaki derin bilgisi ve yetkinligi ile taninan

ez-Zebidi, 379/989 yilinda vefat etmistir. Bk. el Humeydi, Cezvetii’l-Miiktebis, fi Tarihi ulema el-

Endeliis, 302.

24 Ebirl-Hasan Ali b. Ismail b. Side el-Mursi ibn Side, el-Muhkem vel-muhitu’l-a’zam thk. Ab-
dulhamit Hindavi (Beyrut: Darirl-Kiitiibi - Iimiyye, 1421), 1/58.

2 Jbn Side, el-Muhkem ve'l-muhituw’l-a’zam, 1/58.

% Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 237.
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konularda yazdig risalelerin igeriklerini bir araya getiren kapsamli, ansik-
lopedik bir sézliik niteligindedir.

Ibn Side, el-Muhassas’ i giris boliimiinde, dilin tanim, dillerin dogu-
suyla ilgili teoriler ve bu teorilere yonelik elestiriler gibi konulari ele almis-
tir. Ardindan, eserin telif edilmesine zemin hazirlayan sebepleri agiklamis-
tir. Ibn Side’ye gére, bu galigmanin asil amacy, edipler, sairler, hatipler ve ya-
zarlar i¢in es anlamli kelimeleri bir araya getirerek en uygun kelime se¢imi-
ni saglamaktir. Ayni1 zamanda, bu kelimeler arasindaki niianslar1 ele alan bir
sozliikk hazirlamanin gerekliligini de vurgulamustir.””

Eser, konulu sozliikler kategorisinde yer almakta olup, alaninda telif edil-
mis en kapsamli sozlitklerden biridir. Eser, “Kitabirl-Insan,” “Kitabir'n-Nis4,”
“Kitabi’l-Hayl,” “Kitabii’l-Garaiz” gibi on yedi ana boliime ayrilmistir. Ana
bolimler, daha detayl ve farkli hacimlerde alt bagliklara ve bu basliklar da
kendi i¢inde farkli alt bagliklara ayrilmistir. S6z konusu bablar, genel olarak
belli bir diizene gore siralanmistir. Ancak bazi bablarin bagimsiz birer bo-
lim niteligi tagidig1, bazilarinin ise ana boliimle dogrudan baglantili goriin-
medigi dikkat gekmektedir. Buna ragmen, her boliimde yer alan kelimeler,
ayn1 konu etrafinda kiimelendiginden, eser biiyiik 6l¢ciide miiteradif (esan-
lamli) kelimeler, deyimler ve bunlar arasindaki farklar1 da kapsamaktadir.
Sézlik, “Kitibu Halki’l-Insan” ile baglayip, “Kitabii Istikdki Esmaiillah” ile
sona ermigtir.”®

el-Muhassas, tertip acisindan 6nceki konulu sozliik eserlerini temel al-
makla birlikte, daha 6nce baska sozliiklerde bulunmayan yenilikleri de biin-
yesine ekleyerek liigat sahasina iligkin yontemleri ileri bir seviyeye tasimis-
tir. Eser, konulu bir sozlitk olmasina ragmen, genellikle kaynaklara atifta bu-
lunmast ve sarf, nahiv gibi dilbilgisi konularinda 420 miilahaza ve agikla-
ma icermesiyle klasik sozliik anlayisindan farkli bir 6zellik gostermektedir.

Konulu s6zlitk olmasi hasebiyle el-Muhassas, hece harflerine dayali al-
fabetik bir diizenle hazirlanmadigindan, aranilan bir maddenin bulunmasi
i¢in ciiz fihristlerinin taranmasi gerekmektedir. Bu durum, eserden fayda-
lanmay1 kismen zorlastirsa da belli bir konuda arastirma yapanlara, o ko-
nuya iligkin tiim kelimelere tek bir yerde ulagsma kolaylig1 saglamasi agisin-
dan 6nemli bir avantaj sunmaktadir. Ik dénem sézliik ¢aligmalar incelen-
diginde, ¢ogunun konulu sozliik kategorisinde yer aldig1 goriilmektedir. Bu
cercevede Ibn Side'nin benimsedigi ydntemin, sozliikgiiliigiin bu tiirdeki ge-
lisimine 6nemli 6lgiide katk: sagladig1 anlagilmaktadir.”

7 Ebirl-Hasen Ali b. Ismail el Mursi Ibn Side, el-Muhassas, thk. Halil Ibrahim Ceffal (Beyrut:
Dar ihyai't-turas el-Arabiyye, 1996), 1/20.

28 fbn Side, el-Muhassas, 1/22.

» Huseyin Salih Ridane, “el-Cuhudii’s-Sarfiyye li-ibn Side fi Kitabihi’l-Muhassas, Mecelletii
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el-Muhassas adli eser, 1898-1902 yillar1 arasinda, Taha b. Mahmud bag-
kanlhiginda, Muhammed Mahmud et-Tiirkiizi es-Sinkiti ve Muhammed
Abduh’un da yer aldig1 bir heyetin tashihiyle bes cilt ve 17 ciiz olarak Bulak’ta
el-Matbaatir'l-Emiriyye tarafindan yayimlanmistir. Daha sonra, Muham-
med et-Talibi ve Abdiisselam Muhammed Harun, eserin farkli indeksleri-
ni hazirlamislardir. 1996 yilinda da Liibnan Universitesi Sami Dil ve Ede-
biyati hocas1 Halil Ibrahim Kefal bagkanligindaki bir tahkik heyeti, eserin
tahkikini ve indekslerini tamamlamis ve yeni bir baskisini yapmustir. Son
olarak, 2005 yilinda Abdiilhamit Hindéavi tarafindan yeniden tahkik edilen
eser, Darir’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye tarafindan sekiz cilt ve toplam 5288 sayfa ola-
rak yeniden yayimlanmigtir.*®

IIl. BOLUM: iBN SIDE'NIN SOZLUKLERINDE RENK
KAVRAMLARI

Bu boliimde el-Muhassas ve el-Muhkem sozliiklerinde, giris boliimiin-
de belirledigimiz yontemi izleyerek renk kelimelerini incelemek amaciyla
rastgele secilmis on terim ele alinmigtir. Bu terimler, her iki sozliikte gegen
tanimlariyla birlikte, farkli renk kategorilerini kapsamaktadir. Segilen keli-
meler arasinda ana renklerden beyaz, siyah, kirmizi ve mavi, ara renkler-
den lacivert, koyu tonlardan koyu kirmizi, insan teni tonlarindan koyu bug-
day tenli sari, 6zel bir insan renk tonu olan siyahiye ¢alan koyu esmer tonu,
insan bedenine ait koyu sag tonu ve renk tonunu hayvan adindan alan pi-
re sarist bulunmaktadir.

Konunun daha anlagilir hale gelmesi ve baglamin daha net bir sekilde
sunulabilmesi adina, dncelikle el-Muhassas sozliigliniin “el-Elvan” baslig
altinda yer alan renk ve ton maddeleri esas alinmigtir. Daha sonra bu renk
veya tonun el-Muhkem eserinde bulunup bulunmamasina gore anlami ve
ele alinig sekli agiklanmustir.

1.1. Ana Renkler

Ana renkler, diger renklerin olusturulmasinda temel olan, bagka renk-
lerin karisimindan elde edilemeyen renklerdir. Bunlar da asil olarak sari,
kirmizi ve mavidir. Ancak siyah ve beyaz zit renklerden sayilmasina rag-

men bagka renklerin karisimiyla olusmadiklarindan bu kategoriye dahil
edilebilirler.*’

Abhas Meysan, Camiatu Meysan 5/9 (2009 1430), 160.
 Demirayak, Arap-Islam Edebiyat: Literatiir Bilgisi, 245.
3! Sennur Sezer, Renklerin ve Simgelerin Giicii (Istanbul: Evrensel Kiiltiir, 1999), 30.
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1.1.1.Siyah

Siyah, Kur’an-1 Kerimde gegen ana renklerden biri olarak, ¢esitli baglam-
larda 6nemli fonksiyonlar icra etmekte ve 6zellikle zamanin akisini betim-
lemede kullanilan siyah rengin i§levsel rolii, Bakara Suresi’nin 187 ayetin—
de aq1k<;a gorulmektedlr Ayetteklla.osi\ u‘ O A (,_Q e S 1 i1y 15l
fud\ o :}.»‘ﬂ\ *>“Fecrin beyaz ipi szyah zpmden sizin igin ayirt edilir hale ge-
linceye kadar yiyin icin™ ifadesi, gecenin karanhgini simgeleyen “siyah ip-
lik” ile safagin aydinligini temsil eden “beyaz iplik” arasindaki gorsel ayrimu,
orug ibadetinin baslangici igin bir kriter olarak belirlemektedir.

Cébhiliye donemi siirinde siyah rengin kullanimi, bazen sairin sosyal sta-
tiisii ve kisisel deneyimleriyle yakindan iliskilidir. Bu baglamda, Antere b.
Seddad’in (6l. 614) ten rengi nedeniyle maruz kaldig1 ayrimciliga verdigi ede-
bi yanit, olduk¢a anlamlidir. Antere, meshur bir beytinde soyle demistir:

Onlar, rengimin siyahligini ayipliyorlar; oysa onlarin kétiiliikle yogrulmus
eylemleri, benim tenimden daha karadir.*

Bu beyit, fiziksel goriintise dayali 6nyargilara kars1 ahlaki karakterin iis-
tiinliigiini savunan giiglii bir argiiman niteligindedir. Antere, “siyahlik” kav-
ramini fiziksel bir 6zellikten ahlaki bir kategoriye tasiyarak, kendisini eles-
tirenlerin eylemlerindeki kétiiliigiin, kendi ten renginden ¢ok daha karan-
lik oldugunu ifade etmistir.

Ibn Side, “el-Elvan” bashg1 altindaki bilgileri verdikten sonra renkleri de-
taylandirmaya siyah renkle baglamaktadir. Bu baglamda, 6ncelikle siyahin es
anlamlilarini siralar ve bu kelimeler arasinda el-Halkem ( (’Kbr.ﬂ), el-Humme
( M;ﬂ) ve ed-Dugmaén ( oLsdn) gibi terimleri zikreder. Daha sonra, siyahin
asir1 koyu tonuna deginir ve bu tonu farkli terimlerle agiklar.

Ibn Side, asrt koyu siyah rengi ifade etmek igin kullanilan Girbib (., jJ )
ve Duhmus ( um},u ) terimlerini zikretmistir. Siyah (:,J) rengine dair el-
Muhassas eserinde, u}U ol uL~-J» (rengi siyah olan adam) * ifadesiyle ba-

. Aoy

sit bir tanim yapilmistir. Buna karsilik, el-Muhkem sozliigiinde, u;-*“ Y
2L (siyah: beyazin ziddidir) tanimi yer almaktadur.  Her iki eser de si-

32 el-Bakara, 2/187.

3 Komisyon, Kurdn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsiri (Ankara: Diyanet Isleri Baskanligi Yayinlari,
2022), 1/285.

3 Hatip et-Tebrizi, Serh Divin ‘Antere, thk. Mecid Tirdd (Beyrut: Déar Kutub el-Arabi, 1992),
59.

35 bn Side, el-Muhassas, 1/202.

3 [bn Side, el-Muhkem ve'l-muhituw’l-a’zam 8/599.
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yah rengine dair bu tanimlarin Gtesine gegerek ek bir agiklama yapmamis-
tir. Bu durum, siyah renginin her iki sézliikte de temel anlami iizerinden ele
alindigini gostermektedir.

1.1.2. Beyaz

Beyaz, Kuran-1 Kerimde ¢esitli anlam katmanlariyla kullanilan ana renk-
ler arasinda yer almaktadir. Bu kullanimlardan biri, Hz. Musa’ya verilen mu-
cizelerin anlatildig1 Suara Suresinin 33. ayetinde karsimiza ¢ikar. Ayette, Eli-
ni ¢ikards, o da bakanlar igin u;‘,b\..U Sl @ ‘5}5 oy 6}337 bembeyazdi” ** gek-
linde ifade edildigi iizere, Hz. Musanin elinin kusursuz ve parlak bir beyaz-
liga biirtinmesi, peygamberliginin bir delili olarak sunulmustur. Burada be-
yaz renk, ilahi bir miidahalenin sonucu olarak ortaya ¢ikan olaganiistii bir
durumu ve gorsel bir mucizeyi betimlemektedir.

Cahiliye Arap siirinde ise renklerin kullanimi, genellikle toplumsal ve
ahlaki degerleri yansitan metaforik bir boyut kazanir. Tarafe b. Abd’in (61.
564) bir hiciv beytinde bu durum soyle ifade edilmistir:

E Qoo gty W el adt 3B Al

Krallara gelince, sen bugiin onlarin al¢aklikta en onde gidenisin ve bir as-
¢1 elbisesi giymis en beyaz (tenli) olanisin.*

Burada “beyazlik;” 6vgiiye deger bir 6zellik olmaktan ziyade, savas¢i ruhun-
dan yoksunlugun ve korkakligin bir sembolii olarak kullanilmistir. Kralin bir “as-
¢t elbisesi” iginde tasvir edilmesi, bu yergi unsurunu daha da pekistirmistir.

el-Muhassas ve el-Muhkem sozliiklerinde ise beyaz (La-1), rengi siyahln kar-
sit1 olarak tanimlanmugtir. el-Muhassas eserinde bu renk, “/s.Ji 2 R (be—
yaz, 51yah1n ziddidir) ifadesiyle tanimlanirken, el- Muhkem sozlugunde L
sl 127 (beyazlik, siyahhigin karsitidir) ifadesi kullanilmistir.* Her iki eserin
de beyazi, siyah ile zitlik iizerinden ele almasi, bu rengin basit ve evrensel bir
karsitlik tizerinden tanimlandigini gostermektedir. Ancak bu tanimlarin Gte-
sine gecilmemis olmasi, beyaz renginin temel anlamryla sinirh tutuldugunu
ve detayli bir agiklamaya yer verilmedigini ortaya koymaktadir.

1.1.3. Kirmizi
Kuran-1 Kerimde zikredilen ana renklerden biri olan kirmizi, ozellikle

7 eg-Suara, 26/33.

% Kuran Yolu, 3/165.

¥ Hamd® Tammas, Divan Tarafa b. Abd (Beyrut: Dar Ma’rife Beyrut, 2003), 22.
“ ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-azam 8/235.
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Allah’in tabiat tizerindeki yaratma sanatini ve kudretinin sonsuzlugunu tas-
vir eden ayetlerde dikkat ¢ekici bir sekilde kullanilir. Bu durumun en kap-
saml1 6rneklerinden biri, Fatir Suresinin 27. ayetidir. Ayet, ilahi kudretin bir
tecelhsl olarak tab1attak1 renk qeslthhglm gozler 6niine serer: J; J;\ Q8 5 Vj'
w\,‘vj Le_,\jn Myj _,4., S Jw\ R @\53\41 H u\,u & x5 ‘b ;LMS\ o
:5,.» “Gormedin mi, Allah gokten bir su indirdi. Biz onunla, renkleri §e§1t ce-
sit olan meyveler ¢ikardik. Daglardan da beyaz, kirmizi -renkleri farkl: fark-
li- ve simsiyah yollar (katmanlar) var ettik.” **

Bu ayette kirmizi renk ( ,e.; ), beyaz ve siyah gibi diger temel renklerle bir-
likte, hem bitkilerdeki (meyveler) hem de cansiz varliklardaki (daglar) renk
armonisini ve ¢esitliligini ifade etmek i¢in kullanilmistir.

Kuran-1 Kerimde kirmizi renk genellikle Allah’in tabiat iizerindeki ya-
ratma sanatinin bir delili olarak sunulurken, klasik Arap siirinde daha ce-
sitli ve bazen de olumsuz anlamlar yiiklenebilmektedir. el-Buhturi’nin (6.
284/897) el-Hamdse’ sinde gegen bir beyit, bu ikinci duruma 6rnek tegkil
eder. Sair, litkse ve gosterise diiskiin olarak gordiigii muhataplarini elesti-
rirken soyle demistir:

A oSl s 31 oSl G 13) i 3l

Siiphesiz ben, sizinle karsilastigimda, tizerinizde sar1 ve kirmizi renklerde
ipekli elbiseler gormekten hicap duyarim (utanirim).*

Bu beyitte kirmizi, savaggi Arap kimliginin temelini olusturan sadelik ve
dayaniklilik gibi erdemlerle ¢elisen bir zevkperestlik ve efemine bir duru-
mun simgesi olarak kullanilmistir.

el-Muhassas ve el-Muhkem sozliklerinde kirmizi (-~¥) rengi, farkli tis-
luplarla ele alinmistir. el-Muhassas eserinde, “el-Elvan” (renkler) ba§hg1 al—
tlnda klrlel i¢in 6zel bir tanim yapilmamus, yalnizca s Al IS e
3o Sy Ky (kullanilagelen renklerden beyaz, kirmizi, siyah) §ekhnde dlger
ana renklerle birlikte siralanmigtir.* Bu, kirmizi renginin eserde detaylandi-
rilmadan, temel renkler arasinda yer aldigin1 gostermektedir.

Buna karsilik, el-Muhkem soézltgii kirmizi rengine daha 6zellikli bir agik-
lama getirmistir. Renk, “ i jMJf NIV n ofoJl » (kirmizi rengi, orta tonda bir

41 Fatir, 35/27.

2 Kurdn Yolu, 3/224.

4 Jbrahim Havvar, Hamdse el-Buhturi (Ebu Dabi: el-Mecmeu’s-sekafi, 2007), 415.
“ ibn Side, el-Muhassas, 1/202.
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renktir) ifadesiyle tanimlamistir.*” Bu agiklama, kirmizi renginin tonuna ve
yaygin bilinirligine vurgu yapmaktadir.

el-Muhassas’ta kirmizi, diger ana renklerle esit bir sekilde sunulmus, an-
cak detaylandirilmamaistir. el-Muhkem ise bu renge daha fazla agiklik getire-
rek kirmiziy1 orta tonlarda bir renk olarak tanimlamis ve renk algisinin ge-
nel kabul gérmiis oldugunu belirtmistir.

1.1.4. Mavi

Kuran-1 Kerimdeki renk isimlerinin semantik analizi, kelimelerin kiil-
tiirel ve dilsel baglamlarina gore farkli anlamlar kazanabildigini ortaya koy-
maktadir. Mavi rengi ifade eden “ezrak” (&)3f) kelimesi bu duruma iyi bir or-
nek teskil eder. Taha Suresi’nin 102. ayetinde gecen \9) 3 -uy w‘ ;:-31 ;:v-’uj

“O giin giinahkarlari, gomgok mavi kesilmis (gozleri korkudan donup) olarak
hasredecegiz.” ¥ Ifadesi bu rengin klasik Arap kiiltiiriindeki olumsuz ¢agri-
simlarindan birini yansitir. Ayetteki “zurkan” kelimesi, su¢lularin kiyamet
gliniinde i¢inde bulunacaklar asir1 korku ve dehset halini betimlemekte,
bu durum, genellikle gozlerin ferinin sonmesi, kanin gekilmesiyle yiizde ve
gozlerde beliren mor/mavi bir renk olarak yorumlanmuistir.

Arap siirinde ise mavi rengin kullanimi, baglamina gore 6nemli farkli-
liklar gosterir. Kurandaki korku imgesinin aksine, kahramanlik siirlerin-
de (hamase) mavi, genellikle rengin 6tesinde silahlarin niteligini belirtmek
i¢in kullanilabilmektedir. Asagidaki beyitler bu duruma iyi bir 6rnek tes-
kil eder:

//////

Wdlge 95 3 Ll By e b5 S G

(Saldiri,) nihayet kana susamis olan mavi (¢elikten) mizrak uglari, onla-
rin (diismanlarin) gogiislerinde ofkeyle parcalanip kanlariyla suya kaninca-
ya dek (devam ederdi).*®

Burada gegen “mavi mizrak uglar1” (w‘ﬂ | 333) ifadesi, mizraklarin yapil-
dig cilah geligin soguk ve mavimsi pariltisini betimler. Bu kullanimda ma-
vi, silahin keskinliginin ve 6liimciilliigiiniin bir gostergesidir. Siir, mizrakla-
rin diigman kaniyla “susuzlugunu gidermesini” tasvir ederek, rengi savasin
siddetini ve kaginilmazligini vurgulayan bir arag olarak kullanmustir.

el-Muhassas ve el-Muhkem sozliiklerinde mavi (x,7), rengi ise farkli sekil-

%5 Tbn Side, el-Muhkem ve'l-muhitw’l-a’zam 3/331.

46 Taha, 20/102.

47 Kurdn Yolu, 3/25.

* Muhsin Antuvan el-Kavval, Divin el-Muhelhel (Beyrut: Dar Cil, 1995), 92.
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lerde ele alinmustir. el-Muhassas’ta, mavi rengine ayr1 bir madde baglig1 ay-
rilmamis, ancak koyu mavi tonuna atifta bulunularak Dol Lt (koyu
maviye el-Mulha denilir)*ifadesiyle iistiinden gecilmistir. Bu, el-Muhassas'n
mavi rengi dogrudan tanimlamak yerine, bu rengin koyu tonuna odaklan-
digin1 ve ton farkliliklarina dikkat ¢ektigini gostermektedir. Renklerin de-
taylandirilmasinda, mavi rengin temel bir renk olarak degil, alt tonlar: tize-
rinden ele alinmasi dikkat gekicidir. Buna karsilik, el-Muhkem sézliigiinde,
mavi rengi daha genel bir ifade ile tanimlanmustir, «—>** o oyl (mavilik
bilinen bir renktir)*° seklindeki tanim, mavi renginin dogrudan ve sade bir
sekilde ele alindigini gostermektedir.

1.2. Ara Renkler

Ara renkler, ana renklerin birbiriyle karisimindan olugan renklerdir. Hangi
ana renk sisteminin kullanildigina bagl olarak degisiklik gosterir. Bu renk-
lere de lacivert, bordo, turuncu renkleri 6rnek verilebilir.”!

1.2.1. Lacivert

Ara renklerden biri olan lacivert, koken itibariyle 3,5¥/ldzeverd lafzy-
la Farsca bir kelime olup, baslangicta kizila galan yogun renk tonuna sahip
degerli bir tas anlaminda kullanilmis, zamanla Arap diline de gegerek bili-
nen ara renk tonu olarak kullanilmistir. Arapgaya gegisiyle birlikte kelime,
tagin adindan rengin adina dogru bir anlam kaymasi yagamistir. >> Bunun-
la birlikte, modern Arapgada lacivert rengini ifade etmek i¢in Farsga ko-
kenli bu kelime yerine, daha yaygin olarak betimleyici tamlamalar kullanil-
mistir. Ezrak gamik (. y\s S 55) (koyu mavi) veya siirmenin rengine atifla el-
kuhli ( @:&I\ ) gibi ifadeler, gliniimiizdeki standart kullanimlar arasinda yer
almistir. Bu da dilin kendi i¢ kaynaklariyla yeni anlamlar iiretme egilimi-
ni gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Bu renk tonu sadece el-Muhassas sozliigiinde yer almakta ve sl 559
B (maviye ¢alan siyah bir renk tonu)** seklinde tanimlanmaktadir. Bu ifa-
de, lacivertin siyah ve mavi arasindaki gecisken bir renk tonu oldugunu or-
taya koymakta ve rengin tonlar arasindaki 6zgiin yerini vurgulamaktadir. el-

4

&

ibn Side, el-Muhassas, 1/203.

Ibn Side, el-Muhkem ve'l-muhitu’l-azam, 6/155.

Sezer, Renklerin ve Simgelerin Giicii, 33.

Muhammed Cevad Meskir, el-Mutem el-Mukdrin beyne’l-arabiyyeti  ve'l-farisiyyeti  ve’l-
lugati’s-samiyye, gev. Ziban $emséani (Tahran: Dar Binyad, 1978), 93.

Ebw’l-'Abb4as Ahmed b. Muhammed b. ‘Ali el-Hamevi el-FeyyGmi, el-Misbdhu’l-Munir fi
Garibi’s-Serhi’l-Kebir (Beyrut: el-Mektebetuw’l-* Asriyye, 2004), 201.

Ibn Side, el-Muhassas, 1/204.
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Muhassas, renklerin detayli ve tonlarina gore siniflandirilmasi yaklagimini
burada da siirdiirmiis, lacivert gibi ara bir renk i¢in agik bir baglam sunmus-
tur. Buna karsilik, lacivert rengine iliskin yapilan taramalar, el-Muhkem s6z-
ligtinde bu kelimenin herhangi bir tanimini veya kaydini bulamamastir. Keli-
menin kok harfleri olan - -Jve olasi tiirevleri J- - ,ile j- ,-Jmaddeleri ince-
lenmis, ancak lacivertin sozliikte yer almadig: tespit edilmistir.>® el-Muhkem,
renkleri temel bir cercevede ele alarak ara tonlara yer vermemistir.

Bu durum, iki sozliik arasindaki metodolojik farklar: agik¢a ortaya koy-
maktadir. el-Muhassas, renkleri ton farkliliklar: ve kiiltiirel baglamlari ile de-
taylandirirken, el-Muhkem daha genel ve temel bir yaklasim benimsemistir.
Lacivertin el-Muhassas’ ta tanimlanmasi, sozliiglin renk tonlarina yonelik
ayrintili ve kapsamli yaklasimini sergilerken, el-Muhkeni’de yer almamasi,
bu sozliigiin ara renkler gibi detaylar1 digarida birakan 6zl bir metot izle-
digini gostermektedir. Bu, sozliikgiiliikteki farkli organizasyon ve amagla-
rin renklerin ele alinig bi¢cimine nasil yansidigini anlamada 6nemli bir 6r-
nek teskil etmektedir.

1.3. Ozel Tonlar

Burada kastedilen 6zel tonlar tam olarak ana ve ara renk kategorisi alti-
na giremeyen ancak bir ten rengi, sa¢ rengi veya adin1 bir hayvanin vasfin-
dan alabilen renklerdir. Bu tiir renklere de ancak fikhii’'l-liiga kaynaklarina
bagvurarak ulasabiliriz.

1.3.1. Kumud
Arapgada doygun koyu tonlardan biri olan kumud ( L),

% el-Muhassas

sozlugiinde ,»,Jr Lty (¢ok koyu kirmizi renk) olarak tanimlanmigtir.”’
Bu ifade, kirmizinin yogun bir tonuna isaret etmekte ve renk tonlarmin de-
tayli bir gekilde ele alindigini gostermektedir. el-Muhassas, bu tiir renk ton-
larini ayrintili olarak agiklayarak, renklerin kiiltiirel ve dilsel baglamlarina
151k tutmaktadir.

Buna karsin, el-Muhkem sozltigiinde ->-»-3kok harfleri altinda yapilan
taramada, kumud kelimesinin renk anlaminda herhangi bir tanimina rast-
lanmamuigtir. Bu sozliikte, kelime yalnizca “kuvvetli kisi” anlamiyla ele alin-
mugtir. *Bu farkli anlam, <Amr b. Madikerib’in (6l. 21/642) fahr tiiriinde-
ki beytinde gortilmektedir:

55 ibn Side, el-Muhkem ve'l-muhituwl-a’zam, 9/74-78-107.

5% Muhammed b. Mukerrem Ibn Manziir, Lisanii’l- ‘Arab, thk. Abdullah Ali el-Kebir (Kahire:
Daru’l-Ma‘arif, 1981), 5/373.

57 Ibn Side, el-Muhassas, 1/203.

58 bn Side, el-Muhkem ve'l-muhituw’l-a’zam, 6/200.
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w s

Mu]&d&y;\i \;i.;ji}.{;:\f\.;;,f;é

Biz nice soylu krallar: oldiirdiik; (onlarin ardindan geride kalan) diger si-
radan gii¢lii halki da oyle bitirdik.>

Beyitte gecen wkelimesi ‘glicli’” olarak anlasildiginda, sairin sadece
soylu krallar1 degil ayn1 zamanda onlarin en giiglii ve seckin savag¢ilarini
da yendigini iddia ettigi sonucu ortaya ¢ikarmaktadir.

1.3.2. Mushankik
Mushankik (2mrs), szliikte kara siyah ton anlaminda kullanilan bir
kelime olup® sonradan “ss bt ety (koyu siyahliktaki sag tonu) seklin-
de tammlanmistir.%! Kelimenin “en yogun karanlik” anlami, Emevi dénemi
sairi el-Kumeyt b. Zeyd el-Esedi’nin (6. 126/743) bir methiyesinde, sanat-
sal bir miibalaga unsuru olarak ustalikla islenmistir. Sair, dvdiigii kisiyi (Ibn
Aise) dolunaydan bile iistiin tutarak sdyle demistir:

t}.\,.IS\ S s 4 Sl s PP u“ ).\,J\j W

Biz, Aise’nin oglunu dolunayla bir tuttuk (onun gibi gordiik); dyle ki, gece-
lerin en zifiri karanlik olanlari dahi onun sayesinde aydinlandi.

Bu beyitte sair, mushankikat kelimesini kullanarak sadece karanlik gece-
leri degil, dolunayin bile aydinlatmaya gii¢ yetiremeyecegi en koyu, en zifi-
ri karanliklar: kastedip 6vdigii kisinin bu en derin karanlig: bile aydinlatti-
gin1 soyleyerek, onu hem fiziksel hem de metaforik olarak (cehalet, zuliim,
umutsuzluk gibi) her tiirlii karanlig1 ortadan kaldiran, dolunaydan daha par-
lak ve etkili bir 151k kaynag1 olarak konumlandirmistir.

Bu kelime, el-Muhkem sozliiklerinde ~-_~<kokii altinda ele alinmistir.®
Her iki eser de ._,w kelimesinin yalnizca sagla sinirl kalmaylp her tiir-
la koyu siyah tily icin kullanildig: ifade edimistir: ° L e Jf o M!

lsJ» (Her tiirlii koyu tonlu nesne i¢in Mushankik ismi kullanilir). Ayrlca,
i<oyu siyah tonlu saga 6zgii bir isim olan 4% 2(suhkiik) terimine de her

¥ Mut& et-Tanrabisi, Si’ir Amr Madi Kerib ez-Ziibeydi (Dimask: Matbtat-mecma’il-lugati’l-
Arabiyye, 1985), 101.

® fsma‘dl b. Hammad el-Cevheri, es-Sthah Tacul-luga ve sihahw’l-Arabiyye, thk. Abdulgafir
‘Attar) Ahmed (Beyrut: Dari’l-‘{lm 1i1-Melayin, 1987), 2/479.

¢ ibn Side, el-Muhassas, 1/204.

2 David Sellium, $i’ir Kumeyt b. Zeyd el-Usdi (Bagdat: Mektebetii’l-Endeliis, 1969), 2/72.

% ibn Side, el-Muhkem ve’l-muhitu’l-azam, 3/35.
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iki eserde yer verilmistir. Bu, koyu siyah tonlarin Arap dilinde farkli bag-
lamlarda ve detaylarla adlandirildigini gostermektedir.

1.3.3. Salgad

Salgad/ 1l renk tonu, sozlitkte koyu sar1 et anlaminda olup, daha sonra
insan tenine 6zgii koyu sar1§1nhg1 tanlmlayan bir sifat §eklinde kullanilmistir.**
el-Muhassas sozligiinde ° ,zﬂ J» w; fy ol ,ww sl ,Jw}/ ,v-‘)/ » (kizil sarilikta
olup sicaktan cildi ve burnu kabuklanan kisi) seklinde tanimlanmigtir.5Ayrica,

jp._!t LS (koyu kirmizi ton) anlami da bu sifata atfedilmistir. Ayni kok-

ten hareketle “ 2551 /% rxﬂ! s (genellikle ytizeyindeki tabakalardan te-
mizlenmis, kirmizi ve taze et) seklinde bir tanim daha sunmustur. Bu ifade,
Salgad sifatinin yalnizca insan teniyle sinirli kalmayip, bagka baglamlarda
da kullanilabildigini gostermektedir.

Bu tanim, el-Muhkem sézliigiinde »>-¢ -J- 2kokii altinda yer almigtir.®®
Ancak el-Muhkem sozliigli bu terimin renk manasini degil giiglii kuvvetli
kisi anlaminda oldugunu ifade etmistir.

1.3.4. el-Humme

el-Humme (:2), sézlitkte koyu siyahlik,*” komiir karasi® gibi anlamlara
gelip, daha sonra insan tenine 6zgii bir renk tonu olarak el-Humeme ( il
4=J)) seklinde “siyah renkteki disi kole?yi tarif i¢cin kullanilmigtir. Arap si-
irinde siyah rengin sembolik kullanimi, sadece fiziksel bir niteligi betimle-
mekle kalmaz, ayn1 zamanda hiciv (yergi) sanatinda asagilama ve kusur be-
lirtme araci olarak da islev goriir. Emevi donemi sairi Cerir’in (6. 110/728),
rakibi el-Ferezdak’in kabilesini hedef aldig1 meshur nekdid (edebi atigma)
siirlerinden birinde bu durum agik¢a goriilmiistiir. Cerir, rakip kabileden
Ziyak adli bir kisiyi, toplumda asagilanan “Feyn” isimli bir karakterle onur
kiric1 bir eylemde bulunmakla suglarken humem (r";’:) kelimesini “komur
karast izler/kusurlar” anlaminda kullanarak hakareti daha da agirlagtirir:

- o Ao oz Ao

L}J)(JU}:_(J LAV@]L}J) ('::” dwg,.}&(‘};j

6 Tbn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, 1/1119.

% ibn Side, el-Muhassas, 1/205.

¢ Jbn Side, el-Muhkem ve'l-muhitu’l-a’zam, 5/423.

¥ Halil b. Ahmed, Kitabii'l-‘Ayn, thk. ‘Abdulhamid Hindavi (Beyrut: Darivl-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye,
2003), 1/360.

% Tbn Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab, 2/101.
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Ey Ziku (Ziyak)! Sen arkasinda komiir gibi (kara) iz olan Feyn’i nikahla-
din, vay haline Ziyak sen zaten onu nikahlayamadin bile. ©

Bu beyitte humem kelimesi, Feyn karakterinin kara renkteki fiziksel bir
kusurunu veya ¢irkinligini vurgulayarak, Ziyak’in eyleminin daha ¢irkin ol-
dugunu pekistirmistir.

el-Humeme, el-Muhassas sozligiinde “el-Elvan” baslig: altinda,” el-
Muhkem eserinde ise »-s-~maddesi altinda yer almigtir.”* el-Muhkemde,
humme tonunun siyah ile koyu kahverengi arasinda bir renk tonu oldugu
belirtilmis ve “Humme arasinda kirmizi bir at” gibi 6rneklerle agiklanmis-
tir. Bunun yani sira, (.;- 3/ el-Aham kelimesi, bir seyin en koyu ve yogun ren-
gini ifade eder. Siyahin derin ve yogun tonlarini tanimlayan bu kelime, be-
yazin z1dd1 olarak da kullanilmistir. 72 Kaynak olarak (s=¢J - <ifadesi, siyah
ve beyazin zithgini agiklayan bir kaynaga isaret etmektedir.

Siir beytinde gecen _».U CL.,@J r,:J» (Gece karanliginin lambasi gibi ko-
yu siyah),” siyahin yogunlugunu metaforik bir sekilde ifade eder ve bu ren-
gin derinligini vurgular.

Genel olarak el-Muhassas ve el-Muhkem, humme tonunu ve siyahin gesitli
tonlarini farkli baglamlarda ele almistir. el-Muhassas, bu terimi daha ¢ok in-
san tenine 6zg bir sifat olarak ele alirken, el-Muhkem daha genis bir baglam-
da renklerin tonlari ve zitliklar: iizerinden bir degerlendirme yapmuigtir.

1.3.5. Bergasa

Pire saris1 olarak bilinen bergase (i) tonu, bir hayvanin renginden il-
ham alinarak bu ismi almig’ ve Arapgada «lmbll 2 5, p (tuhla/sar kiil
rengine benzeyen bir ton) seklinde tanimlanmistir.” Bu renk, nohut sarisi-
na da benzer bir tondur.

Bu ton, el-Muhassas sozligiinde “el-Elvan” bashig: altinda 7el-Muhkem
sozligiinde ise <-¢ - -—kokii altinda ele alinmugtir.” Her iki sézliikte de bu
ton, sar1 ile gri arasinda bir gegis tonu olarak tanimlanmugtir. Tuhla (i-2),
Arapgada griye ya da kiil rengini andiran, bulanik bir renk tonu olarak

6

@

Muhammed Ismail Abdullah es-Savi, Serh Divan Cerir (Kahire: el-Mektebe et-Ticariyye el-
Kiibra, 1935), 394.

ibn Side, el-Muhassas, 1/202.

ibn Side, el-Muhkem vel-muhitu’l-a’zam, 2/554.

ibn Side, el-Muhkem ve'l-muhitw’l-Azam, 2/555.

ibn Side, el-Muhkem vel-muhitu’l-a’zam, 2/555.

Muhammed b. Ismail es-Sealibi, Fikhw'l-luga, thk. Cemél Tilba (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-
‘TImiyye, 2008), 115.

5 Ebirl-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii Ibn
Manztir, Lisanii’l-‘Arab (Beyrut: Dar Sadir, 1968), 5/260.

ibn Side, el-Muhassas, 1/202.

ibn Side, el-Muhkem ve'l-muhitw’l-azam 6/58.
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bilinmektedir.”® Bu tanimlama, pire sarisinin, sar1 rengin daha mat ve bula-
nik bir versiyonu oldugunu ortaya koymaktadur.
Verdigimiz bilgilerin periyodik 6zetini tablo halinde soyle aktarabiliriz:

—0\/ y, RENK/TON OZELLIK e-MUHASSAS el- MUHKEM
i BEYAZ ANA Siyahin zitt1 olarak Ayni sekilde tanimlanmustir.
x RENK tanimlanmistir.
sel SIYAH ANA Beyazin zitt1 olarak Ayni sekilde agiklanmustir.
= RENK tanimlanmustir,
. i KIRMIZI ANA Kullanilagelen Ayni sekilde tanitilmustir.
i RENK renklerden biri olarak
zikredilmistir.
4By MAV] ANA Koyu tonlariyla (mulha- Bilinen bir renk olarak
—See RENK bulanik sar1 seklinde) belirtilmis
zikredilmistir.
55y LACIVERT ARA Maviye ¢alan siyah Yer almamustir.
2Dt RENK olarak agiklanmistir.
6 :\;..; i K.KIRMIZI OZEL Koyu kirmuzi olarak Renk anlaminda degil
TON TON tanimlanmistir. de giiglti insan olarak
tanimlanmustir,
N KOYU OZEL Sag rengi olarak Ayni sekilde tanimlanmus.
S oes .
e SIYAH SAC TON tanimlanmisgtir.
RENGI
s o ASIRI OZEL Insan tenine iligkin Renk tonu manasinda
SARISIN TON agiklamasi detayl mevcut degildir.
INSAN verilmistir.
oy o SIYAHI OZEL Ozel bir insan ten Ayni sekilde tanimlanmustir.
—re KOLE TON tonu seklinde tanimi
KADIN verilmistir.
L0, PIRE SARISI OZEL Adin1 bir hayvan Ayni gekilde tanimlanmustir.
- TON tirtinden alan bir ton

olarak tanimlanmistir.

78 Halil b. Ahmed, Kitdbu’l- ‘Ayn, 3/108.
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2. Renk Terimlerinin Diizenlenisinde Konulu ve Alfabetik
Yaklasimin Karsilastirmali Analizi

el-Muhassas ve el-Muhkem sozliikleri, renk terimlerinin tanimlanmasi
ve ele alinmasinda farkli yaklagimlar benimsemis olup, bu durum iki s6z-
lik arasindaki metodolojik farklar: ve leksikografik oncelikleri agik bir se-
kilde ortaya koymaktadir. el-Muhassas, konulu bir sozliik olarak ayrintili
aciklamalari ve kiiltiirel baglamlariyla dikkat ¢cekerken, el-Muhkem ise, al-
fabetik bir diizenle daha 6zlii ve genel bir yaklagimi tercih etmistir. Asagi-
da, her iki s6zlugiin renk terimleri tizerindeki yaklagimlar: detayli bir sekil-
de degerlendirilmektedir:

1- Ana Renklerin Tanimlanmasi

el-Muhassas’ta ana renkler (siyah, beyaz, kirmiz1) detayli bir sekil-
de ele alinmistir. Miiellif, bu renklerin agik, koyu, parlak ve mat tonla-
rina odaklanarak her bir rengin varyasyonlarini agiklamis, ayni zaman-
da bu tonlarin birbiriyle karistirilmasindan olusan ara tonlara da degin-
migtir. Ornegin, siyah rengi Girbib ve Duhmus gibi terimlerle agiklan-
mis, beyaz ve kirmizi gibi renklerin varyasyonlar1 detaylandirilmistir.
Buna karsin, el-Muhkem’'de ana renkler genellikle daha sade ve 6z bir yak-
lagimla tanimlanmustir. Siyah i¢in “beyazin zittr” (_sLJ 2.%) ifadesi, kirmi-
z1i¢in ise “orta tonda bir renk” (ks 01s/Y) gibi genel tanimlar tercih edil-
mistir. el-Muhassas’in bu kapsamli yaklagimyi, renklerin kiiltiirel ve termino-
lojik baglamlarina daha fazla 151k tutmaktadir.

2- Ara Renklerin Ele Alinis1

el-Muhassas, ara renkler ve tonlar tizerinde de yogunlagmus, lacivert, kiil
rengi, nohut sarisi, pire sarisi gibi tonlar1 detayl bir sekilde ele almistir. Or-
negin, lacivert i¢in “maviye ¢alan siyah” (4, J/ s/s) tanimi yapmis, nohut
sar1s1 ve pire saris1 gibi hayvanlarin renkleriyle iliskilendirilen tonlar1 de-
taylandirmigtir. el-Muhkem ise ara renkler konusunda daha sinirli bir yak-
lagim sergilemistir. Ornegin, lacivert gibi renklerin kok harflerine dair ta-
ramalar yapilsa da bu renge alfabetik diizen igerisinde yer verilmedigi go-
rilmistir. Bu durum, el-Muhassas’ 1n kiiltiirel ve semantik detaylara daha
fazla yer verirken, el-Muhkem’in daha pratik bir kullanim saglamay1 amag-
ladigini gostermektedir.

3- Ozel Tonlarin Incelenmesi

el-Muhassas’ta insan teni tonlari, sag ve sakal rengi gibi 6zel tonlar detayli
bir sekilde ele almmustir. Ornegin: Salgad (+:L5): insan tenindeki koyu sari-
sinlik ve sicak hava etkisiyle cilt kabuklanmasi gibi ayrintilarla agiklanmus-
tir. Mushankik (21Soes): Koyu siyah sag tonu olarak tanimlanmis ve farkl
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baglamlarda da kullanilmistir. el-Humme ( 25):ise disi siyahi kole ten ren-
gi olarak detaylandirilmstir.

el-Muhkenide bu tiir 6zel tonlar daha az yer almis, genellikle genel ta-
nimlar yapilmistir. Bu durum, konulu sézliklerin insan bedeni ve kiiltiirel
baglamlarla iligkili renk tonlarin1 daha ayrintili bir sekilde ele aldigin1 gos-
termektedir.

4-Morfolojik Yap1: el-Muhassas’ta Sarfi Yaklasimlar

el-Muhassas, sarfi konulara az da olsa deginerek kelimelerin morfolojik
yapilarini ele almugtir. Ornegin, el-Ahva (s~ terimi, “sag1 ve sakali koyu
siyahlikta olan kisi” anlamina gelir ve bu kelimenin tiirevlerinden biri olan
Ahvaviy (&5~ 9), bu 6zellige sahip kisiye nispetle kullanilir. Sibeveyhi’ye go-
re, bu kelimenin ortasindaki cift vavlar, kelimenin yapisinda orta pozisyon-
da bulunmasi nedeniyle idgam edilmez.” Bu, Arapganin morfolojik siste-
mindeki tutarlilig1 ve istisnai durumlar: vurgulamaktadir.

Renk isimlerinin tasrifinde genellikle ef al ( J.ub vezni tercih edilmistir.
Miiellif, renk terimlerini kullanim baglamlarina ve nesnelere gore siniflan-
dirmay1 benimsemis, vezinsel detaylara dogrudan odaklanmamugtir. Orne-
gin, edac ( C:»D kelimesi, “asir1 esmer ve koyu renkli kisi” anlamina gelir ve
insan tenine atifta bulunurken 6rnek olarak sunulmustur.

Bunun yani sira, milellif bazi renk sifatlarinin eril (ef‘al) ve disil (fela)
formlarini da belirtmistir. Ornegin, Enmes (L) kelimesi, “sarisin ve be-
nekleri ok olan erkek’, nems’ (sLx) ise ayni 6zelligi tagtyan kadin igin kul-
lanilir demistir. * Bu tiir ayrintilar, renk terimlerinin cinsiyete gore farkli-
lastig1 morfolojik 6zellikleri ortaya koymaktadir.

el-Muhassas, renk terimlerini genelde kullanim baglamlarina gére sinif-
landirdig1 icin morfolojik analizleri sinirli tutmus, ancak detaylandirdig 6r-
neklerle Arapcanin dilbilimsel zenginligine 1g1k tutmustur. Bu tiir ayrinti-
lar, el-Muhkem'de daha az yer bulmustur ve bu, iki eserin morfolojik yakla-
simlarindaki farkliliklar: ortaya koymaktadur.

5- Eserlerin Genel Leksikografik Yaklagimi

el-Muhassas, konulu bir soézlik olarak renkleri detay-
I1 baglamlarla ele almais, kiiltiirel ve terminolojik zenginlikleri 6n pla-
na ¢ikarmistir. Miiellif, renklerin kullanim alanlarini, semantik ntians-
larin1 ve terminolojik degerlerini agiklamaya daha 6zen gostermistir.
el-Muhkem ise alfabetik bir sozliik olarak daha 6z bir metot izlemis, keli-

7 Ebt Bisr Amr b. Osman Sibeveyhi, el-Kitab, thk. Abdusselam Harun (Kahire: Mektebetul-
Hanci, 2009), 336.
% Tbn Side, el-Muhassas, 1/203.
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melerin temel tanimlarina odaklanmus, renklerin detayli varyasyonlarina ve
kiiltiirel baglamlarina daha az yer vermistir.

Konulu sozliikler, 6zellikle el-Muhassas gibi eserler, renklerin yalnizca dil-
sel degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, estetik ve terminolojik baglamlarini da yan-
sitmaktadir. Alfabetik sozliikler, pratiklik agisindan avantaj saglasa da, konu-
lu sozliiklerin derinlemesine ve biitiinciil yaklasimi, 6zellikle dilin kiiltiirel ve
semantik boyutlarini anlamada daha 6nemli bir yere sahiptir. el-Muhassas,
fikhw’l-luga (dil biliminin derin anlam boyutu), kiiltiirel algilar ve termino-
lojik ayrintilar1 yansitmasi agisindan essiz bir kaynak olarak degerlendirile-
bilir. Bu durum, konulu sozliiklerin modern leksikografi ve kiiltiir calisma-
larinda daha fazla deger gormesi gerektigini ortaya koymaktadir.

SONUC

Galigma, Ibn Side’nin Arap sozliikgiiliigiine kazandirdigi el-Muhassas ve
el-Muhkem eserlerini karsilastirarak, renk terimlerinin ele alinis bigimleri-
ni metodolojik bir perspektifle analiz etmistir. Elde edilen bulgular, bu iki
eserin leksikografik yaklagimlarindaki farkliliklar1 ve dilin anlam katman-
larini ele alis sekillerini ortaya koymaktadir.

[lk olarak, el-Muhassas, renk terimlerini konulu bir sozliik yapisina uy-
gun olarak diizenlemis, detayli agiklamalar ve kiiltiirel baglamlarla bu te-
rimlerin anlam zenginligini derinlemesine islemistir. Ozellikle ara tonlar, in-
san teni ve sag rengi gibi 6zel tonlar gibi konularda, dilin estetik ve kiiltiirel
boyutlarini anlamaya yonelik 6nemli katkilar saglamistir. Buna karsilik el-
Muhkem, alfabetik diizeni esas alarak renkleri daha 6zlii ve pratik bir sekil-
de ele almus, giinliik kullanim ve hizli bagvuru i¢in uygun bir yap: sunmus-
tur. Bu iki farkli yaklagim, sozliik¢tiliigiin tarihsel gelisiminde farkli metot-
larin nasil birbirini tamamladigini gostermektedir.

el-Muhassasin detayci yaklasimyi, siyah, beyaz ve kirmizi gibi ana renk-
lerin yani sira lacivert ve pire saris1 gibi ara tonlara yer verirken, el-Muhkem
bu tiir ara tonlara yer vermemis, daha ¢ok ana renklerin temel tanimlarini
sunmay1 tercih etmistir. Bunun yani sira, el-Muhassas, insan teni ve sag ren-
gi gibi 6zel tonlar tizerinde detayli analizler yaparken, el-Muhkem bu konu-
lar1 daha sinirh bir sekilde ele almigtir.

Calismamiz ayrica, gelecekteki arastirmalar i¢in cesitli kapilar aralamay1
ummaktadir. Oncelikle, Ibn Side’nin eserleri, konulu (tematik) ve alfabetik
sozliikgiiliik geleneklerinin etkilesimini analiz etmek i¢in bir dneri sunup
bu baglamda yapilacak karsilagtirmali caligmalar, farkli leksikografik yakla-
stmlarin dilin zenginligini nasil etkiledigini ortaya koyabilir. Ikinci olarak,
el-Muhassas gibi eserlerde detaylandirilan renk terimlerinin kiiltiirel bag-
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lamlari, 6zellikle ayni dil ailesine ait liigat ve kiltiir iliskisinin tarihsel dina-
miklerini daha derinlemesine anlamak i¢in 6nemli bir veri kaynagidir. Bu
veri, ayn1 zamanda estetik, psikoloji ve antropoloji gibi alanlarla baglantili
yeni disiplinler arasi terminolojik aragtirmalar i¢in de bir temel olusturma
potansiyeli tasimaktadir. Son olarak, el-Muhassas ve el-Muhkem gibi klasik
eserlerin djjital teknolojiler ve biiyiik veri analizi yontemleriyle incelenme-
si, renk terimlerinin tarihsel gelisimi ve cografi farkliliklarini daha 6nce ¢ok
calisilmamus bir 6lgekte analiz etme imkén1 sunarak, dijital sozlitkgiiliik ala-
ninda yeni ufuklar agabilmeyi beklemektedir. Bu éneriler dogrultusunda,
Ibn Sidenin eserleri, modern dilbilim ve leksikografi calismalarinda temel
bir kaynak olarak degerlendirilmeye devam edilmelidir. el-Muhassas ve el-
Muhkem, Arap dilinin zenginligini ve kiiltiirel baglamlarini anlamada vaz-
gecilmez birer referans kaynagi olarak 6nemini korumaktadir.

Sonug olarak her iki eser, Arapganin semantik zenginligini farkli yonler-
den ele alarak sozliikgiiliige katki sunmustur. el-Muhassas, konulu bir sozliik
olarak detayli baglamlar sunarken; el-Muhkem, alfabetik bir diizenle daha
genel bir yap: sunmustur. Bu farkliliklar, dilin kiiltiirel, terminolojik ve se-
mantik boyutlarini farkl perspektiflerden anlamay1 miimkiin kilmaktadir.
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